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1. Bevezetés

A szakdolgozatom témajat a kiilonlegessége miatt valasztottam. Fontos volt szdmomra,
hogy mindenképp olyan témaban kutassak, mely szorosan kotddik a torténelemhez,
ugyanis mindig érdekelt, hogy a régmult hagyatékai hogyan jelennek meg a jelenben.
Emiatt is esett a valasztasom egy kozépkori eredetli gazdasagi tevékenységre, az
iiveggyartasra, mely ismerten jelentds tdjalakitod hatassal jart. Fontosnak tartom a multbéli
folyamatokat megvizsgalni, mely egy alapot nyujthat a jovObeli fejlesztések

kidolgozéasahoz.

1.1. Célkitiizések

A szakdolgozatom célja a kdzépkori eredetll, magyarorszagi liveggyartas torténetének és
jelenkori hagyatékainak vizsgalata. A célkitlizéseim kozé tartozik az {liveggyartds
torténeti attekintése, mely segit megérteni az tiveghutdk miikddési elvét, valamint a
letelepedésiik okait. A torténeti attekintés utin a mintateriiletemen, Obanyan és
Kisujbanyan kivanom megvizsgélni, hogy az liveggyartas milyen modon és mértékben

Jjatszott szerepet a telepiilések kialakulasaban, illetve fejlodésében.

1.2. Modszertan

A vizsgéalatom els6 1épéseként egy atfogd képet szeretnék kapni a magyarorszagi
iiveggyartasrol, és annak torténeti vonatkozasairdl. Ezeket a témaba 116 szakirodalmak,
folydiratok kutatdsa soran kivanom elvégezni. Az altalanos elemzést kovetden szlikitem
a teriiletemet a Kelet-Mecsekre, ahol az ottani tiveghutak torténeti attekintését koveti a
vizsgalodas, amely soran Obanyan és Kistjbanyan kutatom az iiveggyartas esetlegesen
fellehetd hagyatékait. Az Orokségvizsgalatot elsdsorban az erdéallomanyok esetében
végzem el, ahol is megvizsgalom az erd6tagok természetességét az erdészeti lizemtervek
tanulmanyozasaval. A kapott eredmények és az iiveggyartas kozott dsszefiiggéseket
keresek. Majd ezt kovetden az épitett kdrnyezetben megjelend hagyatékok elemzését a
telepiilések belteriiletén végzem el, ahol megvizsgalom a kdzségek kialakult szerkezetét,
valamint arculatat a Telepiilésképi Arculati Kézikonyvek segitségével. Végezetiil pedig
egyeéb kulturdlis Orokségeket kutatok, melyek a mintateriiletemen, valamint annak

kozvetlen kornyezetében esetlegesen fellelhetdk és az liveggyartas emlékére épiilnek.



2. Uveggyartas torténeti attekintése

Az tiveg, mely sok ponton kapcsolddik mindennapjainkhoz, tobb évezredes multtal
rendelkezik (Veres, 7. oldal). Torténetének attekintése segit megérteni az liveggyartas

soran végbement folyamatokat.

2.1. Aziivegipar kialakulasa

Az liveg felfedezése a mai napig ismeretlen, pontos helye és ideje nem meghatarozhato.
Egyes forrasok szerint mar a bronzkorban, azaz a V-VI. évezredekben ismerték az tiveget.
A viszonylag magas hémérsékleten égetett keramiaedények mellékterméke volt, hiszen
ezen edények maza livegbdl késziilt, igy téve vizhatlannd azokat. Az iivegkészités
azonban a fémfeldolgozassal is szoros kapcsolatban allt, ugyanis a Kdozel- és Kozép-
Keleten elterjed technologidk 4altal az ércek olvasztasakor véletleniil keletkezett
iivegdarabkakat az liveggyartas szolgalataba allitottak. Az iiveg elterjedése azonban csak
a hellenizmus korara tehet6, amikor is az Okori viladg tivegkészitési kozpontjabol,

Alexandriabol indult hodito ttnak (Veres L., 18.oldal).

2.2. Karpat-medencei iiveggyartas

Az liveggyartas mindig is fontos gazdasagi tevékenység volt a Karpat-medencében. A
pannoniai iiveggyartas mar a Kr. u. II. szazadban ismert volt, elsésorban a Borostyan ut
mentén, a nagyobb varosokban (Savaria, Brigetio, Aquincum) alakultak meg izemek. Az
aquincumi liveggyartast a sirokbol eldkeriilt targyak bizonyitjak, melyek elsésorban
asztali edények és kiilonféle tarold tivegesék voltak. A hasznalati targyakon kiviil a n6i
sirokban fellelt tiveggyongyokbol késziilt karkotdk, nyaklancok a gydngykészitd iparra
utaltak (Veres, 28. oldal). Az livegmiivesség innentdl kezdve folyamatosan jelen volt és

a kiilonb6z06 behatasok altal formalodott.

A honfoglalé magyarsag is viszonylag koran, a VI-VII. szazadban ismerkedett meg az
iiveggel, azonban a sirleletek kozott nem talalhatok tivegbdl késziilt edények. Gyakoriak
voltak viszont az iiveggyongyokbol készitett ékszerek, melyeket a bizanciaktol és
velenceiektdl szereztek be. A letelepedett magyarsadg életében is egyre jelentésebb
szerepet tOltott be az iiveg, mely elsésorban a nyugati és bizanci hatdsoknak kdszonheto,
mikor is megismerkedtek a kiilonféle tivegbdl késziilt eszkozokkel, targyakkal (Veres,

28-29. oldal).

Az ablakiivegezés ismeretét az orszagba bekoltozd szerzetesrendeknek koszonhetjiik,

ugyanis a francia, német ¢s italiai kolostorokbol érkezé szerzetesek fejlett technologiai



ismereteket hoztak magukkal az ablakiiveg készitésének és diszitésének témakorében.
Kezdetben a diszitéshez felhasznalt iiveglapocskakat, ablakszemeket kiilfoldrdl kellet
beszerezniiik, azonban a megfeleld szakértelmii szerzetesek betelepiilése utdn erre mar
nem volt sziikség, ugyanis helyben is képesek voltak a kiilonféle iivegek eldallitasara.
Régészeti leletek bizonyitjak, hogy tobb helyen is miikodtek egyhazi, masnéven kolostori

huték (Veres, 30. oldal).

A XII. szazadban a német {iveg hatdsa ndvekedni kezdett Magyarorszdgon. A zomancos
diszli szintelen tiivegtargyak elsdsorban a falusi nép hasznalatara késziiltek nagy
mennyiségben egészen a XVIII. szdzad végéig (Divald, 219-220. oldal). Késébb a német
¢és cseh szarmazasu betelepiilt iparosok egyarant készitettek liveget a varosi lakossag,
nemesség €s a kirdlyi udvar szamara (Veres, 31.oldal). Arany- és eziistbanydszat miatt
épiilt kohok mellett iiveghutdk is miikodtek Magyarorszagon. Hatalmas erdds
teriileteinknek koszonhetéen kevés orszagban voltak kedvezébbek az feltételek a hutak

megtelepedéséhez, mint nalunk (Divald, 216. oldal).

A XV. szazadban az italiai kapcsolatok tovabb mélytiltek, mely kedvezett a velencei
modoru iiveggyartds kibontakozdsanak. A magyarorszagi hutdk igyekeztek velencei
modorban eldallitani livegtargyakat (Veres, 35. oldal). A Karpat-medencében
kibontakoz¢ iiveggyartast a torok uralom megtorte, ugyanis egyes forrasok szerint a XVI.
szazadban az livegkészités szinte teljesen megszlnt, a torokok eldl menekiild tivegesek
Eurépa nyugalmasabb teriileteire koltoztek, ami miatt a késébbi szdzadokban szinte

alapok nélkiil kellett 0ijjaépiteni az liveg eléallitasaval foglalkozo ipart (Veres, 39. oldal).

Az orszadg haromrészre szakaddsat kovetden a torok fennhatosag alatt allo teriileteken
valoban megsziint az iiveggyartas. Azonban Eszak- és Nyugat-Magyarorszagon, valamint
Erdélyben tovabb élt az livegipar, mely Gjabb és ujabb teriileteken jelent meg (Veres, 39.
oldal).

Az orszag Gjraegyesitését kovetden, a XVII-XIX. szazadi livegiparunkat az északi tipusu
német-cseh livegmiivesség hatidrozta meg, mely elsdésorban koszonheté az onnan
betelepiilt mesterembereknek, kik az iivegestirokben kalitiveget allitottak el6. Ehhez
jelentds mennyiségii fa eltiizelésére volt sziikségiik. Epp emiatt a kaliiiveg eldallitisa
nagymértékben meghatdrozta az orszag tajképét (Gallina-Gulyas, 128-129. oldal).
Magyarorszag teriiletén ezen szdzadok alatt szinte minden olyan kdzéphegységi tajon,
amely bovelkedett erddben, alapult tiveghuta (Lang, 13. oldal). Az iivegcsiirok koriili

erdok rovidesen szinte teljesen kimeriiltek, ami okot adott a hutdk tovabb koltoztetésére



(Gallina-Gulyés, 129. oldal). A tovabb koltozéssel magyardzhaté az a megannyi
iiveghuta, mely a Karpat-medence kiilonb6z6 terililetein miikddott. Egyértelmiien
megallapithatd, hogy a legtobb livegestir a Felvidéken, valamint Erdélyben lizemelt. A
mai Magyarorszag terliletén leginkabb a Balaton kornyékére, Veszprém, Somogy és

Baranya varmegyébe koncentralodott az liveggyartas (1. abra).
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1. abra: Uveghutak elterjedése Magyarorszagon
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
Forras: Veres Laszlo (2006): Uvegmiivességiink a XVI-XIX. szazadban

A XIX. szdzad végére a legtobb iiveghuta ledllt, kdszonhetéen az elindult ipari szintl
iiveggyartasnak. A legtobb szakmunkas kiilfoldre vandorolt vagy mas, még miikodd
iiveghutanal vallalt munkét (INT-01).

2.3. Az iivegesirok iizemeltetése és tajhasznalata

Mint ahogy kordbban emlitettem, a kalitiveg el6allitdsa maradandé hatast gyakorolt az
orszag tajképére. Ahhoz, hogy megértsiik, milyen modon hatott az {iveggyartas a tajra,

fontos tisztdzni ezen fajta liveg eldallitdsanak folyamatat.

A korabeli tiveggyartas a X VII-XVIIIL. szazadig két tipusu livegfajtat allitott eld, a ndtron-

¢s a kalitiveget (2. abra). A natroniiveget elsdsorban tengerparti orszagokban készitették,
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ugyanis az iiveg eldallitasdhoz elengedhetetlen szodat a tengerparti ndvényekbdl és
algdkbol nyerték ki. A natroniiveg egyik leghiresebb képviseldje a velencei-murdndi iiveg
(Veres, 19. oldal). A nem kristalyos, amorf szerkezetii iiveget kvarchomok, szdda és
kalium oxidok (folydsito vagy 6mleszté anyag), valamint mész (stabilizalo vagy szilardito
anyag) Osszeolvasztadsaval Aallitottdk eldé (Csiffary, 11. oldal). Ez az iivegfajta
meglehetdsen lassan dermed, igy valtozatosabb formak hozhatok 1étre beldle (Csiffary.
19. oldal). Ezzel szemben a kaliliveg, mely elsdsorban az erdévidéki, északi tipust hutdk
termékei volt, nehezebben olvad, illetve gyorsabban dermed, ezaltal kevésbé formalhato
(Gallina-Gulyas, 128. oldal). A kaliliveg elengedhetetlen alapanyaga a hamuzsir, melyet
elsdsorban lombos fak, mint tolgy és biikk, hamujabol féztek (Veres, 19. oldal). Ez azért
volt sziikséges, ugyanis a hamuzsir folyositd anyagként szolgélt. Ezenkiviil, mint a
natroniiveg esetében, elengedhetetlen volt a kvarchomok (békaso) és a mész, mint

stabilizal6 anyag (Gallina-Gulyés, 128. oldal).

NATRONUVEG

h'd N

A ’&‘— o ° e’

é\' \_J 10 X
kvarchomok szoda kalium-oxid mesz

Sio, Na,CO, K,0 Ca(OH),

kvarchomok hamuzsir mesz
SiO, Ca(OH),

0

2. abra: Uvegfajtak eléallitasi médja
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023

Magyarorszdgon mar korabban is elterjedt volt a hamuzsirf6zés, azonban csak a XVIII.
szazadtol Olt ipari méreteket. Eurdpa tdjképe valdsziniileg mashogy nézne ki, ha a
hamuzsir, azaz a kalium-karbonat (K>CO3) eléfordulna a természetben. Az eléallitas igen

nehézkes folyamat volt, ugyanis barmilyen csapadék vagy folydviz azonnal feloldja. A
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hamuszir nem csupan az iivegkészités alapanyaga volt, alkalmaztdk még
szappanfozésnél, valamint textilfehéritésnél. Az anyag eldallitdsanak elsé 1épése a
biikkfak elégetése. Lonyai Menyhért 1869-es jelentése szerint a hamuzsir eléallitdsahoz
teljesen egészséges biikkfara volt sziikség. A legegyszeriibb eljaras az 4ll6 fak odajaba
helyezett taplo meggytjtasa volt, igy a fadk egyszerlien beliilrél elhamvadtak. Az igy
keletkezett hamut 6sszelapatoltak, azonban ezzel a mddszerrel sok szennyezdanyag kertilt
a kinyert porhoz. Sikeresebbnek bizonyult az 6sszehordott fak elégetése, mely soran
kevesebb szennyezddéssel keveredett a hamu. A legsikeresebb eljaras azonban a ,,fedél
alatt” torténd égetés volt. Az égetés mellett gyakran hasznaltak fel a falvakban és
varosokban keletkezett lakossagi hulladék-hamut, mely kornyezetvédelmi és raforditott

munkaidd szempontjabdl a legidealisabb mddszer volt (INT-02).

Az itthoni hamuzsirf6z¢és megteremtésében kiilfoldi vallalkozok vettek jelentsen részt,
akik az itt megfézott hamuzsirt nyugatra exportaltdk. Az erddket bérbeadd nemesek
orommel fogadtak a vallalkozokat, ugyanis a hegyvidéki, nehezen megkdozelithetd erdok
akkoriban nem sok hasznot nyujtottak nekik. A bérléknek egészen a XIX. szazadig
jobban megérte helyben elégetni az erddket, mint faanyagként eladni, ugyanis a

hamuzsirféz¢és gazdasagosabbnak bizonyult (INT-02).

Egy hamuzsirfézéssel foglalkozé huta nagyjabol 8-10 ezer hold erdéteriiletet hasznalt fel,
s mikor mar a kdrnyéken nem volt elegendd fa, a hutat egyszeriien atkoltoztették. Akadtak
olyan tliveghutdk, melyek a kemencék flitésekor keletkezett hamut is felhasznaltak az

iiveg készités€hez, ezzel sporolva a nyersanyagon és a szallitdson (INT-02).

A hamuzsirfézés nagymértékben hozzajarult a magyarorszagi erdok eltiinésében, mellyel
nem csupan a tajkép valtozott meg, hanem az egykori erddteriiletek mikroklimaja is.
Gyakori volt a talajerdzid, ugyanis a leiirtott teriiletekrdl a novényzet is szinte teljesen
elttint. Tobbek kozott az liveggyartas altal okozott karok helyreallitasa végett sziilettek
meg hazankban ez elsé erd6torvények (INT-02).

2.4. A Kelet-mecseki iiveggyartas

A Pécstdl néhany kilométerre talalhatd Kelet-Mecsek hegyei kozott tobb mint 100 éven
at folyamatos volt az liveggyartds (Gallina-Gulyas, 129. oldal). Az itt megalakult
iiveghutak egytdl-egyig uradalmi alapitastiak voltak (Lang, 13. oldal). Valasztasuk nem
véletleniil esett erre a teriiletre, hiszen ezen erddrészletek bdséges mennyiségben

tartalmaztak biikkfat, mely a kaliliveg alapanyaganak (hamuzsir) eldallitasahoz
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elengedhetetlen volt (Lang, 57. oldal). Tovabba a Pécsvaradi Apatsag, valamint a Pécsi
Piispokség birtokaban 1évo erddteriiletek akkoriban kevésbé voltak jovedelmezbek, igy
az lveggyartas révén hasznositani tudtdk ezen kihasznalatlan teriileteket (Lang, 13.
oldal). A létrejott iiveghutdk csupan néhany évtizedig lizemeltek egy adott helyen,
ugyanis az er6forrasuknak szamitd erddteriileteket nagyjabol 10-20 év alatt teljesen

feléltek (Gallina-Gulyés, 129. oldal).

A torok kilizése utdn nem sokkal jott létre az elsd
hutahely a Kelet-Mecsek teriiletén. A Réka-volgyi
iivegkészité mithelyt, mely uradalmi iranyités alatt allt, a
frissen kinevezett pécsvaradi apat hozta létre 1699-ben.
A mesteremberek a forrasok szerint Bajororszagbdl vagy
Varvidékrdl (Burgenland) érkezhettek. Ezen huta
els6sorban a pécsvaradi apat és mas urasdgok szamdara
allitott eld jO mindségl, tiszta Obldsiiveget (3. abra),

azonban az egyhazi, valamint polgari épiiletek szamara is

készitett ablakszemeket. A huta mikodése a kimerilt

erdéteriiletek és szakmunkéshianybol adéddan 1701-ben

teljesen megsziint (4. abra) (INT-03). 3. dbra: Oblosiiveg

A Réka-volgyi iiveghuta megszlinése utan nem sokkal Forrds: INT-04

1étrejott a Pécsi Plispoki Uradalom elsd livegkészitdé mithelye. Az livegestir alapitasi éve
1711-re vagy 1712-re tehetd. A meghatarozast neheziti, hogy ebben az idében az
orszagban héaborts koriilmények uralkodtak, azonban egy korabeli 0sszeiras szerint az
ivegestir 1713-ra mar biztosan iizemelt. A miithely az akkor még Hidasnak nevezett
bdvizii patak mentén, Nadasd falu teriiletén allt. A huta koril egy irtastelepiilés jott 1étre,
mely az Obanya nevet kapta. A pécsi piispok elsésorban azért valasztotta ezt a helyet,
mert a birtokai koziil itt allt rendelkezésre legnagyobb mértékben erdds teriilet, mely
biztositotta a megfeleld mennyiségii biikkfat. Mészégetésre alkalmas ko is sok helyen volt
a kornyéken, azonban az iiveg egy masik alapanyagat tavolrol kellett beszerezni, ugyanis

a kornyéken nem volt hasznédlhat6 kvarchomok (Lang, 55-57. oldal). Az 6banyai huta

egészen 1761-ig miikodott (4. abra) (Lang, 63. oldal).

Miutdn az Obanyai hutdt kornyezd erddség kimeriilt, 1762-ben Hosszlhetény falu
hatarahoz tartozé Csomor-volgyben egy Gjabb miihely jott 1étre. Ezen a teriileten ered a

Hidas-patak (mai Oreg-patak), mely lehetdvé tette az {iveghuta megalapitasat. A miihely
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megalakuldsaval létesiilt Hetény teriiletén egy falu, mely az Ujbanya nevet kapta.
Nyersanyagok szempontjabdl az ujbanyai huta hasonl6 helyzetben volt, mint az 6banyai
(Lang, 65-69. oldal). Sajnos nem 4all rendelkezésiinkre forrds az wjbanyai miihely
termelési adataira, viszont azt tudni lehet, hogy az 1770-es évek végén a sziikséges
faanyagot mar messzebbrdl szallitottdk. Végezetiil ezen okbol 1784-ben ledllt (4- abra)

az iivegcesir termelése (Lang, 82. oldal).

A Kelet-Mecsek legutols6 hutdja Uvegbanya volt, mely 1784-t81 1805-ig (4. abra), kozel
20 évig iizemelt (Lang, 83. oldal). Uvegbéanya kdrnyezete idealis volt az iiveggyartashoz,
ugyanis erdeiben bdséges mennyiségben volt biikk- €s tolgyfa, valamint a kozelben 1évd
patak és kvarchomokbénya is lehetévé tette a huta megtelepedését (Gallina-Gulyas, 136.
oldal). A termelés leallasaval a teriilet elnéptelenedett, ugyanis a mezdgazdasagi
adottsdgai nem voltak alkalmasak arra, hogy az iivegestir koriili, irtds eredetii falu
fennmaradjon (Lang, 99. oldal). Uvegbéanya az elnéptelenedésnek kdszonhetéen kapta a

Pusztabanya elnevezést, amely elhagyatott iiveghutat jelent (Gallina-Gulyas, 130. oldal).

Ahogy az orszag kiilonboz0 teriiletein, a Kelet-Mecsekben is a 19. szdzadban ért véget az
iiveghutdk termelése, kdszonhetéen a modern tlivegipar térnyerésének. A hutdk lassan a
feledésbe meriiltek, csak az altaluk kialakitott hagyomanyok maradtak fenn (Gallina-

Gulyas, 130. oldal).

REKA-VOLGY — OBANYA — KISUIBANYA — PUSITABANYA

1699-1701 1711/12-1761 1762-1784 1784-1805

4. abra: Kelet-mecseki iiveghutak idévonala
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023

2.5. Egykori vizimalmok

A kelet-mecseki liveggyartds idészakaban, egy XVIII. szdzadbdl szdrmazd Osszeiras
szerint tobb vizimalom is miikddott a teriileten. A malmok megjelenése koszonhetd a
megvaltozott életforméanak, a megnovekedo élelmiszerigényeknek, valamint a kézmiipar
fejlodésének (Frey Gy., 2003). Az iivegmiivesség szolgalatdban is szamos malom allt az
iivegesiirdok kozelében (30. dbra). A Kelet-Mecsek ezen teriiletén huzodik az Oreg-patak
(8. abra), mely elengedhetetlen tényezd volt a hutahelyek letelepedésénél. A patak mentén

szamos malom jott 1étre, melyek hozzdjarultak az iiveggyartds folyamatahoz. Voltak
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malmok, melyek magas kvarctartalmi kovecskéket ziztdk porra és voltak olyan
firészmalmok, melyek a kész livegtermékek szallitdsdhoz sziikséges faladdk deszkait

vagtak méretre (INT-05).

2.6. Az iiveggyartas utan kialakult élet

Az livegmiivesség megsziinése utan a telepiilések népességosszetétele, valamint a
megélhetést biztositdo munkak valtozasnak indultak. Obanya lakossaga a huta megsziinése
utan teljesen kicserélddott, a kordbban itt ¢l6k mas teriiletekre koltdztek, azonban a
helytikre betelepiilt lakossdg is német szarmazasu volt. A telepiilés a huta megsziinése
utan atalakult. Az egykori hutatelepiilés jobbagytelepiiléssé fejlodott, az itt ¢lok
allattartassal és novénytermesztéssel foglalkoztak. A telepiilést koriilvevd foldteriiletek
gyengébb mindséglick voltak, ebbdl kifolydlag a megélhetés érdekében szamos, 0j
miivességeket hoztak 1étre, melyek szintén hagyatkoztak a telepiilést koriilvevd

eréforrasokra. Osszeirasok szerint az jonnan kialakult haziiparok kozott szerepeltek a

kiilonféle faszerszamok készitésével foglalkozd
munkdk. Az  Obanyaiak  koziil sokan
vandoriivegesek lettek (Lang, 101. oldal), akik a
kész Tlivegtermékeket favazas puttonyokban
szallitottdk a kozeli telepiilésekre (INT-06). A
hamuzsirf6zését is folytattak, feltehetéen a
kisujbanyai vagy a pusztabanyai iiveghuta
szdmara. Azonban a legalkalmasabb munkanak
a fazekassag bizonyult, mely Obanyara a mai

napig jellemzd (Lang, 101. oldal). Sokaig csak

ez a mivesség biztositotta a megélhetést a 5. abra: Obanyai agyagedény
falubeliek szdmara. Az itt késziilt edényekre a Forras: INT-07

vilagosbarna, zoldméazas kiilsé volt a jellemz6 (5. dbra). Az 6banyai fazekas termékek
nagy hirnevet tudhatnak maguknak. A mai napig is akadnak olyan lakosok, akik ezzel
foglalkoznak. A telepiilésen talalhato Helytorténeti kiallitdson szdmos termék
megtekinthetd (INT-08), melyek a hajdani fazekasmesterek tiszteletére allitanak emléket
(INT-09). A telepiilésen mara mar nem jellemz6 az élénk gazdasagi élet, ugyanis az itt

¢16k nem folytatnak mezdgazdasagi és egyéb kdrnyezetszennyezd ipari tevékenységet. A

lakossag leginkabb a turizmusbol €1, melynek kdszonhetden munkanélkiiliségrél nem
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igazan beszélhetlink. Szdmos turista- és vendéghdz {izemel a teriileten, melyek

alkalmasak a pihenésre, valamint kiilonféle gyermektaborok megrendezésére (INT-10).

Obanyaval ellentétben Kisujbanya lakossaga a huta felszamolasat kovetden nem
cserélodott ki. Az itt ¢l lakossdg szintén elsdsorban allattartasbol, valamint
mezOgazdasagbol €It meg, de ezek mellett voltak olyan lakok, kik a kozelben 1évo
pusztabanyai {iveghutanal dolgoztak. Az utolsé mecseki livegesiir megsziinése utan a
falubeliek kiilonféle haziipar tizésével foglalkoztak. A koriilottiik megmaradt erddkre
tamaszkodva favagoként, acsként, asztalosként dolgoztak. A leirtott teriileteken szantokat
hoztak 1étre, melyek a katonai felméréseken is kivaldan lathatok (13-16. dbra) (Lang, 101-
102. oldal). Mivel eléggé elszigetelt teriileten, az erdd kdzepén talalhaté a telepiilés, igy
az itt ¢l0k Onellatasra rendezkedtek be. A szocializmus idején Kistjbanya is, mint néhany
masik baranyai kistelepiilés, teljesen elnéptelenedett. A telepiilésen miikodd
intézményeket, mint példaul az altalanos iskoldt vagy a helyi boltot felszamoltak,
valamint az infrastruktirajat sem fejlesztették. Az intézmények €s a megfeleld mindségii
utak hianyaban a lakossag kénytelen volt elkoltdzni, igy a falu rovidesen elnéptelenedett.
Emiatt is egyesitették Hosszuheténnyel 1978. decemberében. Kisijbanya mara mar
inkabb {tdiiléfalunak mondhato, hiszen az egykori lakdépiileteit varosi emberek

vasaroltadk meg tidiiléhazak gyanant (INT-11).

3. Mintateriilet vizsgalata

A szakdolgozatom mintateriiletét a

s

mecseki iiveggyartds kovetkeztében
megalapult két, fennmaradt

hutatelepiilés teriilete adja. Az emlitett

telepiilések a Baranya varmegyében ‘
talalhaté Obénya, valamint Kistijbanya .m,.y.@\\
varmegye

(6. dbra). Az ok, hogy csak ez a két falu

. . . OBANYA
alkotja a mintateriiletemet, az az, hogy

. . KISUIBANYA
a Réka-volgyi és a pusztabanyai hutak,

az livegestir miikodésének megsziinése ) . . )
6. abra: Mintateriilet elhelyezkedése
utdn az enyészeté lettek, igy bizonyos Készitette: Baranyai Zsombor, 2023

szempontok vizsgalata soran nem adnénak szamomra valaszt a feltevéseimre.
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A mintateriiletem lehatarolasat a XIX. szdzadi kataszteri térképen feltlintetett
hatarvonalak alapjan végeztem el. Az id6k folyaman a kozigazgatasi hatarok kisebb vagy
nagyobb mértékben atalakultak, emiatt jobbnak véltem a térképen &brazolt
telepiiléshatarok alapjan vizsgalodni. Obanya mai kozigazgatisi hatara szinte
megegyezik a kataszteri térkép szerepldvel, kisebb valtozasokat leginkabb a délnyugati
oldal mentén tapasztalhatunk. Az alabbi megallapitas Kistjbanya esetében azonban nem
teljesen igaz, ugyanis a telepiilés mara mar a nagyjabol 5 km-re fekvé Hosszuhetényhez
tartozik, igy az egykori hutafalu nem rendelkezik ©6nallé kozigazgatdsi hatarral. A
lehatérolt teriilet igy osszesen 12,56 km? melybdl Obanya 7,87 km? kiterjedésii, mig
Kisujbanya 4,69 km? nagysagu.

3.1. Természeti adottsagok

A mintateriiletem a Mecsek-hegység kistajhoz tartozik, mely Baranya és Tolna
varmegyében talalhatd (Dovényi, 488. oldal). Az adottsagainak kdszonhetden a kistdj az
orszagban szinte egyediilallonak szamit. A két telepiilés teriiletét egészében lefedi a
Kelet-Mecseki T4jvédelmi Korzet, melyet 1977-ben hoztak 1étre a természeti adottsagok,

illetve a kulturalis értékek védelmének érdekében (INT-12).

4

3.1.1. Eghajlat

A Mecsek-hegység mérsékelten meleg-mérsékelten nedves éghajlatinak mondhato
(Dovényi, 489. oldal). A térség klimajaban meghatarozd szerepet jatszik a hegység,
ugyanis a lépcsdzetes felszinnek kdszonhetden a légtomeg felemelkedik, igy viszonylag
tobb csapadék éri a teriiletet, mint példaul a kdrnyezd Kiils6-Somogy vagy a Duna mente
teriileteit. A csapadékmennyiség fiigg attol, hogy milyen klimaévrdl van szo6: atlanti,
mediterran vagy kontinentalis (Mété, 46. oldal). A kistaj északi teriileteinek évi
csapadékdsszege 720-760 mm, délen 650-700 mm, mig a csucsokon t6bb, mint 780 mm.
A hegység évi napfénytartam 2040-2060 6ra kozé tehetd. A napsiitéses orak szama
nyaron 810-820, mig télen 210-230 ora kozott alakul (Dovényi, 489-490. oldal). A
Mecsek az orszag egyik legenyhébb éghajlatu teriilete, melynek kdszonhetden megannyi

délies flora- és faunaelem fordul itt el6 (Jozsa-Lehmann, 314-315. oldal).

3.1.2. Domborzat, vizrajz

A Mecsek-hegység kiemelkedésével és az északi iranya pikkelyszeri ratolodasokkal
széles, aszimmetrikus hatak alakultak ki, melyeket megannyi volgyhal6zat darabol fel.

Ennek koszonhetden a kistdj északi lejtéi meredekebbek, mig déli irdnyban lankésan
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lejtenek (Marosi, 311-313. oldal). A kistajra jellemzd felszinforma a mintateriilet
esetében is kivaléan megmutatkozik. A teriileten huzodik az Obanyai-vélgy, mely

jelentésen meghatarozza a terepviszonyokat (7. abra).

7

© KELET

@ DEL

@ NYUGAT

7. abra: Mintateriilet kitettsége
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023

Obanya esetében megfigyelhetd, hogy a volgy mentén az északi lejtok meredeksége
nagyobb, mint a déli oldalaké (8. abra). Kisujbanya esetében azonban nem tapasztalhato
markans kiilonbség a két oldal kozott, hiszen a telepiilés a Kisujbanyai-medencében
fekszik (INT-13).

A kistaj teriiletén megjelend vizfolyasok hegységbeli szakaszai leginkdbb karsztos
jellegliek. Szamos forrés talalhaté a Mecsek teriiletén, melyek altalaban tisztak, idénként
pedig jelentds vizhozamot adnak (D6vényi., 490. oldal). A mintateriiletemen is megannyi
forras taldlhato, melyek az Obanyai-volgyben huzodo Oreg-patakot taplaljak (8. abra)
(INT-14). A teriilet felszin alatti vizei karszt- és rétegviz tipusuak, azonban ezek

mennyiség nem jelentds (Dovényi, 490. oldal).
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8. dbra: Mintateriileten taldlhato lejtokategériak
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023

3.1.3. Foldtan, talajtan

A Mecsek-hegység foldtana és geomorfoldgidja igen valtozatos, ugyanis magmas
(fonolit, andezit), iledékes (mészko, homokko) vagy metamorf (fillit, szericites) fejlodésii
kézetek képzoddménye valamely formaban megtaldlhaté a teriileten (J6zsa-Lehmann,
314-315. oldal).

Obanya és Kisujbanya teriiletén a felsd- és kozépsé-jura képzédmények, a mész- és
agyagmarga, a bazalt formacio, valamint a homokkd fordul elé legnagyobb mértékben,
de kisebb mennyiségben megjelenik a 16sz, valamint az aleurolit (9. abra).

A kistaj teriiletén erddtalajok alakultak ki, koszonhetden a hegyvidéki jellegének.
Legnagyobb kiterjedésben az agyagbemosddasos barna erdétalajok fordulnak eld, ezt
kovetik a mészmargan, mészkdvon kialakult rendzindk, majd a savanyt, podzolos barna
erdétalajok (Dovényi, 491. oldal). A mintateriileten ezen talajtipusok mindegyike
megjelenik (10. abra). A legnagyobb mértékben a Ranker talaj, illetve az
agyagbemosodasos barna erdétalaj fordul eld, azonban megtalalhatdé még nagyobb
mennyiségben Kisujbanya kozpontjdban az erésen savanyu nem podzolos erddtalaj,

valamint a rendzina talaj is.
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O Losz . Kozépso- és felsod jurai képzodmeények e
O Szilagyi Agyagmarga Formacio ‘ Koml6i Mészmarga Formacio

. Szaszvari Tagozat . Mecsekjanosi Bazalt Formacio

O Kozépsod-jura képzédmeények @ Kallai Kavics Formacié

. Mecseknéadasdi Homokké Formacié

. Obanyai Aleurolit

. Hosszuhetény Mészmarga Formacio

9. abra: Mintateriilet foldtana
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
Forras: INT-15

&
i\

\ O Podzolos barna erdétalaj

. Agyagbemoso6dasos barna
erdétalaj

@ Lejtshordalék talaj
. Ramann-féle barna erdétalaj

7
— 7
s > O Erésen savanya nem podzolos
/ erdétalaj

O Ranker talaj

B N
‘X:\}:%}}@:‘ a‘_&\g\(g = @ Rendzina talaj

10. abra: Talajtipusok
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
Forras: INT-16
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3.1.4. Potencialis vegetacio, jelenlegi novénytakaro

A Kelet-Mecsek erdeit északrdl és délrdl szaraz gyepteriiletek dlelik koriil. A 16sz6s
domboldalakon lejtdssztyeppek htizodnak, melyekre jellemz0 a fajgazdagsag és a védett
ndvények jelenléte. Ezekben a gyepekben olyan védett ndvényekkel taldlkozhatunk, mint
példaul a csillag 6szirdzsa (Aster amellus), kék atracél (Anchusa barrelieri) vagy a sarga

len (Linum flavum) (INT-17).

A Kelet-Mecsek erdeit harom nagyobb csoportba sorolhatjuk. A biikkosok mellett, a
gyertyanos-tolgyesek, valamint a cserestdlgyesek alkotjak az erdétarsulasokat. Ezekben
szintén rengeteg védett és nem védett novény talalhatdé meg, melyek csak a Mecsekre
jellemzdek, mint példaul a kora tavasszal viragz6 majvirag (Anemone hepatica), szartalan

kankalin (Primula vulgaris) vagy az illatos hunyor (Helleborus odorus) (INT-17).

Harom tovabbi ndvénytarsulas jellemzé még a teriiletre. Az illir jellegli eziistharsas
tormeléklejtéerdok, melyek a sziklds hegycsucsok, gerincek északi termOhelyein
helyezkednek el. Ezek felsé szintjét a magas koris (Fraxinus excelsior) és az eziisthars
(Tilia tomentosa) adja, mig az als6 szintjét a virdgos koris (Fraxinus ornus), illetve a
nagylevelli hars (Tilia platyphyllos). Tovabba megjelenik még a tolgy-koris-szil liget,
valamint a sasos égerliget, melyre a mézgas éger (Alnus glutinosa), ritkdbban a hamvas

éger (Alnus incana) jellemzo6 (INT-17).

s

féle Természetes novénytakard térkép, illetve a Nemzeti Foldligyi Kézpont Erdészeti
Foosztalyatol igényelt erdészeti lizemterveken szereplé klimatikus besorolds volt
segitségemre. A térkép alapjan meghatarozhatd, hogy a mintateriilet az illir jellegl
biikkosok, valamint az illir jellegli gyertyanos-tdlgyesek csoportjaba sorolhatd, azonban
fontos megemliteni, hogy a térkép viszonylag durva felbontast (mdsfél millios léptékii)
(INT-18), igy a pontositas érdekében az lizemterveken szerepld klimatikus besoroldst
alkalmazom. Ezen besorolds erdétagokra lebontva meghatdrozza, hogy az adott tag a
blikkds vagy a gyertyanos-tdlgyes klimaba sorolhatd. Az erddtagok klimaosztalyok
szerinti kategorizalasat els6sorban az éghajlati viszonyok hatdrozzdk meg (INT-19).
Magyarorszadgon a klimakategoridk kijelolésekor a levegd paratartalmat veszik alapul és
ez alapjan négy csoportot hatdroznak meg: biikkos, gyertyanos-télgyes, cseres-tolgyes és
erdossztyepp klima. A biikkkos és gyertydnos-tolgyes klima elsdsorban a hegy- és
dombvideéki teriiletekre, mig a masik két kategoria az alacsonyabb és alfoldi teriiletekre

jellemz6 (INT-20).
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Az erdészeti lizemtervekrél megtudhatjuk, hogy a biikkos klimaji erddtagok tobbségben
Obanya és Kistjbanya kozott hiizodo hatar mentén talalhatok. Tovabba ez a tipust klima
dominal Kistjbanya északnyugati, nyugati, valamint déli hatara mentén, mig Obanya
esetében elvétve talalhato tovabbi egy-két ilyen tag. Obanya teriiletén a legtobb
erdorészlet a gyertyanos-tolgyes klimahoz sorolhaté. Kistjbanyanal az ilyen tipusu klima

leginkabb a belsé teriiletekre koncentralodik (11. bra).
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11. abra: Klimatikus besorolas
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
Forras: Erdészeti iizemtervek

A gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek altalaban mély talaju, hegy-dombvidéki teriileteken
jelennek meg. A kocsanytalan tolgy (Quercus petraea) és a gyertyan (Carpinus betulus)
mellett nagyobb aranyban jelenhet meg a biikk (Fagus sylvatica), a hars (Tilia spp.),
valamint a magas koris (Fraxinus exelsior). A gyepszintet iide erdei fajok alkotjak. Hegy-
¢s domboldalakon, volgyekben, valamint tetkon is megjelenhetnek, altalaban mély
barna erddtalajokon. Az allomanyképet tekintve, ezek az erddk altalaban jo
novekedésiiek, idés korban akar a 20 m-t magassagot is meghaladhatjak. Megfeleld

koriilmények kozott valtozatos fajosszetételiek ¢és szerkezetliek is lehetnek. A
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gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek a biikkdsokkel folyamatos atmenetet képezhetnek

(B616ni-Molnar-Kun, 262-264. oldal), mely a mintateriiletem esetében is megfigyelhetd.

A biikkosok valtozatos geomorfologian jelenhetnek meg. Alacsony tengerszint esetében
altalaban az északi oldalra, valamint a volgyek aljara koncentrdlodnak. Sokféle
talajtipusokon eléfordulhatnak, de a megfelelé novekedésii biikkosok az iide, félnedves,
rendszeres tobbletvizhatastol mentes talajokat kedvelik. Elsdsorban a hiivds, csapadékos
¢s paras teriileteket preferaljak (Boloni-Molndr-Kun, 268. oldal), ezért is idealis szamukra

a Kelet-Mecsek ezen terilete.

3.2. Népesség

A mintateriilet jelenkori népességszdmanak kialakuldsa az évszazadok alatt bekovetkezett
¢s Osszetett folyamatok kovetkezménye, ugyanis mindkét telepiilés esetében
tapasztalhatd a ndvekedés, illetve a csokkenés valtakozasa.

Obanyan a huta miikodése alatt koriilbeliil 20 csalad élhetett. Szinte mindegyik&jiik a huta
koriil dolgozott, ha nem is kdzvetlen az livegkészitéssel. A cslir miikodéséhez sziikséges
egyéb feladatokkal foglalkoztak, mint példaul hamuzsirfézéssel, favagassal vagy a kész
ivegtermékek szallitdsaval. A nemzetiségek tekintetében szinte mindegyikdjiik német
szarmazasu volt, csupan egy-két szlav eredetli vezetéknév szerepel az anyakonyvekben.
A huta miikddésének utolso idészakéban nagyjabol 40 csalad élt a telepiilésen, azonban
feltehetden nem egy idében (Lang, 61-63.oldal). Pontos adatunk a lakossagszamra az
1768-as 1d6kbdl van eldszér. Ekkor 120 f6 lakta a telepiilést. Ez a szdm magyarazhat6 a
kozség atalakulasaval, melyet mar korabban emlitettem (Lang, 101. oldal). A kdvetkezd
kozel 100 évben a népesség folyamatosan gyarapodott. 1857 és 1900 kozott azonban
csOkkenés figyelheté meg, amikor is 422 f6rél 358 fore esett vissza a lakosok szama. Az
ezt kovetd 40 évben ujabb novekedés allapithaté meg, ekkor ugyanis ujra 400 6 feletti
volt Obanya lélekszama. Az elmult 60 évben a népességszam fokozatos csokkenést

mutat, 401 fordl 152 fére csokkent a telepiilésen €é16k szama (12. 4bra).

Az 1762-ben alapult Kisujbanya lakossagarol egy néhany évvel késébb keletkezett, 1768-
as 1élekosszeirasbol kaphatunk képet. Ekkor 123 6 lakta a telepiilést (Lang, 71.oldal).
Nagyjabol 15 év elteltével, 1780-ban a falu lakossdgszama kozel 80 fével ndvekedett, igy
Osszesen 201-en ¢ltek Kisujbanyan. Az elkdvetkezendd 40 évben rohamos mértékben
megnott a telepiilés Iélekszama, ugyanis 1828 koriil nagyjabol 390-en éltek az egykori

hutatelepiilésen. Ezt kdvetden Osszességében csokkenés figyelheté meg, csupan egy-két
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olyan id6szak van, ahol enyhe ndvekedés tapasztalhato. A szocializmus idején drasztikus
fogyatkozas ment végbe. 1980-ban a telepiilésen csupan egy ember ¢€lt, a 2000-es évek
elejérdl pedig nincs adatunk. Az utdbbi évtizedekben azonban ismételten ndvekedés

lathatd, mara kozel 20-an laknak a mai iidiil6telepiilés teriiletén (12. abra).
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12. abra: Népesség valtozas (1768-2019)
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
Forras: INT-21

3.3. Tajvaltozas feltarasa a Il. katonai felméréstol a jelenkorig

Obanya és Kisujbanya teriiletén az iiveggyartas felhagyasa utan intenziv tajhasznélatok
jelentek meg. Ez kivaloan vizsgéalhat6é a katonai felmérések, kataszteri és topografiai
térképek, valamint az ortofotok segitségével. A két telepiilés mar az els6 katonai felmérés
készitésekor is jelen volt, azonban ezeket a térkép pontatlanul dbrazolja. Obanya esetében
a telepiilést déli iranyban eltolva jeleniti meg (Lang Adam, szobeli adatkoz18, 2023). A
pontatlansdg miatt a teriilethaszndlatok esetében nem vizsgalédom az elsé katonai

felméréssel altal.

A legkorabbi térkép, melyen helyesen jelennek meg az 1j teriilethasznélatok, a masodik
katonai felmérés. Ezen a térképen jol kirajzolédnak az erddrészek hatdrai, igy
megmutatva azokat a teriileteket, melyek egykoron erdék voltak, viszont az iiveggyartas
kovetkeztében eltlintek. A teriilethasznalatokat tekintve mindkét telepiilés esetében az

erdok dominaltak, melyek koriilolelték a falvakat. Azokon a teriileteken, amelyek
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kordbban erddk voltak, szanték és gyepek jelentek meg. Néhol cserjésedd foltok is

felbukkantak a szantoteriiletek kozepén (13. abra).
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13. abra: 2. katonai felmérés teriilethasznalatai
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023

Pontosabb képet mutat a kataszteri térkép, melyen 1 terlilethaszndlatok lathatok. A
mozaikos tdjhasznalat mindkét telepiilés esetében igaz. Az erddk teriilete jelentdsen
csokkent Kisujbanya esetében, helyiikon szantok jottek 1étre. Obanya erdeinél is lathato
a csokkenés, viszont nem olyan mértékben, mint Kistujbanyanal. Mindkét falu esetében
elmondhat6, hogy a szantok egységességét szO6lok, valamint gyepek torik meg.
Kisujbanya esetében a kertek a miivelés alol kivont teriiletek mentén alakultak ki,
Obanyanal viszont ez nem allapithaté meg, hiszen itt gyepteriiletek jelenléte figyelhetd
meg. A sz316, mint teriilethasznalat Obanyénal jelentds, ugyanis a domborzati adottsagok
adottak voltak ezen fajta miivelési ag kialakulasahoz. Mindkét telepiilés miivelés alol

kivont teriileteinél szamottevo valtozas nem tortént (14. abra).

A kataszteri és a topografiai térképen abrazoltak kozott jelentds valtozas nem figyelhetd
meg (14., 15. adbra). A szantdk, gyepek, valamint a miivelés alol kivont teriiletek kis
mértékben valtoztak. Nagyobb valtozas az erdok esetében lathatd, ugyanis Kisujbanya
teriiletén csokkenés, mig Obanyanal novekedés figyelhetd meg. A miivelés alol kivont
terlileteken, ahol kordbban gyepek és kertek voltak, megjelentek a gylimolcsosok.

Csokkenést mutatnak a szdldteriiletek, hiszen helylikon szantok és gyepek 1étesiiltek.
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14. abra: Kataszteri térkép teriilethasznalatai (1864)
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
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15. abra: Topografiai térkép teriilethasznalatai (1957)
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023

Ahogy kozelediink a jelenkori allapothoz, a mozaikos t4jhasznalat egyre inkabb
egyhanguva valik. A 2000-es ortofoton a teriilethasznalatok mar nem olyan valtozatosak,
mint a topografiai térképen, ugyanis nagyobb kiterjedésii, 0sszefliggd tdjhasznalatok
alakultak ki. Mindkét telepiilésen megfigyelhetd a visszaerddsiilés, valamint a cserjésedd
teriiletek novekedése is. A felhagyott szantoterlileteken gyepek jelentek meg, csak
bizonyos részeken maradt a novénytermesztés. A miivelés aldl kivont teriiletek csak

Kisujbanya esetében mutatnak valtozast (16. dbra).
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16. abra: 2000-es ortofoto teriilethasznalatai
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023

A 2000-es ortofotd ¢és a jelenlegi térképek nagy valtozas nem fedezhetd fel.
Kiilonbségnek mondhatod, hogy a mintateriileten a mezdgazdasagi miivelés csupan a
lakohazakhoz tartoz6 kertek esetében jellenek meg, azonban ez sem gyakori. Ezenkiviil

némi visszaerddsiilés figyelhetd meg (17. abra).

A terililethasznalatok véltozdsa szorosan Osszefiigg a népességszam alakulasaval.
Megallapithatd, hogy minél nagyobb a lakossdgszam, annal intenzivebb
teriilethasznalatok vannak jelen a telepiilés kozvetlen kornyezetében. A legintenzivebb
tajhasznalat a kataszteri (1864) és a topografiai (1957) térképeken lathato. A térképek
létrejottekor Obanya és Kistjbanya lakossaga igen magas volt (12. abra), ezzel is
alatamasztva az allitast. Ahogy kozelediink a mai allapothoz, parhuzamosan csékkenek a

mezdgazdasagi miivelés ala vont teriiletek és a telepiilések népességszama is.

A mintateriilet visszaerddsiilése a katonai felmérések, kataszteri és topografiai térképek,
illetve ortofotok segitségével kivaldan vizsgalhatd. Az erdéteriiletek az évszazadok alatt
Osszességében novekedést mutatnak, a masodik katonai felmérés és a jelenkori allapot

kozott szembetiing a kiilonbség (13-16. abra).
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A késébbi vizsgalatok érdekében az erddket két kategoriara bontom. Vannak a ,,mindig”
erdok, amelyek koz¢é azon teriiletek tartoznak, amik az évszadzadok soran folyamatos
erdéboritas alatt alltak. Ezeket a teriileteket mas tajhaszndlat nem valtotta fel, a 2. katonai
felméréstdl kezdve a mai napig folyamatosan erdéknek szamitanak. Ebbe a kategoridba
tartoz6 erdétagok leginkabb a mintateriiletem hatara mentén talalhatok (17. abra). Ezek a
terliletek a teleptilésektdl mért tavolsaguknak és megkdzelithetdségiiknek koszonhetden
maradtak bolygatatlanok (18. abra). A masik kategoria a ,,jelenkori” erdok, melyekbe
sorolhatok azok a teriiletek, amik korabban kiilonféle teriilethasznalat alatt alltak, de mara
mar visszaerddsiiltek. Ezek leginkabb a mintateriilet k6zéps6 részeire koncentralédnak
(17. abra). Ezen teriiletek megkdzelithetdsége egyszerlibb, valamint a domborzati

adottsagok is kedveztek a tajhasznalatok kialakulasanak (18.4bra).
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17. abra: "Mindig" és "Jelenkori" erdék
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
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18. abra: "Mindig" erdok domborzati adottsagai
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023

4. Természetben fellelhet6é hagyatékok

Az lveggyartas nagy mértékben hozzajarult az erdds teriiletek atalakuldsdhoz. Az
intenziv hasznositds atszabta a tajképet, illetve megvaltoztatta a mikroklimatikus
viszonyokat (INT-02). Okkal feltételezhetd, hogy a tobb, mint 100 éven at tartd
ivegmiivesség jelentés mértékben hatott a Kelet-Mecsek ezen erddire, és befolyésolta a
jelenkorra kialakult allapotukat. A feltételezésem szerint az iiveggyartasnak maig
felfedezhetdk a természeti lenyomatai, melyeket a kutatdsom soran kivanok feltarni és
megvizsgalni. A hipotézisem, hogy azon erdéteriiletek, melyek az iivegmiivesség
kovetkeztében atalakultak, viszont az idok folyaméan visszaerddsiiltek, rosszabb
természetességgel rendelkeznek, mint azok, melyek az iivegesiirok mitkddése alatt is

bolygatatlanok voltak.

Ahogy mar kordbban emlitettem, a Pécsvaradi Apatsag és a Pécsi Plispokség a
birtokukban 4116, kihasznalatlan erdéteriileteket bérbe adtak (Lang, 13. oldal). igy jelent
meg ezen a teriileten az liveggyartas, mely nagymértékben tamaszkodott a kelet-mecseki

erdokre, mint er6forrasra.
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A teriilethasznélatok valtozdsanak elemzésekor megéllapitottam, hogy az egykor
Osszefliggd erdoteriiletek széles savban kinyiltak és helylikon telepiilések, majd kiilonféle
tajhasznositasok jelentek meg. Ennek kdszonhetden nagy valosziniiséggel feltételezhetd,
hogy az iiveggyartas sordn nem fenntarthaté modon hasznositottak az erddket. Feltehetd
a kérdés, hogy az intenziv hasznalat utan milyen mértékben és modon regeneralddtak az
évszazadok soran az erdtagok. Amiatt is fontos megvizsgalni a multbéli folyamatokat,
ugyanis ezek tanulméanyozésa elengedhetetlen a jelen allapot megértéséhez és a jovobeli

fejlesztési lehetdségek kidolgozasahoz (Illyés, 1127. oldal).

4.1. Aziiveggyartas hatasa az erdéallomanyra

Az erddket az erdégazdasagi tevékenységek nyomon kovethetdségének szempontjabdl a
természetben jol elkiiloniild hatarok szerint 6nall6 erdérészletekre hataroljak le (INT-22).
A lehatarolt erd6tagok lehetdséget adnak az egyszerlibb vizsgélatra, illetve jellemzésre.
Ezen tagokbol 6sszesen 172 db talalhaté a mintateriiletemen, melybdl 102 db Obénya,
mig 70 db Kisjbanya teriiletén helyezkedik el. Ezen lehatdrolds megkonnyiti az
iiveggyartas esetlegesen fellelhetd lenyomatainak vizsgalatat, melyhez az erdéteriiletek

természetességének elemzését végzem el.

4.1.1. Természetesség vizsgalata

Az erddtagok természetességének meghatdrozasaban az erdészeti iizemtervek vannak
segitségemre. Ezen tervek négy természetességi kategoriaba soroljadk az erddétagokat:
természetszerii, szarmazék, dtmeneti €s kulturerdok. A kategoridk meghatarozasa a 2009.

évi XXXVIL. térvény rendelkezése szerint tortént.

A természetesség vizsgalatdhoz fontosnak tartom részletezni a torvény rendelkezését.
Azon erdétagok, melyek az adott teriilet bolygatatlan fajosszetételéhez, szerkezetéhez
leginkdbb hasonlitanak, a természetszerii kategdriaba sorolanddk. Ezen erddrészek
természetes vagy mesterséges uton jottek létre, a fajosszetételiikben az invaziv vagy
tajidegen fafajok a 20%-nal nagyobb elegyaranyt nem haladjdk meg. A szarmazék erdd
kategoriaba azok az erddtagok keriilnek, melyek mag és sarjeredetiiek, illetve az emberi
beavatkozasnak koszonhetéen a termdhelynek megfeleld természetes erdd Oshonos
fajaibol allnak. Az egyes fafajokat és a természetes szerkezet elemeinek nagy részét
azonban nélkiilozik. Az atmeneti erd6 kategoriat alkoto erdétagok az emberi beavatkozas
kovetkeztében fafajosszetételben, szerkezetben erdsen atalakitottak vagy atalakultak. A

természetes szerkezet elemeinek nagy részét nem tartalmazzak, valamint csak kis részben
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allnak az adott termdhelynek megfeleld természetes erdd 6shonos fafajaibol. Az utolséd
kategoriaba tartozd erddtagok az emberi beavatkozasok célja miatt a termdéhelynek
megfeleld természetes erdd fafajaitol nagy mértékben eltérnek. A kulturerds kategériaju
tagokban a természetes erddtarsulast alkotd fafajok kevesebb, mint 30%-os

elegyaranyban, vagy egyaltalan nincsenek jelen (INT-23).

Az emlitett kategoridk szerint elkészitettem egy tematikus szinezést, mely jol mutatja,
hogy melyek azok az erddtagok, amelyek rosszabb természetességgel rendelkeznek.
Megallapithatd, hogy a mintateriilet legtobb erddtagja a természetszerli kategoridba
sorolhatd (19. abra). Ez magyarazhato a faji O0sszetételiikkel, hiszen ezen tagokban a

torvény szerint eldirt természetes szerkezet elemei megfeleld modon jelennek meg.

TERMESZETESSEG

@ természetszert

A‘ @ szarmazék
@ atmeneti
kultarerdd

19. abra: Erdok természetessége
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
Forras: Erdészeti Uzemtervek

Gyengébb mindségli erdorészletek leginkabb a belteriileti részek kdzelében taldlhatok.

Obanya teriiletének kozéppontjaba koncentralédnak leginkabb a szdrmazék, dtmeneti,

ey ey

Kisujbanya esetében az északi hatar mentén, valamint az erdd hatdrat képzd tagok
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esetében 4llapithatdo meg gyengébb természetesség. Ezen erddtagok leginkabb a

szarmazék erdokhoz sorolhatok (19. 4bra).

A természetességre kapott értékek a teriilethasznéalatokkal hozhatok 6sszefiiggésbe. Azon
részletek, melyek az elmult évszdzadok sordn intenziv tajhasznalat alatt alltak, gyengébb
értéket kapnak. Obanya teriiletének kozéppontjaban, ahol egy helyre koncentralédnak a
szarmazek, atmeneti, valamint kulturerdok, a kataszteri, illetve a topografiai térképeken
szantok és gyepteriiletek szerepelnek. Szintén megfigyelhetd ez a parhuzam Kistjbanya

¢északi részénél, ahol kordbban szantok és gylimolesdsok voltak (1. szamu tervlap). Ezen

crer

s

koszonhetden magasabb természeteséggel birnak (2. szdmu tervlap).

A vizsgélat soran a hipotézisem igazolodni latszik, hiszen azon erddtagok, melyek az
ivegmiivesség kovetkeztében atalakultak és a késdbbiekben visszaerddsiiltek, gyengébb
természetességgel rendelkeznek, mint azok, melyek az évszdzadok soran bolygatatlanok

maradtak.

4.1.2. Bikkfa, invaziv fajok el6fordulasa

A természetesség mellett fontosnak tartom a biikkfa, illetve az invaziv fajok
eléfordulasanak elemzését is elvégezni. Feltételezésem szerint a jelenkori
allomanyképben a biikk valamelyest visszaszorult, valamint, hogy a mintateriileten az
invaziv fajok jelenléte jelentds a visszaerddsiilésnek koszonhetden. Habar a hamuzsir
eldallitasaval szinte teljesen kimeriiltek a Kelet-Mecsek erddteriiletei, az erdészeti
iizemterveken szerepld fafajosszetétel szerint azonban a biikk a legtobb erddtagban
megtalalhato, igy a feltételezésem téves volt. Természetesen akadnak olyan tagok,
melyekben nem szerepel, de ez nem gyakori. Megallapithaté tovabba az is, hogy
leginkdbb azon erddrészletekbdl hidnyzik, melyek a ,jelenkori erdd” kategoridba
tartoznak (2. szamu tervlap). Az invaziv fajok jelenléte sem jelentds a mintateriileten.
Csupan Obanya esetében fordul eld egy-két olyan tag, melyben megjelennek. Ezen
megallapithatd, hogy csak gy, mint a természetesség, a biikkfa és az invaziv fajok

eléfordulasa is leginkabb a tajhasznalatokkal hozhat6 6sszefliggésbe.
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Igazoltnak latszik, hogy az iiveggyartas teljes irtassal jart. A meghagyott erdétertiletek,
melyek az évszdzadok alatt bolygatatlanok maradtak, magasabb természetességgel
birnak, mint a visszaerdodsiilt tagok. Az erddirtas hatarat leginkdbb a faanyag cslirhoz
torténd szallitdsa hatdrozta meg, részben a domborzati adottsdgoknak, részben a
tavolsagoknak koszonhetden, ami jelentés mértékben befolyasolta a ma ismert tajkép
kialakulasat. Az erdétagok tovabbi vizsgalatai soran megallapithato, hogy a jelenkori
természetesség kialakulasaban, valamint a fajosszetételben (biikk, invaziv) az tiveggyartas
nem jatszott kozvetlen szerepet, a kapott eredmények a késobbi teriilethasznalatokkal

hozhatok Gsszefiiggésbe.

5. Kulturalis orokség

Obanya és Kisujbanya kialakulasaban befolyasolo tényezé volt az iiveggyartas jelenléte,
valamint a teriiletre betelepiilt nemzetiségek. Az elébbi tényezé leginkdbb a
telepiilésszerkezet formaldodasat hatarozta meg, mig az utobbi inkabb a telepiiléskép

szempontjabol volt jelentds.

5.1. Telepiilésszerkezet vizsgalata

Azon hutatelepiilések, melyek a Karpat-medencében alapultak, kozel azonos
telepiilésszerkezettel rendelkeztek. A kozségek kozponti helyén helyezkedett el az
iivegcsiir, mely a f6 megélhetési forras volt a telepiilések szamara. Ekoré szervezddtek a
lakoépiiletek, mellyel kialakult a jellemz6 halmazos szerkezet (20. dbra). Ezekben az
¢épliletekben a hutdk mesterei, inasai, valamint azok csaladjai ¢élték mindennapjaikat

(Lang Adam, szobeli adatkoz1s, 2023).

Obanya ¢és Kisujbanya is hutatelepiilés, azonban szerkezetiikben mégis szamottevd
kiilonbség fedezheté fel. Kistjbanyara jellemzd a kordbban emlitett halmazos
szerkezetet. A lakdépiileteinek nagy része rendszertelentil egy kozpont koré szervezddve
helyezkedik el, ezzel is utalva az egykori iiveghuta helyére, mely a jelenlegi faluhaz
udvaran volt megtalalhaté (Lang Adam, szobeli adatkoz16, 2023) (3. szamu tervlap). Az
utcahaldzata a domborzati adottsdgoknak megfeleléen fejlodott, az utcdk a telepiilés
centrumaban talalkoznak. A telkekrdl megallapithatd, hogy elég valtozatos formajtak,
valamint méretiick. Ez alol kivételt képez, az egyetlen olyan utca, mely a telepiilésen
egyediiliként fésiis beépitésii. Ez a kataszteri térképen is mar megjelenik (14. abra).

Sajatos kialakitdsanak koszonhetéen védett utcaképpé nyilvanitottak (Hosszuhetény -
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TAK 61.0.). Kistjbanya évszdzadokon at megdrizte az alap struktarajat, melyhez

kapcsolodva boviilt a telepiilés a késébbickben (Lang Adam, szobeli adatkdz1s, 2023).

" lakdépuletek

=10

20. abra: Halmazos telepiilésszerkezet
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
Forras:INT-24

21. abra: Egysoros utifalu telepiilésszerkezet
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
Forras: INT-25
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Obanya esetében azonban nem mutatkozik meg az a halmazos szerkezet, amely jellemz
volt a hozzd hasonld hutatelepiilésekre. Ez a korabban emlitett atalakulassal
magyarazhat6. Az iivegesir milkodésének megsziinése utan a teriileten egy
mezdgazdasaggal foglalkozo falu jott 1étre (Lang, 101. oldal). Mivel ekkorra mar nem
volt szempont, hogy a lakdoépiiletek egy kozpont koré szervezddjenek, igy alakult ki az
egyhazsoros ttifalu jellege (21. abra). A jobbagytelepiilés eltt azonban Obanya hasonld
telepiilésszerkezettel rendelkezhetett, mint Kisujbanya (Lang Adam, szébeli adatkozls,
2023). Az 6banyai huta a patak mellett, a mai kozosségi haz helyén allhatott, ugyanis a
volgy ezen a ponton szélesedik ki annyira, hogy itt férhetett el kényelmesen a régi
telepiilés (Lang, 63. oldal). Sajnos ezt korabeli térképes abrazolasok nem tamasztjak ala.
A legkorabbi térkép, melyen megvizsgalhatjuk Obéanya szerkezetét, az elsé katonai
felmérés, viszont az ezen abrazolt kozség a mar korabban emlitett jobbagytelepiilés
formajat abrazolja. Jol lathaté a térképen, hogy a hdzak egy hosszl utcara vannak
felflizve, mely a volgyben futd patak mentén huzodik (3. szamu tervlap). Kezdetben csak
az utca ¢északi oldalara épitkeztek, mivel a patakmenti teriiletek eléggé ingovanyosak
voltak a gyakori aradasok miatt. Ezen az oldalon csak kertek kaptak helyet baromfi- és

disznoolakkal (22. abra).

R b

22. abra: Gazdasagi melléképiilet
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023 (Obanya)

Obanya a ma ismert formajat csak a 20. szazadban nyerte el, amikorra az egyetlen

utcajanak déli oldala is beépiilt (Lang Adam, szobeli adatkoz18, 2023). A két oldal kozott
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azonban tovabbra is akadnak kiilonbségek, mivel csak az északi oldalon talalhatd
folyamatos beépités, az itt allo épiiletekhez tartozo telkek hosszan felfutnak a meredek
domboldalra. Az utca déli oldalan kisebb alapteriiletii telkek helyezkednek el, tovabba a
beépités folytonos (Obanya — TAK, 13. oldal).

5.2. Telepiiléskép vizsgalata

Azon telepiilések, melyek egykor hutafalvak voltak, nemcsak telepiilésszerkezetiikben
hasonlitanak egymasra, de a telepiilésképiik kozott is fedezhetd fel hasonlosag. A hutakat
német mesterek alapitottak (Gallina-Gulyas, 128. oldal), kik szaktudéasukat, gondolkodas
modjukat alkalmazva alakitottak ki lakoépiileteiket (Balassa M, 31. oldal). Ezen falvak
épiiletalloményai a hagyoményos svab telepiilések épitészeti jegyeit hordozzak
(Hossztthetény — TAK, 11. oldal). Ezen jegyek Obanya és Kistijbanya esetében is
megfigyelhetok.

A két telepiilés épiileteire jellemzd az oromfalas homlokzat (23., 24. 4dbra). Ezek olyan
valyogfalak, melyeket mészkdvakolat fed. A legtobb haz fehér szinii, azonban akadnak
olyan épiiletek, melyek kitlinnek a kdrnyezetiikbdl, feltételezhetden amiatt, mivel késébb
éplilhettek. Az oromfalon parban elhelyezett ablakok l1athatok, melyek legtobbszor fabol

kertiltek kialakitasra.

23. abra: Kisujbanya egyik lakéépiilete
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023 (Kistjbanya)

Az ablakok felett gyakoriak a szintén parban elhelyezett padlasablakok is. A telepiilések

lakéhazaindl hangsulyos elem a ldbazat, melyet gyakran terméskd fed, azonban a
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szerényebb megjelenésti hdzak esetében a labazatok szimplan csak festettek. Az
¢épiiletalloményok megjelenését tovabbad meghatdrozza a lakohdzak tetdszerkezete,

melyet szinte minden épiiletnél égetett agyagceserepek fednek.

T

24. abra: Obinya egyik lakéépiilete
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023 (Obanya)
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25. abra: Obznyai vendéghaz
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023

Szembetlind elem az oldaltorndc is. Kisijbanya épitményei két részre oszthatok a
tornacok tekintetében. Vannak a szerényebb megjelenésii épiiletek, melyek oszlop nélkiili

tornaccal lettek kialakitva, és vannak a diszesebb hazak, melyeket gyakran faragott
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oszlopos tornacokkal épitettek (Hosszuhetény — TAK, 61-62. oldal). Obanyanal sokaig
oldaltornéc nélkiil épiiltek a hdzak, csak a XIX. szazadtol kezdték alkalmazni azt. Azota
sok helyen lathatdé kiilonféle esztergalt faoszlopsorokkal diszitett tornac (25. abra)

(OBANYA — TAK, 19. oldal).

Ahhoz, hogy az épitett 6rokségek fennmaradjanak, sziikség van az értékek védelmére.
Szamos helyi védett épiilet taldlhatdé a belteriileteken (3. szdmu tervlap), melyek
megjelenésiikkel, kivitelezésiikkel egyedi értékeket képviselnek. Obanya esetében a
védettséget két kategoriara bontjak. Vannak olyan épitmények, melyeknek teljes kiilsd
megjelenésiikre (H1) terjed ki a védettség, mig akadnak olyanok, melyek egyes
épiiletrészei (H2) tartoznak védettség ala (OBANYA — TAK, 46. oldal). Mindkét
telepiilés rendelkezik védett utcaképpel, melynek szakaszan elhelyezkedd lakohazak

kiilondsképpen védendo értékeknek tekinthetok.

Habar Obénya és Kisujbanya épiiletallomanyai hasonlé megjelenésiiek, azonban akad
kozottiik egy eltérés. Kisujbanya, csak ugy, mint az egykori hutatelepiilésszerkezetét, az
éptiletalloményait is megdrizte, igy a mai idiil6falu teljes mértékben az iiveggyartas
épitett hagyatékanak tekinthetd. Ez az allitas Obanya esetében nem mondhat6 el. Ahogy
a telepiilésszerkezetnél emlitettem a falu a huta megsziinése és a lakossag kicserélodése
utan atalakult (Lang, 101. oldal). Ez nem csak a falu szerkezetét befolyasolta, hanem a
lakoéplileteket is, hiszen a telepiilés Ujjaépiilése utan az épitmények is madshol
helyezkednek el, mint korabban. Emiatt megallapithato, hogy Obanya mai formaja nem
az lveggyartasnak koszonhetden alakult ki, valamint fejlodott. Azonban felmeriil a
kérdés, hogy akkor mégis miért hasonlit a két telepiilés arculata ilyen mértékben. A valasz
az ujonnan betelepiilt nemzetiségek épitkezési stilusaval magyarazhato.

Obanya hiaba alakult 4t teljesen, az (jjonnan betelepiilt lakossag is német szdrmazasu volt
(Lang, 101. oldal). Ez amiatt fontos szempont, hiszen a frissen betelepiilt lakossag sajatos
¢letmodjat, kultirajat vagy éppen a szakmai tudasat hozta magaval és érvényesitette ezen
a teriileten (Balassa M., 31. oldal). Mivel a nemzetiségi Osszetételben nem tortént
valtozas, igy a lakossag folytatta azt az épitkezési hagyomanyt, mely korabban is jellemzd

volt a telepiilésen, illetve, mely Kisujbanya esetében is megjelenik.

Logikusnak tlin6 tény, hogy a megtelepedett német lakossag folytatta az eredeti lakohelye
¢épitéhagyomanyait, ezért a telepesfalvak épiiletei hasonld megjelenést kaptak. Ezen
éptiletalloméanyok igényes kiilsot kaptak, hiszen a svab mesterek a megfeleld mindségi

alapanyagok mellett a részletekre is Tlgyeltek. Igényesen megtervezték az
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¢épiiletszerkezeteket. Nagy figyelmet forditottak az asztalosmunkdakra, faragott
ajtofélfakat, ajtdlapokat készitettek, ezzel is javitva az épiilet latképén. Ezek a
jellegzetességek altalanosak, tobb németlakta telepiilésen is megfigyelhetok, akar csak
Obanya vagy Kistjbanya esetében is. A magyarorszagi német telepesek nem a paraszti
¢épitkezést vették alapul, hanem a fejlettebb varosi, mezdvarosi épitési mintakat kovették.
Emiatt is tapasztalhatok a svab telepiilések és a kornyezd paraszti kozségek kozotti

kiilonbségek (Balassa M., 42-43. oldal).

A németlakta falvak épiiletdllomanyai a lakossdg hasonlé gondolkoddsmodjanak,
ismereteinek, valamint gazdasagi helyzeteinek megfeleléen alakultak ki, amelynek
koszonhetden egységes jegyeket hordoznak. Ezen szempontok szerint adhat6 valasz a
felmeriilt kérdésre is, miszerint miért hasonlit egymasra az atalakult Obanya és az eredeti
formajat megdrzo Kisujbanya.

Az iivegmiivesség épitett orokségeinek tekinthetdk tovabba azon vizimalmok, melyek a
Kelet-Mecsek ezen teriiletén Iétesiiltek. Ezen épiiletek nem csupadn a megélhetést
biztositottak, hanem lakofunkcioval is birtak, emiatt kialakitasuk kozel azonos a korabban
vizsgalt lakoépiiletekével. A részben eltérd funkcid csupan néhany valtoztatast vont maga
utan. A malmok az Orlés folyamata miatt tobbszintesek voltak, nem ugy, mint a
lakoépiiletek, melyeket leginkdbb egy sikra épitettek. Kiilonbség figyelheté meg a
tetdszerkezetiikben is, ugyanis a helykihasznalas érdekében a malmok barokk fedélszéket
kaptak, mig a csaladi hazak nyeregtetével rendelkeznek (Frey Gy., 2003). Az egykori
malmok egy része tovabbra is megtalalhatd a két telepiilésen. A legtobbjiik turista-,

esetleg lakohazként funkcional (26. abra) (Frey Gy., 2003).
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26. abra: Egykori malom - ma vendéghaz
Forras: INT-26
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Osszességében elmondhatd, hogy az iiveggyartdsnak hagyatékaként tekinthetd
telepiilésszerkezet, valamint telepiiléskép Kisujbanya esetében a mai napig lathat6. Ezen
orokségek megdrzésének érdekében szamos védett épiiletet, illetve utcaképet jeloltek ki.
Obanya esetében azonban mas tapasztalhatd. A telepiilés épiiletillomanyainak kiilsé
megjelenése a falu 4talakuldsat kovetden sem valtozott, ugyanis az Gjonnan betelepiilt
német szarmazasu lakossag folytatta a hutafalvakra jellemz6 svab épitészetet. Egyediil a

telepiilésszerkezetében lathatd markéns kiilonbség, ami kdszonhetd a funkciovaltasanak.

6. Egyéb hagyatékok a kelet-mecseki rengetegekben

A mintateriiletemen kiviil, a Kelet-Mecsek teriiletén is szdmos olyan hagyaték, illetve
orokség fordul eld, mely az iiveggyartdshoz kothetd. Ezek maéra mdr turisztikai

desztinacioknak tekinthetok.

6.1. Régészeti orokség, feltaras

Ilyen hagyatéknak tekinthetd az utolso kelet-mecseki tiveghuta régészeti feltarasa is. Az
1980-as évek kozepén elkezdddott alkalmi kutatdsok utan, 2016 és 2021 kozott teljes
mértékben feltartak az tivegesiirt, és annak kdzelében fekvd hutamester hazat. Az egykori
huta a mai Hosszthetény északi hataraban, egy kisebb fennsikon helyezkedett el (30.
abra). A feltarasok soran eldkeriilt hutaépiilet jelentds része kivalo allapotban fennmaradt
az utokor szamara, mely szinte egyediilallonak szamit a hazai, valamint nyugat-eurdpai
viszonylatban is. Felszinre keriiltek az tivegesiir épiiletének falai, a tlizmegosztéas elve
szerint miikodé kettés kemencék, kiillonféle hasznalati targyakbol szarmazo
iivegeserepek, valamint a kozelben elhelyezkedd hutamester haza is (Gallina-Gulyas,
130-137. odal). A huta feltételezett kinézetérdl késziiltek 3D-s modellek, melyek
segitenek az elképzelésiikben (27., 28. abra).

A régészeti feltarast kovetden, 2018-ban elvégezték az allapotmegovast (Gallina-Gulyas,
138. oldal), ami elengedhetetlen ahhoz, hogy az iivegesiir sokdig fennmaradjon és az
idelatogatok szamara megtekinthetd legyen. Hosszatavu célok koz¢é tartozik az tivegesiir
rekonstrukcigja, valamint a megfeleld modon torténd bemutatasa. Tervben van az egykori
hutatelepiilés egyéb épiileteinek feltardsa és rekonstruélasa is, mellyel kivaldéan tudnak

szemléltetni az egykori miivesség emlékeit (Gallina-Gulyas, 138. oldal).
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27. abra: Az iivegesiir 3D-s rekonstrukcidja
Készitette: Pazirik Kft.

28. abra: Az iivegesiir belso felosztasardl készitett 3D-s modell
Készitette: Pazirik Kft.

6.2. Az iiveggyartas, mint turisztikai desztinacio

Az egykori livegmiivesség emléke megannyi turistat vonz a Kelet-Mecsek teriiletére.
Szamos olyan turisztikai desztindcidé jelenik meg a teriileten, mely tekinthetd az
iiveggyartas orokségének. Ezen hagyatékok 6sszefiiggd rendszert alkotnak, igy nem csak

a mintateriiletemen, hanem a kornyezd telepiiléseken is megjelennek.
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Szamos olyan turattvonal hiizodik a Kelet-Mecsek teriiletén, mely a mintateriiletem is
athalad. Ezen uthalézatok, mar az katonai felméréseken is megjelennek, igy
feltételezhetd, hogy az liveggyartas jelenléte alatt alakulhattak ki. Az egyik legjelentdsebb
turatitvonal a ,Kisujbanyai Barati Kor” Alapitvany kezdeményezésére 1étrejott,
nagyjabol 23 km hossza utvonal, mely az Uvegesek Utja nevet viseli (INT-27). Ezen
utvonal a mai napig Orzi az liveggyartas emlékét. Az egykori hutahelyek (Réka-vélgy,
Obdnya, Kisujbdnya, Pusztabdnya) ezen tarautvonal mentén konnyen elérheték (30.
abra). Rengeteg informdcidval gazdagodhatunk a tara soran, hiszen 16 db tdjékoztatd
tabla kertilt kihelyezésre, melyek segitségével az iiveggyartassal kapcsolatban konnyedén
tajékozodhatunk. Ezen tablak nem csak a gyartas folyamatarol adnak leirast, hanem ezen

iparhoz kacsolodo, egyéb tényezdkrdl is képet kaphatunk (INT-27).

Az ,Uvegesek Utja” mellett szamos olyan turistatitvonal keresztezédik a teriileten,
melyek az liveggyartas alatt kialakult utvonalakon haladnak. Ilyen példaul a Rockenbauer
Pal Dél-dunantali Kéktura, illetve a Szent-Marton Ut, mely az Eurdpa Tanacs kulturalis
utvonala. Szamos turista érkezik a teriiletre, emiatt a falu mdara mar leginkabb a
turizmusbol él (INT-11). Megannyi vendéghaz keriilt kialakitisra Obéanyan, illetve
Kisujbanyan is. Ahogy kordbban emlitettem, a fennmarad6 egykori malmok épiiletét is a

vendéglatasnak megfeleld alakitottak at.

Az idelatogatok gyakran az iiveggyartas torténetére is kivancsiak, éppen ezért, a
Hosszahetényben talalhaté Uvegkiallitast is megtekinthetik (30. &bra), mely a kelet-
mecseki hutdk targyi hagyatékainak allit emléket. A kiilonféle dsatdsok soran eldkertilt
iivegtargyak ezen a kiéllitason tekinthetdk meg, mely szamos szakember és Onkéntes

munkdjanak kdszonhetéen valosult meg (INT-28).

A kidllitds mellett szamos programon vehetnek részt az érdekl6ddk, mint példaul az
Uvegesek Hétvégéjén, mely soran kiilonféle kiallitisok tekintheték meg
Hosszuhetényben, Kistjbanyéan, valamint Obanyan. A program soran az érdeklédék az
iivegfuvas technikéjaval is megismerkedhetnek, illetve jatékos kvizekkel fedezhetik fel a

telepiiléseket (INT-29).

Erdekesség, hogy Kistjbanya egyes részein az iiveggyartisra utald elnevezések is
megjelennek (29. dbra). Tobb olyan helynév fordul eld, mely az gyartassal kapcsolatos
tevékenységekre utal. Az egykori kistjbanyai vizimalom helyét az Arnold-Miihle név

jeloli, amely a malom tulajdonosanak nevébdl ered. Ett6l északabbra taldlhaté a
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M¢észkemence, délebbre a Mészégetd, délnyugatra a Kalkofen. Ezek mind a kaliliveg
elkészitéséhez sziikséges mész kinyerésére vonatkozhatnak. Szintén a kozelben talalhato

a Malom-hegy, mely pedig egy masik a vizimalmok jelenlétére utal (INT-30).
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() ARNOLD-MUHLE
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1162-1784
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KALKOFEN
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0 500 1000 m
A ]

29. abra: Uveggyartassal kapcsolatok helynevek
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
Forras: INT-30

Osszességében megallapithatd, hogy a Kelet-Mecsek teriiletén a turizmus szdmos olyan
kulturalis orokségre épiil, mely az iiveggyartasnak koszonhetden alakult ki. Ujabb és
ujabb torekvések vannak arra, hogy még tobb hagyatékot tarjanak fel, melyeket a
késObbiekben megfeleldé modon kivannak bemutatni. Ezt amiatt is tartom fontosnak,
hiszen ezen térekvéseknek kdszonhetéen az egykori iivegmiivesség kozelebb keriilhet a
mai kor emberéhez, mellyel nem csak a gazdasagi tevékenység ismerhetdk meg jobban,

hanem mintaként is szolgalhatnak a késobbi fejlesztések kidolgozasaban.
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30. abra: Fellelhet6 épitett és kulturalis 6rokségek
Készitette: Baranyai Zsombor, 2023
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7. Osszefoglalas

A szakdolgozatomban a Karpat-medence egyik legmeghatarozobb gazdasagi
tevékenysége, az lveggyartds all a koézéppontban. A torténeti attekintése soran
egyértelmiien megallapithatd, hogy az tivegmiivesség a Kr. u. II. szézadtol kezdve
folyamatosan jelen volt a Karpat-medencében. Az évszazadok soran szdmos hatas érte,
melyeknek kdszonhetden folyamatosan formalodott, alakult. Ezen iparag nagymértékben
hozzajarult a t4jkép valtozdsdhoz, hiszen a XVIII. szazadtol elterjedt kaliliveg
eléallitdsdhoz hamuzsirra volt szlikség, melyet a biikkfa hamujabol féztek. Az eljaras
sordn az tUveghutdk koriili erddteriiletek szinte teljesen kimeriiltek, melynek
koszonhetden sulyos mértékben megvaltoztak a mikroklimatikus viszonyok. Ez a

folyamat jatszodott le a mintateriiletemen, a Kelet-Mecsekben is.

Az livegmiivesség tajalakitd hatdsa révén kialakult hagyatékokat, lenyomatokat kutattam
a mintateriiletemen, melyet két egykori hutatelepiilés alkot, Obanya és Kistjbanya. Az
esetlegesen fellelhetd orokségeket elsdsorban a természetben, azon belill az erdokben
vizsgaltam meg. A hipotézisem, hogy az livegmiivesség kovetkeztében atalakultak és a
késObbiekben visszaerddsiiltek erdérészletek gyengébb természetességgel rendelkeznek,
mint azok erdétagok, melyek az évszdzadok soran bolygatatlanok maradtak. Az erdéket
erd6tagokra bontva elemeztem. A természetességet az Erdészeti Fdosztalytol kapott
erdészeti lizemterveken taldlhatd természetességi kategoriak szerint hataroztam meg.
Megiallapitottam, hogy Obanya, valamint Kistjbanya erdei négy kategériaba sorolhatok:
természetszeril, szarmazék, atmeneti és kulturerdok. Az elemzések soran a hipotézisem
igazolodott, hiszen azon teriiletek, melyek esetében visszaerddsiilés tapasztalhato,
valdban gyengébb értékkel rendelkeznek, mint azok, melyek folyamatos erddboritas alatt
alltak. Az erddtagok természetességét az évszazadok alatt kialakult teriilethaszndlatokkal
igyekeztem megmagyarazni, melynek soran meghataroztam a mintateriiletem korabbi
tajhasznalatait a katonai felmérések, kataszteri €s topografiai térképek segitségével. A
vizsgalati eredmények altal arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy azon erdéteriiletek,
melyek kordbban intenziv tdjhasznalat alatt alltak, gyengébb természetességgel birnak,
mint azon tagok, melyek érintetlenek voltak. Ezen kdvetkeztetések alapjan
megallapitottam, hogy az erdok természetességében, illetve a biikkfa el6fordulasaban az
iiveggyartas nem kozvetlen jatszott kozre, inkadbb ezek a teriilethasznalatokkal hozhatok
Osszefiiggésbe. Az livegmiivesség leginkabb az irtasteriiletek kialakulasaban jatszottak

szerepet.
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A természeti lenyomatok utan a épitett €s kulturdlis orokségeket vizsgaltam meg. Az
épitett kdrnyezet soran kiilon kitértem a telepiilésszerkezetre, valamint a telepiilésképre.
Megallapitottam, hogy a hutatelepiilésekre jellemzé halmazos szerkezet Kisujbanya
esetében a mai napig megmutatkozik, azonban Obanya esetében egy funkciovaltas soran
mas szerkezet alakult ki, mely az Ggynevezett egyhazsoros utifalu. Ezutdn megvizsgéaltam
a két falu ¢épiiletdllomanyait, melyek kozott hasonlosagot véltem felfedezni.
Megallapitottam, hogy ezen épitészeti jellegek svab nemzetiségli lakosok szakmai

tudasanak és gondolkodas modjanak kdszonhetden alakultak ki.

Az liveggyartas hagyatékait egyéb kulturdlis javakban is megvizsgaltam, mint példaul
kiallitdsokban, tiratitvonalakban és arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy ezek tovabbra
is megodrzik és fenntartjak az egykoron virdgzo ipar emlékét. Ezeknek koszonhetden a
jelenkori ember jobban megismerkedhet ezen iparaggal, valamint inspiralodhat a jovébeli

fejlesztések megtervezéséhez.

Osszességében a szakdolgozatomban egy tijvizsgalatot készitettem el, melynek
kozéppontjaban az liveggyartas allt. Ezen vizsgalat sordn kapott eredmények a késdbbi

esetleges fejlesztések alapjaként szolgalhatnak.
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