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1. Bevezetés és célkituzések

Diplomadolgozatom témaja a feketegazdasag vizsgalata, melyben kiilonds figyelmet forditok
annak mérési lehetdségeire. A témavalasztast illetden az otletet a Nemzetkozi tanulméanyok
alapszakos képzésen irt szakdolgozatom adta. Ebben a prostiticio, illetve a drogkereskedelem
¢s fogyasztas allami szabalyozasat vizsgaltam a paternalizmus tiikrében harom orszag
Osszehasonlitasaval. A két témat javarészt moralis és jogi tekintetben kozelitettem meg. A
korabbi kutatasbol kifolydlag szerettem volna a mesterszakos dolgozat esetén is egy kapcsolodod
témat feldolgozni immar gazdasagi megkozelitésben. Eldszor a két terillet gazdasagi
vonatkozasait szerettem volna vizsgalni, de a szakirodalmi feldolgozas soran tigy dontottem,
hogy a feketegazdasag két kis szelete helyett inkdbb a nagy egészre koncentralok és azt
mutatom be mennyire atfogd és szertedgazd ez a tudomanyag. A sziikebb értelemben vett
feketegazdasagot alapvetden kiilon kezelik a torvényellenes tevékenységektdl, mint amilyen a
kabitoszer-kereskedelem ¢€s a prostiticié. Természetesen az illegalis tevékenységek altal
termelt javak a feketegazdasag szerves részét képezik, azonban a dolgozatban az adoiigyi
gazdasagpolitikai és statisztikai szempontokra koncentralok. Ezekre a legnagyobb hatassal az
adozéas és a foglalkoztatds teriilete van. Ezen témak boncolgatdsara egy kiilon fejezetet
szentelek. A dolgozatban a feketegazdasag szakirodalmi behataroldsa utdn kitérek annak
gazdasagi hatasaira, a részvétel fo okaira, az egyéni és piaci motivaciokra. Mindezen okok ¢és
0sztonzOk ismerete lesz a segitségemre abban, hogy a dolgozat mddszertani részében
feltérképezzem, hogy az egyes okok ¢€s motivatorok milyen erdsen befolyasoljak a
feketegazdasdg méretének alakulasat. A dolgozat egyik célja, hogy ravilagitson a
feketegazdasag mérésének bonyolultsagara. Az arnyékgazdasagnak hatalmas gazdasagi torzito
ereje van, ezért égetden fontos, hogy az orszagok minél pontosabb képet kapjanak a kezelni
kivant teriilet aranyarol. A gazdasag fehéritése egy allando kiizdelem a nemzeti kormanyok
szamara. A rejtett tevékenységeket végleg eltorolni nem lehetséges, viszont a hatékony
szabalyozashoz elengedhetetlen a feketegazdasag méretének és az azt befolyasold tényezdok

minél pontosabb ismerete.
A dolgozatban az alabbi hipotéziseket vizsgalom:

1. A feketegazdasag méretét a foglalkoztatas és az adorendszer mellett az altalanos jolét
éppoly nagy mértékben befolyasolja.
2. A gazdasagi felzarkozas é€s stabilitds csokkenti az adott nemzet arnyékgazdasagat.

3. A gazdasag fehéritéséhez eldszor a tarsadalmi elégedettséget sziikséges novelni.



2. Szakirodalmi attekintés

2.1 A feketegazdasag fogalmi megkozelitése

A feketegazdasagra a szakirodalom jonéhany kifejezést is hasznal. Gyakran emlitik rejtett vagy
sziirkegazdasagnak. (Balog, 2014) Hasznaljak az eltitkolt, foldalatti (underground), informalis
vagy arny¢kgazdasag elnevezéseket is. (Bencze, 1999) Illegalis szektorként is szokas nevezni.
(Eco-Vista Kft, 2016) Van azonban olyan szerzd, aki az adoézatlan gazdasag kifejezést
hasznalja. A szakirodalom gazdaséagpolitikai szempontbol a feketegazdasagot elsdsorban az
adoelkeriilés aspektusaival hozza 6sszefliggésbe. (Hegedis, 2020) Nevezik tovabba hianyzo,
készpénz vagy akar informalis gazdasagnak vagy szektornak is. (Schneider - Asllani, 2022) A
sziirkegazdasag is gyakran haszndlt szinonima, de ez csak részben része az eltitkolt
gazdasagnak.

A feketegazdasagnak tobb megkozelitése is van: 1étezik sziikebb és tagabb értelmezése. A
kovetkezOkben ezeket szeretném bemutatni.

A feketegazdasdg meghatarozasa: A feketegazdasagban termelt javak (mely lehet termeék,
szolgaltatds stb.) altalanos megkozelitése, hogy az eldallitott javak a GDP értékébe
beleszamitanak, hozzaadott értéket generalnak ugyan a piacon, azonban a tevékenység maga
nem regisztralt. Ezek a tevékenységek és az altaluk szerzett jovedelem tehat leggyakrabban
adoelkertilési célbol rejtve marad a hatdsagok eldl. (Laczko, 2009; Schneider, 2012)

A tagabb megkozelités szerint a feketegazdasag részét képezik olyan hétkdznapi altalanos
tevékenységek is, mint példaul az otthoni novénytermesztés vagy allattenyésztés. A
feketegazdasag tag definicigja alapjan az eddig felsorolt tevékenységek mellett egyéb illegalis
tizelmek is beletartozhatnak, példdul az ember- ¢és drogkereskedelem, vagy a
prostiticio. (Balog, 2014: 16-17)

A feketegazdasagban nem feltétleniil illegalis termékekkel és szolgaltatdsokkal valo
kereskedésrdl van szd, hanem akéar legalis hétkdznapi tevékenységek is tartozhatnak a rejtett
szektorhoz, ha az az azokkal kapcsolatos adok és kotelezettségek nem keriilnek megfizetésre,
vagy a tevékenység nyomon kovethetdségét szandékosan szabotaljak (pl. kizarélagos
készpénzhasznalat és dokumentacio hianya).

A feketegazdasagban 1étrejovo javak két f0 csoportra bonthatdk: egyik tényezd az adozassal
kapcsolatos aspektus, a masik pedig a foglalkoztatas tertilete.

Céljuk, hogy a szabalyok be nem tartdsaval elkeriiljék bizonyos terhek, kotelezettségek
befizetését és ezaltal plusz bevételre tegyenek szert. (Eco-Vista Kft, 2016) Schneider



értelmezése szdmomra a leginkabb letisztult meghatarozas, ugyanis 6 minden nem regisztralt
tevékenységet beleért a feketegazdasag fogalomkorébe. Smith megkozelitése szerint az
arnyékgazdasdg része minden olyan tevékenység, amely a GDP meghatarozasakor nem
kimutathato, fiiggetleniil attol, hogy legélis vagy nem legalis. (Schneider, 2002)

Egy mas megkozelités a feketegazdasagot jobban lesziikiti minden olyan torvényileg
engedélyezett tevékenységre, amelyek sordn az abban résztvevok egyértelmii célja, hogy
elrejtsék azt a hatosagok eldl, elkeriilve igy az elszamoltathatdsagot és a kotelezettségek
megfizetését. E sziikebb értelmezés szerint ezen tevékenységek tobbnyire az addelkertilésre, a
munkapiaci szabdlyok kijatszasara, illetve az adminisztracios kotelességek és eldirasok
rugalmas értelmezésére korlatozdédnak. (Balog, 2014)

., A feketegazdasag olyan gazdasagi tevekenységeket olel fel, melyeket a kozgazdasagtudomany
a termelés fogalomkorébe sorol, am az nem keriil bevallasra az adohatosagnal,
tarsadalombiztositasnadl, mas kozterhek megfizetésénél, igy nem keriilnek szambavételre a
nemzeti szamla- és mérlegrendszerben, a nemzeti 6ssztermék szamitasanal” (Bencze, 1999:
932) Masok szerint olyan tevékenységek tartoznak a fekete gazdasaghoz, amelyek
hozzajarulnak ugyan a termeléshez, tehat a piacon jelen vannak, de a termeldtevékenység
adminisztracidja elmarad, igy statisztikailag nem kimutathato. (Kreko — P. Kiss, 2008) A rejtett
gazdasadg, mint azt a megnevezése is mutatja, rejtve marad a hatdsdgok eldl, szabalyozasi,
monetaris és intézményi szempontbol is. (Schneider - Asllani, 2022)

Az arnyékgazdasagot 6t 6 szempontbol lehetséges megkozeliteni.

Jogi szempont: illegélis, jogsértd magatartas vagy a formalis tevékenység nem hivatalos

formaban val6 végzése.

Etikai szempont: itt fontos szerepe van a tarsadalmi megitélésnek, tehat a rendszerrel és

¢letszinvonallal valé elégedettség hatarozza meg alapvetden.

Statisztikai szempont: ,kizarolag kozgazdasagi ¢és megfigyelhetdségi szempontok

alapjan kezeli” (Fekete et al., 2008: 1). Ennek értelmében a statisztikai megkozelitések
is inkabb a ,,nem megfigyelt gazdasag” kifejezést hasznaljak, ennek roviditése a NOE
(not observed economy). Statisztikai szempontbdl a nem megfigyelt gazdasaghoz
tartozik az otthon sajat célra valo termelés is. Ide tartozik minden, amely hozzdadott
értéket hoz 1étre. Tehat olyan teriiletek is, amelyeknek jogilag nem lehet adévonzata (pl.
drog- és emberkereskedelem, prostiticio).

Gazdasagpolitikai szempont: a gazdasagi torzitd hatdsok alapjan kozeliti meg a

feketegazdasagot. A gazdasagpolitikai értelmezéshez tartozik az adérendszer kijatszasa

mellett a vamok elkeriilése, csempészet, tehat azon teriiletek is, amelyek nem tartoznak
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a termelésbe, nem teremtenek a gazdasagban hozzaadott értéket, adozni azonban kellene

utanuk. Masik nagy gazdasagpolitikai teriilet a feketefoglalkoztatéas tevékenységkore.

Addligyi szempont: az adorendszer kijatszasaval kapcsolatos tevékenységek tartoznak

ide, viszont nem része a torvénybe iitk6z6 tevékenységek kore, hiszen ezek utan nem is

lehet legalis forméaban adot fizetni. (Fekete et al., 2008)

,»A gazdasagpolitikai dontések megalapozasahoz mind a gazdasagstatisztikai, mind az adoligyi

megkozelités fontos.” (Fekete et al., 2008: 2)

Sok kiilonb6z6 nézet €és definicid van jelen a szakirodalomban, de a 1ényege mindnek ugyanaz.

A legélis ¢és illegalis tevékenységeket azonban fontos kiilon kezelni. Minden illegélis

tevékenység természeténél fogva a rejtett gazdasag része, hiszen nem lehet utdnuk hivatalos

formaban adot fizetni, nincs is rd szabalyozds. Azonban a feketegazdasag fogalomkore ezt

bdven meghaladja, mert minden legélis tevékenység az informalis piac részévé valik, amikor

azt nem hivatalos formaban kezdik el {izni. (Eurostat, 2018)

1. Tablazat: Az informalis tevékenységek csoportositasa
(Forrés: Schneider, 2002; Eurostat, 2018 (sajat szerkesztés))

A nem megfigyelt tevékenységek csoportositiasa

Pénzbeli
ugyletek

Legalis Illegalis
Adocsalas* Adoelkeriilés - kabitoszerek eldallitasa- és
- jovedelem eltitkoldsa |- munkavallaloi kedvezmények | kereskedelme
onfoglalkoztatoként - emberkereskedelem

- béren kiviili juttatasok - szervkereskedelem

- legélis termék vagy

szolgaltatas esetén az
abbol szarmazé bérek
elrejtése

- lakas bérbeadas
1smerdsoknek, baratoknak

- ill. fegyverkereskedelem

- kereskedelem lopott aruval
- prostitucid

- illegalis szerencsejaték

- csempészet (pl. alkohol,
dohanyaru)

- csalas

- orvosi praktizalas engedély
nélkiil

- hamisitott aru és
kal6zkodas

Nem
pénzbeli
ligyletek

- legalis arukkal és
szolgaltatasokkal vald
cserekereskedelem

- minden sajat keziileg végzett
szakmunka (feltjitas, hazépités,
barkécsolas, villanyszerelés
stb.)

- haztartasi termelés sajat végso
felhasznalasra (allattenyésztés,
noveénytermesztés)

- drogokkal és lopott aruval
val6 cserekereskedelem

- csempészet

- kabitoszerek eldallitasa
sajat hasznalatra

- lopott 4ru megtartasa

* nem az addcsalds legélis, hanem a tevékenység, amelybdl az elcsalt ado szarmazik




A dolgozat foként a gazdasagpolitikai, addtligyi €s statisztikai szempontokra koncentral. Ezeken

beliil is a f6 fokusz az addelkeriilés €s a rejtett foglalkoztatas aspektusai.

2.2 Az arny¢kteveékenysegek gazdasagi vonatkozasai

2.2.1 Gazdasagi hatasok

A feketegazdasag tobbnyire negativ megitélésii. Vannak azonban bizonyos esetek, amikor
megléte akar pozitiv is lehet. A jelenséget mindig nemzeti szinten sziikséges mérni és kezelni,
de statisztikékat és kutatdsokat talalhatunk nagyobb régiokra kiterjedd szinten is (pl. Eurdpai
Uniod, OECD orszagok stb.). A feketegazdasag visszaszoritasa elsdsorban a nemzeti kormanyok
hataskorébe tartozik.

A kormanyok legfobb feladata, hogy mérsékeljék az aranyat, ezaltal csokkentsék a gazdasagra
gyakorolt negativ hatdsokat. Fontos tehat, hogy a rejtett piac jelen van, jelen lesz és ehhez
mérten kell szabalyozni a rendszert. Ahhoz azonban, hogy hatékonyan miikodd szabalyozas
jOhessen létre, sziikséges minél pontosabban felmérni és meghatarozni a rejtett szektor aranyat.
A rejtett szektor jelentOsen torzitja a gazdasagi statisztikakat és allami koltségvetést, igy a valos
értekek felmérésébe mindig bele kell kalkulalni az informalis piacok mértékét ahhoz, hogy a
valosagrol egy redlis képet kapjunk.

A torzitd hatdsok a legjelentdsebben a jovedelemstatisztikdkban és a foglalkoztatasi
kimutatasokban érzékelhetdk, mindez pedig azért okoz allamhéztartasi problémakat, mert ezen
adatok képezik a béreloszlas alapjat. Amennyiben az ad6zatlan gazdasag éltal negativ irdnyba
fordul a koltségvetési mérleg, kevesebb lesz a koz javara fordithatdo pénz, tovabba az allami
tamogatasok szintje is leeshet. Igy a rejtett szektor nemcsak az allamvezetés szamara okoz
problémat, hanem résztvevoi kozvetve megkarositjak a tisztességes adofizetdket is. Kezelése
ezért makro- és mikrogazdasagi szinteken egyarant nélkiilozhetetlen. (Balog, 2014)

A rejtett gazdasagban folyd tevékenységek nagymértékben sértik a kozteherviselés elvét,
ugyanis a meg nem fizetett kitelezettségek hianyat valahol pétolni kell. Masrészt pedig nem a
tisztességes versenyt erdsiti, ugyanis az elcsalt adoval gazdasdgi eldnyre tesznek szert az
elkovetok, a szabalyokat betarto allampolgarok pedig akar ki is szorulhatnak a piacrol. (Bencze,
1999)

Minél magasabb a feketepiac megléte a formalis gazdasag mellett, annal negativabban érinti ez

az adobevételeket. Amennyiben a beszedett adok és kozterhek azonban nincsenek



Osszehangban, nagyobb kihivas az Gjraelosztas €s a késobbi felhasznalas. (Schneider - Asllani,
2022)

A feketén végzett munka utdn nem keletkezik jarulékfizetés, igy a valdsan ledolgozott
munkaora rovidtavi haszonért cserébe hossza tdvon okoz kart, mert nem nyujt
nyugdijjogosultsagot. (Augusztinovics - Koll6, 2007)

Az adéelkeriil6 vallalat olyan versenyelOnyre tud szert tenni, mellyel alacsonyabb felhasznalas
mellett is ugyanazt a bért tudja biztositani (csak feketén vagy sziirkén) munkavallaléi szdmara.
Egyrészt ez més, tisztdn mikodo vallalkozasokat szorithat ki a piacrél, masrészt a meg nem
fizetett kozterheket valamilyen formaban kompenzalni kell. A kompenzacio terhe pedig a
szabalykovetd adofizetdket terheli aranytalan mértékben. Az adoelkeriilés tehat egyértelmiien
torzitja az eréforrasok eloszlasat. Az adot rendesen fizetd polgéarokra jelentésen tobb teher
harul, mert ezaltal az er6forrasok teljes mértékben atcsoportosulnak az adofizetok és
adoelkeriilok kozott. Ez az adofizetok kozotti adomoral negativ irdnya elmozdulésat
eredményezi, amely csak tovabb rontja a helyzetet. (Kreko - P. Kiss, 2008) Az egyik World
Values Survey felmérés alapjan csupan egy 1%-0s negativ iranyu valtozas az altalanos nemzeti
adomoralban akar 20%-kal képes emelni az informalis tevékenységek aranyat. (Sebestyén,
2007) Minimalis valtozas tul nagymértékii negativ hatassal lehet, nincs aranyban a negativ
hatést el6idéz6 esemény az eredmény mértékével.

Vannak a vildgban olyan régiok, ahol a feketegazdasag olyan meghataroz6, hogy teljesen
felboritja a politikai és gazdasagi egyensulyt. Ezek tobbnyire inkabb Azsidban és Dél-
Amerikaban vannak ¢és altaldban nagymértéki korrupcidéval is parosul a gazdasagi
egyensulytalansag. (Eco-Vista Kft, 2016)

Lathat6, hogy a rejtett gazdasadgnak hatalmas torzitd ereje van a gazdasagban. Mivel
megakadalyozni €s felszdmolni a feketepiacot nem lehet, mértékét kell tudni felmérni ahhoz,
hogy a megléte mellett is hatékonyan tudjon miikddni a gazdasdg. Amennyiben ugyanis a
mérete nagysagrendileg ismert, minden egyes intézkedés, a jovébeni célok felvazoldsa ennek
figyelembevételével redlisabban tud megsziiletni.

A hivatalos adatok alapjan vart, de végiil megfizetésre nem keriil6 adok koltségvetési hidnyokat
okoznak egyrészt nemzeti szinten, ezaltal pedig nagyobb tertileti egységek (pl. az Eurdpai Unio)
tekintetében is, amely negativan érinti az infrastruktirat is. Tovabba két égetden fontos teriilet,
az oktatas és az egészségiigy szinvonala jelentdsen leromolhat. Az AFA hianya a teljes altalanos
forgalmi adokotelezettség és a tényleges beszedett AFA kozotti kiilonbség, mely akkor

hianyokat tud okozni, hogy éves szinten riportalnak réla. (European Commission, 2021)



Az ismertetett gazdasagi hatasok megmutatjdk, hogy a feketegazdasag nem csupan a

korményok problémaja, hanem az egész tarsadalmat érintd jelenség.

A sziirke foglalkoztatds egyik legnagyobb piactorzitd hatdsa, hogy a sok valdtlanul
minimalbéren bejelentett foglalkoztatott miatt magasabb minimalbér keriilhet megallapitasra,
amely altal a tarsadalom alsobb, kevésbé produktiv rétege teljesen ellehetetlentilve kiszorul a

legalis piacrol, amely tovabb fokozza a rejtett foglalkoztatas térnyerését. (OECD, 2004)
A feketegazdasag hatasai 0sszefoglalva:

o akevesebb allami bevétel miatt kevesebb a kozszolgaltatasokra és kozjavakra fordithatd
koltségkeret,

o ennek kovetkezménye a romlo kdzvélemény €s bizalomvesztés az dllammal szemben,

o a hianyok kompenzacidjaként idovel magasabb adoterhek keriilnek bevezetésre,

o torzulnak a statisztikak, a gazdasagi mutatok hamis képet mutatnak,

o torz szakpolitikak alkalmazasa,

o informalis foglalkoztatottak tobb teriileten vald kirekesztése: allami ellatérendszerhez
valé hozzaférés korlatozodik (egészségiligy, nyugdij stb.), hitelhez vald hozzaférés
ellehetetleniilése,

o avallalati fejlddés megtorpan, az innovaciora vald térekvés hattérbe szorul. (Kelmanson

etal., 2019)



2.2.2 Gazdasagi helyzet és feketegazdasag Osszefiiggései

Az éllam gazdasagi helyzete dontéen meghatdrozza azt, hogy milyen jol élnek az emberek.
Ennek egyik mutatdja a minimalbér szintje, az, hogy lehetséges-e egy ¢élhetd életszinvonalat
kialakitani hivatalos munkéval és szabalykovetd magatartassal. Ezzel szorosan 0sszefligg az
elégedettség, a kormanyba vetett hit és bizalom. A munkanélkiiliség mértéke fontos szerepet
jatszik az informalis foglalkoztatas alakitasaban, hiszen a magas munkanélkiiliségi rata noveli
a feketefoglalkoztatas méretét. (OECD, 2004) A korrupcid mértéke, a tarsadalmi ellatorendszer
¢s az intézményrendszerek miikodése szintén hatassal vannak a feketegazdasag térnyerésére. A
GDP novekedései liteme vagy stagnalasa meghatarozza az 4ltaldnos létbiztonsagot.
Biztonsagos piaci kornyezetben ¢€s jolétben az emberek kevésbé motivaltak a szabalyelkeriild
magatartasra. (Murai - RitzIné, 2011)

Az atalakuloban 1évé gazdasidgokra jellemz6 az arnyékgazdasdg szintjének emelkedése. J6
példa a latin-amerikai orszagok helyzete. Tovabbd az Eurdpai Unid tekintetében a boviilési
szakaszok is alatdmasztjak ezt az allitast, mert a csatlakozas gazdasagi elényei mellett, a rejtett
tevékenységek potencidlis importja is egy erds negativum. Hazank 2004-es csatlakozasanak
idején példaul a tarsasalombiztositasi jarulékok a varthoz képest majd 30%-os elmaradast
mutattak. (OECD, 2004)

A vilagban zajlo események nagymértékben képesek befolyasolni feketegazdasagot. Ahogy
egy valsag ronthatja az altalanos jolétet, igy nohet dltala az informalis piacok mérete. (Hegedds,
2020)

Az aremelkedés, inflacid hatalmas terhet jelent a korményok és haztartdsok szdmara is. Az
megemelkedett arak mellett ugyanazon életszinvonal fenntartdsahoz sziikséges anyagi keret
biztositasa egyeseknél mar csak a feketegazdasagba valo belépéssel lehetséges.

Tovéabbi, elég aktualis téma, hogy egy hirtelen bekdvetkez6 menekiilthulldimmal jard
bevandorlok tomege szamara a fehér felvevOpiac képtelen megfeleld szdmi munkahelyet
biztositani €s ez mindenképp rontani fog a foglalkoztatas helyzetén. (Schneider - Asllani, 2022)
Eddigiek mellett pedig a gazdasagi nyitottsag szintén nem elhanyagolhat6 tényezo. (Hegedds,
2020) A nyitott gazdasdgokban altaldban magasabb a GDP, a magasabb GDP pedig a joléttel

all szoros Osszefiiggésben.



2.2.3 A feketegazdasag mértéke a vilagban ¢és hazankban

A vilag gazdasagilag legfejlettebb allamai (Kanada, Egyesiilt Allamok, Uj-Zéland, Japan,
Ausztralia) rendelkeznek a legkisebb méretli informalis gazdasaggal. Az eurdpai régidban az
figyelhetd meg, hogy a déli allamokban magasabb a feketegazdasag aranya. Parhuzam
mutatkozik tovabba abban, hogy a friss tagok Ggyszintén magasabb aranyl informalis piaccal
rendelkeznek, mint az oszlopos tagok. (Schneider - Asllani, 2022) Ezek a tények arra engednek
kovetkeztetni, hogy a feketegazdasag ¢s az adott orszdg gazdasagi fejlettsége erdsen
Osszefliggenek.

Kimagasléan magas arnyékgazdasaga van az alabbi orszagoknak: Bolivia, Panama, Zimbabwe,
Azerbajdzséan és Grazia. A GDP felét is bdven meghaladd ardnyrol (akar 60-70%) is
beszélhetiink. A fejlodd orszagokat (pl. Afrika szdmos orszaga) atlagosan 30-40%-os arany
jellemzi. (Eco-Vista Kft, 2016) Ezzel szemben kiemelkedéen alacsony a fejlettebb
gazdasadgokban, mint pl. USA, Svéjc, Japan, ahol csak a GDP 10%-a koriilire tehetd az arany.
(Sebestyén, 2007) Az Egyesiilt Allamokat még a 2008-as vilaggazdasagi valsag sem rengette
meg ilyen szempontbol, mert 10% folé nem emelkedett az ardny a gazdasagaban még a krizis
idején sem. (Belyo, 2008) Kiemelkedden alacsony a rejtett gazdasag tovabba Ausztridban és
Nagy-Britannidban. (Sebestyén, 2007) Ausztridban pedig eurdpai viszonylatban az egyik
legalacsonyabb. (Hegediis, 2020) A fenti adatokbol egyértelmiien kideriilt, hogy a gazdasagi
fejlettség egyik hatékony mutatdja lehet az informalis gazdasag aranya.

Magyarorszagon a GDP kb. egynegyed részét (22-25%) teszi ki az arnyékgazdasag. (Balog,
2014)

Hazankban a rendszervaltas iddszakdban a piacgazdasagra valo attéréssel jar6 gazdasagi
kornyezet nehézségei mellett a ndvekvo informalis szektor is kihivast jelentett. Az ezredfordulo
elotti évtized soran jelentdsen megnétt a feketegazdasdg ardnya, kb. 22%-r6l 30 %-ra. Az
emelkedésre természetesen a magyardzat a valtozo piaci kornyezet, bizonytalansag, inflacio,
munkanélkiiliség, koordinalatlan intézményrendszer és a még fejletlen, 1) jogrendszer.
(Bencze, 1999) Az Unios csatlakozas azonban csokkenést eredményezett. (Eco-Vista Kft,
2016) Az 10 évtizedben (2003-2013) a feketegazdasag aranya a GDP negyede, vagy annal
minimalisan kevesebb. Ez a szdm a nyugati atlagnal magasabb, azonban alulmarad tobb keleti
orszaghoz képest a régioban. Az Unids arany 18-22% koriil mozog. V4 orszdgokkal vald
Osszehasonlitdsban Magyarorszagot csak Lengyelorszag haladta meg, alulmaradunk azonban
Szlovakia és Csehorszag mellett, melyekben kozel 7%-kal alacsonyabb az informadlis szektor.

(Balog, 2014)
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A kelet-kdzép-eurdpai régid specialis e tekintetben, mert ezekben az orszagokban az elmult
néhany évtized soran mas régiokhoz nem hasonlithatd gazdasagi atalakulas ment végbe, mely
soran a piacgazdasag felvaltotta a korabbi tervgazdalkodést. Az ehhez nélkiilozhetetlen
intézményrendszer azonban még messze nem volt elég fejlett, ez pedig fokozta a rejtett
tevékenységeket. Mindamellett, hogy a tervgazdalkodas soran a feketegazdasag valamilyen
szinten allamilag megtlrt kategoériaba tartozott azért, hogy a tervgazdalkodas hidnyossagait
pétolni lehessen a feketén termelt javakkal. Ezekben az orszdgokban természetes, hogy a

tarsadalmi elfogadottsag a torténelmi eldzmények okan magasabb. (Vakhal — Vékas, 2021)

Eurdpa déli részén az informalis foglalkoztatas a teljes foglalkoztatast tekintve atlagosan 9,5%
koril mozog, északon pedig 2,7% koriil van. Egyértelmii tehat, hogy a térképen délrdl észak
fel¢ haladva csokken a fekete foglalkoztatottak aranya a gazdasagban. A legsulyosabb
érintettséggel Spanyolorszag, Portugélia, Olaszorszag, Ciprus ¢€s Izrael rendelkezik. Széles
skalan mozog (37-53%) az informalis foglalkoztatas ardnya, de egyes orszdgokban a teljes
foglalkoztatasi szint felét is eléri. Kiemelend0 Ausztria is a maga 20%-aval. Magas az
informalis foglalkoztatas frorszagban (33%) és az Egyesiilt Kiralysagban (22%). Utobbiak
nagyon fontos adatok, ugyanis a teljes europai foglalkoztatottsag nagy hanyada 6sszpontosul

ebben a néhany orszagban.

Az informalis foglalkoztatas €s az 6nfoglalkoztatok aranya kozott erés parhuzam fedezheto fel.
Az Onfoglalkoztatoknak tobb lehetOségilik van ugyanis az adérendszert kijatszani. Ausztria
tekintetében a magas informalis foglalkoztatas vélhetéen a vallalkozok nagy szamaval van
Osszefiiggésben. Europa déli részén (Spanyolorszadg, Gordgorszag, Portugélia) leginkabb a
bevandorlok rétege érintett a rejtett foglalkoztatasban. A bevandorlok tovabba nagyobb
diszkriminacidés hatdsnak vannak kitéve, amely természetesen a foglalkoztatasban is

megmutatkozik. (Hazans, 2011)

Eurdbaban altalanossdgban megallithatd, hogy a fejlett gazdasagok GDP aranyos
feketegazdasdga 10-20% koriil mozog és annak f6 oka javarészt az adoelkeriilés és
szlirkefoglalkoztatés. A feltorekvé orszagban mar joval magasabb a bruttd nemzeti 6sszetermék
ardnyaira nézve az arnyéktevékenységek mérete, 30-35% 1is lehet. Viszont ezekben az
orszagokban inkabb a fekete foglalkoztatas alkotja ennek nagy részét. ElObbi csoporttal
szemben, ahol inkabb a sziirkefoglalkoztatas van jelen nagyobb mértékben. A CIS orszagokban
(Eurazsia orszagai) pedig néhol a 40%-ot is eléri a feketegazdasag a GDP viszonylataban.

(Kelmanson et al., 2019)
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2.3 A feketegazdasagban valo részvétel okai €s motivacioi

A két f6 témakor ebben a fejezetben is az addelkertilés és a rejtett foglalkoztatas. Egyéb illegalis
pénzszerzési lehetdségek (pl. a prostituciod vagy a kabitdszer-kereskedelem, csempészet stb.)
mar blncselekménynek szamitanak, igy ezek okaival és motivacioival a dolgozat nem

foglalkozik.

A részvétel inditékait tekintve elvalaszthatok a piaci és individudlis aspektusok. A piaci okok
kozé tartozik a munkaerd-piac helyzete, a szolgaltatasok és termékek piaca, a kormanyba vetett
bizalom, az adoszintek, bilirokracia és a korrupcio. A személyes tényezdk pedig: az egyéni
jovedelmek szintje, képességek, életszakasz €s a személyes adomoral. (Eco-Vista Kft, 2016)
Az egyéni tényezdket természetesen tovabbi pszicholdgiai és neveltetésbol fakadd aspektusok

is befolyasolhatjak.

2.3.1 Piaci tényezdk

Egy fontos megkozelitése a témanak, hogy a résztvevd felek a szabalyokat athago
tevékenységeikkel milyen mértékli haszonra képesek szert tenni. Vagyis minél nagyobb
nyereség ¢érhetd el a szabalyelkeriild magatartassal, anndl inkdbb érvényesiil a
haszonmaximalizalas elve. (Slemrod — Yitzhaki, 2000) Ezért is tulajdonit a szakirodalom nagy
jelentéséget az adoterhek mértékének. Minél magasabb ugyanis a fizetendd teher, annal

nagyobb haszonnal jar azt elkeriilni.

2. Tablazat: Az arnyékgazdasag f6 mozgatorugoi
(Forrés: Schneider, 2012 (sajat szerk.))

A’z érnlyékgazdaség novekedéséért felelos Okozott hatas mértéke
tényezok

Magas adoterhek 35-38 %

Addémoral 22-25%

Allami intézmények 10-12 %

Munkaerdpiac helyzete 7-9 %

Tamogatasok 5-7%

Allami szolgéltatisok 5-7%

TényezOk hatdsa egylittesen: 84-98 %

Fenti tablazat a MIMIC modell és pénzkeresleti modszerek alkalmazasaval kapott eredmények

felhasznalasaval késziilt €s azon teriileteket foglalja Gssze, amelyek alapvetden képesek
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meghatarozni a rejtett piac alakuldsat. Kiilondsen az adorendszer, az allami intézmények
mindsége és az altalanos adémoral a meghatarozdak. Az adorendszerhez nem csupan az
adoterhek tartoznak, hanem befolydsold tényez0 az egész rendszer atlathatosaga ¢és
bonyolultsaga, illetve egyéb anyagiakban nem mérhetd jarulékos koltségek, mint példaul a
torvényes adozassal jaré adminisztracios idd. Az allami intézmények mindsége alatt értend6 az
a szolgaltatas, melyet az adofizetd polgarok a befizetett adoért cserébe kapnak az allamtol.
(Balog, 2014) Mindezzel szorosan Osszefiigg a korrupcid6 mértéke és a kozigazgatas
igazsadgossaga. (Bencze, 1999) Az emlitettek sériillése, magas adonemekkel parosulva
jelentésen novelik az altalanos elégedetlenséget. A tarsadalmi joléthez ¢és elégedettséghez
tovabba hozzaadédik az adott orszag fejlettségi szintje. Ertelemszeriien ezek hatirozzak meg
az adomoralt, mely a tarsadalom adozashoz vald viszonyat jelenti. A negativ adomoral
magasabb adoelkeriilést eredményez. (Belyd, 2008) Az adémordl alatt az informalis
tevékenységek altalanos tarsadalmi megitélését értjilk. Ebben pedig kozrejatszik annak
mértéke, hogy szabdlykovetd magatartassal, minden adoszabaly betartasaval milyen mértéki
jolétet lehetséges vagy nem lehetséges elérni €s fenntartani. (Eco-Vista Kft, 2016)

A személyi jovedelemado mértéke kulcsfontossagu az adoelkeriilés mértékét tekintve. A teljes
foglalkoztatason beliil az 6nfoglalkoztatds aranya is igen fontos mutatd. Az onfoglalkoztatés
emelkedése ugyanis emelkedést okoz a rejtett gazdasagban is. (Schneider - Asllani, 2022)
Allami intézmények minésége

A feketegazdasag méretét nagymértékben hatarozza meg az, hogy milyen hatékony ellendrzési
¢s végrehajtasi rendszer all az elkovetokkel szemben. (Kreko - P. Kiss, 2008: 24) Az ellen6rzés

kulcsfontossagu, de a szankciok is kelld elrettentd erdvel kell rendelkezzenek.

2.3.2 Individualis tényezok

Képzettség

Az iskolazottsag szintje forditottan aranyos a feketegazdasdgban valo részvétel motivaciojaval.
Az alulképzettség kozvetetten indikalhatja az informalis piacra val6 belépést. Ennek oka, hogy
a rejtett foglalkoztatds inkébb fizikai munkaigényli. A szellemi munka pedig tobbnyire
magasabb iskolazottsdgot igényel. Nem beszélve arrol, hogy a formalis szektorban helyiiket
nem talalo (akér egy elbocsatas miatt) munkavallalok a rejtett foglalkoztatdsban kereshetik a
megélhetést. Kindlati oldalon az alacsony végzettséggel rendelkezdk Iényegesen kevesebb
alternativabol valaszthatnak munkat a legalis piacon. Keresleti oldalon pedig a munkaado

szamara hatékonyabb és koltségkimélobb egy megfeleld képzettséggel rendelkezd embert
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alkalmazni. Egy képesitetlen alkalmazottat betanitani idéigényesebb, az esetleges elbocsatasi

¢s ujboli palyaztatasi koltségek pedig megfontolandok a munkaadok szaméra. (Hazans, 2011)

Eletkor

Az ¢letkor és informalis foglalkoztatasban valo részvétel 6sszefliggését U-alaka gorbe jellemzi.
A fiatal és az idds korosztaly magasabb ardnyban vesz részt. E két csoport specialis igényekkel
rendelkezik. Altalaban rugalmas részmunkaidében érdekeltek, kevésbé stabil munkavallalok.
Termelékenységlik alacsonyabb, ¢letkorbol kifolydlag palyakezdOknél, didkoknal a
tapasztalatlansdg vagy megbizhatatlansag miatt, az i1d6s korosztidlyban pedig lassabbak,
figyelmetlenebbek. Szdmukra a munka mar nem megélhetés, hanem inkabb kiegészités, amely

Osszefiigghet a munkahoz val6é motivaltsagukkal. (Hazans, 2011)

Kisebbségek helyzete

Ebbe a rétegbe tartoznak a bevandorlok is, akik t4jékozatlanok, nem ismerik a helyi
szabalyozasokat. Konnyebb dket belevonni az illegalis foglalkoztatasba. Masrészt altalaban
barmely kisebbség hatrannyal indul. (Hazans, 2011)

A korrupcidt is érdemes megemliteni a feketegazdasag térnyerésével kapcsolatosan. A
korrupcio6 definicidja: "a kozhatalommal vald visszaélés magénhaszonszerzés céljabol” (Eco-
Vista Kft, 2016: 35) A korrupcié mértéke szorosan Osszefiigg az adott nemzet jolétével,
gazdasagi helyzetével. A  szegényes ¢letkoriilmények hajlamositd  tényezok a
feketegazdasagban val6 részvételre. Erre nagyon jo példa a latin-amerikai térség. A szegénység
¢és korrupci6 miatti tdrsadalmi elégedetlenség pedig alapvetéen meghatarozza az adomoralt.
(Eco-Vista Kft, 2016) Az allami pénzek igazsagtalan felhasznalasa és a nem megfeleld szocidlis
védohalo mind motivalo tényezdk a polgarok allammal szembeni ldzadasanak kifejezésére. Ha
becsapva érzik magukat az emberek, kevésbé motivaltak, hogy az allam felé kotelezettségeiket
rendezzék. (Sebestyén, 2007)

Fontos kiilonvalasztani az d&rnyékgazdasagba vald belépés onkéntes kilépési motivacioit és azon
okokat, amelyek belekényszeritik az embereket az informalis tevékenységekbe. E16bbi okok az

ugynevezett kilépési tényezok, utobbiak pedig a kirekesztési / kizardsi tényezok. Nem

beszélhetiink kizarolagossagrol, mert a gazdasagokban mindkettd tényezd jelen van egyszerre.
A kilépési tényezOk mentén a cselekvés mindig szabad dontés szerint torténik, mig a

kirekesztési tényezdk esetén egy kényszerli reakcio.
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(Onkéntes) Kilépési tényezok lehetnek:

o az addzas anyagi és adminisztrativ koltségei

o tul sok kereskedelmi akadaly

o a formalis munka kevés haszonnal jar az informalishoz képest
o korrupcié és ehhez kapcsolddo elégedetlenség

o gyenge ellendrzés

o végrehajtas alacsony szintje

o szinvonaltalan kozszolgaltatasok

o kifogéasolhatdo mindségl kozjavak

Kirekesztési tényezdk:

o kevés lehetdség, melyben bizonyos tarsadalmi csoportok kiilondsen érintettek
o termelékenység alacsony szintje
o képzettség €s human téke hidnyossagai

(Kelmanson et al., 2019)

2.4 Adoelkertilés ¢és foglalkoztatas

Az adoéelkertilés €s az informalis foglalkoztatds két olyan 1ényeges teriilet, amely mind az 6t
(gazdasagpolitikai, statisztikai, jogi, etika, adoiigyi), korabban emlitett megfigyelési teriiletet
sulyosan érinti.

Az adorendszerrel valo visszaélés etikai vonatkozésa, hogy a kozterhek athéritasra keriilnek
egy sziikebb réteg szamara. (Fekete et al., 2008) Az elcsalt adok és jarulékok torzitjdk a
gazdasag egészét, az adok ezaltal csak még inkabb ndének. A torvényen kiviili addzési
magatartas jogi szempontbol is kifogasolhato.

A foglalkoztatassal kapcsolatos szabalykeriild magatartas a munkajog kapcsan problémas. A
gazdasagi, statisztikai ¢és adoiigyi megkozelitések mérlegelése egyarant fontos a
szabalyalkotasnal, mert az elkeriilt kozterhek gazdasagi €és a statisztikai torzitd hatdsa igen
magas. (Fekete et al., 2008) Etikai szempont mentén az egyik probléma az informalis

foglalkoztatottakkal szembeni kizsdkmanyolas.

A kiilonb6z6 adok, illetve a jarulékok elkertilése €s az informalis foglalkoztatds egymassal
szorosan Osszefliggenek. A két témakor egymastdl nem elvéalaszthatd, az adoelkeriilés nagy
része ugyanis az informalis foglalkoztatds sordn torténik. Tovabba azért is tulajdonitja ezeknek
a legnagyobb jelentdséget a szakirodalom, mert az adoelkertilés €s az informalis foglalkoztatés

egylittesen okozzak a legnagyobb allamhaztartasi hianyokat.
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2.4.1 Adoelkertilés
Adoelkeriilés alatt azt a tevékenységet értjiik, amikor az adéelkeriilé személy legalis
tevékenysége utan fizetendd adok és kozterhek megfizetésének elkeriilése érdekében elrejti azt

az illetékes hatosagok eldl. (Vakhal — Vékas, 2021)

,Adonak azt a kotelezé befizetést nevezziik, amelyért az adozo nem kap azonnal kozvetlen
ellenszolgaltatast. Az ado részben a kézjavak eloallitasanak kozosen viselt terhét fedezi. Masik
funkcidja az, hogy a transzferekkel egyiittesen a jovedelmek ujraelosztdasat biztositsa. Az
ujraelosztast illetéen kiilonbozo tarsadalmi preferencidak léteznek, amelyek alapvetoen arra
vonatkoznak, hogy a kiilonbézo jovedelemszintii csoportok ~mennyiben legyenek
kedvezményezettek, illetve teherviselok. Meltanyossagi alapon dltalaban a vertikalis
egyenloségtol  (jovedelemszinttol — fiiggetlen,  jovedelemmel —azonos —aranyban  adllo
hozzajarulastol) valo eltérést preferaljak, mas szoval azt, hogy az alacsonyabb jovedelmek

kedvezményezettek legyenek, a magasabb jovedelmekhez tehat aranyaiban is nagyobb terhelés

tartozzon.” (Kreko6 - P. Kiss, 2008: 24)

Nagyon sokféle adonem létezik, attdl fliggden mire vetik ki, ami gyakorlatilag barmi lehet.
Magyarorszagon jelenleg 59 adonem van. (ad6zdéna.hu, 2023) A teljesség igénye nélkiil
emlitenék most néhanyat a legismertebbek koziil. Ezek az adonemek a legtobb orszagban

egységesen megtalalhatok.

Személyi jovedelemadd: jovedelmet terheld add, mely az orszdgok egyik legfébb adobol

szarmazo6 bevételi forrdsa. Progressziv adorendszerrdl beszéliink, amikor a jovedelemado

mértéke egyiitt nd a jovedelemmel. (Tax Foundation, 2023)

Tarsadalombiztositdsi jarulék: az allam szamara fizetett kotelezettség, amely jovébeni szocialis

ellatas biztositasara szolgal. Ide tartozik az allami egészségiigyi ellatas, munkanélkiili ellatas,
nyugdij (Oregségi, rokkantsagi, egyéb), csaladtamogatdsok. Ezekre a munkaltatok é&s

munkavallalok egyarant kotelezettek. (Almenar et al., 2019)

Aru (termék)-és szolgaltatisi add: ide sorolandé minden add, amely egy termék vagy

szolgaltatds létrejottének ¢és értékesitésének folyamatahoz tartozik (eldallitas, szallitas,
bérbeadds, haszndlat stb.) Tartalmazzak a kumulativ adokat, altalanos forgalmi adot, a
hozzaadott-érték adokat, a hasznalatra vagy a tevékenységek végzésére kivetett adokat.

(Almenar et al., 2019)
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Altalanos forgalmi add: .. Az ditaldnos forgalmi adé (dfa) egy tobbfizisi, netté tipusii ado,
amelyet a termelés és a forgalmazas minden szakaszaban meg kell fizetni a hozzaadott érték
utdn.” A termék vagy szolgéltatas 4ra tartalmazza az AFA sszegét, amelyet ezért a fogyasztok

fizetnek meg. (https://www.rsm.hu/kisokos/afa-altalanos-forgalmi-ado)

Fogyasztasi adok koz¢ soroljuk az altaldnos forgalmi adot és a jovedéki adot. (Balog, 2014)

Jovedéki add: ezt az adonemet bizonyos termékek utan kell megfizetni (dohanyaru, alkohol,

energiatermékek) a forgalomba hozatalt kdvetden. (Europa.eu, 2022)

Mivel az adoelkeriilés szorosan Osszefligg a foglalkoztatassal, roviden ismertetném a

sziirkefoglalkoztatas fogalomkorét.

2.4.2 Rejtett foglalkoztatas

A formalis foglalkoztatas tokéletesen mérhetd, ellenben a sziirke-és feketefoglalkoztatas mar
megneheziti a hatdésagok munkajat. (Augusztinovics - Koll, 2007) Feketén akkor
foglalkoztatnak valakit, ha az kifizetése egészét feketén (zsebbe) kapja, nem rendelkezik
bejelentéssel. Bére utan az allam szdmara nem fizet sem adot, munkaltatdjat sem terhelik a
jarulékok. A sziirkefoglalkoztatas pedig a két kategéria kozti atmenetet jelenti, mivel van
hivatalos bejelentett jogviszony, viszont egy fiktiv bérre, melyet kiegészitve add- ¢és
jarulékmentesen kap meg az alkalmazott. A fekete- és sziirkefoglalkoztatds egyarant torzitjak a

gazdasagot ¢és a statisztikdkat. (Balog, 2014)

A fizikai munkat végzok korében gyakoribb az informalis foglalkoztatas, a szellemi
alkalmazottakkal ellentétben, akik bériiket tobbnyire szamlara kapjak. Feltételezhetd, hogy a
minimalbérre bejelentettek nagy része nem a valos bérével szerepel a statisztikdkban. (Balog,

2014)
A rejtett foglalkoztatas tevékenységkore:

Feketefoglalkoztatds: hivatalos jogviszony nélkiili foglalkoztatast jelent, igy a fizetés nem

képez semmilyen addalapot sem munkaado, sem az alkalmazott részérdl. (Balog, 2014)

Sziirkefoglalkoztatds: jovedelem bizonyos része legalisan, mig masik rejtetten (illegalisan)

keriil megfizetésre a munkavallal6 részére. Elony6ds a munkaltatd szamara, mert alacsonyabb
bér utan kotelezett a jarulékok megfizetésére, hatranyos azonban a foglalkoztatott részérdl az

alacsonyabb béren vald bejelentés. (Fekete et al., 2008)

17



cres

Szinlelt szerzOdések alkalmazédsa: a sziirkefoglalkoztatds kategoéridjaba tartozik. A

munkavallal6 alkalmazotti jogviszony helyett vallalkozoi statuszban dolgozik a munkaaddonak.

Az ily modon torténd ,.csalast” is a jarulékfizetés elkeriilése vagy csokkentése miatt

alkalmazzak. (Balog, 2014) Az EKH (egyszertsitett kozteherviselési hozzajarulas intézménye)

erre lett 1étrehozva 2006-ban. (Fekete et al., 2008)

Az addelkeriilés fogalomkorébe elég széles skalan tartoznak tevékenységek. Ezek lehetnek

enyhe ¢és még legalis formaban z6tt tevékenységek, de akadnak sulyosabbak is.

,,Legalis” koltségesokkentd eljarasok:

(@)

(@)

Tulajdonosi koltség kivétele a vallalkozasbol: véllalkozo igy csokkentheti
jovedelmének addterhelését (Belyo, 2008)

Kiilonféle pénziigyi atcsoportositasok

Pénziigyi transzferek alkalmazésa

Az ad6zand6 termék vagy szolgaltatés ,,tovabbszamlazasa” a fizetési hataridd kitolasa
céljabol.

Szinlelt csédeljaras alkalmazasa a vallalati tartozasok és kotelezettségek elkeriilése
érdekében

Villalkozoi statusz alkalmazésa alkalmazotti jogviszony helyett.

Gyakran 11j probaidds alkalmazottak felvétele.

A cafetéria is egyfajta bérkompenzaciés eszkdz, amely csokkenti a vallalati
jarulékkotelezettséget: étkezési jegy, ruhapénz, munkaba jaras koltségének atvallalasa,
lakhatasi tdimogatas, beiskolazasi tamogatas stb. (Belyo, 2008)

Aktiv szamlékkal valé kereskedés és titkos hazipénztar. (Eco-Vista Kft, 2016)

Az adoéelkertilés modjai:

(@)

Szamla nélkiili vasarlas: elényds a vevd szamara, mert alacsonyabb aron juthat hozza a
termékhez vagy szolgaltatashoz. (Balog, 2014)

Szamlaadas nélkiili értékesités: egyszerre lehet az altalanos forgalmi és a személyi
jovedelemadon is spérolni.

Munkajovedelem atcsoportositasa a tokejovedelem felé. A tarsadalombiztositasi jarulék
ugyanis elébbit terheli.

Onfoglalkoztatoként minimalbérre vagy valosnél alacsonyabb bérre vald bejelentés.
Tevékenységi kor papiron vald megvaltoztatasa vagy masik orszagba athelyezése.

Nyereség hamis kimutatasa. (Kreko - P. Kiss, 2008)
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(@)

O

Sziirkefoglalkoztatds: alkalmazottak részmunkaidére vagy minimalbérre valo
bejelentése, a kiilonbozet ,,boritékban” kifizetése, Utobbinak nincs nyoma, igy mentes
az ado- és jarulékoktol.

Feketefoglalkoztatas: szerz6dés és bejelentés nélkiili foglalkoztatas (Balog, 2014)
Kifizetések késleltetett rendezése vagy elmaradasa (pl. TB-jarulékok vagy AFA)
Foglalkoztatotti illetmények visszatartasa

Vam késedelmes befizetése

Kormany fel¢, vagy vallalatok egymas kozotti tranzakcioi (Belyd, 2008)

Adasvételi szerzodésen a valds 6sszegnél kisebb ar feltiintetése, mely altal a fennmarado
Osszeg az informalis piacon realizalodik.

Villalati koltségek hamis feltlintetése: nem vallalati koltségek céges elszamolasa,
példaul elektronikai cikkek, berendezési targyak, telefonszamla, utazési koltség stb.
Hélapénz vagy borraval6 adésa.

Hazt4ji munka sajat kezii elvégzése szakember helyett (Belyo, 2008)

2.4.3 Onfoglalkoztatok helyzete

Ebbe a csoportba tartoznak az 6nmagukat foglalkoztatok, a munkaadok, termeldszovetkezetek

tagjai és csaladon beliil foglalkoztatottak. Utolséd csoport altalaban szerzddés nélkiil dolgozik,

de jovedelmet viszont szerez. Leginkabb a mezdgazdasagi ¢és kiskereskedelmi szektorban

jellemzo ez a jelenség. (Almenar et al., 2019)

A véllalkozok ¢és onfoglalkoztatok csoportja azért sulyosan érintett, mert szamukra all

rendelkezésre a legtobb lehetdség jovedelmeik elrejtésére. ElObbi csoport barmely gazdasagi

valtozasra konnyebben tud reagalni, nagyobb a mozgastere az ad6zas tekintetében. (Kreko - P.

Kiss, 2008, p. 24) A vallalkozok egyik leggyakrabban alkalmazott mddszere, hogy a munkabért

atcsoportositjak munkajovedelembdl a tékejovedelem felé, illetve a koltségelszamolasokkal

szokas még triikkozni. (Balog, 2014)
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2.5 A gazdasag fehéritése

A gazdasag teljes kifehéritését nem lehet célul kitlizni és nem is érdemes. A haszon, amelyre a
feketegazdasdgban tesznek szert, részben vagy egészben a fehér gazdasagban keriil majd
elkoltésre, igy a feketegazdasag jelenléte egy jol miikkodd piac része. Jelenléte tehat nem
feltétlentil csak karos, azonban idedlis esetben szintjét érdemes mérsékelni. (Eco-Vista Kft,

2016)

A gazdasag fehéritésére két mod van: az informalis tevékenységet a tovabbiakban legalis
formaban kezdik el végezni, vagy a résztvevok befejezik a nem hivatalos tevékenységet. A
fehéredés alapvetden nem noveli a gazdasagi teljesitményt, de az allamhdaztartdsi bevétel
mindenképp emelkedik hatdsidra. Az allamhéztartasi egyenstly javulasaval jobb lesz a
kiilgazdasagi egyensuly, n6 a versenyképesség, lehetdség adodik az adokulcsok csokkentésére.
Ertelemszertien, ha tobben fizetnek adét, a kozteherviselés egy szélesebb rétegben oszlik meg,

kevesebb teher harul a fehér gazdasagban tevékenykeddkre. (Fekete et al., 2008)

Az intézkedések megalkotasa soran figyelembe kell venni azon specialis csoportokat, melyek
a legérzékenyebben reagilnak kedvezményekre ¢&s 0OsztonzOkre: fiatalok és iddsek,

alulképzettek és a sziiloképes korti nék. (Csomos - P. Kiss, 2014)

Magyarorszagon egy 2016-ban végzett felmérés azt mutatta, hogy a leghatékonyabb megoldas
a feketegazdasag csokkenésére a megkérdezettek szerint az adorendszer reformjaiban rejlik. Ide
tartozik az adocsokkentés, a korrekt ellendrzés és a szigort szankciok. A neoklasszikus elmélet
szerint a gazdasag fehéritése olyan berendezkedés mellett lehetséges, amelyben fennall a
hatékony gazdasagi verseny, amelyhez az allam (idedlis mértékli korlatozhatdosaga mellett)
biztositja a megfeleld gazdasagi kornyezetet és 6sztonzoket a vallalkozasok szdmara. Tovabba
a korrupcid visszaszoritdsara tett lépések is Ilétfontossaguak. (Eco-Vista Kft, 2016)
,Arnyékgazdasag alacsony szintjéhez: legitim, j6l koriilhatarolt allam jol funkcionald

jogrenddel” sziikséges. (Sebestyén, 2007)

A sziikséges intézkedések nagyrésze az adomoral javitasara koncentral. Az intézkedések kozott
kozvetlen és kozvetett 1€épések is szép szammal taldlhatok. Kozvetlen 1épésnek szamit az
adoellendrzések javitasa, koltségvetésének novelése. Kozvetett intézkedések pedig azok,

amelyek az adozok dontéseire hatnak. (Eco-Vista Kft, 2016)

Az intézkedések az alabbi bontasban is kategorizalhatok.
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Adobzassal kapcsolatos intézkedések:

(@)

(@)

O

ado- és jarulékreform

linearis személyi jovedelemado bevezetése

nyeresé¢gado csokkentése a nyereség bevallasanak 6sztonzésére (Eco-Vista Kft, 2016)
altalanos jovedelemado csokkentése

egykulcsos személyi jovedelemado bevezetése

mentességek feliilvizsgalata nyereség ujra-befektetésének adomentessé tétele
tényleges adok csokkentése a munkaerd koltségek tekintetében

munkabért terheld adok csokkentése az alacsony jovedelmiieknél

kiilfoldiek szdmara napi egykulcsos add bevezetése

jarulékos koltségek csokkentése: adminisztracidé konnyitése, egyszeriibb rendszerek,

platformok létrehozasa (Schneider - Asllani, 2022)

Pénziigyi intézkedések:

(@)

potencialisan veszélyeztetett agazatok szamara adéengedmények létrehozéasa

kis- és kdzépvallalatok tAmogatasa, addzas egyszerlibbé tétele szamukra

uj, komplexebb adonem / adonemek létrehozasa, mely magéba foglal t6bb korabbi
adonemet (pl. a jovedelemadot, AFA-t, szocialis hozzajarulést stb.)

1j alkalmazottak felvétele esetén az addzas egyszertsitése (Eco-Vista Kft, 2016)

Gazdasagi intézkedések:

tobb lehetdség biztositadsa az online térben

véllalkozasinditas eldsegitése: induldsi tdmogatas, vallalkozésinditds adminisztrativ
idejének csokkentése, indulas koltségeinek minimalizalasa

csOdeljaras ald vont vallalat szamara ellehetetleniteni a pénz kimenekitését

adozasi célra szant kedvezd hitelek biztositasa

munkaltatok kotelezettségeinek csokkentése 11j alkalmazottak esetében

ideiglenes amnesztia hirdetése vallalatok szdmara a véallalat fehéritésének céljabol
kereskedelmi engedélyek automatikus évenként megtjitasa

cégregisztraciok adminisztracios idejének csokkentésének kotelezove tétele a hatosagok

szdmara (Eco-Vista Kft, 2016)

Munkatigyi intézkedések:

(@)

szocialis biztonsagi halo erdsitése
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o fehér foglalkoztatas 6sztonzése

o munkaba 4llas 6sztonzése, munkanélkiiliség csokkentése

o bérek fogyasztoi-arindexhez vald igazitasa

o munkatigyi ellendrzések gyakorisagdnak novelése

o illegalis bevandorlok helyzetének kezelése

o specidlis engedmények a munkaaddk szdmara bizonyos csoportok tekintetében (pl.
palyakezddk, didkok, nyugdijasok)

o szerzddések tobbszori hosszabbitasanak lehetdsége (Eco-Vista Kft, 2016)

Adminisztrativ intézkedések:

o digitalis hatosadgi rendszerek egymassal Osszehangolasa az adminisztracids terhek
csokkentése érdekében

o allami szervek Osszehangolasa: informacié egymdas szdmara elérhetové tétele,
informaciocsere automatizalasa

o ellendrzésért és betartatasért felelds szervek kapacitasbdvitése

o azillegélis bevandorlok foglalkoztatasanak feliigyeletére 1étrehozott szerv

o magan- ¢és kozszférara vonatkozo szabalyozasok harmonizalasa

o edukacids kampanyok specialis csoportok szamara (pl. kiilfoldiek, fiatalok)

o felderitési céli nyomozasi kampanyok

o komoly sulya tevékenységek elkdvetdinek hivatalos nyilvanossagra hozatala

elrettentési céllal (Eco-Vista Kft, 2016)

Hatékony gvakorlatok a vildg killonb6z6 régidibol:

e célzott akciok az illegalis bevandorlok foglalkoztatasaval kapcsolatban (Ausztria,
Hollandia, Portugalia)

e Spanyolorszag hasonloan jar el, csak a haztartasi munkat végzokkel kapcsolatban

e az Egyesiilt Kirdlysagban egy 10 vallalat regisztraldsa akar azonnali hatariddsre
csokkent, a kordbbi nem ritkdn masfél évnyi varakozast felvaltva

e Németorszagban az ¢épitdiparban fovallalkozd feleldssége, hogy a szerz6dd cég
kifizesse a kotelez0 tarsadalombiztositast

e Japanban a gazdasag fehéritésének ez mddja, hogy a kordbban feketén vagy sziirkén
foglalkoztatott is igénybe vehet munkanélkiili ellatast (Eco-Vista Kft, 2016)

e |, Belgium bevezetett egy tarsadalombiztositasi kartyat (SIS), azzal az elvardssal, hogy

valamennyi alkalmazottnak ez a SIS-kartydat maganal kell tartania a munkahelyen: ez
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lehetoveé teszi a gyorsabb és biztonsagosabb ellenorzést a munkaiigyi hatosagok

ellenorei szamara” (Eco-Vista Kft, 2016: 50)

e az Egyesiilt Allamokban az ligyintézést kihelyezett kioszkokkal gyorsitjak, bevezettek
egy ugynevezett az E-auditalasi folyamatot

e Irorszag hasonloképp lehet6vé tesz felhd alapu auditot

e Esztorszagban ¢é16 online adozasi help desk platform bevezetése, illetve adotudatossag
javitasa kampanyokkal: pl. ,,A boriték a jovodbol harap egy falast!” felirattal a
sziirkefoglalkoztatasra valo figyelemfelkeltéssel. Emellett az ad6zok adokockazati
értékelést kaphatnak, illetve tajékoztatast egy esetleges ellendrzés valoszinliségérol

o Esztorszag 6sztonzi a vallalatiranyitasi rendszerek hasznalatat (ERP — Enterprise
Resourse Planning), amellyel konnyebb a controlling és vezetéi részrél az
informacidaramlas

e az Egyesiilt Kirdlysag illetékes szervei webszeminariumokat szerveznek és edukacios
oktatdvideokat gyartatnak

e Lengyelorszag bevezette a szamlalottot a szamlaadas Osztonzésére

o Franciaorszig és Irorszag intézkedéseket tesz a készpénzhasznalat csokkentése
érdekében, a POS terminalok beszerzéséhez pedig kedvezményeket biztosit

e Svijcigyekszik kialakitani egy papirmentes kdrnyezetet elektronikus adat- és iratkezeld
rendszer létrehozéasaval, az ligyfelekkel valo kapcsolattartast szintén az online tér felé

irdnyitja (NAV, 2017)

Lathat6, hogy a kiilonb6z6 orszagok igen szertedgazo, sokszor igen egyedi és kreativ
intézkedéseket alkalmaznak az arnyékgazdasag visszaszoritdsara és a gazdasag fehéritése

érdekében.
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2.6 A feketegazdasag mérési lehetdségei

A rejtett gazdasag méretét leginkabb a GDP-hez viszonyitva szoktak vizsgalni, mert igy lehet
hatékonyan nemzetk6zi szintli dsszehasonlitasokat végezni. A GDP ardnyos meghatarozas

alkalmas a rejtett gazdasag idObeni valtozasainak megfigyelésére is. (Almenar et al., 2019)

Az arnyékgazdasag mérésére kiilonbozé maddszerek és megkozelitések 1éteznek. Azonban a
feladat igen nagy kihivast jelent a szakérték szdmaéra, mert nem ismert adatokat kell
meghatarozni. Mivel ezek nem pontos mérési modszerek, inkabb becslésre valok, a kiillonféle
modszerekkel mas-mas eredmények sziilethetnek. A leghatékonyabb, ha tobb moddszert
egymasra ¢épitve alkalmaznak. A megkozelitések kiilonb6zd szempontok —szerint
csoportosithatok. A modszerek egyrészt lehetnek direkt/indirekt vagy modellezés alapjan

1étrejott metodusok.

A masik csoportositasi szempont pedig a rendelkezésre allé adatok alapjan vald besorolas.
Eszerint négy tipust kiilonboztetiink meg: kinalati / keresleti, bevétel alaput és a Commodity

flow megkdzelitést.

1. Kinalati alapua (Supply-based) megkozelités:

Az aruk ¢€s szolgaltatasok eléallitasdhoz sziikséges raforditasok kindlatanak vizsgalata

képezi a mddszer alapjat, melyek lehetnek: all6eszkoz-allomany, munkaerd, miivelhetd
foldteriilet, nyersanyagok stb. A raforditas és kibocsatds ardnya &sszehasonlitand6 a
raforditas és hozzaadott érték ardnyaval. Egyik leggyakrabban alkalmazott tipusa a
munkaerd-raforditdsos modszer.

2. Keresletalapa (Demand-based) megkozelités:

Ez a modszer felhaszndlasi oldalrol kozeliti meg a termelést. A kiilonb6z6 aruk és

szolgaltatasok felhasznalasanak vizsgalatahoz indikatoradatok sziikségesek. Lehetséges
indikatorok: haztartasok végsd fogyasztasi kiaddsai egy bizonyos tételre vonatkozdan
vagy nyersanyag felhaszndlds vagy specifikus termékek iranti kereslet becslése
adminisztrativ adatok segitségével (pl. gépjarmiivek regisztracioja).

3. Jovedelemalapu megkozelités:

A megfigyelt kategéridra vonatkozo adminisztrativ adatokat vizsgilva lehet a
modszerrel kdvetkeztetéseket levonni. A hiteles forrasbol szarmaz6 adminisztrativ és a
valosagban mutatkoz6 adatok eltérése sokat jelent a szakértok szamara. Amit gyakran

szokés figyelembe venni: jovedelmeket terheld adok, vallalkozasok altal fizetett
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jarulékok stb. Ilyenkor a hivatalos adatok szerinti vart befizetések és valdosan beérkezd
pénzek kozotti kiilonbség utalhat a foldalatti gazdasdg méretére.

Aruforgalmi megkozelités (Commodity flow approach):

Az egyes termékekre vonatkozo teljes kindlat €s valos felhasznalés 6sszevetése a kutatas
alapja. Konkrét példa erre a hivatalos termékkinalat alapjan szamitott kiskereskedelmi
kibocsatas és valds kibocsatas kiilonbozoségei, amelyben okként mutathatdé ki az
kiskereskedelmi arnyéktevékenység. (Eurostat, 2018)

A commodity flow eljaras alapja, hogy nemzetgazdasagi szinten a forrasok és a
felhasznalasok megegyeznek minden lehetséges termékre, dgazatra és szektorra
vonatkozoan. Kicsit részletesebben ez azt jelenti, hogy minden szektort, agazatot és
terméket tekintve egyenlo a hazai sszes kibocsatds és import osszege (az osszes forrds),
a haztartasok, a kormanyzat és a haztartasokat segité nonprofit szervezetek végso
fogyasztasanak, a felhalmozasnak és az exportnak az osszegével (6sszes felhasznalas).
A rendelkezésre allo adatok ilyen felbontasban altalaban nem igazoljdk az
egyenloséget. A részletes elemzésnek fel kell tarnia az eltérések okait, amelyek koziil
szamos a rejtett gazdasag tevekenységebol eredhet.... Mivel a modszer az input-output
modellek elemzési eszkozeit hasznalja, ezért segitségével megdllapithato az egyes
tevékenységek rejtett gazdasdg igényessége, az input-output modellekben hasznalt

egyeb tényezoigeényességi mutatokhoz hasonloan.” (Ritzlné, 2021: 88)

2.6.1 Munkaerd6-piaci modszerek

a)

b)

Lakossagi ¢és vallalati szinten mért adatok Osszehasonlitdsa. Az onfoglalkoztatasrol
eltekintve nagyobb a titkolt foglalkoztatas vallalasanak valosziniisége, mint vallalati
szinten. A két szektor altal szolgaltatott adatok kiilonbsége utalhat az informalis
foglalkoztatas méretére.

A jovedelem és munkabér eltitkolasara hatékony eljaras az adott, évi dsszes bevallott
jovedelem, transzferekkel (segély, tdppénz, csecsemd- és gyermekgondozasi dij,
nyugdij) kiegészitett 6sszege 0sszehasonlitasa az orszag tényleges jovedelemszintjével.
A képlet problematikdja, hogy a tényleges jovedelemszint is csak egy becsiilt adat,
amely szintén nem pontosan ismert az egyenletben és azt is meg kell becsiilni (pl.
villamos-energia fogyasztasi adatokbol, gépjarmi ellatottsagbol.

¢lelmiszerfogyasztasbol stb.). (Eco-Vista Kft, 2016)

25



A szakértok segitségére van az a tény, hogy a rejtett gazdasagban létrejovo €s gazdat cseréld
javak a fehér gazdasagban, a hdztartasok szintjén kertilnek felhasznalasra, ezért a haztartasok
Osszes fogyasztasanak 0sszevetése a nemzeti szdmlarendszerek adataival egy hatékony modja
a titkolt gazdasag méretének becslésére. (Eco-Vista Kft, 2016) Gyakran alkalmazott modszer
egyarant az aramfogyasztas vagy az élelmiszerre vonatkozo fogyasztas vizsgalata. (Kreko - P.

Kiss, 2008)

A gazdasagstatisztikaban az ugynevezett nemzeti szamlak osszeallitasandl van fontos szerepe
a feketegazdasagot is magaba foglalo ,,nem megfigyelt gazdasagnak”, amely a
nemzetgazdasag teljesitményének statisztikai szempontbol rejtett, tobbnyire csak kozvetett
becsléssel mérheto része. A nemzeti szamldakban a feketegazdasdagot, mint termelotevékenységet
ertelmezik, és az altala eléallitott, ugynevezett 1 hozzaadott értékkel mérik. Az orszag gazdasagi
teljesitményét jellemzo GDP (brutto hazai termék, ami az orszag teriiletén eloallitott hozzaadott
ertékek Osszessége) értelemszeriien tartalmazza a feketegazdasdag hozzaadott értékét is —
legalabb is olyan mértékben, amennyire azt a nemzetkozi modszertani eloirasoknak megfelelo

becslési eljarasok alkalmazasaval szamolni lehetséges.” (Fekete et al., 2008)

Alapvetéen harom nagy kategoriat kiilonboztetiink meg: modellek alkalmazasa és direkt /
indirekt mérési moddszerek. A direkt modszerek alulrol felfelé épitkezve mutatnak
Osszefliggéseket, az indirekt mdodszerek a makrogazdasagot vizsgaljak, mig a harmadik tipus

modellek alkalmazaséaval becsiili meg az arnyékgazdasag GDP-hez mért aranyat.

2.6.2 Direkt médszerek

A kozvetlen modszerek kozos jellemzdje, hogy alulrol felfelé mikrogazdasagi szinten kiindulva
vizsgéaldodnak és vonnak le kovetkeztetéseket a beérkezett valaszok és aggregalt mutatok
Osszehasonlitdsaval. Bottom-up moddszereknek is nevezik Oket. A szakértéi becslések és
megkérdezéses modszerek a legjellemzdbbek. Ezek f6 hatranya, hogy a valaszadast nagyon sok
tényezd befolyasolhatja és igen szubjektiv. A leghatékonyabb modszer a minél pontosabb
adatok nyerésére, ha ugyanazt a kérdéskort hasonld vélaszadoi kor kivalasztasaval bizonyos
1d6k6zonként megismétlik. Amennyiben hasonlé eredmények mutatkoznak, akkor az mar adhat
egy mélyebb betekintést. A kdzvetlen modszerek tobbnyire inkabb attitlidoket és aranyokat
tiikkroznek. (Murai - Ritzlné, 2011)
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Kérdoives, megkérdezéses modszer:

A héaztartasok szintjén lehetséges ezek segitségével kutatdst végezni. Ezen modszerek
alkalmazasédval az arnyékgazdasag mérete, megoszlasa és szerkezete mérheté fel. Azonban
mindig az aktudlis allapotot adjak vissza, ezért az idébeni valtozas ezekkel nem mérhetd
hatékonyan. Hatranyuk tovabba, hogy makroszintli adatokat nem képesek kimutatni.

(Schneider, 2002)

Diszkrepanciaelemzés:

Gyakran alkalmazott moddszer, melynek egy fajtija a Labour Input Method, vagyis a
munkaraforditas €s valos kibocsatas megfigyelésére épiild modszer. A vallalatok és haztartasok
altal szolgaltatott adatok kozti kiilonbségekben keresi a rejtett foglalkoztatds méretét. Tovabba
az informalis foglalkoztatds becsiilhetd a nemzeti adatallomanyok és mikroszinten (haztartasok
szintjén) végzett megkérdezéses mddszer eredményeinek dsszehasonlitdsaval. (Murai - RitzIné,

2011) Ez alapjan a diszkrepanciaelemzés atmenet a direkt és indirekt kutatasi modszerek kozott.

A masik modszer a ténylegesen befolyt jovedelmet terheld adok és az AFA egyiittesének
Osszevetése a lakossag korében végzett felmérések alapjan vart 6sszeggel, amely ravilagithat

az eltitkolt adok mértékére. (Murai - Ritzlné, 2011)

A legkonnyebben pedig a GDP termelési €s kiadasi oldalanak 6sszevetésével tudunk becslést
végezni. A termelési oldal az, amelynek érdeke, hogy tevékenységét titkolja, ha a GDP-t
megfigyeljiik a kibocsatasi €s fogyasztasi oldalrol is, a két eredmény valdsziniileg nem lesz

egyenld. A kiilonbség pedig a rejtett gazdasagban keresendd. (Murai - Ritzlné, 2011)

Fontos azt kiemelni, hogy fentiek alkalmazasa sordn is sok torzitast tartalmaznak az

eredmények. (Murai - Ritzlng, 2011)

Adoellenorzés:

Ez is kozvetlen mddszernek mindsiil. Ennek hatranya, hogy egy ellenérzés soran célzottan
olyan csoportok keriilnek kivalasztasra, amelyek alapvetden nagyobb valosziniiséggel vannak
jelen a feketegazdasagban. Ezenfeliil ilyen modon csak a formalis tevékenységek informalis
része mutathat6 ki, a teljesen rejtett tevékenységek mérésére alkalmatlan. A rejtett gazdasagi

tendenciak megfigyelésére azonban jo mddszer. (Schneider, 2002)
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2.6.3 Indirekt médszerek
A kozvetett modszerek makrogazdasagi szinten képesek Osszefiiggéseket kimutatni, valamint
az idObeni valtozasok mérésére is alkalmasak lehetnek, a direkt modszerekkel ellentétben.

Indikator megkdzelitésnek is hivjak dket. (Schneider, 2002)

,,Bizonyos, makrogazdasagra jellemzd aggregatumok tartalmazzak a rejtett gazdasag hatasat,
mig mas aggregatumokbol ez kimarad.” (Murai - RitzIné, 2011: 503) A leggyakrabban hasznalt
modszerek egyike a készpénzkeresleten alapul, a masik pedig a villamosenergia-felhasznalas
GDP-re vetitett aranyanak emelkedésével magyarazza az arnyékgazdasag ndvekedését. (Murai

- Ritzlné, 2011)

1. Készpénzkeresleti megkozelités (Curreny Demand Approach):

Az 1960-as évek kornyékén alkalmaztak el0szor a készpénzkeresleti modszert. (Murai —
Ritzlng, 2011) A modszer alapvetése a pénzpiaci egyensuly. Cagan nevéhez fiizodik, majd a
késObbiekben Vito Tanzi fejlesztette tovabb. A mddszer arra a feltételezésre épiil, hogy a rejtett
gazdasagban a leginkdbb készpénzben folynak az ligyletek. Ezeknek statisztikailag nincsen
nyoma, hiszen elmarad a tranzakciok visszakovethetd dokumentacidja. Az arnyékgazdasag
egységnyi emelkedése a feltételezések szerint a készpénz iranti GDP-aranyos kereslet
novekedését is magaval vonzza. Adoterhek emelkedése esetén alkalmazhatd hatékonyan és
amennyiben akkor jelentdsen valtozik a készpénz iranti kereslet, akkor az addteher lehet az oka.

(Schneider, 2002)

Kritika: Még az arnyékgazdasagban sem alkalmaznak minden esetben kizardlag készpénzt. A
vizsgalatban el kell vonatkoztatni minden egyéb lehetdségtol, amely a rejtett gazdasadgon feliil
novelheti a készpénz iranti keresletet. Tovabba a modszer elsdsorban az adoterhek valtozasanak
tulajdonitja be a feketegazdasag méretének novekedését, amely, habar az egyik f6 ok, de nem
az egyetlen. Hiszen az adémoral ugyanugy jelentdsen torzithatja az eredményt. Tovabbi kritika,
hogy a fehér és a feketegazdasagban a pénz egyenld forgasi sebességét feltételezik. Mar a
formalis gazdasagban sem egyszerli meghatdrozni ezt a tényezot, a rejtett szektorban pedig ez
hatvanyozottan igaz. Végezetiil pedig a kapott adatok egy olyan bazisévhez mérten keresendok,
amelyben a feketegazdasag aranya egyenld a nullaval, amely szerint a kapott arany mindig

magasabb a valosagban, mint papiron. (Schneider, 2002)

2. Villamosenergia-fogyvasztason alapulé modszerek (The Physical Input Method /
Electricity Method):
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Elektromos aram GDP-re vetitett aranyanak emelkedését mutatjak meg. (Murai - Ritzlné, 2011)

a) Kaufmann-Kaliberda médszer

A gazdasagi tevékenységek egyik legjobb mutatéja az elektromosdram-fogyasztas
megfigyelése. Ezt alkalmazzak a hivatalos és informalis gazdasagban egyarant. A médszer 6
feltételezése (egész vilagra kiterjedd empirikus kutatasok szerint), hogy a villamosenergia és
GDP hanyada altalaban 1 koriil mozog. Az energiafogyasztas egyarant jelzi a hivatalos és nem
hivatalos gazdasdg méretének novekedését is. Ahhoz, hogy ebbdl ki lehessen mutatni az
informalis gazdasag aranyat, a hivatalos GDP-vel kell 6sszevetni a teljes villamosenergia-

fogyasztést. A kiilonbség lehet az arnyékgazdasag mérete. (Schneider, 2002)

b) Laczkd modszer

Hasonloképp a villamosenergia-felhasznalas segitségével probalja meg felmérni a
feketegazdasag aranyat. Ha a haztartasok fogyasztasa novekszik, annak egy része egészen
biztosan a rejtett gazdasaghoz kothetd. Ennek haztartasokhoz tartozd része lehet az otthoni
termelStevékenység, termék eldallitasa, szolgaltatds nyujtdsa stb. A modszer tovabbi
alapvetése, hogy amely orszagokban ez a fajta gazdasagi jelenlét magas, akkor egyéb informalis
¢s nem mérhet6 tevékenységek ardnya is magas kell legyen. Az elmélet alkalmazasdhoz ismerni
kell, hogy egységnyi villamos-energia felhasznalas milyen aranyban noveli a rejtett gazdasagot.

Ehhez Lacké egy, az Egyesiilt Allamokra vonatkozo, ismert adatot hasznal. (Schneider, 2002)

Kritika: Az energiafogyasztas megfigyelésén alapuld modszerek 6 kritikaja, hogy nem minden
feketegazdasdghoz tartozd tevékenységhez sziikséges aram haszndlata. Tovabba az
energiaigényes tevékenységekhez is lehet mas forrasokhoz (szén, gaz) folyamodni. Laczko
modszere kizarolag a haztartasok szintjén ragad meg, de nem csak ebben a szektorban mennek
végbe a feketegazdasdghoz kothetd tevékenységek. A modszer legsarkalatosabb pontja a
bazisérték megtaldlasa. Kiilonbozo fejlettségi szinten allo orszdgokat hasonlitani ugyanazon

bazisértékhez nem til megalapozott. (Schneider, 2002)

Az elektromosaram-fogyasztason alapulé moddszerek tovabbi kritikdja, hogy a fogyasztas a
technikai fejlédéssel is valtozhat, illetve ,,az aramfogyasztas GDP szerinti rugalmassaga

szintén nem tekintheto allandonak”. (Murai - RitzIné, 2011: 504)

3. Kormaéanyzati kiadasok és lakossagi fogyasztas

A kormény kiaddsainak mértéke is egy olyan proxy lehet, amelynek valtozasa Osszefligg az
arnyékgazdasag aranyanak valtozasaval, amennyiben az arnyéktevékenységek mértéke ismert.
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Ennek értelmében, ha emelkedik a korményzati kiadas, akkor feltételezhetden annyival
csOkken a feketegazdasag ardnya a gazdasagban. ,, 4 haztartasok tartos fogyasztasi javak iranti
keresletének alakuldsa szintén proxynak tekintheto, ha feltételezziik, hogy egyiitt mozog a rejtett

tevékenységek alakuldsaval. ” (Murai - Ritzlné, 2011: 504)

Az aggregatumot haszndldo moddszerek mindig egy bazisértékhez mérten hatarozzdk meg az
arnyékgazdasag méretét. Ez a referenciaérték altalaban nulla, amely a val6sagban azt jelentené,
hogy egy adott évben egyaltalan 1étezett az arnyékgazdasag, ami nem valos. Ezért az ehhez
mért adatok sem tudnak realis képet bemutatni a valdsagrol, hanem csak a feketegazdasag
dinamikajat lehet veliik megfigyelni. Ennek ellenére hasznalatuk a szakértdk szdmara
viszonylag egyszerii és ezen mddszerek alapjaira sok egyéb megfigyelési modszer épiil. (Murai

- Ritzlné, 2011)

2.6.4 Modell szintli megkozelitések

Ezek a modszerek az el6zdkkel ellentétben nem egy tényezohdz (altaldban az adorendszer)
kotik a feketegazdasag novekedését, hanem egyszerre tobb gazdasagi valtozot is megfigyelnek.
Tovéabba ezek segitségével mar a feketegazdasag idobeni fejlédési tendenciai is vizsgalhatok.

(Schneider, 2002)

MIMIC és DYMIMIC ((dynamic) Multiple-Indicators and Multiple-Causes — tobb

mutato és tobb ok modell)

A MIMIC modellek (a DYMIMIC ennek dinamikus valtozata) a strukturalis
egyenletmodellezés (SEM — Structural equation modelling) tipusaihoz tartoznak. Mas
tudomanyteriileteken is alkalmazzak 6ket, foként a tarsadalomtudoméanyban. A modszer inkabb
a bizonyitani kivant elméletek megerdsitésére szolgal, semmint statisztikai kovetkeztetések
levonasara. (Almenar et al., 2019) A moédszer alaplogikdja a pszichometriai faktorelemzésre
épill. Az eljaras lényege, hogy vannak megfigyelhetd (ismert) valtozék ¢és ezek nem
megfigyelhetd (latens) valtozokkal vald kapcsolatat, korrelacioit magyarazzak, vagy az ezek
kozotti helytallo Osszefiiggések magyarazatat keresik. A modellezés egy igen bonyolult

tudomanyteriilet, a munka nagy részét fejlett szoftverek végzik. (Breusch, 2005)

Két részbol all 6ssze. A vizsgalat egyik része az ismeretlen vagy mas néven nem megfigyelt,
latens valtoz6, ami a feketegazdasag vizsgélata sordn annak ardnya vagy mérete. A latens

valtozot az okok fliggvényeként értelmezik. A modszer masik része pedig a nyilvanvald és
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mérheté mutatok, megfigyelhetd valtozok, mas néven indikatorok (a kozvetett modszereken
alapuld megfigyeléseket szoktak indikator moédszereknek is nevezni). Az indikatorokat okozati
Osszefiiggést feltételezve Osszekapcsoljak az ismeretlen véltozoval. Tehat az adott mutatd
valtozasa tiikrozi a rejtett tevékenységben torténd azonos valtozast. A f0 okokrol azt
feltételezik, hogy a foldalatti gazdasag valtozasanak fontos mozgatorugoi. A feketegazdasag
mérésére eldszor 1984-ben alkalmazta Weck és Hanneman paros. Az oksagi valtozok azok,

amelyek elsddlegesen hatdssal vannak a rejtett gazdasag alakulaséara. (Almenar et al., 2019)

Normak elemzésén alapuldo médszerek

A modszernek szintén az er6forras-igényesség becslése az alapja, amelyet kézenfekvo
adatokkal hasonlit 6ssze. A leggyakoribb modjaként ,,a folyo termeldfelhasznalas és brutto
kibocsatdas hanyadosat” szokas alkalmazni. ,, Az eljards hasznalhatosaganak van néhany
feltétele, amelyek szigorusaga behatarolja a becslési modszer hasznosithatosagat. Az aranyon
alapulo szamitasok csak akkor alkalmazhatok, ha feltehetjiik, hogy a nem megfigyelt
gazdasagra vonatkozoan rendelkezésiinkre allo brutto kibocsatas és folyo termeldfelhaszndaldas-
adat koziil az egyik megbizhatonak tekintheto. Masik fontos feltétel, hogy homogén termékeket,
tokéletesen versenyzo piaci kornyezetben eloallito termelok esetén alkalmazhato csak az
eljaras. Vegiil harmadikkent kell megemliteni, hogy valtozo piaci feltételek mellett (példaul
novekvo kereslet) eltérhet az iparag és az egyes vallalatok kibocsatasa is. Az allando hanyados
viszont csak akkor alkalmazhato, ha azonos a technologia, és dllando a termelés

egysegkoltsége” (Murai - Ritzlné, 2011: 507)

Szimulacios modell

Ez a modell az Gsszes eddigivel ellentétben individualis szinten kozeliti meg témat, azt
vizsgélva, hogy a gazdasagi valtozasok hogyan befolyasoljak az egyéni dontéshozatalt. Ebben

nem allapithaté meg szabalyszertiség és sok tényezo kozrejatszik.

Agens alapu modellezés az egyik tipusa, amely egy a tarsadalmat modellezd, szamitogépen futé
virtualis valosag. Megtestesitd a valdsagban is adott sokszinli ¢élethelyzeteket, és ezaltal a
kiilonbozd aggregatumok valtozasaira varhato reakcidokat mutatja meg a program. Akkor
szoktak alkalmazni, amikor a hagyomanyos megkérdezéses modszer valamilyen oknal fogva

nem megvaldsithato.

F6 kritik4ja, hogy a viselkedésmintdkat a tervezOk programozzdk a rendszerbe, tehat az

eredmény mar csak ennél fogva sem lehet teljesen objektiv. (Murai - RitzIng, 2011)
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Koltség-haszon elemzési modszer

Ennek a megkozelitésnek az az alapja, ,, hogy egy tevékenység végrehajtasa addig a szintig éri

meg, amig az abbol szarmazo hatarhaszon nem kisebb, mint a végrehajtasanak hatarkoltsége”.

Hatékonyan alkalmazhaté az adoelkeriilés témakorében, méghozzad a segitségével

megallapithatd, hogy hol huzodik az a hatar, amelynél még megéri az illegalis tevékenység és

mikortdl jelent tul nagy kockazatot. (Murai - Ritzlné, 2011: 510)

Az alabbi tablazattal szeretném atlathatobba tenni a fejezet soran ismertetett modszereket.

3. Tablazat: A feketegazdasag mérési lehetoségeinek csoportositasa
(Forras: Schneider - Asslani 2022; Eurostat, 2018 (sajat szerkesztés))

Megkozelités

Hasznalhaté modszer

Direkt (kozvetlen)

Kérdoives felmérés

Kozvetlen megkérdezés

Adobellendrzés

Indirekt (kozvetett)

Diszkrepancia elemzés:

- nemzeti jovedelmi és kiadasi statisztikak kozotti eltérések elemzése
- hivatalos munkatigyi és tényleges statisztikak dsszevetése
- nemzeti szamldk dsszehasonlitasa

Tranzakciok megfigyelésére épiild mddszer

Készpénzkeresleti modszer

Villamosenergia felhasznalés vizsgalatan alapulé modszerek:

- Kaufmann-Kaliberda modszer
- Laczko modszer

Modell

MIMIC (DYMIMIC)

N1-N7 besorolas:

A konnyebb atlathatosag érdekében az Eurdpai Unio statisztikai hivatala (Eurostat) 1étrehozott

egy 7 kategoOrids rendszert az arnyékgazdasagban résztvevokre és azok tevékenységeire

vonatkozéan. Ennek segitségével minden darnyékgazdasighoz tartozd tevékenységtipus

besorolhaté egy adott kategoriaba. Ez nagymértékli segitség a hatdsagi ellendrzések

végrehajtasahoz. A kategorizalas tovabbi elénye, hogy minden egyes tipusra megvan a szakmai

ajanlas arra vonatkozdan, hogy melyik mérési modszert vagy modszereket érdemes hasznalni.
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Az elsO 5 kategoria egyaltalan nem szerepel statisztikdkban, az utolsé kettd pedig a részleges

hidnyosagokra, hibakra és egy¢b torzitasokra vonatkozik. (Murai - Ritzlné, 2011)

N1: Az els6 kategoriaba a hivatalos regisztracioval nem rendelkezd termeldk tartoznak.
Elsdsorban olyan kistermelOkre vonatkozik, akiknek a bevétele mar meghaladja a bejegyzés
nélkiili tevékenységre vonatkozo limitet. A bejegyzetlen kistermeldk tevékenységének

elsddleges oka ¢€s célja az ado- ¢és jarulékkotelezettségek elkertilése. (Eurostat, 2018)

N2: Ez a kategéria az illegalis tevékenységeké, amiket értelemszerien nem lehetséges
bejegyzett forméaban végezni. Ide tartozik a drogok eldallitasa és kereskedelme, a prostiticio,
lopott és csempézett aruk kereskedelme. (Eurostat, 2018) Ez a kategodria a statisztikusok
szamara a kettds elszdmolas veszElyét hordozza magaban, mert az a személy, aki termeszt
ugyan drogot, de csak sajat felhasznalas céljabol az mar egy masik tipusba soroland6. (Murai -

RitzIné, 2011)

N3: Olyan ,termeldk”, akik eldallitanak hozzaadott értékkel rendelkezd javakat, de azt
tobbnyire sajat maguk hasznaljak fel, vagy a termelésiik nem haladja meg a limitet. Ide tartozik
a sajat felhasznalasra torténd mezdgazdasagi tevékenység, egyéb termelés, haz koriil végzett
munkak sajat célra (felyjitas, hazépités), edukacios tevékenység (maganorak vallalasa). De ide

tartozik a lakaskiadas is, amennyiben az értékhatar alatt van. (Eurostat, 2018)

N4: Nem megfigyelt jogi személyek. Ennek szdmos oka lehet: frissitendd vagy elavult

cégnyilvantartas, kodhiba, a vallalkozas mérete.

N5: Bejegyzett, de mégis megfigyeletlen vallalkozok. A megfigyelésbdl vald kimaradas okai
az N4 kategoriaval hasonlok. A vallalkozé nem felel meg az adott felmérés kritériumainak, nem

megfeleld tevékenység, méret vagy foldrajzi kod hasznalata. (Eurostat, 2018)

N6: Ide tartoznak azon személyek, akik szdndékosan torzitjak a statisztikdkat nem megfeleld
adatok kozlésével. Elsdsorban az ado- €s jarulékok minimalizalasa a céljuk. F6 tevékenységek
a bruttd kibocsatds valoshoz képest aluljelentése, vagy a folyd termeléfelhasznalés
magasabbnak feltiintetése. A tévesen adatot kozloknél tovabbi torzitd mechanizmusok
alkalmazasat lehet feltételezni: pl. kettds konyvelés, a sziirkén foglalkoztatas, a nyugta nélkiili
tranzakciok és az AFA csalas. (Eurostat, 2018) Ez a kategoria a legjelentésebb a feketegazdasag
vonatkozasaban. (Murai - Ritzlné, 2011) Az N6 mérésére hatékony moddszerek: munkainput

modszer, forrasfelhasznalds alapti becslés, szakértéi becslések, munkaiigyi, ado-és
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vamellendrzés, teoretikus €s tényleges afa kozotti diszkrepanciaclemzés vagy a kozvetlen

adatgytijtés. (Eurostat, 2018)

N7: Az utolso6 kategodria az egyéb hianyossagokat foglalja magaban. Kategorian beliil tovabbi
két altipus van. Az N7a azok a tényez6k, amelyek valamiért nem teljesek, vagy nem keriiltek
megfigyelésre, vagy egyszerlien nem lehet dket begytiijteni. Az N7b pedig tartalmazza a
szakemberek hibalehetdségeit, a helyteleniil gytijtott, vagy tévesen adminisztralt adatokat.

(Eurostat, 2018)

Minden kategoériat tekintve mas-mas mérési modszerek lehetnek igazadn hatékonyak, melyet
tablazatos formaban az 1. sz. melléklet mutat be. A mellékletben talalhatd tovabbi abra segiti a

fenti kategoridk konnyebb atlathatosagat ¢s megértését.

Magyarorszagon a Nemzeti Ado- és Vamhivatal és a Nemzeti Munkaiigyi Hivatal intézményei
tudnak az adorendszerrel €s a foglalkoztatassal kapcsolatos hivatalos adatokat szolgaltatni,

melyek a szakértOket segitik az arnyékgazdasag feltérképezésében. (Eco-Vista Kft, 2016)
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3. Mobdszertan

Mivel a téma legnevesebb kutatéi is gyakran illetik egymast nyers kritikakkal, jol latszik, hogy
a feketegazdasag mérése egy annyira bonyolult és szertedgazd tudomanyteriilet, amelyben nem
lehet egzakt kovetkeztetéseket levonni. S6t a kutatdk is gyakran ellentmondasos eredményeket

kapnak.

A szakirodalmi attekintésben ismertetett tények tlikrében a modszertani részben az alabbi

hipotéziseket szeretném megvizsgalni a szamok segitségével:

1. A feketegazdasag méretét a foglalkoztatas és az adorendszer mellett az altalanos jolét
éppoly nagy mértékben befolyasolja.
2. A gazdasagi felzarkozas é€s stabilitds csokkenti az adott nemzet arnyékgazdasagat.

3. A gazdasag fehéritéséhez eldszor a tarsadalmi elégedettséget sziikséges ndvelni

Az arnyékgazdasag mérésére alkalmazott MIMIC modszerrel sziiletett eredményeket
szeretném egy masik megkdzelités szerint is bemutatni. A modszertani rész soran egy
egyszeriibb szamitassal, kevesebb adat birtokdban probalom kitaldlni, hogy mivel lehet
megjosolni a feketegazdasag alakuldsat. Egyrészt a hasznalt bemeneti valtozok ¢és a
feketegazdasdg kozotti Osszefliggést a MIMIC modszer helyett egy masik statisztikai
modszerrel is szeretném felmérni. Masrészt pedig a rendelkezésre all6 feketegazdasag méretére
vonatkoz6 adatokat szeretném a szakirodalmi keretbe illeszthetd, més oksagi valtozokkal is
magyarazni. A kutatdsomhoz a linedris regressziodanalizist alkalmazom. A médszertani részben

bemutatom, hogy a MIMIC modell alapjai és a linedris regresszio alapjaiban hasonlitanak.

3.1 A MIMIC modell

A szakirodalmi részben roviden mdr ismertettem modszert. A Iényege, hogy vannak olyan
tényezdk, okok, illetve makrogazdasagi mutatok, amelyek empirikus tapasztalatok alapjan
kozvetlen vagy kozvetetett hatassal vannak a feketegazdasag alakulasara. Ezek az ismert okok
¢s mutatok segitik a szakértok munkajat, hogy ezek valtozdsanak mértékébdl kovetkeztetni

tudjanak az arnyékgazdasag alakulasara is.

Oksagi (egzogén) valtozok:

o A kozvetlen vagy kozvetett adoterhek, melyek novelik az informélis gazdasagban valo

részvétel aranyat.

35



o Az adofizetoket terheld tovabbi jarulékos koltségek.

o A negativ adomoral, ami 0sztonz6leg hat az adoelkeriilésre, igy feketegazdaséagra is.
(Schneider, 2002)

o Fogyasztési arindexen alapul6 inflacios rata mértéke. (Trebicka, 2014)

o Gazdasagi kornyezet valtozasa: valtoznak az adoelkeriilési lehetéségek vagy a
foglalkoztatason beliili agazatok, pl. tobben valnak vallalkozova, ezért az 6nallo
véllalkozok ardnya a foglalkoztatdson beliil fontos adat.

o A hivatalos GDP, ugyanis ennek mértéke az arnyékgazdasag GDP-jével korrelal.
(Almenar et al., 2019)

Mutatdk:

o Monetédris mutatok: ha tobb az informalis tevékenység, akkor formalisan is tobb

tranzakcid megy végbe

Foglalkoztatasi mutato: ha csokken a foglalkoztatottak ardnya, akkor annyival nd az
informalis foglalkoztatottsag ardnya. Vagyis a ndvekvé munkanélkiiliség magasabb
feketefoglalkoztatasra enged kovetkeztetni. A képet tovabb arnyalja, hogy a munkaorak
csOkkenése is mutathatja, hogy az ott lecsokkent idével n6 az informalis piacon eltoltott
1d6 aranya.

A termelés valtozasa: az arnyékgazdasag mérete akkor is novekszik, ha az inputok
(kiilonosképp a munkaerd) aranya csokken, vagyis athelyezdédik az informalis

szektorba. (Schneider, 2002)

A MIMIC moédszer logikai felépitését szemléltetd abrak a 3. sz. mellékletben talalhatok.

A MIMIC kritikéi:

A modszer egyik fo kritikdja a kivalasztott egzogén valtozok megalapozottsdganak
kérdésessége. A végeredmények erbteljesen igazithatok az elézetesen elvart tényallasok
bizonyitasdhoz. Tovabba léteznek ,hagyomanyosabb”, ismertebb Okonometriai
modozatok is a hasonld szamitasok elvégzéséhez. A regresszidanalizis, vagy a
szimultdn egyenletek modellje is alkalmas a fobb 0Osszefiiggések szemléltetésére,
bizonyitasara. (Breusch, 2005)

Bér a modellek alkalmazéasa egyszerre vizsgdlja a feketegazdasag fo6bb mozgatorugadit,
onmagaban ez sem elég. Tobbféle modszer kombinacioja azonban célravezetobb lehet.

Hatékony példaul a DYMIMIC modell és a pénzkeresleti modell egyiittes alkalmazasa,
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amelyet eldszor az ezredforduldo kornyékén (1999) alkalmaztak (Giles nevéhez
flizodik). (Schneider, 2002)
- Az eredmények nem ritkdn ellentmondésosak ¢és kovetkezetlenek.

- A bemeneti valtozok mérési modjai is gyakran kifogasolhatok. (Almenar et al., 2019)

Egy éltalam tanulmanyozott MIMIC mddszert hasznald becslés soran pl. az alabbi adatokat

hasznaltak konkrétan:

- GDP

- likvid kotelezettségek (készpénz bankbetétek, atruhdzhato betétek, elektronikus valuta,
lekotott takarékbetétek, devizabetétek, betéti jegyek, értékpapir vissszavasarlasi
megallapodasok, utazasi csekkek, deviza lekotott betétek, kereskedelmi papirok,
befektetési alapok és piacok alapok befektetési jegyei) GDP-hez viszonyitott aranya

- munkanélkiiliségi rata

- Onfoglalkoztatés

- arukra és szolgaltatasra kivetett adok

- tarsadalombiztositasi jarulékok (Almenar et al., 2019)

Habar a MIMIC modell felallitasa sordn hasznalt tényezOk javarészt ismertek, mégsem dertilt
ki szamomra egyik kutatdsbol sem egyértelmiien, hogy a kiilonb6zd tényezdk milyen
mértékben hathatnak ¢és egymdsra milyen hatassal lehetnek. Ezt szeretném a linearis

regresszidval egy kicsit mélyrehatdbban vizsgalni és arnyaltabban atlatni.

A kutatas elsd 1épéseként a Vilagbank oldalan sikeriilt taldlnom egy, a vildg valamennyi
orszagara kiterjedd adatbézist a feketegazdasdg méretére vonatkozoan, melyet a GDP %-os
aranyaban adtak meg. (4. sz. melléklet) Az adatbazis 0sszesen 158 orszag adatait tartalmazza,
alapvetden tehat ezzel az adatbézissal foglalkoztam. A MIMIC mddszerrel becsiilt adatok 1993-
tol egészen 2018-ig terjedtek. Ehhez az adatbazis a fent emlitett idészak minden évére

tartalmazza az egzogén valtozokra vonatkozé elérhetd adatokat is.
Az adatbazis az alabbi bemeneti valtozokat hasznalja:

o Onfoglalkoztatok aranya a teljes foglalkoztatas szazalékdban
o Nyugdijas munkaerd a teljes munkaerd aranyaban
o Informalis foglalkoztatés a teljes foglalkoztatas szazalékaban

o Formalis szektoron kiviili foglalkoztatas a teljes foglalkoztatas szazalékaban
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o WEF (Vilaggazdasadgi Férum) indexe, amely megkérdezéses moddszeren alapuld
eredményeket tartalmaz "Az On orszagaban becslése szerint mekkora a be nem jelentett
vagy be nem jelentett gazdasagi tevékenység?” kérdésre

o A bejegyzett vallalatok szama az informalis vallalatokhoz képest

o Szazalékos arany arra vonatkozoan, hogy adott orszdgban mekkora a bejegyzett cégek
aranya a miikodés megkezdésekor

o Bejegyzés nélkiil miikodo vallalatok éveinek szama

o Azon cégek szama, melyek az informalis konkurenciat korlatozé tényezoként latjak

o WVS (World Values Survey) eredmények ,,Az adodcsalas igazolhato-e” kérdésre

vonatkozoan

Ez az adatbazis adta a kutatdsom alapjat, mert az ebben talalhaté MIMIC becslési adatokbol
indultam ki. Habéar ezek is csak szakért6i becslések, nagyon jo alapot adott ahhoz, hogy a sajat
eredményeimet a szakértOk altal becsiilt eredményekhez tudjam viszonyitani. Tovabba a
kutatok szakértelmének megalapozottsagabol kiindulva, a MIMIC értékeket alapvetésnek
vettem a kutatdsom soran, melyet egyrészt ugyanezen adatokkal csak masik modszerrel, illetve
teljesen mas adatokkal 0sszefiiggésben is megvizsgaltam. Minél frissebb adatokkal szerettem
volna dolgozni, de az adatbazis csak 2018-ig terjed, ezért értelemszerlien ezt az évet
valasztottam ki. Ugy gondolom, hogy az 5 évvel ezelétti adatokkal vald kutatas egy ilyen
tudomanyteriileten teljesen megallja a helyét, mivel a szakmabelieck sem tudnak aktudlis
adatokkal dolgozni, hiszen azok nagy része csak utdlag all rendelkezésre. Annal inkabb igaz

ez, minél tobb tényezot szeretnénk belevonni a vizsgalatba.

Kovetkezd 1épésként adatbazisok keresésébe kezdtem, melyek a lehetséges magyarazo
valtozokra vonatkoz6 adatokat tartalmaznak. Sok adatbazis talaltam, de a legnagyobb kihivas
elé az allitott, hogy adatokat talaljak a 2018-as évre, minél tobb orszdgra vonatkozdan. Ekkor
dontdttem ugy, hogy a sajat kutatdsomat a 38 OECD orszag vizsgalatara korlatozom, mivel a
legtobb adatot OECD adatbazisokbol sikeriilt nyernem. Ezt kdvetéen Osszeallitottam a

kutatasom alapjat, a sajat adatbazisomat (2. sz. melléklet).

Egy linearis regressziora €piild modellbdl akkor tudunk igazan jo kovetkeztetéseket levonni, ha
minél nagyobb adatbazist hasznalunk. A 38-as elemszam nem mondhato tal nagy mintanak, de
az adatok korlatozottsdga miatt ezt tudtam alkalmazni. Végiil sikeriilt Osszeéllitanom egy
viszonylag soktényezds adatbazist, amelybdl végiil természetesen nem volt sziikségem minden
adatra. A sajat adatbdzisom olyan adatokat tartalmazott, amelyek kisebb-nagyobb mértékben
Osszhangban vannak a szakirodalommal, vagy ha azon adatokr6l nem is tesznek pontosan
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emlitést, de azok logikailag passzolnak a szakirodalmi keretbe. Minden adat 2018-ra
vonatkozik, kivéve ahol nem dallnak rendelkezésre adatok (Isd. WVS eredmények) A
kovetkezOkben felsorolom, hogy alapvetéen milyen adatokat szedtem Ossze az adatbazisom

Osszeallitdsdhoz, melyek nagy részét a szakirodalmi attekintés tartalmazza, de roviden a

crer

A feketegazdasdg GDP-hez viszonyitott szédzalékos ardanya: Ez a mutatdo képezi a

kutatdsom viszonyitasi alapjat. A GDP, amely természetesen csak becsléseket
tartalmazhat a sziirke- ¢és feketegazdasadgra vonatkozoan, a becslések a GDP mellett

hatassal vannak a GDP ardnyaban kifejezett gazdasagstatisztikai mutatok értékeire.

Onfoglalkoztatas mértéke a GDP szazalékaban: Ugy gondolom ez a tényez6 nem szorul

kiilon magyardzatra, hiszen ahogy egy korabbi fejezetben mar kifejtettem, a vallalkozoi
szféra szabadabb mozgastérrel rendelkezik az ad6zéas terén, mint az alkalmazottak,

illetve a legtobb empirikus kutatas ezt a tényezot belevonja az egzogén valtozok korébe.

Munkanélkiiliségi rta: a foglalkoztatassal kapcsolatban a mésik igen lényeges tényezd
ez, hiszen szignifikdns kapcsolat van a munkanélkiiliség mértéke ¢és a

feketefoglalkoztatas kozott. A teljes foglalkoztatas szazalékdban mérik.

Foglalkoztatasi rata: fentivel ellentétben ezt a teljes munkaképes lakossagra vetitve

mérik. A kettd elvileg nagyon szoros kapcsolatban all, hiszen gyakorlatilag egymas

helyettesitoi.

Egy fére jutd6 GDP: a GDP / f6 hatékony mutatdja az adott orszdg gazdasagi

helyzetének, a jolétnek. Tovabba a GDP egy része feketén keriil eldallitasra.

Fogyasztdi arindexen mért inflacio: A fogyasztoi kosar bizonyos idészakonként mért

értéke kozti kiillonbsége adja meg az inflacidé mértékét. (Elemzéskdzpont, 2023) A
magas inflacid miatt az emberek pénze veszit értékébol, amely alapvetéen az
¢letmindség romlasat eredményezi, amely ezaltal kozvetett hatassal lehet a

feketegazdasagra is. (Elemzéskozpont, 2022)

Gini-index: a tarsadalmi egyenldség mutatdja és a tarsadalmi elégedettség véleményem

szerint szoros 0sszefliggésben vannak

Lakdasarak: ezt a tényezOt azért vettem be a vizsgalatba, mert véleményem szerint

hatékony mutatdja lehet az életszinvonalnak, foleg az egy fore jut6 GDP vagy az
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atlagbér viszonylataban. Ahol a lakhatasi arak és a bérek, vagy az egy fore jut6 GDP

nincs Osszhangban, vajon hatassal van-e az arnyékgazdasagra is.

Arszinvonal index: a vasarloeré-paritas és piaci arfolyamok aranyat mutatjak. Jol

hasznalhat6 az orszdgok arszinvonalainak 0sszehasonlitasara. Az adatok minden orszag

esetében 2015-6s évhez vald viszonylatban vannak megadva.

Atlagbér: az adott orszag altagos életszinvonalanak mutatészama. Mértéke kozvetlen

hatassal van a tarsadalmi elégedettségre.

World Values Survey felmérés eredményei az adémoralra vonatkozoan: A WVS-7

felmérés 2017-t61 kozepétol egészen 2021-ig tartott. Ez az egyetlen olyan adatsor, amely
nem kifejezetten 2018-ra vonatkozik, azonban ezek az adatok csak igy &llnak
rendelkezésre. Tovabba az ilyen jellegli felmérések eredményei nagy altalanossagokat
tilkkroznek, amelyek nem valtoznak egyik évrél a masikra. A mért adatok arra
vonatkoznak, hogy az emberek mennyire tartjak jogosnak az ad6csalast. Ezen adatokkal
statisztikai modszereken keresztiil elemezni lehet példaul az intézményrendszer hatasat
Osszevetve személyes tényezOkkel (adomoral), de persze nyilvanvaldéan ezek is csak

hozzavetdleges irdnymutatast adnak.

A legmagasabb személyi jovedelemado-kulesok: Szerintem az egyik legfontosabb

adokulcs a személyi jovedelemadohoz tartozik, mert az emberek alapvetd megélhetését
(a fizetést) terheli. Nyilvan minél magasabb, annal nagyobb terhet jelent. Itt azonban
nagyon problémas az egységes adatbazis Osszedllitasa, ugyanis nem igazan lehet
Osszehasonlitani egy progressziv €s nem progressziv adorendszert, vagyis az egy- €s
tobbkulcsos adorendszereket. Ennek ellenére mégis szerettem volna valamilyen
formaban megvizsgalni €s talaltam is adatbazist a legmagasabb adokulcsokrol. Ezért

dontottem gy, hogy az adatot ilyen formaban fogom a dolgozatban elemezni.

A kutatashoz természetesen sziikségesnek taldltam az addrendszer vizsgalatat. Ehhez
teljeskort OECD adatbazisokat a fogyasztasi addkra, a jovedéki adora, arukra és
szolgaltatasokra kivetett adokra és az Afa-ra vonatkozoan taldltam, ezért ezeket az
adatokat hasznaltam. A beszedett adokat egyrészt mérik a GDP szazalékaban, masrészt

pedig a teljes adoztatas szdzalékaban.

Egészségiligyre forditott kormanyzati kiadasok: Az egészségligy allapota a szocialis

védohalo alapja, ezért a tarsadalmi elégedettség egyik alapvetd mozgatorugoja. Ezéltal
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az adomoral mellett ez a tényezd is a kormanyba vetett bizalmat ¢és elégedettséget

szemlélteti.

Oktatésra forditott korméanyzati kiadds: Az oka megegyezik az egészségligye forditott

kiadasokéval.

Fels6foku végzettséggel rendelkezdk szdma: A korabbiak soran mar kifejtettem, hogy a

képzettség ¢és a feketegazdasagba vald belépés egyenesen aranyos, ezért tartottam
fontosnak, hogy ezt a tényezdt is megvizsgadljam. Az adat a 25-64 év kozotti felnott

lakossag fels6fokt végzettséggel rendelkezOk szdmat mutatja, szazalékos ardnyban.

Eletkor: végiil pedig az életkort is azért vettem be a vizsgalatba, mert kordbban
emlitettem mar, hogy az iddsek vagy a fiatalok csoportja hajlamosabb a feketemunkara.
Mivel életkorra vonatkozo adatot a median életkor indexre talaltam, ezt az adatot
hasznaltam. Ebbdl nyilvanvaloan nem lehet messzemend kovetkeztetéseket levonni,
azonban kivancsi voltam, hogy egy 1d6s6dd tarsadalom esetén van-e kimutathato

Osszefiiggés.

Az Osszefiiggések vizsgalatara a Jamovi statisztikai szoftvert hasznaltam. A fenti tényezdket
el0szor egyesével vizsgaltam meg. Megtéveszteni nem szeretnék senkit, ezért fontosnak tartom
kiemelni, hogy egy valtozdt magyarazni csupan egyetlen darab masik valtozoval tényleg csak
tapogatozasra alkalmas, de messzemend kovetkeztetések levonasara nem. Annyi viszont
biztosan latszik, hogy ha sem onalléan, sem pedig modellben vizsgalva nem mutathato ki
szignifikans hatéas, akkor az a valtoz6 nem alkalmas kovetkeztetések megallapitasara. A
kovetkezOkben tehat az ismertetett valtozokat néztem meg, a modell futtatasi feltételeinek
betartasa mellett. Normal esetben az egyvaltozds modell nem tul sokatmondo, de ha magas a
megmagyarazott hanyad, az igen igéretesnek bizonyul a modellépités soran ¢és eldszor arra
voltam kivancsi, hogy a rendelkezésre all6 adatok koziil melyeknek jelennek meg a hatésai a

linedris regresszidban.

A modellfeltételek ellendrzése soran néhany esetben outlierek jelenlétét jelezte a szoftver, én
pedig azt a kutatoi dontést hoztam, hogy ezeket az adatokat az egyébként is kisméretli mintara
valo tekintettel nem szeretném kihagyni. A futtatasi feltételek betartdsa érdekében azonban a
jelzett outlierek nem maradhatnak, illetve a tobbi orszagra vonatkoz6 eredményt is teljesen
eltorzithattak volna. Ezért a winzorizalast alkalmaztam, azzal a szaballyal, hogy az outlierhez
legkdzelebb esé legmagasabb értéket 1 egységgel noveltem, igy a kiugrd adatot kozelitem a

tobbihez, de a hierarchia tovabbra is megmarad. Erre két orszag esetében volt sziikség:
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o Norvégia GDP / {6 adata a vizsgalt évben 84.580 USD volt, amelyhez legkdzelebbi
legmagasabb adat 64.684 USD > Norvégia adatat 65.684-re csokkentettem

o A maésik pedig Torokorszag inflacidés ratdja az adott évben (16,33%). A hozza
legkozelebb es6 magas értékkel (4,9%) Mexiko rendelkezik - Torokorszag adatat 5,9-
re levittem

4. Tablazat: Az egytényezos vizsgalat eredményei
(Forrés: sajat szerkesztés)

Arnyékgazdasigot magyarazé valtozék Delifermin'é ci62s K(.).rreléc’iés
egyiitthato (R”) | egyiitthato (R)
GDP / 6 0,534 0,73
Arszinvonal 0,532 0,73
Atlagbér 0,535 0,73
Jovedéeki adobevétel a teljes adoztatas %-aban 0,434 0,66
Egészségiigyre forditott kormanyzati kiadas 0,391 0,63
Fogyasztédsi adok a teljes adoztatas %-aban 0,380 0,62
Foglalkoztatés 0,360 0,60
Onfoglalkoztatas 0,320 0,57
Arukra és szolgéltatisokra kivetett adok a teljes
adoztatas %-aban 0,199 0,45
AFA bevétel a teljes addztatas %-aban 0,196 0,44
Munkanélkiiliségi rata 0,194 0,44
Inflacié mértéke 0,186 0,43
Jovedéki adobevétel a GDP %-aban 0,185 0,43
Gini index 0,146 0,38
Legmagasabb személyi jovedelemadd-kulcsok 0,140 0,37

R?= Az arnyékgazdasag méretére gyakorolt hatas (%); R = két valtozo kdzotti kapcsolat

A linedris korrelacios egylitthatd (R-érték) kiillonosen alkalmas arra, hogy két valtozod
egymassal valo kapcsolatat megértsiik, még a regresszid €és a konkrét modell felallitasa elott.
Ennek értéke -1 és +1 kozotti skalan mozoghat. Minél kozelebb helyezkedik el a kapott érték
az egyik véglethez, annal erésebb a kapcsolat, és minél jobban a 0-hoz kozelit, annal gyengébb
az Osszefliggeés két valtozo kozott. Ekkor még nem akarjuk azt vizsgalni, hogy ha egyet valtozik
a magyarazd valtozo valamilyen iranyba, akkor mennyit emelkedik vagy csokken a

megmagyarazott valtozo, hanem csupan a kapcsolatot mérjiik fel.

A determinaciés egyiitthato (R?) pedig eldbbinek a négyzetre emelt értéke, tehat minél
magasabb volt a korrelacids egyiitthato. annal magasabb R2 értékeket kaptam. A determinacios
egyiitthatd 100-val szorozva megadja a magyarazd valtozd (tobbvaltozdés modellben

természetesen a tobb valtozo egylittes) magyarazo erejét %-ban kifejezve. Ebben az esetben ez

42



azt jelenti, hogy a MIMIC érték variancidjabol az egyes magyarazo valtozok hany szazalékot
magyaraznak, ha csak dnmagukban probaljuk vele magyardzni. Ezek az dsszefliggések akkor
tudnak valtozni, ha beteszek egyéb valtozokat, de alapvetden a kettd egyenesen kovetkezik

egymasbol, amennyiben egy darab magyaraz6 valtozo van.

A fenti tablazat azt mutatja be, milyen eredményt mutattak az egyes tényezdok, ha egymastol
fliggetleniil vizsgaltam Oket a MIMIC értékekkel valo Osszehasonlitasban egy regresszids
modellben. Természetesen ez egyaltalan nem tiikrdzi a valosagot és fontosnak tartom kiemelni,
hogy ez alapjan még az sem allithaté, hogy biztosan szamottevé kapcsolat van az
arnyékgazdasag ¢és a vizsgalt tényezd kozott. Amire viszont a kutatds ezen része alkalmas volt:
annak kiszlirése, hogy mely tényezdt érdemes, illetve nem érdemes vizsgéalni egy tobbtényezds
modellben. Aminél semmilyen kapcsolatot nem jelzett a szoftver, az valdsziniileg egy
komplexebb modellben sem fog szignifikdnsan megjelenni. Ezzel szemben, amely tényezok
magas szignifikancidt mutattak, azok azért feltételezhetden elég relevansak a témat illetden és

alkalmasak tovabbi vizsgalatok folytatasara.

Ugyan ezekbdl az egyvaltozds Osszevetésekbdl nem lehet messzemend kovetkeztetéseket
levonni, de 6tleteket adnak a tovabbiakhoz. Minél magasabb a megmagyarazott hanyad, annal
inkabb feltételezhetd, hogy egy teljes modellben is jelentds lesz a hatasa. Azonban ezt eldre
nem lehet tudni, hogy mennyire marad szignifikdns egy bizonyos valtozo, ha elkezdek tobb
valtozot is belevonni a modellbe, mert a tobbvaltozos vizsgalat soran, talan mas valtozok hatasa
joval erésebben mutatkozik majd meg. Az is eléfordulhat, hogy a legmagasabb magyarazo
hanyaddal rendelkezd tényezdk veszitenek szignifikanciajukbol, akar az alacsonyabb értékkel
rendelkezd valtozok javara. Ezért fontos az sszefiiggéseket modellben vizsgalni, mert olyan

érdekességekre lehet rajonni, amelyekre talan elsére nem is gondolnank.
Az alébbi véltozok nem bizonyultak szignifikansnak:

A legmeglepdbb szamomra, hogy a WVS adatok ¢és a feketegazdasag mérete alapjan
nem jelent meg a vart dsszefliggés. Mivel az adomoralra vonatkozé eredmény nagyon
nincs Osszhangban a szakirodalmi tényallassal, ezért a rendelkezésre allo adatokat
szerettem volna egy nagyobb minta segitségével is megvizsgalni. Ehhez egy 72
elemszambol 4ll6 mintat tudtam alkalmazni, mivel ennyi orszagra volt adatom a 2018-
as MIMIC feketegazdasdgra vonatkoz6 becslés és a WVS 7. hulldim adomoralra
vonatkozé valaszok tekintetében. Ennek eredményét a 4. sz. melléklet tartalmazza. A

modellfeltételeknek ez a vizsgalat a normalitas tekintetében sajnos nem felel meg,
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viszont a mintaclemszam miatt a normalitastdl el lehet tekinteni. A normalitds ugyanis
mashogy miikodik kis, illetve nagy mintaval. Tulajdonképpen azt lehet mondani, hogy
40 mintaelemszadm f6l6tt mar a normalitas tesztelésétdl el lehet tekinteni. A nagyobb
minta ellenére sem lett azonban az adémoral szignifikdns ebben a vizsgalatban. Ettdl
fliggetleniil ez nem jelenti azt, hogy ne lenne kapcsolat a kettd kozott, csak valami miatt
ezt nem sikeriil a vilag Osszes orszagara altalanossagban véve bizonyitani. A p érték
(0.073) nincs a szigor@ian vett hatar alatt (0.05), viszont enyhe Osszefiiggés ettdl

fliggetleniil feltételezhetd.

Az alabbi pontdiagram pedig jol abrazolja, hogy ebben a mintaban a pontok tomorddése
alapjan enyhe Osszefiiggés fedezheté fel. Az ennek ellenére sem kimutathatd
szignifikancia oka abban keresendd, hogy ez egy nagyon gyenge Osszefiiggés ¢€s
nagyobb minta kellene ahhoz, hogy ezt szamszertien is ki lehessen mutatni.

1. abra: A MIMIC és a WVS adatok szorasdiagramja (Scatterplot)
(Forras: sajat kutatés)
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Végsé kovetkeztetésem e tekintetben az, hogy a tarsadalom addzassal kapcsolatos
magatartdsat meglehetdsen befolyéasolja az adomoral, amely ezekkel az adatokkal ilyen
formaban nem tamaszthato ala. Ez a tényallds megerdsit egy korabbi fejezet soran
ismertetett tényt, miszerint a megkérdezéses modszerek f0 kritikdja a szubjektiv

valaszadas lehetdsége, amely nem feltétleniil tiikrozi a valosagot. Tovabba az adémoral
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sokkal szélesebb skalan mozog egy darab kérdésre adott valasznal, ezért erre szlikiteni

az adomoralra vonatkozd megallapitasokat nem célszerti egy modell felallitasa soran.

A lakasarak ¢s az oktatasra forditott allami kiadas tényezdkre, mint a tarsadalmi
elégedettség indikatoraira voltam kivancsi, de nem hoztak a vért eredményt. Erdekes
viszont, hogy mig az egészségiigyre forditott kiadas viszonylag magas szignifikanciat

mutatott, addig az oktatdsé nem jelent meg hat6 tényezoként.
A tovabbi kutatas szlikitésében a fenti tablazat eredményei adtdk a kiindulasi alapot.

Alapvetden a sok valtozébol nem egy modellt szerettem volna felépiteni, st ez szakmailag sem
lett volna megalapozott. A minta mérete hatarozza meg ugyanis, hogy hany magyarazo valtozo
fér bele a modellbe. Azt az iranyelvet vettem figyelembe, hogy a minta 1/10 részével
megegyez0 szaml magyarazd valtoz6 vonhato be. Tehat maximum 4 valtozot hasznaltam egy
modellen beliil. Ez azt is jelenti, hogy a hatasokat bontani kell, mert az adatbazis mérete ennyit
enged meg. A valtozok szignifikanciajat objektiven szerettem volna egymas viszonylatdban

bemutatni.

A modellépités soran szerzett tapasztalataim és meglatasaim:

A modellépités szamomra teljesen jdonsag volt, de id6kdzben rengeteget is tanultam
¢és sok érdekességre rajottem. Nem csoda, hogy a modellépités egy kiilon tudomanyag,
amit olyan kutatok végeznek, akiknek a szakmaban akar évtizedes tapasztalatuk is van,

ezaltal tudjak mit és hogyan érdemes egy hatékony modell 1étrehozasahoz alkalmazni.

Egyik érdekes tapasztalasom, hogy ahany kombinacidban préobaltam egy modellt
l1étrehozni, annyiszor jottek ki egészen mas eredmények. Ebbdl latszik jol, hogy ez egy
igen szertedgaz6 tudomanyag, sok-sok tényezd van ra hatassal, olyan moddokon is,
amiket nem is latunk. A feketegazdasag mérése ezaltal sosem lesz egy egzakt tudomany,

hiszen pontosan meghatarozni még a kutatok sem tudjak a méretét.

Tovéabbi nehezitd tényezd volt, hogy elég nagy egyetértés van a szakirodalomban a
feketegazdasadgot magyarazo tényezOk kapcsan. A viszonyitési alapnak hasznalt MIMIC
becslés mar valamennyi lényeges valtozo dsszegyurasabol lett megbecsiilve. Alapjaiban
viszont nem térhettem el a szakirodalmi megkdzelités logikéjatol, tehat én is bevontam
olyan tényezdket, amelyek mar a MIMIC becslés részét képezik. Mindenesetre
igyekeztem nem olyan modelleket vizsgélni, ahol ugyanazon adatokat hasznalom, mint

az eredeti modellben.
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Sok mulik azon a minta méretén, hogy minek a hatasat sikeriil kimutatni: lehet, hogy
kisebb mintdban még nem mutatkozik szignifikansnak egy valtozd, ami nagyobb

mintaban ellenben igen.

A mintam specialis abban, hogy javarészt eurdpai ¢€s fejlettebb orszdgokat tartalmaz.
Egy ilyen mintara felallitott modell eredményei nem jelenthetnek altalanositast az egész
vilagra vonatkozoan, inkdbb csak az ilyen tipusu orszadgokra vonatkozé Aallitdsok

tehetok.

A WVS adatok alapjan fel lehetett volna allitani egy miikodoképes modellt, mert ezek
az adatok viszonylag kozvetlen visszajelzést jelentenek a tarsadalom adozassal
kapcsolatos gondolkodasmodjardl. Azonban barmely modellbe is tettem be, sehogyan
sem mutatott szignifikanciat, annak ellenére, hogy a szakirodalom az egyik
legfontosabb tényezdként emliti az adomoralt. A kutatdsom eredménye nem azt jelenti,
hogy az adomoral nem illik a feketegazdasag mérésével kapcsolatos modellbe, hanem
az adatok ebben a formaban nem tudjak a valdsagot tiikrozni. Aminek egyik oka a
megkérdezéses modszerek {6 kritikdi: szubjektiv, nem Oszinte valaszadasi lehetdség;
rossz a kérdés; az emberek nem értik a kérdést. A World Values Survey soran egy
véleményt kérdeznek az emberektdl. Itt szeretném kiemelni azt a hatalmas modszertani
kiilonbséget, amely megkiilonbozteti a tobbi hasznalt adattol. A tobbi adat ugyanis nem
kérddives adatfelvételbdl szarmazik, hanem az erre 1étrehozott intézetek szolgaltatjak.

Ezt a jelentds kiilonbséget pedig a matematika is igazolja.

Voltak tovabba olyan valtozok, amelyeket a kutatas elején nagyon igéretesnek tartottam,
de hamar ré kellett jonném, hogy nem elérheték hozzd megfelelé adatok. A linearis
regresszioban egy adat mindsége akkor megfeleld, ha a minta szerepldinek
mindegyikére van egy pontos szamadatom, ami megbizhat6. Ez példaul
megakadalyozta, hogy a modellbe betegyem a személyi jovedelemadot. A jovedelmet
terheld adok szempontjabol ugyanis igen eltérd szakpolitikékat alkalmaznak az
orszagok. Lehetetlen egy progressziv és egy mnem progressziv rendszert
Osszehasonlitani. Nem lehet egy kalap ala venni az egykulcsos adokat alkalmazo

orszagokat a jovedelemaranyos rendszerti orszagokkal.

A GINI-index szintén egy igéretes valtozonak indult, azonban a tobbvaltozok modellek
Osszeallitdsa soran nem hozta a vart eredményt, a fobb, késObbiekben részletesen

bemutatott, magyardzd valtozok jelenlétében nem jelent meg kimutathato
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szignifikancidja. Egy linearis regresszidban tehat a jolét szemléltetésére sokkal

alkalmasabb a GDP vagy az atlagbér prezentalasa a GINI-index helyett.
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3.2 Modellépités

Tobb modellt szerettem volna megvizsgalni, mert igy a kiillonb6z0 teriileteket egymassal valo

viszonya is feltérképezhetd. Illetve a valtozok egyes modellekben vald eltérd megjelenése,

hatésa segit abban, hogy jobban ralassunk, megértsiik az egymassal valdo kolcsonhatasok

erdsségét. A dolgozat modszertana ilyen tekintetben egyfajta hatasvizsgalatnak tekinthetd.

A linedris regresszid feltételei minden bemutatott modellben teljestilnek:

A normalitast a Shapiro-Wilk teszttel ellendriztem a 38-as elemszam miatt. A
normalitas p értéke egyik bemutatott modell esetében sem lett szignifikans, tehat a
normalitast igazoltnak tekinthetjiik minden modell tekintetében.

A multikollinearitds meglétét a VIF €s a Tolerancia értékekkel ellendriztem. Az értékek
az Osszes megjelenitett modell esetében a megfeleld értékhatar alatt, illetve felett
vannak. VIF esetén 5 alatt, tolerancia esetén pedig 0,1 felett.

Az esetleges outlierek eléforduldsat Cook’s Distance értékkel ellendriztem, ennek
értéke 1 alatt kell legyen. Az altalam hasznalt modellek egyikében sem fordulnak eld
outlierek.

A szorashomogenitéast a rezidualisok grafikonjaval (Residuals Plot) ellendriztem. A
szorasok a modelljeim tekintetében egyenletesek.

A modellek illeszkedését (megfeleldségét) a Model Fit Measures p-értéke (0.05 alatt)
és az R? értéke mutatja meg. A R? érték megfeleldsége tudomanyteriiletenként eltérd,
de 30% folotti R? érték mar mindenképp egy olyan modellrél arulkodik, amely alapjan

kijelentések tehetdk a valtozok valdsagban is felfedezhetd viselkedésérol.

A témat a relevans teriiletekre valdo bontasban vizsgaltam eldszor: ezen beliil megnéztem a

foglalkoztatast, az adodzassal kapcsolatos adatokat ¢és a jolétet. Az ezekbdl levont

kovetkeztetések alapjan pedig néhany olyan modellt is bevontam a vizsgalatba, melyek az

egyes teriiletek valamennyi hatékony valtozoja alapjan egy Osszetett képet tudnak bemutatni.
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3.2.1 Foglalkoztatas

Az alabbi linedris regresszioval a foglalkoztatdsi mutatok feketegazdasagra gyakorolt hatasat
teszteltem (5. sz. melléklet). Ebben a modellben a foglalkoztatast leird valtozok dsszességében
47%-ban magyardzzak a MIMIC varianciajat. A foglalkoztatds és az Onfoglalkoztatas is

egyértelmil hatassal van a MIMIC-re, mert a p-érték mindkettd esetén 0,05 alatt van.

A munkanélkiiliség és a foglalkoztatas erésen Osszefiiggenek, ezért nem célszerii egy modellen
beliil hasznalni dket. A kettd kozotti korrelacios érték viszonylag magas (-0.692). Ez a negativ

iranyu kapcsolat azt jelenti, hogy egy kis tulzassal gyakorlatilag egyre egészitik ki egymast:

vagyis amennyivel az egyik novekszik, annyival csokken a masik.

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F df1 df2

P
1 0686 0470 155 2 35 <.001
Model Coefficients - MIMIC
Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 46.266 10.781 429 <.001
Onfoglalkoztatas 0.280 0.107 262 0.013 0.364
Foglalkoztatasi rata -0.445 0.141 -3.16  0.003 -0.438

Az egyiitthatok értékelése:

e Ha az onfoglalkoztatok aranya 1%-kal novekszik, akkor a kimeneti valtozd6 (MIMIC

érteke) 0,28 %-kal ndvekszik.

o A foglalkoztatasi rata esetén negativ irdnyu a hatds: ha a foglalkoztatasi rata 1%-kal

novekszik a teljes munkaképes lakossag aranyaban, akkor a MIMIC 0.445 %-kal

csokken a GDP-hez viszonyitva.

e A standardizalt egyiitthatok alapjan a foglalkoztatds valamelyest erésebb hato

tényezoként jelenik meg ebben a modellben.
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3.2.2 Adorendszer

1. Egy adénem vizsgalata: AFA (6. sz. melléklet)

Azért ezt az adonemet valasztottam els6korben, mert rendelkezésre all adat a mértékére

vonatkozdan 6nmagaban, illetve a GDP ¢s a teljes adobevétel hanyadaban is. Errdl az adatrol

tudjuk, hogy nem lehet 100%-0s pontossagli, mert Magyarorszag esetében is a legtobb termék

és szolgaltatis AFA-ja 27%, de vannak kivételek, amelyekre 18 vagy 5%-os afakulcs

vonatkozik. Ez mas orszagok esetén is igy van. Mégis ugy gondolom javarészt az az AFA adat

szerepel az adatbazisban, amely altalanossagban az orszagok esetén nagyrészt jellemzo.

A megmagyarazott hanyad 27,8%, amely nem kevés, de nem is kiemelkedéen magas. Ebbdl

arra kovetkeztetek, hogy minden bizonnyal van hatasa a valosagban az egyes adonemek

mértékének, de vannak egyéb tényezok, amik jobban befolyasoljdk az emberek dontéseit.

Tovabba ez a modell egyetlen adénemet szemléltet, mig a valosigban az AFA az Gsszes

adobevétel toredéke, ezért ezek az adatok emiatt sem lehetnek tal magasak.

Model Fit Measures

RZ

Overall Model Test

Model R F df1 df2 P
1 0528 0.278 4.12 3 32 0014

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate

Intercept 8918 4618 193 0.062
AFA (%) 0634 0297 213  0.041 0.482
AFA / adébevétel 0632 0.226 280 0.009 0.528
AFA / GDP -2099 0934 -225 0.032 -0.575

Az egyiitthatok értékelése:

e Ha az AFA mértéke 1%-ot emelkedik, akkor a feketegazdasag mérete is majdnem

0.65%-ot emelkedik.

e A harom valtozo

nagysagrendileg

azonos

mértékben  befolyasolja

a

feketegazdasagot. Azonban az AFA / GDP ellenkez iranyb6l, mint a masik kettd.
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A modellben az addrendszer kettds hatdsa jelenik meg. Egyrészt a magasabb adok
novelik a feketegazdasdgba valo belépés esélyét. Azonban, ha a magasabb adok
miatt tobb adot sikeriil beszednie az allamnak, akkor a GDP-ben emelkedik a
beszedett adok aranya ¢és feketegazdasagé pedig csokken. Ezzel szeretnék
ravilagitani arra a problémara, hogy miért nem feltétleniil hatékony az adok emelése
az allamhaztartasi hianyok csokkentésére. A szakértoknek nem kevés fejtorést
okozhat annak a hatarnak a megtalalasa, amivel tobb adot lehet beszedni, de még

nem no a feketegazdasdg motivacioja az emberek részérdl.

2. Tobb adénem vizsgalata (7. sz. melléklet)

Amennyiben a modellbe egy adonem kiilonb6zd aspektusokbdl vald vizsgélata helyett tobb
adonemet nézek meg egyszerre, magasabb lesz a megmagyarazott hanyad, amely ebben a

modellben 50%.

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F df1 df2 P

1 0.710 0504 115 3 34 <.001

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 4265 3.381 1.26 0.216
Jovedéki ado / GDP 5212 1172 445 <.001 0.682
AFA / GDP -2.189 0628 -349  0.001 -0.685
Aruk és szolgaltatasok adéja / adobevétel 0826 0.178 464 <.001 0.764

Az egyiitthatok értékelése:

e Ha magasabb a GDP ardnyaban beszedett jovedéki ado, nd a feketegazdasag.
Véleményem szerint ez két dologra utalhat. Egyrészt, minél magasabb egy adonem
anndl inkdbb 0sztonzi ez az embereket arra, hogy elcsaljak azt. Masrészt pedig a
jovedéki termékekkel vald csempészet és feketekereskedelem igen magas.

e A gazdasdgban a modell alapjan ugyantugy jelenik meg az darukra- és

szolgaltatasokra kivetett adok hatésa.
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e Az AFA / GDP és feketegazdasag viszonya ebben a modellben is hasonléan
miikodik, mint a korabbiban. Tehat minél tdbb AFA-t fizetnek meg az emberek,

anndl kisebb lesz a feketegazdasag.

3.2.3 Jolét, tarsadalmi elégedettség

A kovetkezokben a feketegazdasagot a tarsadalom jolétének fiiggvényében néztem meg. A
kivant vizsgalat lefolytatdsahoz hasznaltam a foglalkoztatasra vonatkozo adatokat, az
egészségligyre és oktatasra forditott korméanyzati kiadasokat, GDP-t, atlagbért, és az inflaciot.
A joléttel és életszinvonallal kapcsolatos modellek mindegyikénél igen magas a

megmagyarazott hanyad (65% koriil).
a) Foglalkoztatas, kormanyzati kiadasok és GDP (8. sz. melléklet)

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F df1 df2 P

1 0.807 0.652 154 4 33 <.001

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t p Stand. Estimate
Intercept 53.257  7.9383 6.709 <.001
Foglalkoztatasi rata -0.273 01253 -2.179 0.037 -0.2686
GDP / f6 (1000 USD) -0.228 0.0755 -3.019 0.005 -0.4331
EU - korm. kiadas (GDP %) -0.845 04158 -2.032 0.050 -0.2588
Oktatas - korm. kiadas (GDP %) -0.728 1.8789 -0.388 0.701 -0.0435

Az adattisztitas alaplépésénél Norvégia GDP adata egy erds outlier volt, amelyet mar korabban

modositottam.
Egyiitthatok értékelése:

e Az Gsszes egyiitthato negativ iranyu kapcsolatban all a feketegazdasag méretével: tehat
a fenti valtozok barmelyikének novekedése a feketegazdasag méretének csokkenését

eredményezi. A modell alapjan megallapithat6, hogy amennyiben n6 a foglalkoztatas,
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emelkedik a GDP, és a kormany tobbet fektet az egészségiigybe, akkor mindezek
csokkenteni fogjak az arnyékgazdasagot.

Lathato, hogy a GDP joval erdsebb hatassal van a tobbi valtozéhoz képest. Mivel a
feketegazdasadg a GDP ardnyéban keriil meghatarozasra és tudjuk, hogy kisebb-nagyobb
mértékben minden orszagban jelen van, azt feltételezhetnénk, hogy a névekvé GDP-vel
aranyosan magasabb lesz az adott orszagban a feketegazdasag is. Azonban a szamok
ennek pont az ellenkezdjét bizonyitjak: vagyis minél magasabb a GDP, annal kisebb a
feketegazdasadg. Ez pedig erdsen korreldl a szakirodalmi alapvetésekkel, miszerint a
gazdasagi fejlettség csokkenti a feketegazdasdgot. Ezért kijelenthetd, hogy az orszag
gazdasagi helyzete, €és az, hogy mennyire €élnek jol az emberek, merében meghatarozza
az adozashoz valo tarsadalmi viszonyt.

Az oktatasra forditott pénz nem lett szignifikans. Az egészségiigyre €s az oktatdsra
forditott kormanyzati kiadds kozti kiilonbségre véleményem szerint az a logikus
magyarazat, hogy az egészségiigy kifogasolhato allapota hamarabb tlinik fel, mintha az
oktatasban nincs elég pénz. Az egészségiigy hianyossaga eldbb és kozvetlenebb,
nagyobb hatassal van az emberekre, minthogy az oktatasba valo kisebb befektetés kara

megmutatkozna. Ellenben az oktatasi rendszer hibai hosszutavon mutatkoznak meg.
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b) Foglalkoztatas, kormanyzati kiadasok és atlagbér (9. sz. melléklet)

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R2 F o dft df2 b

1 0811 0658 158 4 33 <.001

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 54184  7.7698 6974 <.001
Foglalkoztatasi rata -0.299 0.1210 -2471 0.019 -0.2941
Atlagbér (1000 USD) -0.186  0.0594 -3.134  0.004 -0.4508
EU - korm. kiadas (GDP %) -0.749 04238 -1.768  0.086 -0.2295
Oktatas - korm. kiadas (GDP %) -0434 18925 -0229 0.820 -0.0259

Ebben a modellben a vizsgélt adatok alapvetéen megegyeznek, csak a GDP-t atlagbérre
cser¢ltem. Ezt a modellt azért mutatom be, hogy kizarjam azt az erds hatast, hogy a

feketegazdasag alapvetden a GDP %-aban keriil meghatarozésra.

Egyiitthatok értékelése:

e A modell ily médositasaval mar csak az atlagbér és a foglalkoztatés lesz szignifikans és
az egészségligyre forditott kormanyzati kiadas pedig elveszti hatasat.

e Az atlagbér még erésebben hat, mint a GDP. Tehat alapvetden az emberek pénztarcaja
¢s €letszinvonala befolyasolja az addzassal kapcsolatos dontéseket.

¢ A modell nem azt bizonyitja, hogy a szocidlis védohalo (egészségligy) ne lenne hatassal,
viszont a gazdasag fehéritéséhez elsdsorban az emberek életmindségén kell javitani.
Tovabba, ha az emberek jol élnek, egy esetleges betegség esetén kevésbé korlatozdédnak

a lehetdségeik az allami egészségiigyi ellatasra.
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c¢) Munkanélkiiliség, kormanyzati kiadasok és inflacio (10. sz. melléklet)

Model Fit Measures

Overall Model Test
Model R R* F df1 df2 P

1 0.789 0.623 136 4 33 <.001

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 22934 4.094 560 <.001
EU - korm. kiadas (GDP %) -1.398 0379 -369 <.001 -0.428
Oktatas - korm. kiadas (GDP %) -3.342 1.815 -1.84 0.075 -0.200
Inflacié (CPI) 2205 0738 299 0.005 0.337
Munkanélkiliségi rata 0730 0.224 327 0.003 0.359

Lathatd, hogy amint a modellbdl kikeriil a GDP vagy az 4tlagbér nagyon erds hatasa, tovabbi
relevans valtozok szignifikancidja jelenhet meg. Az oktatasra forditott pénz tovabbra sem lett

szignifikans, azonban a korabbi két modellel ellentétben, joval kozelebb van a szignifikancia

hatarhoz, amely 0,05 alatt kell legyen.

Egyiitthatok értékelése:

o Az egészségligyre ¢és oktatasra forditott befektetés csokkenti a feketegazdasagot. Ebben

a modellben el6bbi tobb mint kétszer olyan erdés mértékben.

e A magas inflacié és munkanélkiiliség ellenben eldsegitik a feketegazdasag térnyerését.
o Az egészségiigy hatdsa a munkanélkiiliség tekintetében erésebben jelenik meg, mint a
foglalkoztatassal egyiitt hasznalt modellben. Ez azt jelenti, hogy ha az embernek nincs
munkdja akkor még nagyobb mértékben eldtérbe keriil az allami ellatérendszer

mindsége. Ez az allitas, ha eltekintiink az egészségligytdl ugy gondolom csak még

inkabb igaz, ha a munkanélkiili ellatdsra gondolunk.
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3.3 Komplex modellek

A modszertan lezarasaként pedig néhany olyan modellt mutatok be, amelyek nem egy-egy
teriiletre fokuszalnak, hanem mindegyiket magukba foglaljak. Ezen modellek kézelebb allnak

a valdsaghoz, mert a valo életben is sok-sok tényezd hat egyszerre.

Egy feketegazdasaggal foglalkozo modellben szerintem egyszerre kell szemléltetni adatokat az
Osszes alabbi teriiletre vonatkozoan: foglalkoztatas ¢és onfoglalkoztatés, €letszinvonal makro
mutatdi, adok mértéke, adorendszer mindsége, adémoral. Mivel a rendelkezésre allo adatok és
az adatbazis elemszama miatt is korlatokba iitkoztem, az én kutatdsom a kovetkezo teriiletek
egyikére tartalmaz legaldbb egy fontos adatot: foglalkoztatds, a jolét, adok és a tarsadalmi
elégedettség. A tarsadalmi elégedettség helyett ideélis esetben az adémoralnak lenne itt a helye,
azonban az erre vonatkozo, rendelkezésre all6 adataim nem bizonyultak hatékonynak, ezért
helyette az egészségiligyi koltést, mint tarsadalmi elégedettséget szimbolizald valtozot

hasznalom.
1. Munkanélkiiliség, onfoglalkoztatas, inflacié, EU kiadas (11. sz. melléklet)

Az els6 modell megjeleniti a foglalkoztatast, illetve azon beliil az Onfoglalkoztatast, a
tarsadalmi elégedettséget és az inflaciot, mint a jolét indikatorat. Az 6sszes megmagyarazott

hanyad 65%.

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F df1 df2 P

1 0.807 0.651 154 4 33 <.001

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 17.242  3.9356 438 <.001
Onfoglalkoztatas 0.227  0.0900 2.53 0.017 0.295
Munkanélkiliségi rata 0.521 0.2309 226  0.031 0.256
EU - korm. kiadas (GDP %) -1.294 03692 -3.51 0.001 -0.396
Inflacio (CPI) 1.880 0.7104 2.65 0.012 0.287
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Ebben a modellben minden szignifikans, tehat mindegyik valtozo kiemelten fontos szerepet kap
a gazdasag fehéritésében. Az dnfoglalkoztatas esetében nem annak csdkkentése a cél, hiszen
alapvetéen nem a vallalkozok szdma okoz emelkedést a feketegazdasdgban. Az
onfoglalkoztatok adomoraljat kell emelni, illetve olyan gazdasagi kornyezet kialakitasa a cél,

amelyben kevesebb a lehetdség az adorendszer kiskapuinak kijatszasara vallalkozoként.

2. Foglalkoztatas, inflacié, EU kiadas, AFA (12. sz. melléklet)

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F df1 df2 P

1 0.767 0.588 11.0 4 31 <.001

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 44119  9.707 454 <.001
Foglalkoztatasi rata -0376 0.135 -278 0.009 -0.378
Inflacio (CPI) 1664 0.784 2.12 0.042 0.266
EU - korm. kiadas (GDP %) -1.092 0.537 -204 0.050 -0.289
AFA (%) 0288 0.153 1.88  0.070 0.218

A modell szerinti megmagyarazott hanyad 59%. Ebben a modellben az allapithatdo meg, hogy
magas foglalkoztatottsagi rata és jO egészségiigy esetén kisebb annak az esélye, hogy az
emberek az inflacid okozta veszteségeiket a feketepiacon probaljak meg kompenzalni. Az afa
mértéke pedig még kevésbé van hatdssal, ha az emberek elégedettek a tarsadalmi

ellatorendszerrel és nem szorulnak ki a formalis foglalkoztatasi piacrol.
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3. Foglalkoztatas, EU kiadas, atlagbér, fogyasztasi adék (13. sz. melléklet)

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F dfl df2 P

1 0816 0.665 164 4 33 <.001

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 48673  9.2925 5238 <.001
Foglalkoztatasi rata -0327 0.1240 -2640 0.013 -0.322
EU - korm. kiadas (GDP %) -0.576 04550 -1.266 0.214 -0.176
Atlagbér (1000 USD) -0.150 0.0708 -2.122  0.041 -0.364
Fogyasztasi adok / adobevétel 0.140 0.1569 0894 0378 0.153

Az utols6 bemutatott modellben az latszik, hogy a foglalkoztatas és az atlagbér egyiitt olyan
erds hatast gyakorolnak, hogy a masik két vizsgalt valtozo hatdsa egyaltalan nem jelenik meg.
Ez a modell az Osszes tobbi adénemmel is hasonlé eredményt mutatott. Ez pedig csak
megerdsiti az eddigi megallapitdsokat, miszerint az adok fontosak, de ha az életszinvonal
alapvetden rendben van, akkor nem az adorendszer reformjai fognak valtozast hozni a gazdasag

fehéritésében.
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4. Kovetkeztetések, javaslatok

Ugy gondolom, hogy a vizsgalt hipotéziseket a modszertani részben megallapitottak nagyrészt
megerdsitik. A sajat kutatdsom lefolytatasa soran azt allapitottam meg, hogy az egyes
modellekben bemutatott gazdasagi tényezék mind-mind nagy hatdst gyakorolnak a
feketegazdasdg méretére. A szamokbol azonban az latszik, hogy a feketegazdasag méretének
elsddleges meghatarozoi a foglalkoztatasi és joléti adatokban keresenddk és csak ezek utan
kovetkezik az adorendszer. A foglalkoztatés, vagyis, hogy az embereknek legyen munkdja és
egy ¢lhetd életszinvonala alapvetden jobban szamit, mint a kivetett adok mértéke. Ez azt jelenti,
hogy az adoreformok mit sem érnek a munkanélkiiliség vagy a bérek reformjai nélkiil.
Mindezek mellett fontosnak tartom kiemelni, hogy ezek a modellek nem tudjak teljes
mértékben lefedni a valosdgot. Hiszen ahogy azt mar a korabbi fejezetben emlitettem az 6sszes
haté tényez6 egyiittes vizsgéalata tudna igazan valdsagos képet mutatni. Erre azonban az
elemszamra vald tekintettel nem volt lehetéségem. Emellett fontos megérteni, hogy az OECD
orszagokat vizsgald kutatdisom eredményei az ilyen tipusi orszdgokra jelenthetnek

altalanositasokat és nem a vilag 0sszes orszagara vonatkozdan.

Tovabba figyelembe kell venni, hogy a vizsgalt adatok mennyire hatékonyak bizonyos
Osszefliggések mérésére. Fontosnak tartottam volna az egyes adokulcsok GDP vagy teljes
addztatashoz viszonyitott szdzalékos ardnya helyett a jovedelmet terheld adok mértékének
bevonasat a vizsgélatba. Ennek azonban logikailag nem volt értelme, hiszen lehetetlen
Osszehasonlitani egy progressziv €s nem progressziv adorendszert. Bar talaltam ra adatbazist,

de az adatok 0sszehasonlithatdsaga szamomra nem tiint logikusnak.

A dolgozatban bemutatott modellek megsziiletését sok probalkozas és kisérletezés eldzte meg.
Ahény kiilonb6z6 modellt raktam 6ssze, annyiszor jottek ki mas eredmények. Ez valamelyest
természetes, viszont a prezentalt adatokat azért tartom relevansnak, mert a f0 szignifikdns
tényezok minden modellben hasonloan viselkedtek. Azért is szerettem volna tobb modellt
bemutatni, hogy szemléltessem, hogy az, ami egy bizonyos kombinacioban erdsen szignifikans,
egy masik valtozd bevonasaval mennyit veszithet jelentdségébdl. A f6 kovetkeztetéseim pedig,
hogy a foglalkoztatas, a jolét és a tarsadalmi elégedettség megeldzi az adorendszer fontossagat.
Az adémoralt igen fontosnak tartottam volna megvizsgalni, azonban a World Values Survey
adatok ilyen formaban nem birtak voltak bizonyit6 erdvel, ezért az adomoral helyett egyfajta

tarsadalmi moralt szimbolizald adatokat vontam be a kutatasba.
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Azt, hogy ne keriiljenek tulsagosan Osszefliggd valtozok egy modellbe (multikollinearitas)
menetkozben a VIF ¢és a tolerancia értékekkel ellendriztem. Sok esetben azonban, amikor ezek
az értékek rendben voltak, de mégis nagyon furcsa eredmények sziilettek, megvizsgaltam a
valtozok kozott korrelaciot. Ezekben az esetekben alapvetden furcsalltam, hogy a VIF és
tolerancia értékek nem jeleztek, mikozben a valtozok kozotti korrelacio elég magasnak
bizonyult. Ebbdl azt a tapasztalatot vontam le, hogy a modellfeltételek betartasa csak annyit
jelent, hogy szabalyok szerint tudok egy modellt futtatni, vagyis a kereteknek megfelel. De nem
jelenti, hogy azon ne lehetne finomitani vagy, hogy az a modell logikailag is rendben van. Egy
modell eredményeit tehat a modellfeltételek betartasa mellett a szakirodalmi alapvetéseknek is
meg kell feleltetni. Igy jottem ra példaul, hogy egy modellben a magas korrelacié miatt csak

torz eredményeket okoz, ha egyszerre van jelen a GDP ¢és az atlagbér.

A MIMIC (feketegazdasag %-os aranya) €s sok egyéb adat is mind a GDP szazalékaban vannak
kimutatva. Ezért fennall annak a lehetdsége, hogy a GDP aranyos adatok ¢és a GDP egyiittes
vizsgalata nem a legcélszeriibb. A GDP-t ezért is cseréltem egy-egy modellben az atlagbérre,

amellyel nagysagrendileg hasonld eredmények sziilettek.

Erdekesnek tartom, hogy a kiindulashoz hasznalt adatbazis, amelybdl a MIMIC becslési
adatokat szereztem, sok helyen elég hidnyos €s bar a MIMIC mddszer alapjait megismertem,
mégsem deriilt ki szamomra, hogy a kutatok hogyan és milyen algoritmusokkal tudjak az adatok
hianyossaga ellenére elvégezni a becsléseket. Nem hidba, hogy a modellépités és az ilyen
szoftverek hasznélatdnak ismerete egy kiilon tudomanyag. Ennek ellenére tigy gondolom a
kutatds sordn megtanultam egy szamomra teljesen ismeretlen szoftver haszndlatat, aminek

segitségével gazdasagi dsszefliggések feltérképezésének képességére is szert tettem.

A feketegazdasdg mérése és szabalyozéasa azért is igen bonyolult feladat, mert habar a linearis
regresszid soran tapasztalt 6sszefiiggések adnak egy képet a befolyasolo tényezd viszonyarol,
a valosagban sosem lehet megmondani pontosan, hogy a feketegazdasdg novekedését vagy
éppen csokkenését, mely teriilet valtozasa idézte eld, hiszen az egyik tényez6 pozitiv valtozasa
torténhet egyszerre egy masik tényezének az ellentétes iranyt valtozasaval. A feketegazdasagot
befolyasold tényezdk pontos hatdsat csak akkor Ilehetne megmondani, ha bizonyos

id6intervallumon beliil csak egyetlen teriileten torténne valtozas.
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5. Osszefoglalas

A feketegazdasag piactorzitod hatdsai révén az egész tarsadalmat érintd probléma. Sziikebb és
tagabb értelmezése kozotti kiilonbség az illegalis tevékenységek bevondasra vagy kizarasa adja.
Adotigyi, statisztikai és gazdasagpolitikai szempontbol a feketegazdasdg f6 mozgatorugoit a
foglalkoztatasban, az adorendszerben ¢és az altalanos jolét szintjében sziikséges keresni. Az
arnyékgazdasag torzitd hatisainak bemutatdsa utan ravilagitottam a részvétel f6 okaira és a
motivaciokra, amelyek az embereket 6sztondzhetik a részvételre. A feketegazdasagot eltordlni
nem lehet, de a haté¢kony gazdasagi mikodés érdekében sziikséges minél pontosabban
megbecsiilni annak méretét. Az ehhez hasznalt direkt és indirekt modszereket is bemutattam a
dolgozat soran. Ezutdn a mddszertani részben a legmodernebb modellszemléletii megkozelités
konkrét eredményeit alapul véve lineéris regresszios modellek segitségével vizsgaltam a
feketegazdasag f6 mozgatérugodinak Osszefiiggéseit az OECD orszagok vonatkozdsaban. A
vizsgalat segitségével a kutatdsi hipotéziseket sikeresen megerdsitettem, miszerint az
adoreformok mellett az orszdg gazdasagi fejlettsége és a tarsadalmi jolét az elsddleges

szempontok a gazdasag fehéritésekor.
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1. szamu melléklet

Az N1-N7 kategoriakra vonatkozo ajanlott becslési modszerek:

A nem megfigyelt gazdasig tipusai
Modszer

NI N2 N3 N4 NS N6 N7
Munkainput modszer X X X X X
Commodity flow modszer X X
Forrasfelhasznilas alapa becslés X X
Szakéntor beeslésck X X X X X X
Mennyiség-ar modszer X X X
Arrés modszer X | X X
Admunisztrativ adatok X
Ado és vam, munkatigy: stb. cllendrzésck adatai X X X
Teorctikus és ténylegesen befizetett afa X
Egyed, illetve rendszeres adatgyijtésck X X X X X
Keresleti oldali elemzésck X

A megfigyeletlen gazdasag tipusai:

Az Osszes termeld gazdasagi aktivitdsa

A statisztikai adatgytjtésbol és/vagy
adminisztrativ felvételekbdl kimaradok

A statisztikai adatgyijtésben és/vagy
adminisztrativ felvételekben szereplok

Vilaszolasi problémak?

Regisztrilt termelok? / \
Helyes adatkezelés A hidnyz6 vilaszok hely-
és feldolgozas telen feldolgozisa N7b
Nem regisztrilt Regisztrdlt
termelok termeldk
Korrekt
adatszolgaltatas?
Tarsas vallalkozas?
A termelok, akik )
inkorrekt valaszt Korrektul vila-
- adtak szol6 termelok
Statisztikai meg- | | Statisztikai megfi- NG
figyelesekbol ki- | | avelésekbol kima-
marado tarsasval-| | radé egyéni val-
lgen, re- Nincs IeReniosk lalkozok Minden adatra
kellene ma- regiszricio
gukat N1 N3
lllegalis termelok N7a

N2

Forras: Murai — Ritzlné, 2011
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3. sz. melléklet

MIMIC mérési modszer abrazolasa

Causes Indicators

it K =
x“ ‘* / sl
Y2 Shadow
Y2 -2
) < N P Economy ()
X5t Yopu— 2

Az Y1-Y6 egyiitthatok azok a f6 tényezdk, amelyekben a feketegazdasagot érintd valtozasok
okai keresendok.

Causes X(X;, X;_Xs ) Indicators Y

Government Employment
/ Labor Force

Index of Real GDP

[ Tax Burden/GDP

| Subsidies/GDP Shadow
Economy (1)

Social Benefits Paid by
the Govermnment/ GDP

Self-Employment

Labor ForceParticipation

Unemployment Rate Ratio

(Forras: Trebicka, 2014)



4. sz. melléklet

Linear Regression

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F dflt df2 P

1 0.212 0.0452  3.31 1 70  0.073

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate  SE t p
Intercept 18.54 6.13 3.03 0.003
WVS 5.01 275 182 0.073

Data Summary

Cook's Distance

Range

Mean Median SD Min Max

0.0123 0.00568 0.0187 3.16e-6  0.121

Assumption Checks

Collinearity Statistics

VIF  Tolerance

WVS  1.00 1.00

Normality Test (Shapiro-Wilk)

Statistic o]

0.963 0.033

Q-Q Plot
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Residuals Plots
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5. sz. melléklet

Linear Regression

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F dfl1 df2 p
1 0.686 0470 155 2 35  <.001
Model Coefficients - MIMIC
Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 46.266  10.781 429 <.001
Onfoglalkoztatés 0.280 0.107 262 0.013 0.364
Foglalkoztatasi rata -0.445 0.141  -3.16  0.003 -0.438

Data Summary

Cook's Distance

Range

Mean Median SD Min Max

0.0291  0.00997 0.0542 135e-5 0.312

Assumption Checks

Collinearity Statistics

VIF Tolerance

Onfoglalkoztatas 1.27 0.789
Foglalkoztatasi rata  1.27 0.789

Normality Test (Shapiro-Wilk)

Statistic o]

0.971 0.410

Q-Q Plot



Standardized Residuals

Residuals Plots
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6. sz. melléklet

Linear Regression

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F dfl1 df2 p

1 0.528 0278 4.12 3 32 0.014

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 8918 4.618 193 0.062
AFA (%) 0.634 0297 213 0.041 0.482
AFA / adébevétel 0.632 0226 280 0.009 0.528
AFA / GDP -2.099 0934 -225 0.032 -0.575

Data Summary

Cook's Distance

Range

Mean Median SD Min Max

0.0627  0.0130 0.158 6.08e-8 0.774

Assumption Checks

Collinearity Statistics

VIF  Tolerance

AFA (%) 2.26 0.443
AFA / addébevétel  1.58 0.633
AFA / GDP 2.91 0.343

Normality Test (Shapiro-Wilk)

Statistic o]

0.971 0.456

Q-Q Plot



Standardized Residuals

Residuals Plots
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7. sz. melléklet

Linear Regression

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F dfl1 df2 p

1 0.710 0504 115 3 34 <.001

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t o] Stand. Estimate
Intercept 4265  3.381 1.26 0.216
Jovedéki ad6 / GDP 5212 1172 445 <.001 0.682
AFA / GDP -2189 0628 -349  0.001 -0.685
Aruk és szolgaltatasok addja / addbevétel 0826 0.178 464 <.001 0.764

Data Summary

Cook's Distance

Range

Mean Median SD Min Max

0.0421 0.00983 0.0902 2.65e-4 0.398

Assumption Checks

Collinearity Statistics

VIF  Tolerance

Jévedéki add / GDP 1.61
AFA / GDP 2.65

Aruk és szolgaltatasok addja / addbevétel  1.86

0.621
0378
0.539

Normality Test (Shapiro-Wilk)

Statistic o]

0.964 0.265

Q-Q Plot
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8. sz. melléklet

Linear Regression

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F dfl1 df2 p
1 0.807 0652 154 4 33  <.001
Model Coefficients - MIMIC
Predictor Estimate SE t o] Stand. Estimate
Intercept 53.257  7.9383 6.709  <.001
Foglalkoztatasi rata -0.273  0.1253  -2.179  0.037 -0.2686
GDP / f6 (1000 USD) -0.228  0.0755 -3.019  0.005 -0.4331
EU - korm. kiadas (GDP %) -0.845 04158 -2.032  0.050 -0.2588
Oktatas - korm. kiadas (GDP %) -0.728  1.8789 -0.388  0.701 -0.0435
Data Summary
Cook's Distance
Range
Mean Median SsD Min Max

0.0457 0.00889 0.132 3.01e-7

0.780

Assumption Checks

Collinearity Statistics

VIF Tolerance

Foglalkoztatasi rata

GDP / f6 (1000 USD)

EU - korm. kiadas (GDP %)
Oktatas - korm. kiadas (GDP %)

1.44
1.95
1.54
1.19

0.694
0.513
0.650
0.838

Normality Test (Shapiro-Wilk)

Statistic o]

0.966 0.296

Q-Q Plot
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9. sz. melléklet

Linear Regression

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F dfl1 df2 p
1 0811 0658 158 4 33  <.001
Model Coefficients - MIMIC
Predictor Estimate SE t o] Stand. Estimate
Intercept 54.184  7.7698 6.974  <.001
Foglalkoztatasi rata -0.299  0.1210 -2.471 0.019 -0.2941
Atlagbér (1000 USD) -0.186  0.0594 -3.134  0.004 -0.4508
EU - korm. kiadas (GDP %) -0.749 04238 -1.768  0.086 -0.2295
Oktatas - korm. kiadas (GDP %) -0434  1.8925 -0.229  0.820 -0.0259
Data Summary
Cook's Distance
Range
Mean Median sD Min Max
0.0516  0.0167 0.134 1.38e-10 0.816

Assumption Checks

Collinearity Statistics

VIF Tolerance

Foglalkoztatasi rata

Atlagbér (1000 USD)

EU - korm. kiadas (GDP %)
Oktatas - korm. kiadas (GDP %)

1.37
1.99
1.62
1.23

0.732
0.501
0.616
0.812

Normality Test (Shapiro-Wilk)

Statistic o]

0.978 0.645

Q-Q Plot
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10. sz. melléklet
Linear Regression

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F dfl1 df2 p

1 0.789 0623 136 4 33  <.001

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 22934  4.094 5.60 <.001
EU - korm. kiadas (GDP %) -1.398 0379 -369 <.001 -0.428
Oktatas - korm. kiadas (GDP %) -3.342 1815 -184  0.075 -0.200
Inflacio (CPI) 2.205 0.738 299  0.005 0.337
Munkanélkiliségi rata 0.730 0.224 3.27  0.003 0.359

Data Summary

Cook's Distance

Range

Mean Median SD Min Max

0.0396  0.0117 0.0974 281e-5 0.564

Assumption Checks

Collinearity Statistics

VIF Tolerance

EU - korm. kiadas (GDP %) 1.18 0.850
Oktatas - korm. kiadas (GDP %)  1.03 0.973
Inflacio (CPI) 1.11 0.898
Munkanélkiliségi rata 1.06 0.945

Normality Test (Shapiro-Wilk)

Statistic o]

0.951 0.098

Q-Q Plot
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11. sz. melléklet

Linear Regression

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F dfl1 df2 p

1 0.807 0651 154 4 33  <.001

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t o] Stand. Estimate
Intercept 17242 39356 438 <.001
Onfoglalkoztatés 0.227 0.0900 253 0.017 0.295
Munkanélkiliségi rata 0.521 0.2309 226 0.031 0.256
EU - korm. kiadas (GDP %) -1.294 03692 -3.51 0.001 -0.396
Inflacié (CPI) 1880 0.7104 265 0.012 0.287

Data Summary

Cook's Distance

Range

Mean Median SD Min Max

0.0233  0.0123 0.0298 1.27e-4 0.114

Assumption Checks

Collinearity Statistics

VIF  Tolerance

Onfoglalkoztatas 1.29 0.775
Munkanélkiliségi rata 1.22 0.818
EU - korm. kiadas (GDP %)  1.21 0.826
Inflacio (CPI) 1.12 0.895

Normality Test (Shapiro-Wilk)

Statistic o]

0.970 0.391

Q-Q Plot
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12. sz. melléklet
Linear Regression

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F dfl1 df2 p
1 0.767 0588 11.0 4 31 <.001
Model Coefficients - MIMIC
Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 44119 9707 454 <.001
Foglalkoztatasi rata -0.376  0.135 -2.78  0.009 -0.378
Inflacio (CPI) 1664 0784 212  0.042 0.266
EU - korm. kiadas (GDP %) -1.092 0537 -204 0.050 -0.289
AFA (%) 0.288  0.153 1.88  0.070 0.218
Data Summary
Cook's Distance
Range
Mean Median SD Min Max
0.0341 0.00837 0.0777 4.58e-5 0447

Assumption Checks

Collinearity Statistics

VIF  Tolerance

Foglalkoztatasi rata 1.38
Inflacié (CPI) 1.18
EU - korm. kiadas (GDP %)  1.52
AFA (%) 1.02

0.723
0.850
0.660
0.983

Normality Test (Shapiro-Wilk)

Statistic o]

0.987 0.938

Q-Q Plot
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13. sz. melléklet

Linear Regression

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? F dfl1 df2 p

1 0.816  0.665 164 4 33  <.001

Model Coefficients - MIMIC

Predictor Estimate SE t P Stand. Estimate
Intercept 48.673  9.2925 5238 <.001
Foglalkoztatasi rata -0.327  0.1240 -2.640 0.013 -0.322
EU - korm. kiadas (GDP %) -0.576 04550 -1.266 0214 -0.176
Atlagbér (1000 USD) -0.150  0.0708 -2.122  0.041 -0.364
Fogyasztasi addk / adobevétel 0.140  0.1569 0.894  0.378 0.153

Data Summary

Cook's Distance

Range

Mean Median SD Min Max

0.0437  0.0141 0.0898 1.18e-6  0.499

Assumption Checks

Collinearity Statistics

VIF Tolerance

Foglalkoztatasi rata 1.47 0.682
EU - korm. kiadas (GDP %) 1.91 0.522
Atlagbér (1000 USD) 2.90 0.345
Fogyasztasi adok / adobevétel  2.87 0.348

Normality Test (Shapiro-Wilk)

Statistic o]

0.983 0.825

Q-Q Plot
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NYILATKOZAT

a diplomadolgozat nyilvinos hozzaférésérol és eredetiségérol

A hallgaté neve: Gyongydsi Fanni

A Hallgato Neptun kodja: CWXO08J

A dolgozat cime: A feketegazdasag mérési lehetGségeinek vizsgélata
A megjelenés éve: 2023

A konzulens intézetének neve: Agrar- és Elelmiszergazdasigi Intézet

A konzulens tanszékének a neve: Kozgazdasagtani és Természeti Er6forrasok Tanszék

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott diplomadolgozat egyéni, eredeti jellegli, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerzok munkdjabol vettem at, egyértelmien
megjelltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a zarévizsga-bizottsag a
zarovizsgdbol kizar és a zarovizsgat csak 0j dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas felhasznalasara,
hasznositasara a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori szellemitulajdon-
kezelési szabalyzataban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem. hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltoltésre keriil a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem konyvtari repozitori rendszerébe. Tudomasul veszem. hogy a
megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kdvetden

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benyujtasatol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérheto és keresheto lesz az Egyetem konyvtari repozitori rendszerében.

Kelt: J0O92% év_nonmnel hé AQ. nap

Hallgat6 Al4irdsa




NYILATKOZAT

Gydngyosi Fanni {hallgaté Neptun azonositdja: CWX08J) konzulenseként nyilatkozom arrél,
hogy a diplomadolgozatot attekintettem, a hallgatdt az irodalmi forrasok korrekt kezelésének
kévetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairdl tajékoztattam.

A zéirddolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfoliét a zarovizsgan torténd védésre
javaslom / nem javaslom'.

A dolgozat dllam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen  nem*?
i
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