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Egyetem

Szar esetében a legtobb legmagasabb értéket a *Oko szantott’® teriilet mutatta. A teriilet
alapvetden gyakran bolygatott tdbla. A termesztett kultiranak az igényei szerint minden évben
tarcsazott, kapalt, toltogetett parcella. 2020-ban pedig szantés is tortént a teriileten. Sokat elarul
a talaj fizikai allapotar6l a nedvességtartalma, amely az Oszi és a tavaszi idészakban is a
legmagasabb volt, amely eltérés szignifikans is volt: 6sszel minden mas tablatol, tavasszal az
extenziv teriilet kivételével mindegyiktdl. Tehat mondhatjuk, hogy legjobb talajszerkezete,
amely jo vizhaztartast eredményez ennek a teriiletnek volt. Habar a hossztavl intenziv
talajbolygatas rombolja a talajszerkezetet (Bronick és Lal, 2005), a megfelel6 idoben elvégzett
¢s elmunkalt talajmiivelés laza és levegds talajallapotot eredményez, amely a mikrobak
¢letfeltételeit javitja és aktivitasukat noveli (Govers et al., 2006). Ez a mechanizmus az
okologiai intenziv miivelésii teriilet dehidrogendz enzim eredményeiben visszatiikr6zodik.
Féleg a tavaszi eredmények esetén, ahol ezen a teriileten mértiik a szignifikansan legmagasabb
enzimaktivitast. A bioldgiai aktivitast még pozitivan befolyasolhatta a levegdzottség mellett, a
megfelel6 mennyiségii lebonthato szervesanyag. A gazdalkodasi naplobdl kidertilt, hogy ez a
teriilet kapta a legtobb szervestragya utanpotlast, amely a labilis szén eredményekbdl is
visszakdszon, hiszen tavasszal €s dsszel is itt magasabb értékeket kaptunk, amely csak a kiméld
miuveléstdl tért el szignifikdnsan, mindkét mintavétel esetén. A magasabb bioldgiai aktivitas, a
humuszképzés altal, hosszatavon hozzajarul a szerkezet javuldsahoz. Tehat az alkalmazott
mérések eredményeinek mindegyikét pozitivan befolydsolhatja. Ez az eredmény
megindokolhaté az eddig leirtak altal, azonban a gy{ijtott szakirodalomnak némiképp
ellentmond. Hiszen, sok kutatds szamol be arrdl, hogy a miivelés csokkentése az, ami a
humuszgyarapodast segiti (Stewart et al., 2005). Ez az ellentmondas a bovitett talajvizsgalatok
ismeretével feloldast nyerhet, habar a tablak tulajdonképpen szomszédosak egymassal, am
kotottségiik kiilonbozik kis mértékben. Az Oko szantott teriilet kotdttsége nagyobb, mig a

kiméld muvelésl teriileté és az extenzivé kevesebb. Mivel a konvenciondlis tabla a kiméld



tertilet mellett fekszik, feltételezhetjiik, hogy ennek a tablanak a talaja is hasonl6 a kiméloéhez.
Tehat kotottség szempontjabol, avagy az alap adottsagokat tekintve a szantott teriilet kicsit jobb
tulajdonsagokkal rendelkezik, amely altal sériilhet az Osszehasonlithatésag, azonban ez az
informacio6 a kapott eredmények magyarazatdhoz hozzajarulhat. Tehat 6sszességében a jobb
talajadottsag, a nagyfoku szervestragya-utanpotlas €s a megfeleld levegdzottség magyarazza a

mért magas értékeket.

Talan a leginkdbb 0Osszehasonlithatd két tabla, melyek egymas mellett fekszenek, a
konvencionalis szantott és az 6kologiai kimélo teriilet. Sok paraméter esetében mondhatjuk el,
hogy magasabb értékeket mértiink az ko kiméld teriileten, 6sszehasonlitva a konvencionalis
teriilettel. Ilyen volt a tavaszi dehidrogenaz-enizmaktvitids, baktérium mennyiség, humusz
mennyiség, nematdda szam, nedvességtartalom. Ezen beliil, szignifikansan magasabb értéket
mértiink a tavasszal mért nedvességtartalom €és nematdda szdm esetében. A glomalin esetén
nem lathatd eltérés, ¢és a labilis szén esetében enyhén magasabb értéket mértiink a
konvencionalis teriileten. Az interju alapjan megtudtuk, hogy az dkologiai teriileteken 2015-ig
konvencionalis szantasra alapozott miivelés folyt, ahogyan a konvencionalis szantott teriiletnek
nevezett teriileten a mai napig. gy megfigyelhetjiik az adatokbél, hogy ha nem csak elhagyjuk
a mutragyakat és vegyszereket, hanem ennél komplexebb modon szeretnék megfelelni az
okologiai gazdalkodas szemléletének és a talajterhelést is csOkkentjiik kiméld miiveléssel, tobb
tarlomaradvany meghagyasaval, szervestragya kijuttatassal, 5-6 év alatt mar pozitivabb vagy

szignifikansan pozitiv javuldst lathatunk a talaj egyes paramétereiben.

Az extenziv tabla érdekes eredményeket mutatott. Az interjubol kideriilt, hogy ez a teriilet azért
is lett "extenziv’, mert nagyon koves, (ezt a mintavételnél is tapasztaltuk) és a termésatlagok itt
mindig alacsonyabbak voltak. Igy olyan kultirékat vetettek bele, amelyek nem a f6 gazdasagi
novények, de esetlegesen a talajt is javitjak. Igy keriilt bele kétszer is biborhere a mintavétel
id6pontjat megel6z0 harom évben. A teriileten sok esetben magas értékeket mértiink igy a
dehidrogenaz-enzimaktivitas, az 0szi mintavétel alapjan, magasan megeldzte a tobbi szari
teriiletet. Tavasszal mar mast mutattak az adatok: szignifikansan alacsonyabb enzimaktivitas
volt itt, mint az *Oko szantott’ teriileten. Viszont szignifikinsan magasabb volt, mint a
konvencionalis teriileten. Ugy gondolom, hogy ezen a teriileten mutatkozott meg igazan, hogy
a talaj szamara az ’extenziv miivelés’, avagy a bolygatas minimalizédlasa, tovabba pillangds
kultira beillesztése a vetésforgdba, valoban pozitiv hatast gyakorol a talaj biologiai aktivitasara.
A nedvességtartalom, az extenziv tdblan, az O6szi €s a tavaszi mintavétel esetében is

szignifikdnsan magasabb volt, mint a konvencionalis teriileten mért, amely egy jobb



talajszerkezetre enged kovetkeztetni. A humusztartalom is latvanyosan magasabb értéket vett

fel, azonban ez az eltérés nem volt szignifikéans.

A komlddi gazdasag esetében lathato, hogy a 3 éve oko teriilet, amelyen 2015 éve sekély
miivelés folyik takarondvények alkalmazésaval szomszédos fekvésii a szantott konvencionalis
teriilettel. EbbOl feltételezhetjiik, hogy alap talajadottsagukat tekintve ugyanolyanok, ezért
ezeket lehet leginkabb Osszehasonlitani. Ezt jelezheti a nedvességtartalom eredménye, ahol
kozel ugyanolyan adatokat kaptunk ezen a két tablan, mig a masik ketton szignifikdnsan
alacsonyabbat mind az 0szi, mind a tavaszi mintavétel esetén. A tobbi két tabla habar néhany
kilométeres korzeten beliil talalhat a talajvizsgalati eredmények alapjan fizikai féleségiikben
eltérnek és az interju alapjan is kideriil, hogy a miivelhetdség és termdképesség szempontjabol
a 3 éve Oko teriilet a legjobb, ezt koveti a a 2 éve bio teriilet és a konvenciondlis kiméld
miivelésli az utolsé ebbdl a szempontbdl a gazda elmondasa alapjan. Ez a kiilonbozdség

megneheziti az 6sszehasonlithatdsagot, de érdekes eredmények innen is szdrmazhatnak.

A 3 éve 0ko’ teriilet és a ’konvencionalis szantott’ teriilet eredményébdl hasonld tendencia
olvashat6 le, mint a szari, két hasonl6 teriilet eredményeib6l. A nedvesség tartalom és a labilis
szén 6szi eredményét leszamitva, az 6sszes mért paraméter tekintetében a ’3 éve 0ko’ tertilet
volt az, ami mindig magasabb értéket vett fel, azonban ez az eltérés csak a labilis szén tavaszi
mérésében volt szignifikdns. Tehat azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a gazdasagban 2015-
t6l végbement valtoztatds pozitiv hatdsa az altalunk mért talaljparaméterekre egyértelmiien
megfigyelhetd, azonban még nem jelentds statisztikailag. Tehat, koriilbeliil 5-6 év sziikséges
ahhoz, hogy lathato legyen valamilyen pozitiv valtozds. Habar a gazdatol kapott
talajeredmények alapjan latszik, hogy a 2 éve dkologiai sekély miiveléssel miivelt tabla és a
konvenciondlis kiméld miivelésii tabla az eldz6ekben targyalt tablaktol és egymastol is némileg
eltérnek kotottségben - €s a gazda tapasztalatai is ezt tamasztjdk ala — néhany trend
megfigyelhetd az innen szarmazd eredményekbdl is. A legszembetiindbb, hogy a talaj
szervesanyagara ¢€s nedvességtartalmara vonatkozé adatokban nem tér el egymastol a targyalt
két tabla, azonban néhany talajbiologidra vonatkozod eredményben eltérést mutatnak. Az
okologiai terlileten magasabb enzimaktivitdst mértiink, amely tavasszal latvanyosabb volt, de
nem volt szignifikans. A baktériumok esetében is ez a tendencia lathat6. A nematddak szamat
illetéen 6sszel magasabb atlagérték sziiletett a konvencionalis kiméld tabla esetében, azonban
tavasszal szignifikdnsan magasabb érték mutatkozott az 6kologiai teriileten. A glomalin tavaszi
eredményei alapjan kissé magasabb értéket vett fel a konvencionalis kiméld miivelésii tertilet.

Ugy gondolom, hogy az eredményekben visszakoszonhet az eltérd agrotechnika rovidtava



hatasa. Igy mig a 2 éve 6ko teriilet nem volt miivelve a mintavételt megel6z6 majdnem masfél
évben, ugyanis 2019-ben a napraforgd betakaritasa utdn, nem tortént miivelés, hanem a tarléba
vetették az 6szi bizat perjés és pillangds egyiittvetéssel, majd a kovetkezd évben a bliza aratas
utén a tarléban hagytak 2021 tavaszig a takaronovényt. Tovabba a teriilet nem kapott miitragyat
sem ¢s szintetikus novényvédodszert sem. Az eredményekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
habar a humusz és nedvességtartalomban nincs eltérés, azonban a biologiai mutatok korai
indikatorai lehetnek egy olyan talajmenedzsmentnek, amely pozitiv hatdsa késébb a talaj tobbi
paraméterében is megmutatkozik.(Kemper és Rosenau, 1986). A korrelacios eredmények
alapjan az olvashat¢ le, hogy a humusz , a nedvesség, a glomalin €s a labilis szén magas fokt
Osszefiiggést mutatnak. Az enzimakitivitas is pozitiv korrelacidot mutatott az 0szi mintavétel
alapjan azonban ez gyengébb Osszefiiggés volt. A tavaszi mérés alapjan az enzimaktivitds a
humusszal mutatott erés dsszefliggést, a nedvesség és a glomalinnal gyengébbet. Ezek a szoros
Osszefiiggések arra is jok, hogy a paraméterek egymas eredményeit validaljak. Erdekes mod a
baktérium és a nematdda szam eredményei nem mutattak erds Osszefiiggést semmilyen mas
értékkel. Egymadssal azonban igen, bar ez sem volt szignifikans. Ez mutatja, hogy 6nmagaban
az egyes talajélélények mennyisége nem nyujt elégséges informaciot a talajbiologia allapotarol.
Erdemes parositani egy bioldgiai aktvitas vizsgalattal, hiszen elképzelhetd, hogy jelen vannak

a mikroorganizmusok, azonban, nem aktivak.

Az irodalmak és kutatdsunk alapjan kivilaglik az a tény, hogy Onmagiban megfeleld
talajmiivelésrdl megfeleld tragyazasrol vagy megfeleld vetésforgorol nem lehet beszélni. Egyik
tényezdje sem mikodik 6nmagaban a talaj managementnek. Legaldbbis 6nmagaban folosleges
arrol vitazni, hogy melyik talajmiivelési rendszer a biztos befutd, ha példaul a szervestragya
elmarad, vagy a vetésforgd szegényes, takaronovény-mentes. Ezek komplexen hatnak a
talajban végbemend folyamatokra. Rdadasul a gazdanak tdjékozottnak kell lennie a sajat egyéni
talajat vagy talajait illetden, hiszen kiilonboz6 talajok mas €s mas eszkoztarat igényelhetnek.
Ez alapjan valahol minden gazdalkodonak valamelyest talajtudosnak is kell lenni, hiszen a
megszokott mddszerek, amelyek uraljdk a magyar szant6foldi termesztés nagy hanyadat
rettentéen kevesek ahhoz, hogy hosszitavon fennmaradjon a talajok termékenysége. Egyéni
eszk6zok és 1épések kellenek minden tipust talajhoz. Ezért ugy gondolom, hogy a
gazdatanfolyamok, ahol a gazdilkodok megismerhetnek méas modszereket is a
megszokottakhoz képest és megérthetik, hogy hosszitavon az 6 érdekiik is a ,.talajkozpontr”

gazdalkodas kulcsfontossagu lehet.



