SZAKDOLGOZAT

To6th Barnabas

2024



MA\| (=

Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem

Budai Campus

Tajépitészeti, Telepliléstervezési és Diszkertészeti Intézet

Favizsgald és fadpold szakmérnok szakiranyu

tovabbképzési szak

A telepitési siirliség és a lombkorona-boritottsag

osszefliggései a varosi faknal

Belsé konzulens:

Belsé konzulens

intézete/tanszéke:

Kiilsé konzulens:

Készitette:

Budai Campus

2024
2

Dr. Kohut lldiké

egyetemi adjunktus

TTDI, Disznovénytermesztési
és Dendroloégiai Tanszék

Dr. Szabé Krisztina

egyetemi docens

Toth Barnabas



Tartalomjegyzék

1. BeVvezetés, CEIKITUZESEK. ....cuuuiiiiiiiiiereeiiieeiiiereeerreeereeeeeeeereeeeeeeesaasssssessesesnnsssssssssesssnnnssssseseens 5.oldal
2. Irodalmi GtEEKINEES .....eeeiiiieiiiiiiiiiteicte e e 7.oldal
2.1. A fak szerepe a varosi KOrnyezetben .........ccooiiviiiiiiiniieice e 7.oldal
2.2. A vdrosi fak 6koszisztéma szolgaltatasai, illetve gazdasagi szerepe........cceceercveeeneennne. 7.oldal

2.2.1. Biomassza és szénmegkotés szamitasi modszerek, az allometriai egyenletek jelentGsége

.................................................................................................................................. 8.oldal

2.3. A varosi fak KOMPOZICIOS SZEIEPE ..cuveeiuiieiiieiieeeee ettt 9.oldal
2.4, A budapesti fTaK NeIYZETE......ccuviiieee e e 10.oldal
 JO o V- V- T3 1 T Yo K3 -] SN 12.oldal
A, EredMENYEK ccccceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeemeemesmmmsssmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnns 13.oldal
4.1. [V o aTorAVA T4 0 o] oo I Co ] o {1 oo USSR 13.oldal
4.1.1. Lombkorona-boritottsag vizsgalata.........cccceeeiiiieieiiie e 13.oldal
4.1.2. Facsoportok részletes vizsgalata .....ccocceevveerieiiiiieeene e 15.oldal
4.1.2.1. A zoldkazetta és kérnyezetében |évé facsoport vizsgdlata ........ccceueeeee. 14.0ldal
4.1.2.2. A Méricz Zsigmond szobor koriili facsoport vizsgalata ..........ccceeeeeveeenns 17.oldal
4.1.2.3. A Szent Imre szobor koérili facsoport lombkorona-vizsgalata.................. 19.oldal
4.1.2.4. Bartok Béla Uti fasor vizsgalata .......ceevevevieriiiiiiieeeee e 20.oldal
4.1.3. A Mbdricz Zsigmond kortér fadllomanyanak értékelése ..........ccoevvvveiiiieeeecnneeennen. 21.oldal
4.2. SZENT GEHEIT LN .ttt st b e sae e b 23.oldal
4.2.1. Lombkorona-boritottsag vizsgalata.........cccceeeviiiiieiiii i 23.oldal
4.2.2. Facsoportok részletes Vizsgalata .....ccoceeriieriiiriiinee e 25.0ldal
4.2.2.1. A zoldkazettdban Iévé faegyedek vizsgalata.......cccoeecvveeeeciieecciieecciieeees 25.oldal
4.2.2.2. A Gellért szall6 el6tti facsoport vizsgalata .......occveeveviieevecieiecciieeeciee s 27.oldal
4.2.2.3. A Szent Gellért rakpart fasori egyedeinek vizsgalata ........ccccocvvevevieennnns 28.oldal
4.2.3. ASzent Gellért tér fadllomanyanak értékelése.........cccovmriiniiiiiciieeeccieeeecieee e, 29.oldal
4.3. FOVAM AT ..ttt st st s bt ettt e beesbee b e et e e besanesaees 30.oldal
4.3.1. Alombkorona-boritottsag vizsgalata .......cccceviiiiieiiie i 30.oldal
4.3.2. Facsoportok részletes le@mMzESe......ccouiiieieeeciiieeeiee ettt e 32.oldal
4.3.2.1. A landzsaslevelli éger fasor vizsgalata .........cococuveeeeciiiiceiiie e, 33.oldal
4.3.2.2. A F6vam téri zoldsziget facsoportjanak vizsgdlata .......ccccccevevciveeeiiiennnns 34.0ldal
4.3.2.3. A Vamhaz korut fasordnak vizsgalata ......cccceeevcveeieiiee e 35.0ldal
4.3.3. A FGvam tér fadallomanyanak ErtéKelése.........coceeeiiiiiiiiieieiiiee e 37.oldal
4.4. POAMANICZKY FrigYES TEI ..uviiiiiiii ettt et e e e e et e e e ate e e eaneas 37.oldal
4.4.1. Lombkorona-boritottsag vizsgalata.........cccceeeiiieeieciie e 38.oldal
4.4.2. Facsoportok részletes Vizsgalata ...........cocueeeeiiiiiiciiie e 39.oldal



5.
6.
7.

4.4.2.1. A burkolatban allé facsoport vizsgalata.....ccccceeeciiieeiieeiccciieeee e, 40.oldal

4.4.2.2. A zoldkazettdban all6 diszkorte és mezei juhar facsoport vizsgalata ...... 41.oldal

4.4.2.3. A Bajcsy-Zsilinszky Uti kéris fasor vizsgalata .......ccceeecvvveeecieeeicieee e 43.oldal

4.4.3. A Podmaniczky Frigyes tér fadllomanyanak értékelése..........ccoveriiinninninnnennnnn 45.oldal

4.5. SZEIIKAIMAN T8N ..ttt ettt et e be e sbt e e be e saneennee s 45.oldal
4.5.1. Alombkorona-boritottsag vizsgalata .........cccecvieeieciii i 47.oldal
4.5.2. Facsoportok részletes Vizsgalata .........cccccveeeeiiiiiiciiee e 48.oldal
4.5.2.1. A fényeslevel(i galagonya csoport vizsgalata.......ccocceeeveeriiiiiecniiieeneennne, 49.oldal

4.5.2.2. A kozponti burkolatban 3all6 facsoport vizsgalata........cccoeeeeeveeniieeenieenne. 50.oldal

4.5.2.3. Az amerikai kdris fasor vizsgalata .......cccceeecveieiciiee e 51.oldal

4.5.3. A Széll Kdlman tér fadllomanydnak értékelése ........ccocoveviiriiiiiiniiiiiiieceeee 52.oldal

[T 2= {74 ] T3 54.oldal
Kovetkeztetések, jJavaslatok .........eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeneeeenesnsessessssssssssssnnnns 56.oldal
Lo Te EY oYy 0 J 1T =472 N 59.oldal



1. Bevezetés, célkitlizések

Tajépitészként fontosnak tartom a wvdrosi fak terhelt kornyezetben torténd
életkorilményeinek javitasat, mely a mi szakmankban mar tervezési fazisban kezdédik. Ha a
tervez6 nem ismeri az adott taxon jellemzGit, vagy rosszul itéli meg az adott mikro-
kornyezetben valé novekedési erélyét, akkor a fak varhatd élettartama, illetve 6koldgiai és

esztétikai értéke, szerepe is csokken.

Sok esetben taldlkozhatunk olyan utcdkkal, ahol az egyedek kozo6tti tdvolsagot rosszul
valasztottak meg, igy koronajuk erGteljesen 0sszeér, ledrnyékoljak egymast. Ez a tendencia a
szabadterek 3-5-7-es csoportokban all6 egyedeinél még jobban megfigyelhetd, hiszen a
téraranyok miatt egy-egy csoport egyedei nem keriilhetnek messze egymastodl. Ez viszont azt
eredményezi, hogy a koronak atfednek, a taxonra jellemzd természetes habitus nem kivehetg,

illetve a fak sok esetben egymds kompetitorai, zavarjak egymas fejl6dését.

Ezek a tendencidk azért érdekesek szamomra, mivel azt tapasztalom, hogy a tervezés soran
el6szor csak elem szinten tekintlink a fakra (pl. fa, facsoport, fasor) és csak a kitltetési tervek
soran nevesitjiuk az adott taxonokat. A kilénb6z6 habitusd, méretl és novekedési erély(
taxonok a tervlapokon objektum-szinten lehet nem akadalyozzak egymast a fejl6désben, de a
telepitést kovet6 években, évtizedekben formalni fogjdk az ket korulvevé kdrnyezetet. Egy
oszlopos vagy karcsu habitusu taxon példaul eltér6en befolydsolja a térérzékelést, mint egy

kdpos vagy ernyds koronat nevel§ faj/fajta, igy telepitési tavolsagaik nem egyezhetnek.

Tovabba fontosnak érzem a kulénb6z6 kilsé hatasok kodvetkeztében kialakulé rendellenes
koronafejl6dés vizsgalatat is, mint példaul a kozmivek (légvezetékek) vagy az épitett elemek
a koronafejl6désre gyakorolt hatasat. Gyakran taldlkozhatunk a kozteriileteken épilethez tul
kozel Ultetett, fény felé terjeszkedd, igy féloldalas koronat nevel6 faegyedekkel, illetve a
légvezetékek ald rosszul megvalasztott fafajokkal. Ez ugyancsak mar a tervezési fazisban
megel6zhet6 lenne, hiszen utélagosan a faapold, vagy egyéb kozmd-vdllalat Aaltali
koronaalakitdasok nagymértékben befolyasoljak a fak esztétikai, funkciondlis és Okoldgiai

jellemzéit.

Vizsgdlati helyszineim budapesti szabadterek, illetve a hozzajuk kapcsolédé utcahdldzat. llyen
helyszinek példaul a Mdricz Zsigmond kortér-Bartdk Béla ut, a Gellért tér-Raoul Wallenberg
rakpart, a Széll Kdlman tér-Margit korut, a Podmaniczky tér-Bajcsy-Zsilinszky ut, az Olimpiai
park-Széchenyi rakpart, illetve a Févam tér-Vamhaz korut.
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Szakdolgozatomban a varosi terek fas allomanyainak értékelésével, a lombkorona-boritottsag,
illetve a lombkorona-vetllet vizsgdlataval ravilagithatok olyan telepitési problémakra, mely
gazdasagi, okoszisztéma szolgaltatas szempontjabdl sem elénydsek. Célom az egyes taxonok
idedlis telepitési tavolsagainak finomitdsa, amely végsé soron a lombkorona nyujtotta
klimatikus, okoldgiai, esztétikai (és gazdasagi) hatasokat maximalizalhatja (Szabd és mtsai.
2022). Emellett egy olyan tervezési segédlet elkészitése, mely taxondmaiai, illetve habitus
szintl vizsgdlatokra tamaszkodva, telepitési standardokat, iranymutatdkat fogalmaz meg,
melyek segitségével a jov6ben mar meghatarozhatdk az optimalis egyedszamok, kialakithatdk

az idedlis telepitési tavolsagok.



2. Irodalmi attekintés

2.1. A fak szerepe a varosi kornyezetben

A varosi fak szerepe a vdrosiasodds és a klimavaltozas kovetkeztében jelent6sen
felértékel6dik. A fak fontos szerepet jatszanak a terhelt, slrlin beépitett teleplilési szovet
mikroklima szabalyozasaban, és a hdésziget-effektus mérséklésében. Kedvez6 hatasaik kdzé
soroljuk az arnyékoldst, a parologtatast, a por-, és egyéb szennyezd anyagok megkotését
(Hrotko et al. 1998; Nowak et al. 2006; Grote et al. 2016), valamint a talajszerkezet javitasat,
a talajerdzid csokkentését, a kozlekedési eszkozok okozta rezgések mérséklését, emellett
él6helyeket teremtenek és novelik a tdrsadalmi interakciét (Tyrvdinen et al. 2005; Pearlmutter
et al. 2017; Pauleit et al. 2020; Wolf et al. 2020). A fak dekoracids, esztétikai, rekreacids,
kulturalis és torténelmi értékkel is rendelkeznek (Chen and Jim 2008; Pearlmutter et al. 2017;
Szabd 2023). Mint a zoldfellleti rendszer |étfontossagu elemei, a fak egyed szinten is fontos
szerepet toltenek be, de igazan egy strukturaba illeszkedve, dllomanyban képesek kifejteni
hatasaikat. Varosi kdrnyezetben rendszerint szoliterként, csoportosan vagy linedrisan allnak,
Osszekotik a bel- és kilteruleti zoldfellleteket és ezzel egy tdbbszintl zoldinfrastruktura
halézatot hoznak létre (Pauleit et al. 2020). A fasszdru vegetdcidé azonban az emberi
tevékenység, az urbanizacid, és a globalis éghajlatvaltozas kovetkeztében egyre nehezebben
képes alkalmazkodni a varosi kdrnyezethez. Az antropogén hatdsok eredményeképp jelentés
a zoldfelliiletek mennyiségi és mindségi szempontu degradacidja. A vdarosi fakat
hatvanyozottan érinti a beépitések novekedése, a talajfelszin nagyaranyu leburkolasa, a
csapadékviz helytelen kezelése, a kdozmlivek felszin alatti és felszin feletti novekedést
befolydsold hatasa, illetve a megnovekedett gépjarmiforgalom (Hrotkd et al. 1998; Nowak et
al. 2006; Grote et al. 2016). A fak varosi kornyezetben sokkal rovidebb ideig élnek, mint
természetes korilmények kdzott (Quigley 2004a; Pongracz 2011; Boll et al. 2014b; Gadl et al.
2014; Smith et al. 2019), igy a jelenlegi zoldfelliletek megé6rzése és klimaadaptiv fejlesztése

elsérend( feladat (Boll et al. 2014a; Sitoriné Didszegi et al. 2021).

2.2. A varosi fak okoszisztéma szolgaltatasa, illetve gazdasagi szerepe

A varosi fak kornyezetalakitd tulajdonsagait, a természet nyujtotta javakat 6koszisztéma-
szolgaltatasnak nevezziik (Millennium Ecosystem Assessment (Program) 2005). A Millenium
Ecosystem Assesment (MA) szerint, az 0koszisztéma-szolgdltatas magaba foglalja az adott
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életforma 1) ellatd, 2) szabalyozo, 3) tamogatd és 4) kulturdlis szolgaltatasait (Millennium
Ecosystem Assessment (Program) 2005). A szabalyozé és tamogatd adottsagok vizsgalataval,
tobb kiemelked6 nemzetkozi kutatds (USA, Kina, Ausztralia, Németorszag) is foglalkozik,
melyek nem csak a novények kedvezd hatasait értékelik, hanem az egyes szolgaltatdsok
kilonboz6 Iéptékben torténd valtozasait is részletesen bemutatjak (McPherson et al. 2018).
Az USA-ban allami Iéptékil lombkorona-térképezési mdédszerekkel (Erker et al. 2019), a Tavol-
Keleten varosi szint(i (Yang et al. 2021), mig Németorszagban mar fasor szinten foglalkoztak a
novényzet lombfellletének pozitiv hatdsaival (Rahman et al. 2019). A nemzetkoézi kutatasok,
a fentieken tul, kitérnek a varosi fak energia-megtakaritasi képességére is. McPherson
(McPherson 1984) részletesen foglalkozik az energiahatékony tervezéssel és kilonbozd
tervezési metddusokat fogalmaz meg a tervez6k szamara, a fakat gazdasagi szempontbol
kozeliti meg. A falltetési programok elényeinek az energia és koltséghatékonysagot nevezi,
igy el6segitve, hogy a tdrsadalom minél kisebb Okoldgiai labnyomot hagyjon az amugy is
jelentésen szennyezett és terhelt varosi kornyezetben. Kalifornidban a varosfasitdsok
eredményeképp egy szimuldcids program segitségével kimutattak, hogy a meglevé fak az
el6rejelzések szerint 2,5%-kal csokkenthetik a légkondicionaldok éves energiafelhasznaldsat,
illetve a kozmlvek esetében 10%-os koltségmegtakaritast és jelentés okoldgiai

tehermentesitést eredményeznek (McPherson 1984).
2.2.1. Biomassza és szénmegkotés szamitdsi mddszerek, az allometriai egyenletek jelent8sége

Erdészeti allomanyban mar gyakran alkalmazott allometriai egyenletek varosi fakra valé
adaptaldsara is vannak példak. A szamitdsok viszont az épitett kdrnyezet valtozatossagabal
adanddan pontositasra szorulnak (Close et al. 1996; Pillsbury et al. 1998; McHale et al. 2009;
Aguaron and McPherson 2012; McPherson et al. 2016). igy fik lombkorona-térfogatat
alternativ kézi (Pillsbury et al. 1998), |égi (Shrestha and Wynne 2012) vagy lézeralapu (McHale
2008; Vonderach et al. 2012; Hildebrandt and lost 2012) mddszerrel mérték.

Az Egyesiilt Allamokban, Kindban, Mexikéban tobb allometriai egyenletet is kidolgoztak varosi
fakra, melyek legtobbszor vagy altalanos egyenletek vagy csoportos/dsszetett fajokra
lebontott szamitdsokbdl allnak. Az 6sszetett taxonspecifikus egyenletek adjak a biomassza és
a szénmegkotés becsléséhez hasznalt két amerikai modell, az Eco/UFORE (Urban Forest
Effects Model ) vagy CTCC (CUFR Tree Carbon Calculator) alapjat (Nowak et al. 2008; Aguaron

and McPherson 2012). McHale és munkatarsai (McHale et al. 2009) vizsgalatai alapjan az erdei
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fakra hasznalt allometrikus egyenletek megkdzelitéleg azonos biomassza-becslést mutattak
varosi fak biomassza becslésére. Mivel az eredeti vizsgalati helyszin adottsagaival és az ott
el6fordulé taxonok paramétereivel szamolnak, igy mas kornyezetben, orszagban vald
adaptaldasuk nehéz, hiszen akar varosi léptékben is nagyon eltér6 eredményeket

eredményezhetnek (Zapata-Cuartas et al. 2012).

Eszak-Olaszorszagban, Bolzanoban — melynek célja a teljes karbonsemlegesség 2030-ra —
végeztek biomassza és szénmegkotés szamitdsokat, melyben eurdépai modellek becsléseit
hasonlitottak dssze, két amerikai modellel, az UFORE (Urban Forest Effects Model) és a CUFR
Tree Carbon Calculator (CTCC) modellekkel. Eredményeik soran megallapitottak, hogy az
UFORE modell becslései voltak a legalacsonyabbak, mig a CTCC becslései a legmagasabbak. A
szélsGséges eredmények kikliszobolésére létrehoztak egy olyan becslési médszert, mely
eurdpai allometrikus egyenleteken, varosspecifikus novekedési titemeken és el6re rogzitett,
kifejlett kori magassagadatokon alapszik. A harom kiilonb6z6 modellel torténd vizsgalat soran
az ot leggyakrabban alkalmazott varosi fafajt hasonlitottdk 6ssze. Az egy éves vizsgdlat soran,
a 3 modell eredményeinek atlagat nézve a himaldjai cédrus (Cedrus deodara) 24,5 kg/év, a
juharlevel(i platan (Platanus x hipanica) 24,3 kg/év szén-dioxidot, a korai juhar (Acer
platanoides) 14,7 kg/év, a molyhos tolgy (Quercus pubescens) 10,3 kg/év, mig a hegyi juhar
(Acer pseudoplatanus) 8,8 kg/év CO,-t kot meg. Az olaszorszagi példa is jol mutatja, hogy az
egyes modellek kozti radikalis eltérések eredményeképp a szén-dioxid megkotés és a
biomassza modellek nem alkalmazhatdak a vildag barmely részén, de a fak 6koszisztéma-
szolgaltatdsara irdnyulé becslések és kezdeti vizsgdlatok, a dendrometriai mérések
mindenképpen szlikségesek annak érdekében, hogy a jév6ben Magyarorszagon is lehessen

allometriai egyenleteken alapulé mérési-modelleket alkalmazni.

2.3. A varosi fak kompozicios szerepe

Tajépitészként szamomra az 0koszisztéma szolgdltatasok mellett felértékel6dik a fak esztétikai
és térkompozicios szerepe, mivel novényalkalmazdsi szempontbdl a fak rendelkeznek a
legjelent6sebb térformalé hatassal. A szoliter egyedek és facsoportok a pontszerl, mig a
fasorok a linedris térszervezés elemei. Telepllési |éptékben ezért a fasorok tekintheték a

legmarkansabb elemnek, mivel egy-egy utcaképet, illetve varosképet is meghataroznak.



A fasor jellegénél fogva vezeti a tekintet, vagy valamit kiemel. Toébb szakirodalom is kiemeli,

hogy a fasor egyontet(, azonos tdvolsagra Ultetett egyedekbdl allé telepitési forma.

»Fasor: Azonos tavolsagra Ultetett, azonos faju, fajtaju, egyforma kinézetd, koru fakbol allé

vonalas telepitési forma.” (INT1, INT3)

Az egyedek kozti tdvolsag erésen fligg a mikrokornyezettdl. Az utca jellegétdl, a beépités
mértékétsl, a kozlekedési felliletek Osszetettségétdl, a koézmlivektSl és az adott taxon
jellemz6itél. Magyarorszagon a legtobb esetben 5-8 m-es Ultetési tavolsagot hasznalunk,
melynek viszont egy adott utcan bellil mindig azonosnak kell lenni, ezzel adva meg az

egységességet és a ritmust.

2.3.1. A budapesti fak helyzete

Budapesten hozzavet6legesen 7,3 millié faegyed él, melyek koziil 1 millio él kdzterileten. A
keriileti 6nkormdnyzatok az egyedek 70%-3dért, mig a Févarosi Onkormanyzat 30%-aért
felelés, de az egységes fakataszter hidnyaban ezek az adatok nem tekinthet6k pontosnak. A
BKM Nonprofit Zrt. F6kert Kertészeti Divizid nyilvadntartasdabdl megadllapithatd, hogy 2008-
2018 kozott az altaluk kezelt teriileteken a fasori egyedek szama nétt (kb. +4%), de a fasorok

allapota erésen romlott (-14%) (INT3).

A févarosi 20. és 21. szazadi varosfasitasok kozott kismértékd eltérés mutatkozik. A 20. szazad
masodik felében a févarosi sorfak kozel negyedét a fehér akac (Robinia pseudoacacia) tette ki.
Ezt kovette 20%-kal a korai juhar (Acer platanoides) és 10%-kal az ezlisthars (Tilia tomentosa).
A fajmegoszlasban még megemlitendd a fehérvirdgl vadgesztenye (Aesculus hippocastanum),
a japanakac (Styphnolobium japonicum syn. Sophora japonica), a juharlevell platan (Platanus

x hispanica) és a nyugati ostorfa (Celtis occidentalis) (Tézsa 1995).

Az elmult évtizedben, viszont az utcasorfdk megoszlasa nagymértékben valtozott. A fasor
homogeén linearis jellegét, egyre inkabb felvaltjak a diverz fasorok. A Radd Dezsé Terv keretein
belil, pedig mar ez az Uj szemlélet kezdi meg térhdditasat, mely az azonos taxonokbdl allé
monokulturak helyett, a biodiverz, tobb fajbdl all6 killtetéseket részesiti elényben. Viszont a
valtozatos fasorokkal, pont az egységességet veszitjiik el. A varosszerkezetet befolyasold
torténeti fasorok mellett masod-, vagy harmadrangu kodzlekedési Utvonalak menti egységes

fasoroknak is nagy jelent6sége van, mind esztétikai, mind arculati, mind tajékozdédasi
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szempontbdl egyarant. Azzal, hogy az utcak elvesztik egységességiiket, azzal egyiitt elvesztik
arculatukat is. Budapesten mar napjainkban is alig talalkozhatunk egy taxonbdl all6 fasorokkal
és erre a jov6ben is egyre kevesebb esély mutatkozik. Jellemz&en a 20. szdzad elsé felében
telepitett utcasorfak allapota kezd jelentésen romlani. Mivel ezen fak altaldban nagyméret(
fafajok, példaul platanok, nyugati ostorfak, vadgesztenyék vagy japan akacok, ezért a fasor
annyira zart lombkoronat fejlesztett, hogy egy esetleges friss telepités nem képes idedlisan
fejlédni az id6s novényallomany kozott. A klimavaltozas is nagymértékben befolyasolja a
fasorok megujitdsat, hiszen mig az id6sebb egyedek a tomorodott talajrétegen atjutva mar
lehetséges, hogy elérik a mélyebb rétegekben Iévé talajvizet, addig a fiatal faknak a kornyezeti

valtozdsok és az urbanizacié viszontagsagaival kell megkuzdenitk.

A févdarosban tovabba taldlkozunk olyan fasorokkal melyeknek jelent8s része egy taxonbdl all,
de egy korabbi pdtlas sordn mas fajok is bekeriltek az utcaképbe. Ezen tendencia szinte az
0sszes mellékutcaban megfigyelhet6 és egyben nagyon zavard is, mivel a kiilénb6z6 taxonok
teljesen mas léptékben fejlédnek, masok az igényeik, mas a betegségekkel és a klimaval vald
ellenallasuk, és a habitusuk is eltérd, igy az utcakép rendszerint kissé rendezetlen hatast kelt.
A telepitési normak folyamatos valtozasanak eredményeképp ma rendszerint 2-3-4 kiilonb6z6
taxonbdl allo, alapbdl kor, taxondmai, és habitus szempontbdl is diverz fasorok taldlhatok
telepliléseinken. Ez a tendencia véleményem szerint hosszutdvon fenntarthatatlan, mivel a
valddi fasorok elvesztésével identitasukat is elvesztik a teleplilések, ezért mindenképp fontos
olyan rezisztens klénok telepitése, melyek segitségével torténeti fasor-rekonstrukcidkat

lehetne végrehajtani.

A telepilési zoldinfrastrukturaban természetesen fontos szerepet tolt be a bioldgiai
sokféleség, de okoldgiai szempontbdl a fasorokndl jelentGsebb szerepik van a nagyobb
zoldfellileteknek és pontszerl elemeknek, mivel a szabadterek és zoldfellletek hosszanti és
keresztiranyu kiterjedése, és tobbszintl novényallomdanya él6helyteremtési szempontbdl

kedvez6ébb (INT1, INT2)
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3. Anyag és modszer

A vizsgdlataimat Budapest jelent8s szabadterein és a hozzajuk kozvetlendl

fasoraiban, egyed szinten végeztem el (1. tablazat).

1.tablazat: A vizsgalati helyszinek

kapcsolodo

Kozteriilet neve Elhelyezkedés Kiterjedés Zoldfeliilet- Fak szdma
boritottsag

Moricz Zsigmond kortér XI. kerulet 11.200 m? 1380 m? 76 db

Szent Gellért tér XI. kerulet 5300 m? 1760 m? 32db

Széll Kalman tér Il., XIlI. kerilet 21.000 m? 3450 m? 112 db

Podmaniczky Frigyes tér V. kertlet 4700 m? 750 m? 60 db

Févam tér IX. kertlet 5300 m? 740 m? 37 db

Mivel a faegyedek pontos telepitéskori méretérdl nincs informacid, ezért a hazai faiskolakban
kaphaté 14/16cm korméret(i, taxononként eltérd 50-150 cm koronaatmerdkkel szamoltam. A
varosi kornyezetben feltételezhet6 kifejlett méreteik megallapitasahoz tébb hazai (Schmidt
and Fekete 2003; Retkes és Toth 2006; Szabd 2023) és nemzetkozi (Pillsbury et al. 1998;
Quigley 2004b; Dahlhausen et al. 2016, 2018) irodalom kozléseit haszndltam fel, illetve
figyelembe vettem a terllletek adottsagait, valamint a taxonok novekedési erélyét. A
faegyedek felmérése sordn az elhelyezkedés szerint megkiilonboztettem zoldfellleten és
burkolatban all6 fakat, melyek novekedési erélye akar egyed szinten is eltérhet (Rahman et al.
2011). A 2011-es, Schmidt Gabor féle ,,Novekedési erély” adatoknal tdbb pontositasra szoruld
értéket is megallapitottam, ezért a fak valtozé méreteibbl (koronadtmérs, magassag,
lombtérfogat) és a korbdl ndvekedési tényez6t szamoltam, mely alapjan a vizsgalt taxonokat
novekedési erélyik szerint Ujradefinidltam. A kifejlett kori lombkorona-boritottsag
meghatdrozasahoz a taxonok eddigi fejl6dése alapjan , Novekedési tényez6t” vezettem be,

mely lehet lassu (0-0,2), atlagos (0,3-0,5) és gyors (0,6<) (Téth et al. 2024)

jelenlegi koronaméret
telepitéskori koronaméret

faéletkora

Novekedési tényez6 =

A szamitasok alapjan a vizsgalt egyedeknél szabad (az dbrdkon zold szin) és egymassal
részlegesen (sarga), illetve jelentés mértékben atfeds (piros) korona kategdriakat allapitottam
meg. Az atfed6 koronak esetén fontos kiilonbség volt, hogy a részlegesen atfed6knél két

kilonb6z6 egyed koronajanak atfedését rogzitettem (sdrga), mig a kett6nél tobb egyed
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koronaatfedéseit, esetleg ala-, vagy folérendeltséget mar jelent6s atfedésnek definidltam
(piros). Az épuletek okozta aszimmetriat, koronatorzuldsokat is piros szinnel abrazoltam.
Mindezek jelzik, hogy mely egyedek telepitési tétavolsdga vagy épilettdl vald tavolsaga nem

idedlis, azaz id6vel alaszorult jelleget, korlatozott fejlédést eredményez.

4. Eredmények

4.1. Moéricz Zsigmond kortér

A Mobricz Zsigmond kortéren jelenleg 76 fatermetl egyed talalhatd. A vizsgalt, szabadfoldbe
telepitett egyedek (76) mellett, 5 planténerbe Ultetett fasszard is él. Az utdbbiak azonban
részben a taxonvalasztas, a fenntartds, a mozgathatdsaguk, valamint a kdrnyezeti valtozasokra
adott eltér6 valaszreakcidik miatt sem kapcsolédnak szervesen a lombkorona-boritottsagi

vizsgalataimhoz, hosszutavu értékelésiik nem relevans (Rahman et al. 2023).

A vizsgalt fadllomanyt 15 taxon alkotja, melybdl 3 taxon jelentés egyedszammal taldlhatd a
téren. Az igen eltéré habitusi és méretl egyedek térkompozicids szempontbdl jelenleg is
meghatdrozzak a tér képét (1. abra). 76 egyedbdl 35 burkolatban all, mig 41 egyedet zéldfelllet
vesz koril. A zoldkazettdkban élG6, id6sebb példanyokat 2006-ban, mig a fiatal fak jelent6s

részét (27db) a tér feldjitdsakor, 2014-ben telepitették.

A telepitési tavolsag a burkolt terlleten all6 fak esetében 6-7 m, a zéldsavokban él6k sdrdin,
jellemz6en 2-4 m tdvolsagra allnak egymadstél, mig az érintett fak az éplletektsl 2,5 m
tavolsagra vannak (Toth et al. 2024).

1. dbra: A Moéricz Zsigmond kortér egyes taxonjainak jellemz6 habitusa a telepitéskor, napjainkban, illetve kifejlett

korban: 1) Pyrus calleryana 'Chanticleer’, 2) Fraxinus excelsior, 3) Gleditsia triacanthos fajtak, 4) Prunus serrulata
’Kanzan’, 5) Quercus robur ’'Fastigiata Koster’
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4.1.1. Lombkorona-boritottsag vizsgalata

A kovetendd tervezési metddusok igen tdg értékek kozott fogalmazzdk meg az elvart
lombkorona-boritottsagot. Tervezési szempontbdl megkiilonboztetiink szabadterekre (25-
30%) és parkokba (40-60%) javasolt idedlis boritottsagot (Varosklima M(ihely 2012), bar arrdl
nincs pontos informacio, hogy ez melyik iddszakra értendé (feltehet6en a kifejlett egyedek

esetén elért idedlis allapotra).

Az adott kornyezetre vonatkozé novekedési tényezék alapjan megallapithatjuk, hogy pl. a
Schmidt (Schmidt és Fekete , 2003) altal ‘Atlagos’ novekedési erélyl lepényfa (Gleditsia
triacanthos) a mérések alapjan ‘Gyors’, mig a torpe szivarfa (Catalpa bignonioides 'Nana’)

egyedei ‘Lassu’ fejlédéstiek, a Schmidt altal 'Gyors’-ként definidlt értékkel szemben (2.

tablazat).

2. tablazat: A Moricz Zsigmond kortér fatermetd taxonjainak vizsgalta novekedési erélyik alapjan
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X o € ] £ £ 883 £3<sg| =28 -
= < S| & 28R A esd| I8 z3S2
Catalpa bignonioides 2006 4,1 Tojas Gyors 0,3 Atlagos
Catalpa bignonioides 'Nana’ 2006 2,9 GOmb Gyors 0,2 Lassu
Fraxinus excelsior 2006 4,2 Tojas Atlagos 0,2 Lassu
Gleditsia triacanthos 2014 7 Tojds Atlagos 0,5 Gyors
’Shademaster’
Gleditsia triacanthos 'Sunburst’ 2014 7,4 Tojas Atlagos 0,5 Gyors
Pinus nigra 2014 2 Kup Atlagos 0,3 Atlagos
Platanus x hispanica 2022 1,2 Lapitott gomb Atlagos 0,5 Gyors
Prunus x eminens ’Umbraculifera’ | 2022 0,8 Gomb Atlagos 0,3 Atlagos
Prunus serrulata '"Amanogawa’ 2014 2,6 Oszlopos Gyors 0,4 Atlagos
Prunus serrulata 'Kanzan’ 2006 7,3 Lapitott gomb Gyors 0,4 Atlagos
Pyrus calleryana 'Chanticleer’ 2014 4 Tojas Atlagos 0,6 Gyors
Quercus robur ‘Fastigiata Koster’ 2014 2 Oszlopos Atlagos 0,4 Atlagos
Tilia cordata 2006 6,4 Tojas Atlagos 0,4 Atlagos
Thuja occidentalis cv. 2014 1,8 Kap Atlagos 0,2 Lassu

*a vizsgalt egyedek aktualis koronaatmérd adatok atlaga alapjan
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A 2014-es és a 2023-as allapot kozott f6ként a viszonylag gyorsan fejl6ds és széles koronat
nevel$ lepényfak (Gleditsia triacanthos) téralakitd hatdsa érzékelhet6. Az egyedek kozott
viszont nagyardnyu eltéréseket tapasztaltam, a legnagyobb egyed kozel 6tszor akkora, mint a
legkisebb, mig a kisleveli harsak koronaatmér6je és lombtérfogata egyarant kozel
haromszorosara né6tt. A dél-nyugati kiemelt zoldkazettdkban 4all6 diszcseresznyék esetében
hasonlé eredményeket kaptam, de mivel a magastorzsre oltott egyedeken a nemest (Prunus
serrulata 'Kanzan’) erételjes novekedésével elnyomja az alany (Prunus avium), ezért az
eredmények csak részben tlikrozik a diszcseresznye novekedését. Az idealisan fejléd6 fak
mellett viszont fontos kiemelni a kevésbé jol novekedd taxonokat, mint pl. a magas kéris

(Fraxinus excelsior).

A téren, a fak kifejlett korukban 6sszességében elérhetik a 6000 m?-es, 51%-0s boritottsagi
aranyt (2. abra). A Gomba és a villamosmegadllék hosszanti szakaszan a lepényfak (Gleditsia
triacanthos), mig az észak-keleti térfal el6tt a platdnok (Platanus x hispanica) lesznek a

legnagyobb arnyékot add fajok (2. dbra) (Téth et al. 2024).

2.abra: A Mdéricz Zsigmond kortér lombkorona-boritottsdganak valtozasai a feldjitaskor (10%), napjainkban (17%)

és a fak kifejlett koraban (51%)

4.1.2. Facsoportok részletes vizsgdlata

A részletes értékelés soran négy, egymastdl eltéré funkcidval és kompozicids szereppel

rendelkez6 facsoport egyedeit vizsgaltam.

4.1.2.1. A z6ldkazetta és kornyezetében lévs facsoport vizsgalata

A tér nyugati részén |évl zoldkazettaban — a Bartdk Béla ut fel6li masodik kiemelt dgyasban —
hat egyed taldlhaté. A facsoport legnagyobb egyedei a diszcseresznyék (Prunus serrulata

’Kanzan’), melyek korondja atlagban 7,6 m atmérGjl, mig a gomb szivarfa a legkisebb (3 m). A
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zoldfelllet mellett harom, linearisan allo kislevell hars (Tilia cordata) egyedet is vizsgaltam,

melyek koronadtméréje atlagban 6,7 m (3. abra).

A facsoport jelenleg hatékonyan m(ikodik, kedvezd hatasaikat nagy aranyban képesek kifejteni.
A korondk lombfeliiletének jelent6s része még nyilt, részben atfedé koronakkal 6t esetben
taldlkoztam. Egy diszcseresznye korondjaban figyelheté meg nagyobb mértékd részben atfedés
(67%-0s), mindkét szomszédos fa koronajanak koszonhetéen. A fasori harsak egymastél 6,5 m,
mig az épulettél 2,5 m tdvolsdgra helyezkednek el, igy koronaformadjukra er6teljes hatassal van
az épllet homlokzata. Ebbdl kifolydlag a hdrsak korondja atlagosan 5%-ban marad el a

szabalyos formataél.

3. dbra: A zoldkazettakban lévé facsoport lombkorona-vizsgélata a jelenlegi és jovébeli, kifejlett dllapotban

A jov6ben, az éplilet kozelsége miatt a kislevell harsak koronaja mintegy 34%-kal maradhat el
idedlishoz képest, tovabba koronajuk jelentésen atfedésben lesz a magas kérisével (Fraxinus
excelsior). Szamitdsom szerint, a részben atfed6 koronak ardnya 31%, a jelentGsen atfed6k
aranya 46% lesz, s6t egy egyed a kinai diszkdrte lombja teljes mértékben alarendel6dik

gyorsabban n6vé taxonok koronainak (4. dbra).
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4.3bra: A zoldkazettdkban 1év6 facsoport lombkorona-értékelése az aktudlis és kifejlett allapotban

M Szabad lombfelilet Részben atfedd lombfelllet H Jelentdsen atfedd lombfeliilet

CbN1 aktualis

CbN1 kifejlett 39%

Fel8 aktualis

Fe18 kifejlett

34%

PsK1 aktualis 30%

PsK1 kifejlett

PsK2 aktualis 67%

PsK2 kifejlett

PsK3 aktualis

PsK3 kifejlett

PcC6 aktualis 6%
PcC6 kifejlett
Tc2 aktualis
Tc2 kifejlett
Tc3 aktudlis

Tc3 kifejlett 42%

Tc4 aktualis

Tca kifejlett 22%

4.1.2.2. A Méricz Zsigmond szobor korili facsoport vizsgélata

A Moricz Zsigmond szobor koré telepitett lepényfak (Gleditsia triacanthos cv.) az el6z6ekben
bemutatott taxonoktdl eltérnek. Nagy termetiik ellenére agrendszeriik emeletekre tagolédik,
kevésbé slrl, ezért a részben atfedd és jelent6s atfedd korondk kicsit masképpen
értelmezend6k. A facsoport 2 kiilonb6z6 fajta lepényfabdl all, egy ‘Shademaster’ és két
’Sunburst’ egyedbdl, melyek koziil a ‘Shademaster’ lombkorondja jelentésen nagyobb, mint

tarsaié (5. dbra).
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5.dbra: A Méricz Zsigmond szobor korili facsoport lombkorona-vizsgalata a jelenlegi és jovébeli, kifejlett

allapotban

Szabad lombfeliiet
Srubud lombfclalet

Réscrben dfeds lombfeloler

. Jelentiisen itfedd lombfelilet

Epiilet

Réssben itfedis lombfelilet

150
Jelentisen itfedd lombiclilct

i Epiilet

Gyors novekedésiiknek kdszonhetéen, a folyamatos alakité metszések ellenére, koronaik

sr  sr

jelenleg is részben fedik egymdst. A telepitési slrliség kovetkeztében kifejlett korona

méretekkel szdmolva, az egymassal jelent&sen atfedd lombfeliilet 28% lehet (6. dbra).

6. dbra: A Mdricz Zsigmond szobor korili fak lombkorona-értékelése az aktudlis és kifejlett allapotban

M Szabad lombfelilet Részben atfedd lombfelllet M Jelentdsen atfedd lombfelilet

GtSh9 aktualis 32%

GtSh9 kifejlett 48%

GtSul aktualis 20%

GtSul kifejlett 27%

GtSu2 aktualis

28%

GtSu2 kifejlett

31%

4.1.2.3. A Szent Imre szobor korili facsoport lombkorona-vizsgdlata

A harmadik facsoportndl (hét oszlopos tolgy és egy magas kdéris) kaphatjuk a legkedvez6bb
értékeket (5. tablazat), a telepitési slirliségnek kdszonhetben a fak képesek lehetnek kedvez6

hatasaik teljes mértékl érvényesitésére a jovében (7. dbra).
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7. abra: A Szent Imre szobor koruli facsoport lombkorona-vizsgalata a jelenlegi és feltételezett kifejlett allapotban

- W
| (—

Réschen itfod lomblctilet

- r—

Résrban it lombfelolet

I

A jelenleg az egyedek teljes lombfeliilete nyilt, szabadon all6. A tolgyek kdzel 10 éves
névekedése egyedenként nagyon eltérs, a legkisebb fa 2,4 m3 térfogatu korondjaval, joval

elmarad az atlagtdl (28 m3). A facsoport kérise a tér legfejlettebb példanya (39,4 m3).

8. dbra: A Szent Imre szobor korili facsoport lombkorona-értékelése az aktualis és kifejlett allapotban

B Szabad lombfelilet Részben atfed6 lombfelllet M Jelentdsen atfedd lombfeliilet

Fe4 aktualis

Fe4 kifejlett
QrF1 aktualis
QrF1 kifejlett
QrF2 aktualis
QrF2 kifejlett
QrF3 aktualis
QrF3 kifejlett
QrF4 aktualis
QrF4 kifejlett
QrF5 aktualis
QrfF5 kifejlett
QrF6 aktualis
QrFé6 kifejlett
QrF7 aktualis

QrF7 kifejlett

4.1.2.4. A Barték Béla uti fasor vizsgalata

A kortérhez kapcsolédd Bartdk Béla ut fasori egyedei egymastél 8,5-10 m, mig az épuletektdl
3,5-5 m tdvolsagra helyezkednek el. A Bartok Béla Ut teljes szakaszat 6sszesen 5 taxon alkotja,
melyek kozil a japanakac (Styphnolobium japonicum syn. Sophora japonica), a magas kéris

(Fraxinus excelsior), a juharlevell platan (Platanus x hispanica) egyedszama meghatarozd. Az
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Ut nyugati szakaszan elvétve talalhato fehérvirdgu vadgesztenye (Aesculus hippocastanum) és

1-1 nagylevelli (Tilia platyphyllos) és eziisthars (Tilia tomentosa).

Jelenleg a japanakacok korondja atlagosan 9 m, magassaguk 10 m, koronafeliiletiik kozel 95%-
ban szabadnak tekinthet6. A magas kérisek, illetve az erGteljesen visszametszett platan bar
teljes mértékben nyilt, szabadon 3allé lombkoronaval rendelkeznek, a lombhoz kapcsolhaté
szolgdltatasok és az esztétika szempontjabdl is jelentésen elmaradnak a japanakacoktél. Az
éplletek kozelsége miatt, kifejlett allapotban a paratlan oldali faknal (Sj1-Fell) a jelentds
mértékben atfed6 korondk ardnya 10%, mig a részben atfedd korondk kozépértéke 42% lehet.
A szabad lombfeliiletek ardnya a jovében kb. a felére esik vissza. A paros oldalon (Fel2-Fel4)
az utca tajolasabodl adédo benapozottsag kovetkeztében a fak ritkdbb korondval rendelkeznek,
igy a kevesebb lombtomeg miatt a szabad lombfelilet aranya felértékel6dik (9. abra).
Napjainkban a magas kérisek lombjadban még nem tapasztalhatunk atfedéseket, de a jovében
a lombfeliilet mind6ssze 60%-a lesz teljes értékd. A részben atfed6 korondk szazalékos ardnya

jelent6sen megnd, mig a teljes atfedés 20% lehet (Toth et al. 2024).
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9. dbra: A Bartok Béla Ut — Méricz Zsigmond kortér fasori egyedeinek lombkorona-értékelése az aktualis és a

kifejlett llapotban

M Szabad lombfelilet Részben atfedd lombfelllet M Jelentdsen atfedd lombfelilet

Sj1 aktualis
Sj1 kifejlett
Sj2 aktualis
Sj2 kifejlett
Sj3 aktualis
Sj3 kifejlett
Sj4 aktualis
Sja kifejlett
Sj5 aktualis
Sj5 kifejlett
Sj6 aktualis
Sj6 kifejlett
Sj7 aktualis
Sj7 kifejlett
Fe9 aktualis
Fe9 kifejlett
Fe10 aktualis
Fel0 kifejlett
Fell aktualis
Fell kifejlett
Fel2 aktualis
Fel2 kifejlett
Fe13 aktualis
Fel3 kifejlett
Fe14 aktualis
Fel4 kifejlett

4.1.3. A Méricz Zsigmond kortér fadllomanyanak értékelése

A Moricz Zsigmond kortér és a Bartok Béla Ut fasori egyedeinek vizsgalata sordn szélséséges
eredményeket kaptam. A lombkorona-boritottsag adatok alapjan megallapithatd, hogy a
kortér kétpolusu. A dél-nyugati rész, f6ként a névénykazettak slrd telepitési slirlisége miatt
mar 2023-ban is meghatdrozo, mig a Gomba koruli és az észak-keleti teresedés jelenleg még
nem rendelkezik jelent6s boritottsaggal. A szabadterek idealis lombkorona-boritottsaga

(min.25-30%) (Varosklima Kalauz 2012), a fak jelenlegi novekedési litemét figyelembe véve, a

kortér esetében kb. 5-7 éven belul kovetkezik be.
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Az Okoszisztéma-szolgaltatas szempontjabdl a Moricz Zsigmond kortér egyedei 2023-ban
atlagosan 87% szabad lombfelllettel rendelkeznek. Ez az arany a fak novekedésével
fokozatosan romlik, f6ként azon facsoportok esetében, melyek a telepitési slrliség miatt,
erésen akadalyozzdk egymas fejl6édését. A szabad lombkorona aranya az 6sszes egyed
figyelembevételével alig éri el az 50%-ot, mig a részben atfedd és a jelent6sen atfed6
lombkorondk szazalékos aranya 25-25%. Ebb6l addéddan a fakoronak mintegy fele lesz képes
kifejteni az 6koszisztéma szolgaltatas szempontjabdl elérheté legnagyobb hatdst a jovében. Az
id6 el6rehaladtaval a csoportos telepitések szélsé egyedeinél a koronaban nagyobb

aszimmetria, mig a kozépsb egyedeknél felgyorsult degradacid lesz megfigyelhet6.

Vizsgalataim eredményeképpen kijelenthetjik, hogy a zoldkazettdkban all6 faegyedek a
telepitési slrlségnek koszonhetéen az Okoszisztéma-szolgdltatds szempontjabdl nem
megfelel6ek. A Gomba koril taldlhaté kinai diszkorték (Pyrus calleryana ‘Chanticleer’), és
lepényfa taxonok (Gleditsia triacanthos cv.) az idedlis habitus—lombkoronaforma-telepitési
slrliség egységében hosszutavon is jelentds elemei lesznek a kortér fadllomdanyanak. A Szent
Imre szobor korili oszlopos tolgyek (Quercus robur ’Fastigiata Koster’) a kortér fai kozil a
leginkabb képesek lesznek kedvez6 hatdsaik kifejtésére, feltételezve, hogy a biotikus és az
abiotikus kondiciok ezt tovabbra is lehetévé teszik. A Bartdk Béla uti fai kiemelkedd, 98%-os
szabad lombfelilettel rendelkeznek, kés6bb azonban az épliletek kdzelsége miatt a jelentdsen
atfed6 lombfeliilet aranya 11%-ra n8. Fontos ezért olyan taxonok telepitése, melyek a korlatolt
novekedési hely ellenére is, minél s(iribb 3agrendszert, nagyobb lombtomeget képesek
fejleszteni, mint pl. a japanakac (Styphnolobium japonicum syn.: Sophora japonica) szemben a

ritkas agrendszer(i és lombu magas kéris (Fraxinus excelsior) egyedekkel (Toth et al. 2024).
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4.2. Szent Gellért tér

A Szent Gellért téren 0sszesen 28 fatermet( egyed talalhaté. A teljes fadallomany 8 taxonbdl all,
melyek kozil az oszlopos tolgyek (Quercus robur ‘Fastigiata’) meghatarozé egyedszammal (10
db) képviselteti magat. A taxonok habitusat vizsgadlva megdllapithatd, hogy 3 eléré
koronaforma figyelheté meg a téren: az oszlopos, a gomb és a lapitott kup (10. dbra). A 28
faegyed mindegyike zoldfellletben all, az id6s zold juhar (Acer negundo) egyed telepitésére
vonatkozdan nincs pontos adatunk, de feltételezhet6en az 1980-as években kerilt a Gellért
szall6 észak-keleti sarkdra, mig a kés6bbi telepitéseket 2003-ban, a tér feldjitasa soran lltették.

2024-ben a metrofeljaro el6tti zoldkazettdba tovabbi két egyedet ltettek.

A metré melletti zoldkazettdaban allé fak egymastdl 3-5 m tavolsagra, mig a Gellért szallo el6tt
ivesen killtetett egyedek 5-6 m tavolsagra allnak egymastdl. Az épuletektdl valé tdvolsag 7-8

m, mely a vizsgalt fasszaruak tekintetében nem befolyasolja a névekedésiiket.

10. abra: A Szent Gellért tér meghatdrozd taxonjainak habitusa telepitéskor, napjainkban, és kifejlett korban: 1)

Quercus robur 'Fastigiata’, 2) Malus tchonoskii ’Belmonte’, 3) Corylus colurna, 4) Tilia platyphyllos

4.2.1. Lombkorona-boritottsag vizsgalata

A lombkorona-boritottsag jov6beli meghatarozasahoz megvizsgaltam a taxonok novekedési
erélyét. A fellilvizsgdlt novekedési tényez6 soran a Schmidt-féle megallapitasokhoz képest azt
az eredményt kaptam, hogy a legtobb taxon lassabban fejlédik a Szent Gellért téren. Az
"Atlagos’ novekedésiinek vélt nagylevel(i hars (Tilia platyphyllos) és gombmeggy (Prunus x
eminens 'Umbraculifera’) ebben a mikrokdrnyezetben ’Lassu’, mig a ’‘Gyors’-nak jegyzett
zoldjuhar (Acer negundo) és a’LasstUnak’ vélt virdgos kéris (Fraxinus ornus) ‘Atlagos’ névekedési

Utemet mutat. A Tschonoskii-alma (Malus tchonoskii ‘Belmonte’) a térok mogyoré (Corylus
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colurna) az oszlopos tolgy (Quercus robur ’‘Fastigiata’) és az oregoni hamisciprus

(Chamaecyparis lawsoniana cv.) azonos névekedést mutat a Schmidt altal meghatarozottal.

3. tablazat: A Szent Gellért tér fatermet(i taxonjainak vizsgalata névekedési erélylk alapjan
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Acer negundo 1980 14,8 Tojas Gyors 0,4 Atlagos
Chamaecyparis lawsoniana cv. 2003 3,2 Kiap Atlagos 0,3 Atlagos
Corylus colurna 2003 9,4 Tojas Atlagos 0,3 Atlagos
Fraxinus ornus 2003 7,3 Tojas Lassu 0,4 Atlagos
Malus tchonoskii 'Belmonte’ 2003 5,3 Tojas Atlagos 0,3 Atlagos
Prunus x eminens 'Umbraculifera’ | 2023 1,2 Gomb Atlagos 0,2 Lassu
Quercus robur ’Fastigiata’ 2003 4,8 Oszlop Atlagos 0,3 Atlagos
Tilia platyphyllos 2003 5 Tojas Atlagos 0,2 Lassu

*a vizsgalt egyedek aktualis koronaatmérd adatok atlaga alapjan

A 2003. évi felujitas és telepitések 6ta az elmult 20 évben a zéldkazettdban él6 oszlopos tolgyek
(Quercus robur 'Fastigiata’) hatarozzak meg a tér nyugati oldalanak latképét. Megallapithaté
viszont, hogy az egyes egyedek méretei kdzott nagymértékl eltéréseket tapasztaltam. A
facsoport szélén |évé fak lombkoronaja sokkal fejlettebb, mint a belsd, ezaltal kevesebb hellyel
rendelkezd, és arnyékban él6 tarsaiké. Magassagot tekintve tobb egyed kozott is 2-2,5m
kiilonbséget, mig a korona szélességében 3 m eltérését is rogzitettem. A tolgyek mellett a
z6ldkazettakban 1év6 harsak fejlédése jelentésen elmarad a taxonra jellemz6tél. Korondjuk
szarad, vitalitasuk elmarad egy megszokott 20 éves nagylevell harsétdl. Ezzel ellentétben a
szallé el6tti diszalmdak (Malus tchonoskii ‘Belmonte’) és torok mogyordk (Corylus colurna)

egyedei kozt nincsenek mérvadé eltérések.

A lombkorona-boritottsag vizsgalatakor megallapithatd, hogy a jelenleg is nagy arnyékot ado
torokmogyordk lesznek a legnagyobb kiterjedés(i taxonok. Az 5300 m? alapteriiletd tér
jelenlegilombkorona-boritottsdga 903 m?, mig a fak kifejlett dllapotakor feltételezhetSen tdbb,
mint 1200 m? felilet(i lesz, mely &sszességében 23%-os lombkorona-boritottsdgot

eredményez (11.4bra).
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11.abra: A Szent Gellért tér lombkorona-boritottsaganak valtozasai a feltjitaskor (1%), napjainkban (17%) és a fak

kifejlett koraban (23%)

4.2.2. Facsoportok részletes vizsgalata

A részletes értékelés soran harom eltéré kompozicids szereppel és kiilonb6z6 taxonokbdl alld

facsoport egyedeit vizsgaltam.

4.2.2.1. A zo6ldkazettaban lévé6 faegyedek vizsgalata

A tér nyugati részén lévé kézponti 376 m2-es zodldkazettdban dsszesen két taxon 13 egyede
taldlhatd meg. A zo6ldkazettakban Iévé fak koziil az oszlopos tolgyek hét nagyobb (4,5 m<) és
harom kisebb (<3,5 m), mig a nagylevell harsak harom kozel egyforma egyede (5m) all (12.

abra).

12. dbra: A zoldkazettaban 4ll6 facsoport lombkorona-vizsgalata a jelenlegi és feltételezett kifejlett allapotban

Nyit, hasznos lombfelulet Hyit, hasznos lombeluiet

Részben atfedd lomblelulet
Részben atfedd lomblelilel

1 Telesen tfedd lombleidlet
Teliesen 4tfedd lombfelulet

Bar a 13 fa soknak tlinhet egy ekkora kiterjedési zoldfellleten, de a tolgyek egymashoz kozel
telepitve is jelent6s szabad lombfeliilettel rendelkeznek. A tizbdl jelenleg 6t egyednél
tapasztaltam részleges atfedést, a koronarészek atlagosan mindéssze 0,8 m? kiterjedésdek. A

harsak esetében jellemz&en hasonlé eredményeket kaptam, a részleges atfedés napjainkban
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1,2 m?2. A vizsgélat elvégzésekor az itt taldlhaté fak atlagosan 96% szabad lombfeliilettel
rendelkeznek, 4% részben atfedé lombjuk van, mig jelent6sen atfedé koronakkal nem

taldlkoztam (13. 4bra).

13.3bra: A z6ldkazettaban 4ll6 facsoport lombkorona-értékelése az aktualis és kifejlett allapotban

QrFL aktualis
QrF1 kifejett
QrF aktualis
QrF2 kifejett
QrF3 aktudlis
QrF3 kifejett
QrFd aktudlis
Qrf kifejett
QrF5 aktualis
QrF5 kifejett
QrFfaktualis
Qrf6 kifeett
QrF7 aktudlis
QrF7 kifejett
QrfB aktualis
QrFB kifejett
QrF aktualis
QrF9 kifejett
QrF10aktulis
rF0 ittt

Tpl aktualis

Tol Kifet

Tod aktualis

Tn2 kifejett

Tp3 aktualis

o3 it 17

1 Szabad lomblellet | Free canopy Részben atfedd lombfelilet | Partally overlapping canopy W Jelenisen dtfedd lombfelilt / Significantly overlapping canapy

Amennyiben a jov6ben minden egyed eléri az adott kornyezetben feltételezett kifejlett
méretét, mar kevésbé pozitiv eredményeket kapunk. A hasznos lombfellletek ardnya 96%-rol
minddssze 32%-ra csokken, mig a részben atfed6k atlagban 41%-ra megndvekednek. A

legnagyobb valtozast a jelent&sen atfed6 korondk ardnya mutatja, mivel a teljes koronak kozel

1/3—a (28%) ebbe a kategdriaba fog tartozni.
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A legjelent6sebb lombfeliilet valtozast a harsakhoz kozel allé oszlopos tolgyeknél figyelhetjik
meg. A tolgyek esetében a szabad lombkorona atlagban 4,5 m2. Ennél is rosszabb aranyokat
kaptam a tolgy-csoport bels6 egyedeinél, melyeknél a korona tobb mint fele jelentdsen atfed.
Az oszlopos habitus kismértékben javit az aranyokon, de megallapithaté, hogy lombfelilet

minddssze felsé negyede lesz esztétikai és 6koldgiai szempontbdl értékelhetd.

A zoldkazetta északi részén allo tolgyek lombja még kifejlett allapotban is nagyrészt szabad
lombfeliilettel rendelkezik, igy kedvezé hatdsaik nagymértékben érvényesilhetnek, mig a

harsak esetében a részlegesen atfed6 lombkoronaknak atlagosan 50% az aranya.
4.2.2.2. A Gellért szall6 el6tti facsoport

A Gellért szallo el6tt ivesen telepitett faegyedek Gsszesen 6t taxonbdl allnak. Az altalam
részletes vizsgalt északi szakaszon két torokmogyord (Corylus colurna), két Tschonoski-alma
(Malus tschonoskii ‘Belmonte’) és az idGs zold juhar (Acer negundo) taldlhaté. Az egyedek
egymastdl 6-9 m tdvolsagra keriltek telepitésre, mely a jelenlegi és a kifejlett kori méreteket
tekintve is idealisnak tekinthetd. A facsoport legnagyobb egyede a z6ld juhar, mely 14,8 m
atmérgjl koronaval rendelkezik. A fiatalabb fak kozul a diszalmak és a torokmogyorok is
idedlisan fejl6dnek, koronajuk a taxonra jellemzs, ©koldgiai és esztétikai szempontbdl is

kiemelkedd (14.3bra).

14. dbra: A Gellért el6tti facsoport lombkorona-vizsgélata a jelenlegi és feltételezett kifejlett allapotban
o

/ Nyilt. hasznos lombfelulet Nyt hasmos bmbekilet

/ o148 0150
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Részben atfedd lomblelilet Részben dffedd lombfelglet

Teljesen 3tied lombfelulat
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Teljesan atfed lomblelulet

\\/
.

A telepitett taxonok a jelenlegi allapotukban és a jov6ben is nagyaranyu hasznos lombfelilettel

2100

g

rendelkeznek. A felfelé tor6 agrendszer( diszalmak korondjdba az 6ket keretez6 szélesebb
habitusu mogyoroék és juhar is kismérték( atfedéseket mutat. A linearis telepitésbél adanddan

jelent6sen atfed6 koronak sem a jelenlegi, sem a kifejlett dllapotot tekintve nem alakultak ki.
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Napjainkban a szabad, nyilt lombfeliletek ardnya az 6t egyed esetében atlagosan 94% aranyu.
Jelenleg mindossze az egyik diszalmara fed ra a mellette 1év6 torokmogyord lombjanak egy
része. Mivel varosi kornyezetben mar kozel kifejlett egyedekrdl beszélhetiink, ezért a jovében
az aranyok nem fognak |ényegesen valtozni. A nyilt lomb aranya feltételezhet&en csak 5%-kal

fog visszaesni, mig a részben atfedd felliletek aranya atlagosan 11% lesz (15.4bra).

15.3bra: A Gellért el6tti facsoport lombkorona-értékelése a jelenlegi és feltételezett kifejlett dllapotban

Ccl aktudlis

Cel kifejlett

ES

Cc2 aktudlis

Ce2 kifejlett

§

g

Mt6 aktualis

g

e

M6 kifejlett

Mt7 aktudlis

|
S

Mt7 kifejlett

Anl aktudlis

=®

®

Anl kifejlett

B Szabad lombfeliilet / Free canopy Részben dtfedd lombfeliilet / Partially overlapping canopy W Jelentésen atfedd lombfeliilet / Significantly overlapping canopy

4.2.2.3 A Szent Gellért rakpart fasori egyedeinek vizsgalata

A Szent Gellért rakpart hosszanti szakaszan taxonémiailag heterogén fasorral taldlkozhatunk.
Telepitésre kerultek viragos kérisek (Fraxinus ornus), mezei juharok (Acer campestre), magas
kérisek (Fraxinus excelsior), fényes levell galagonyak (Crataegus x lavallei ‘Carrierei’), nyugati
ostorfak (Celtis occidentalis), keskenylevell ezlstfak (Elaeagnus angustifolia) és tlrkesztani

szilek (UImus pumila 'Puszta’).

Vizsgdlataim sordn a Szent Gellért térhez kozvetlenll kapcsolddd fasori szakasz egyedeit
értékeltem, ahol hét tirkesztani szil (UImus pumila 'Puszta’) és egy virdgos kéris (Fraxinus
ornus) all. Az egyedek egymastdl jellemzéen 6-7 m tavolsagra keriiltek telepitésre, mig lres
fahely vagy egyéb zavard infrastrukturdlis berendezés esetén ez a tavolsag akar a 10 m-t is
meghaladhatja. Jelenlegi allapotot vizsgalva megallapithatjuk, hogy bar a fak esztétikai és
egészségi szempontbdl sem idealisak, 6koldgiai szempontbdl meglévé lombkorondjuk teljes
mértékben kifejti kedvez6 hatasat, mivel mind a nyolc egyednél 100%-o0s a szabad lombfelilet
aranya. A tlirkesztani szilek széles koronat nevelnek, ezért kifejlett allapotukban mar jelentds

korona-atfedések feltételezhetSk. A jelenlegi 100%-o0s nyilt lombfeliiletek 44%-ra esnek vissza,
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mig a részben atfed6k megoszlasa atlagosan 56% lesz. Mivel a tlirkesztani szil kdzel vizszintes
agrendszerrel rendelkezik, az 6sszeérd, atfed6 koronak sem zavarjak jelent6sen egymast. A
viragos kéris szabad lombfeliilet aranya kifejlett dllapotban kevesebb, mint %s-ra esik vissza, és

habitus szempontjabdl sem képes ezen részek kompenzalasara (16.abra).

16. abra: A Szent Gellért rakpart fasori egyedeinek lombkorona-értékelése a jelenlegi és feltételezett kifejlett

allapotban

UpP1 aktualis

UpP1 kifejlett

‘

UpP2 aktualis

UpP2 kifejlett

‘

UpP3 aktualis

UpP3 kifejlett

g

UpP4 aktualis

UpP4 kifejlett

3
®

UpP5 aktualis

UpPS kifejlett 54%

UpP6 aktualis

UpPé6 kifejlett

‘

UpP7 aktualis

UpP7 kifejlett 74%

Fo2 aktudlis

Fo2 kifejlett 71%

u Szabad lombfeliilet / Free canopy Részben 4tfeds lombfeliilet / Partially overlapping canopy  Jelentésen 4tfeds lombfeliilet / sigrificantly overlapping canopy

4.2.3. A Szent Gellért tér fadllomanyanak értékelése

A Szent Gellért tér és a Szent Gellért rakpart egyedeinek vizsgalata soran viszonylag jé
eredményeket kaptam. A lombkorona-boritottsagot a vizsgdlva fontos kiemelni, hogy a Szent
Gellért téren atmend kotottpdlyas és gépjarm( forgalom jelentSs szakaszon bontja meg a tér
teljes kiterjedését. Ha a tényleges kiterjedés helyett a szabadtér alapteriletét vessziik alapul —
3509 m? — akkor a lombkorona-boritds 26% aranyu, mely azonos az idedlis értékkel (25-30%)

(Varosklima Mdhely 2012).

Mivel a telepitési tdvolsagok nagymértékben tikrozik az adott taxon helyigényét, a jelenlegi
nyilt lombfeliiletek ardnya kiemelked6 (97%) a vizsgalt szabadterek kdzott. Ez a magas érték a
fak kifejlett koraban, f6ként a z6ldkazettaban allé egyedek s(ir(i telepitése miatt 52%-ra esik
vissza, mivel a linearisan Ultetett facsoportok egyedeinél ez az arany 71%. A részben atfedd és
jelent6sen atfedé korondk a novekedéssel parhuzamosan természetesen emelkednek, a

jelenlegi 4%-rél 45%-ra, illetve 0%-rél 20%-ra.



Az atfogd értékelés soran megdllapithatjuk, hogy a linearis facsoportok egyedei taxontodl
fliggetlenll habitus-lombkoronaforma-telepitési s(irliség szerint kozel idealisan fejlédnek és
fejlédhetnek a jovében is, mig a zoldkazettakban allé fak kozll féként a facsoport kilsé
peremén lévd tolgyek és a gomb csepleszmeggyek tudnak hosszutdvon is igazan hasznosak
lenni 0koszisztéma-szolgaltatas tekintetében, mig a jelenleg is fejletlen harsak és belsé tolgyek
koronai nagymértékben aldrendel6dnek a korilottiik alld tarsaiknak. A Szent Gellért rakparton
allo turkesztani szilek agrendszeriiknek kdszonhet6en az atfed6 koronak mértéke mellett is jol
fejlédhetnek, de habitusuk, igy lehajlé hosszuhajtasaik csak intenziv fenntartassal, rendszeres

metszéssel tenné Sket alkalmassa kerekpdros és gyalogos forgalmu utak fasitasara.

4.3. F6vam tér

A vizsgalt szabadterek kozil a Méricz Zsigmond kortér és a Szent Gellért tér mellett a Févam
téris a 4-es metré menti zoldfellletfejlesztések soran Ujult meg. A téren 6sszesen 37 fatermet
egyed talalhatd, melyek 18 taxonhoz tartoznak, igy a fadllomany nagyon heterogénnek

tekinthetd. A 37 egyedbdl 7 burkolatban, mig 30 fa zéldfellletben &ll.

A fak 2/3-at a 2009-2010. évi felujitaskor telepitették, de volt egy kisebb tltetési hullam 2003-
ban, illetve az elmult 2 évben. A tér legid6sebb egyedinek, a bugas csorg6fak (Koelreuteria
paniculata), az kinai papireperfak (Broussonetia papyrifera), az ezlisthars (Tilia tomentosa) és
az ezistjuhar (Acer saccharinum) pontos lltetésérdl nincs informacid, de feltehetéleg az 1980-
as évek elején keriiltek a F6vam térre. A fiatal telepitések kozil a landzsaslevell égerek, a

kislevell harsak és a lepényfak téralakitd hatdsa a leginkdbb jelent6s (17.4bra).

17. abra: A F6vam tér meghatarozé taxonjainak jellemz6 habitusa a telepitéskor, napjainkban, illetve kifejlett

korban: 1) Koelreuteria paniculata, 2) Alnus x spaethii, 3) Tilia cordata, 4) Gleditsia triacanthos fajtak
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A telepitési tavolsagok vizsgalata soran megallapithatd, hogy a burkolatban all6 egyedek
esetében 7-13 m, mig a zoldfellletben allok jellemz&en slrlbben, 3-8 m tavolsagra vannak

egymastol.
4.3.1. A lombkorona-boritottsag vizsgdlata

A F6vam tér lombkorona-boritottsagat vizsgalva a legmeghatdrozobb él6 elemek az idds
papireper, ezistjuhar, ezlisthars és bugds csorgéfak, melyek a feldjitaskor és jelenleg is
nagymértékben meghatdrozzak a tér kompozicidos és Okoldgiai sajatossagait. A 2010-es
atépitéskor a lombkorona-boritottsag 17%-os volt. Ez az arany napjainkban 23%, mely f6ként
az olyan gyorsan nové taxonoknak, mint a lepényfak (Gleditsia spp.) és a perzsa selyemakac
(Albizia julibrissin), illetve a lombkorondjukat jelent6sen megnovels landzsaslevelli égereknek

(Alnus x spaethii) koszonhet6.

A tér lombkorona-boritottsaga erételjesen kétpdlusu, mivel a zoldfellletekben nagyon strin
allnak a fak, mig a burkolatba Iév6k egymastdl tavol vannak, egyfajta keretezé funkcidval
rendelkeznek. Térkompoziciés szempontbdl a vizsgalt terek kozil ez az egyetlen, ahol a kipos
vagy oszlopos habitusu taxonok hattérbe szorulnak, és a széles koronat nevel6 fajok hatarozzak
meg a tér képét. A viszonylag sok gyorsan novekedd taxon eredményezi azt, hogy kifejlett

allapotuk elérésekor a tér boritottsaga akar 43% is lehet (18.3bra).

18. dbra: A F6évam tér lombkorona-boritottsaganak a feltjitaskor (17%), napjainkban (23%), és a fak kifejlett

&
Pl

b A g & A X L “

A novekedési tényez6k felllvizsgalata soran megallapitottam, hogy a ’LassU’-nak definialt

kordban (43%)

taxonok jellemz6en gyorsabban, mig a 'Gyors’-nak leirtak lassabban fejl6édnek a téren. A
Schmidt Gabor féle tényez6k szerint 9 taxonnak megegyezik a ndvekedési erélye. A legnagyobb
kilonbséget a perzsa selyemakacndl (Albizia julibrissin) mértem, mely a tér egyik
leggyorsabban (0,6) fejl6dé egyede. Fontos kiemelni, hogy a 2022. utan telepitett taxonok
természetesen vitalisan novekednek, mig az 1980-as évek telepitései mar tul vannak legszebb
éveiken, és egészségi allapotukbdl addddan korondjuk tobbszori ifjitdsa is megtortént az évek
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soran, igy a novekedési tényez6 vizsgalata soran ezen taxonokat a hanyatlads kezdete el6tti

évekig (2008.) vizsgaltam ebbdl a szempontbdl (4. tablazat).

4. tablazat: A F6vam tér fatermetd taxonjainak vizsgalata névekedési erélyiik alapjan

c . . (4]
© ° o 0

3 $ | 8% 8§28 |£3£5 s3¢|3¢

S S | 29¢_| ESEL Egcgl P92 g

x 2 € £ = c £ 2 c Il =2 ¢ a >

& e SRE|Z83¢ S8 Fee |28
Acer buergerianum 2010. 4,5 Tojas Lassu 0,3 Atlagos
Acer platanoides 'Globosum’ 2010. 3,3 Goémb Atlagos 0,3 Atlagos
Acer saccharinum 1980. 9,1 Tojas Gyors 0,4 Atlagos
Albizia julibrissin 2010. 6,4 Tojas Lassu 0,6 Gyors
Alnus x spaethii 2003. 8,5 Tojas Atlagos 0,4 Atlagos
Betula pendula 2023. 1,4 Csiing6 Gyors 0,6 Gyors
Brussonetia papyrifera 1980. 9,7 Lapitott gomb Gyors 0,4 Atlagos
Cercis siliquastrum 2010. 4,7 Lapitott gomb Atlagos 0,3 Atlagos
Fraxinus excelsior 'Nana’ 2010. 3,3 Gomb Lassu 0,3 Atlagos
Fraxinus ornus 2003. 5,9 Tojas Lassu 0,4 Atlagos
Gleditsia triacanthos ’Skyline’ 2010. 5,6 Oszlopos Atlagos 0,5 Atlagos
Gleditsia triacanthos 'Sunburst’ | 2010. 6,4 Tojas Atlagos 0,5 Atlagos
Koelreuteria paniculata 1980. 10,2 Satorozd Atlagos 0,3 Atlagos
Pyrus calleryana 'Chanticleer’ 2010. 4,8 Tojas Atlagos 0,4 Atlagos
Robinia pseudoacacia 2022. 1,6 Gomb Gyors 0,4 Atlagos
"Umbraculifera’
Tetradium daniellii 2023. 1,7 Tojas Atlagos 0,7 Gyors
Tilia cordata 2010. 4,4 Tojas Atlagos 0,3 Atlagos
Tilia tomentosa 1980. 8,2 Tojas Atlagos 0,3 Atlagos

*a vizsgalt egyedek aktualis koronadtmérd adatok atlaga alapjan

4.3.2. Facsoportok részletes vizsgdlata

A részletes elemzés soran harom funkcionalisan és lombkorona-boritottsag szempontjabol

eltér6 facsoportokat vizsgaltam.

4.3.2.1. A landzsaslevell éger fasor vizsgdlata

A 2003-ban telepitett négy landzsaslevell éger (Alnus x spaethii) a Févam tér észak-nyugati
térfala el6tt taldlhatd. A fak nem egyenl6 tavolsagra keriilt telepitésre, mivel a belsé két fa 8,7
m-re, mig a széls6 egyedek 12-12 m tavolsagra vannak egymdastdl. Az éger fasort jelentésen

befolyasolja az éplilet kozelsége, melynek homlokzata 4 m-re taldlhaté a fak torzsétdl.

Az égerek mindegyike burkolatban all, napjainkban atlagosan 8,5 m koronaatmérgvel

rendelkeznek, és 20 év alatt elérték a kdzel 16 m-es magassagot.
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A fasor jelenleg nagyaranyu nyilt lombfelilettel rendelkezik. Egymdstdl vald telepitési
tavolsaguk megfeleld, egyel6re még az éplilet homlokzatanak kozelsége sem befolyasolja a fak
fejlédését, igy jelent6sen atfed6 koronak 2024-ben még nincsenek. A fak atlagos korona-
vetlletének teriilete 56,6 m?, és a szabad lombkorondk ardnya 96%, mig a részben atfedd
korondak 4%-ot tesznek ki, igy megdllapithatd, hogy a mostani lombfeliilet szinte teljes

mértékben hasznosnak tekinthet6 (19.4bra).

19.4bra: A F6évam téri landzsaslevell éger fasor lombkorona-vizsgalata a jelenlegi és feltételezett kifejlett

allapotban

Nyikt, hasznos lombfeldiet Nyit, hasznos lomblelalet

Részben atfeds lombfelilet Részben atfeds lombfeldlet

- Teljesan atfedd lombfelulet . Teljasen atfpds lomblelalet

Eolat Epalet

: ‘\(:r‘ ~ \ - ! (w”“ > A

Mivel a l[dndzsaslevell égerre nem jellemz6 a szélesen szétteriilé korona, ezért a fak kifejlett
allapotdban is nagyon kedvez6 eredményeket kaptam. A kifejlett kordban 10 m szélességd
taxon lombfelliletének 92%-a szabad, atlagosan 6% részben atfedd és 2%-ban jelent&sen
atfedd lesz. A két széls6 egyed esetében nem feltételezhetlink részben atfed6 korondkat, de a

bels6 fak korondi 12-12%-ban fednek egymdasba (20.abra).

20. dbra: A F6vam téri landzsaslevell éger fasor lombkorona-értékelése a jelenlegi és feltételezett kifejlett

allapotban

Axsl aktudlis

Axsl kifejlett
Axs2 aktudlis 6%

Axs2 kifejlett

Axs3 aktudlis 6%

Axs3 kifejlett

Axs4 aktudlis

Axs4 kifejlett

W Szabad lombfeliilet / Free canopy Részben &tfedé lombfeliilet / Partially overlapping canopy mJelentdsen atfedd lombfelilet / Significantly overlapping canopy
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4.3.2.2. A F6vam téri zoldsziget facsoportjanak vizsgdlata

A zoldszigetben allé facsoportok kozil a legvaltozatosabb habitusd taxonokbdl 3allé
kompoziciét vdlasztottam. A hat kilonb6z6 fajhoz tartozé hat egyed kozil egynek gomb,
négynek tojas, mig egynek széles tojas korondja van. Agrendszeriiket tekintve is heterogén
facsoportrél beszéliink, mely épp ugy jelen van a tobb méteres hajtasokat nevel6 lepényfa
(Gleditsia triacanthos 'Sunburst’), mint a rovidhajtasokat nevel6 kistermetld gdmb magaskdris
(Fraxinus excelsior "Nana’). Telepitési id6 szempontjabdl a fagyegyedek két kiilonb6z6 idGben,
a viragos kdris (Fraxinus ornus) 2003-ban, mig a tobbi fiatalabb egyed 2010-ben kerilt
telepitésre. A zoldfellletben allé egyedek kozil a legkisebb koronaatmérével a gomb magas

kéris 3,9 m rendelkezik, mig a legterebélyesebb, 6,4 m koronaja a lepényfanak van (21. dbra).

21. abra: A F6vam téri zoldsziget facsoportjanak lombkorona-vizsgdlata a jelenlegi és feltételezett kifejlett

allapotban

Nyit, hasznos lombfelalet Nyit, hasznos lombfelilet

Részben atfedd lombfelalet

Részben atfedd lombfeldlet

Teljesen atfeds lombfeldlet Teljesen atfeds lombfelulet

A facsoport észak-nyugati négy egyedét egymashoz kozel, 2,4 m-re Ultették 2010-ben, igy
korondjuk mar napjainkban is er6teljesen atfed, féként a lepényfa teljesen elnyomja a mellette
|évé lassabban nové taxonokat. A szabad lombfeliiletek aranya atlagosan 71%. Egyedszinten a
kérisnek van a legalacsonyabb nyilt lombardnya, minddssze 39%. Jelenleg a legnagyobb
szazalékban a lepényfa lombja fejti ki kedvezé hatdsait (94%). A részben atfedé lombok
atlagban a koronak -t teszik ki, mig a jelent6sen atfed6k aranya atlagban 2%, mivel a kislevel(
hars (Tilia cordata), a kinai diszkorte (Pyrus calleryana 'Chanticleer’) és a gomb magas kéris

(Fraxinus excelsior 'Nana’) is atfedéseket képez.
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A facsoporthoz tartozé masik két egyed 8,5 m-re taldlhatd a fent vizsgdlt egyedektdl, igy tobb

szabad lombfelilettel rendelkeznek (75%). A Részben atfed6 koronak atlaga 26%.

A jov6ben a facsoport szabad lombfeliiletei jelent8sen csdkkennek, atlag 71%-rél minddssze
27%-ra. A diszkorte és a hars lombja aldrendel&dik a lepényfaénak, mig a magas kéris teljesen
atfed a korulotte |évé fakkal. A részben atfedd koronak a négyes csoport faindl a teljes koronak
%-t mig a jelent6sen atfed6k 41%-t tesznek ki. A viragos kdris (Fraxinus ornus) és a haromer(
juhar (Acer buergerianum) esetében a szabad lomb ardnya 46%, mig a részben atfed6é 54%,

mely jelentds visszaesést jelent napjainkhoz képest (22.3bra).

22. dbra: A F6vam téri zoldsziget facsoportjanak lombkorona-értékelése a jelenlegi és feltételezett kifejlett

allapotban

Te4 aktudlis

g
efm

Ted kifejlett 54%

FeN2 aktualis

‘
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FeN2 kifejlett

Gtsul aktualis
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PcC2 aktualis 28%

PcC2 kifejlett

&

&

Folaktualis

Folkifejlett

g

Ab1 aktualis 32%

Abl kifejlett 50%

 Szabad lombfelilet / Free canopy Részben atfedd lombfeltilet / Partially overlapping canopy W Jelentdsen atfedd lombfelilet / Significantly overlapping canopy

4.3.2.3. A Vamhaz koruat fasoranak vizsgalata

A Vamhaz korut fasitasara 2010-2011. kozott kerilt sor, amikor a kordt mentén kinai diszkorték
(Pyrus calleryana 'Chanticleer’) keriiltek telepitésre. Az dltalam vizsgalt nyolc egyed a kiskorut
északi oldalan taldlhato, igy a délutan folyaman kapnak csak fényt, korondjuk ritkas, enyhén
féloldalas és a fak jellemz6en megnyultak, kevésbé erGteljes, a taxonra nem jellemz6

agrendszerrel rendelkeznek.

A fasor telepitése sordn a telepitési tavolsagok jellemzéen 6,5-7 m kozott vannak, mely

idealisnak tekinthets, de a szlik keresztmetszetl gyalogos forgalmi utak kovetkeztében az
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éplletek homlokzatahoz kozel, 2,6 m-re allnak. A vizsgdlt egyedek atlagos koronamérete 2,7
m atmérgjl. Az egyedek kozott nagyardnyu eltéréseket tapasztalhatunk, mig a legnagyobb

egyed 4,1 m atmérdjd, addig a legfiatalabb tavalyi telepitések minddssze 1,1 m szélesek.

Napjainkban az Vamhdaz koruat vizsgalt fak korondi teljes mértékben szabadok. A szabad
lomfellletek a jov6ben feltehetben atlagosan 61%-ban fognak megjelenni. Ez az arany féként
az Utszakasz két szélsé egyedénél magasabb, 73% lesz. A részben atfedd korondk aranya

atlagosan 28%, mig a jelentGsen atfedék aranya 21%-ra emelkedik (23.abra).

23. abra: A Vamhaz korut fasori egyedeinek lombkorona-értékelése a jelenlegi és feltételezett kifejlett dllapotban

PcC3 aktudlis

PcC3 kifejlett 22%

PcC4aktudlis
PcC4 kifejlett 34%
PeC5 aktualis
PeC5 kifejlett 30%
PcC6 aktualis
PeC6 kifejlett 3%
PcC7 aktualis
PcC7 kifejlett 3%
PeC8aktudlis
PcC8 kifejlett 24%
PcCaktualis
PeCokifejlett 33%
PcC10 aktudlis
PcC10 kifejlett 30%

PcCl1 aktudlis

PcC1L kifejlett

g

1 Szabad lombfeliilet / Free canopy Részben tfedd lombfeliilet / Partially overlapping canopy W Jelentésen atfedd lombfeliilet / Significantly overlapping canopy

4.3.3. A F6vam tér faallomdanydnak értékelése

A F6vam tér facsoportjainak és fasorainak értékelése soran megallapithatjuk, hogy a jelenlegi
allapot 94%-os szabad lombfellleti aranya kiemelkedd. A 2023-as vizsgdlat szerinti 23%-0s
lombkorona-boritottsag kozel megfelel6 értékd, de a jovében a 43%-0s boritottsag féként a tér
z6ldsziget fel6li oldalan mar tulzottnak tekinthetd. A tér és a kiskorut telepitési szempontbdl

nagyon szélséséges, mivel a fasori egyedeknél idealis tdvolsagokrodl beszélhetiink, és igazabol
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az éplilet kdzelsége miatt a taxonvélasztas is pozitivnak nevezhetd. Atlagosan 71%-ban szabad
felliletl lombokroél beszélhetiink. A részben atfedé lomb aranya 20%, mig a jelent6sen atfed6ké
2%. A jovGben jelent6s kompoziciés valtozas kovetkezik be, mivel az idés egyedek
koronametszése évrél-évre bekovetkezik, igy tér képét meghatdrozd taxonok idével atadjak

helylket a nagyobbra megnové kislevelli hars és lepényfak szamara.

A zoldkazettakban 1évé egyedeknél a telepitési tdvolsagok korantsem nevezhet6k
megfelel6nek. Emellett a heterogén novényadllomany, a vdltozatos koronaformdk és
novekedési tényez6k kovetkeztében a fak akadalyozni fogjak egymast az idealis fejlédésben.
Mar a jelenlegi 27%-os részben atfed6 korona-arany is magasnak tekinthetd, amely 40% is
lehet a jov6ben, de igazdn a jelent6sen atfed6 koronak ardnya (41%) teszi ezt a facsoportot

esztétikai és 6koldgiai szempontbdl is kevésbé értékesnek.
4.4, Podmaniczky Frigyes tér

Az V. keruletben taldlhaté Podmaniczky téren O6sszesen 83 faegyed taldlhaté. A téren harom
id6sebb faval taldlkozhatunk egy hibrid platdnnal (Platanus x hispanica) és két mirigyes
balvanyfaval (Ailanthus altissima). Az id6s egyedek telepitési idejérdl sajnos nincs informacio,
feltehet6en az 1960-70 kozotti id6szakban keriiltek a tér zoldfellleteire, mig a harom magas

kéris (Fraxinus excelsior) 2000. koril lett a fasorba telepitve.

A faallomanyt 6sszesen mindossze 7 taxon alkotja, igy a vizsgalt szabadtereim kozil, ezért a
Podmaniczky teret egy homogén allomany jellemzi. A 83 egyedbdl 15 zoldfellletben, illetve 68
burkolatban all. A burkolatban allé6 egyedeknél gyokércellds (ltetési mddot itt, és a Jozsef

nador téren alkalmaztak el6sz6r hazankban.

A 7 taxon kozil a legtdbb (25db) a mezei juharbdl (Acer campestre ’Elsrijk’) lett telepitve 2019-
ben, emellett 19db kinai diszkorte (Pyrus calleryana 'Chanticleer’), 13db oszlopos lepényfa
(Gleditsia triacanthos 'Skyline’), 20 db keskenylevelli kéris (Fraxinus angustifolia 'Raywood’)

Ultetésével a tervez6 célja az erdszerd allomany kialakitasa volt (24.4bra).

A telepitési slrliség szempontjabdl a vizsgdlt szabadterek kozil egyértelmlen a Podmaniczky
tér rendelkezik a legs(r(ibb dllomannyal a facsoportok jellemzéen 2,8-7 m, mig a linearis

fasorok egyedei minddssze 5,5 m tavolsagra lettek telepitve.
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24.abra: A Podmaniczky Frigyes tér meghatarozo taxonjainak jellemz6 habitusa a telepitéskor, napjainkban, illetve
kifejlett korban: 1) Acer campestre 'Elsrijk’, 2) Pyrus calleryana 'Chanticleer’, 3) Gleditsia triacanthus 'Skyline’, 4)

Fraxinus angustifolia 'Raywood’

~15m

= 10m

4.4.1. Lombkorona-boritottsag vizsgalata

A Podmaniczky tér 5700 m? kiterjedés(, igy a 83 faegyed azt eredményezi, hogy 69m? feliiletre
jut egy fa, amely nagyon magas arany. A gyokércellds rendszer kovetkeztében el6zetesen azt
feltételeztem, hogy a téren allo fiatal, fak gyorsabban névekednek, mint a tobb szabadtéren
él6 azonos taxonok, de ennek ellenére, minddssze a lepényfak (Gleditsia spp.) fejlédnek
minimalisan er6teljesebben, mig példaul a kinai diszkorték (Pyrus calleryana 'Chanticleer’)
lassabban fejlédnek itt. A Schmidt-féle ndvekedési erély besorolashoz képest a Podmaniczky
téren a mezei juharok (Acer campestre 'Elsrijk’) gyorsabban, mig a magas kérisek (Fraxinus
excelsior) lassabban fejlédnek. Mint a legtobb tér esetében a Podmaniczky téren is a lepényfak

(Gleditsia triacanthos 'Skyline’) fejlédnek a legjobban (5.tablazat).
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5.tdblazat: A Podmaniczky Frigyes tér fatermet( taxonjainak vizsgédlata novekedési erélyiik alapjan
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Acer campestre "Elsrijk’ 2019. 4,2 Tojas Lassu 0,5 Atlagos
Ailanthus altissima 1970. 9,35 Lapitott gomb Gyors 0,3 Atlagos
Fraxinus angustifolia 'Raywood’ 20109. 3,9 Lapitott gomb Atlagos 0,5 Atlagos
Fraxinus excelsior 2000. 5,1 Tojas Atlagos 0,2 Lassu
Gleditsia triacanthos ’Skyline’ 20109. 5,2 Oszlopos Atlagos 0,6 Gyors
Pyrus calleryana 'Chanticleer’ 20109. 3 Tojas Atlagos 0,5 Atlagos
Platanus x hispanica 1970. 14,3 Lapitott gémb Atlagos 0,3 Atlagos

*a vizsgalt egyedek aktualis koronaatmérd adatok atlaga alapjan

Az egyedszint(i vizsgalatok sordn sok széls6séges eredményt kaptam. A diszkorték fejl6désének

esetében nagy kilonbségeket tapasztaltam, mig a mezei juharok a tér szélén sokkal

vitalisabban nének, mint a nagyaranyu burkolt terilet belsé részein.

A lombkorona-boritas a 2019-es atépitéskor minddssze 392 m? volt, mely 3%-os boritast

mutat. Napjainkban ez az ardany mar 29%, mivel 1659 m? lombfedettséget mértem. A fak

kifejlett méretekor ez az arany kiemelked6en magas, 78% lesz, mivel a platan és a balvanyfak

mellett a lepényfak és a keskenylevelli kérisek is nagyméret( koronat nevelnek (25.4bra).

25.3bra: A Podmaniczky Frigyes kortér lombkorona-boritottsdganak valtozasai a feludjitaskor (3%), napjainkban

(29%) és a fak kifejlett kordban (78%)
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4.4.2. Facsoportok részletes vizsgalata
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A részletes értékelés sordn egy burkolatban, egy zoldfellleten all6 facsoportot, illetve a

Vamhaz korutra fasori poétlasaként telepitett kériseket vizsgaltam.




4.4.2.1. A burkolatban allé facsoport vizsgalata

A tér kozéps6 részén allé facsoportban harom taxon, sszesen 14 egyedét vizsgaltam. Kozulik
négy mezei juhar (Acer campestre 'Elsrijk’), négy kinai diszkorte (Pyrus calleryana’Chanticleer’)
és hat oszlopos lepényfa (Gleditsia triacanthos 'Skyline’). A 2019. évi telepitések kozil ebben
a facsoportban taldlhaté meg a legfejlettebb, 5,7 m korondval rendelkez6 lepényfa, és a
legfejletlenebb, egy 1,6 m atmérd6jl kinai diszkorte is. A facsoport meghatarozé egyedei mar
napjainkban is a lepényfak, melyek atlagos koronadtmergGje 5,3 m. Méret szerint a masodik
legnagyobb korondval a mezei juharok (atlag 4,25 m), mig legkisebb, atlag 2,6 m-es

koronaatmerével a kinai diszkorték rendelkeznek.

A facsoport egyedei teljesen véletlenszerlien, egymastdl valtozd tdvolsdgra (3-8 m) lettek
telepitve, igy a kiilonb6z6 habitusok és novekedési erélyek kdvetkeztében egy nagyon vegyes

Osszképet mutatnak.

A részletes vizsgalat sordn azt az eredményt kaptam, hogy jelenleg a fak lomkoronaja még csak
nagyon kevés esetben fed at, igy a szabad lombfeliilet a facsoport egészét tekintve 97%-os. A
facsoportban jelenleg hét egyed esetében taldltam részlegesen atfed6 korondkat, melyek

atlagos teriilete 1,2 m?, mig jelent&sen atfeds korondk nincsenek a faegyedeknél (26.abra).

26.4bra: A burkolatban all6 facsoport lombkorona-vizsgélata a jelenlegi és jovGbeli, kifejlett allapotban

Nyilt, hasznos lombleluiet Nyilt, hasznos lombfeldlet

Részben &tfeds lombleliilet Részben atfedd lombeluiet

Teljesen atfedd lombfeiiet Teljesen dtfedd lombieltiet

A telepitési slirlség kovetkeztében a vizsgalt szabadterek fai kozott kifejlett allapotban itt
varhatdak a legnagyobb valtozasok a jelenlegi és a feltételezett jov6beli lombfellilet ardnyokat
tekintve. A szabad lombfellletek ardnya drasztikusan, atlagosan 22%-ra esik vissza. A részben
atfed6 korondk aranya 47%. Ebben a kategdridban taxon-szinten a kinai diszkorték
rendelkeznek a legmagasabb értékekkel, atlagosan lombjuk fele aldrendel6dik a szomszédos
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fak korondinak. A jelent8sen atfedd lomb atlagos teriilete a facsoport egyedeinél 26,6 m?, mely

31%-os értéket eredményez (27.4bra)

27.4bra: A burkolatban all6 facsoport lombkorona-értékelése a jelenlegi és jovébeli, kifejlett allapotban

AcE14 aktudlis

—— - ]

AcELS altudlls

ACE16 aktudlis 5%
PeC9aktudlis 8%
okttt 6 Lom ]
PeC10 aktualis

PeC11 aktudlis

PeC1l kifejlett 55%

PeC12 aktualis

PeCI2 kiflett 68%

Gt5k3 akeualis

=
=4
I3

Gz il s N R T N A
GtSka aktualis %

GH5KS aktualis

615K Kieett 1% o
G546 aktualis %
Gt5k7 aktudlis 3%
—— i [ — —
sk aktudlis

m5zabad lombfelilet / Free canopy Részhen dtfeds lombfelilet / Partially overlapping canopy mJelentdisen dtfedd lombfel(ilet / Sigrificantly overlapping canop

4.4.2.2. A z6ldkazettaban 4all6 diszkorte és mezei juhar facsoport egyedeinek vizsgalata

A masik vizsgdlt facsoport a Podmaniczky tér észak-keleti sarkaban elhelyezkedé kinai
diszkortékb6l és mezei juharokbol allé facsoport. Hat egyed kozil harom mezei juhar
burkolatban, mig harom diszkorte zoldfellletben van. A mezei juharok egymadstél 5 m, a
diszkorték pedig 1,8 m tavolsagra allnak. A korona kiterjedése mindkét taxon egyedeinél
nagyon hasonld, a mezei juharok a tér fejlettebb egyedei kdzé tartoznak a maguk atlagosan 4,3
m atmérdgjlkkel, viszont a diszkorték annak ellenére minddssze 2,8 m kiterjedésilek, hogy a

zoldfellletben folyamatos 6ntozést is kapnak (28.abra).

A Podmaniczky téren ez az egyetlen olyan facsoport melynél mar 2024-ben jelent&sen atfedd

lombkorondkkal taldlkozhatunk, atlagban 11%-os atfedést mértem a hdrom diszkorte

41



esetében. A részben atfedd korona szintén ennél a harom egyednél jelentds, kdzépértéke 34%,
mig a szabad lombfelllet ugyancsak 34 %. A mezei juharoknal kedvez6bb eredményeket

kaptam, a szabad lombfeliiletek ardnya 98%, mig a részben atfedé minddssze 2%.

28.abra: A zoldkazettaban all6 diszkorte és mezei juhar facsoport lombkorona-vizsgalata a jelenlegi és jovébeli,

kifejlett llapotban

Nyilt, hasznos lombfelalet Nyilt, hasznos lombfelulet

Részben dtfeds lombfelulet

. Teljesen atfedd lombfelalet

Részben atfedd lombfelolet

. Teljesen atfedd lombfelulet

A facsoport egyedeinek kifejlett kori lombkorona-aranyainak vizsgalata sordan a szabad
lombfeliiletek atlagos szazalékos ardnya 23%, bar a mezei juharoknal ez az érték 38% , a kinai
diszkorték 8%-os hasznos lombja jelent6sen rontja a csoport eredményét. A részben atfedd

koronak ardnya 21%-ra, mig a jelent&sen atfedéké 11%-rél 57%-ra novekszik (29.abra).

29.4bra: A zoldkazettaban all6 diszkorte és mezei juhar facsoport lombkorona-értékelése a jelenlegi és jovébeli,

kifejlett allapotban

AcE19 aktudlis

AcE19 kifejlett 29%

*‘*

AcE20 aktualis

AcE20 kifejlett

AcE21 aktudlis

AcE21 kifejlett

PcC17 aktudlis

PcC17 kifejlett

PcC18 aktualis

PcC18 kifejlett

PcC19 aktudlis

PcC19 kifejlett 10%

B Szabad lombfelilet / Free canopy Részben dtfedd lombfeliilet / Partially overlapping canopy B Jelentdisen dtfedd lombfeliilet / Significantly overlapping canopy



4.4.2.3. A Bajcsy-Zsilinszky uti kéris fasor vizsgalata

A Bajcsy-Zsilinszky uton jelenleg magas kérisek (Fraxinus excelsior) talalhatok, egy-egy az
eredeti fasor utolsd képviselSiként allo juharlevell platannal (Platanus x hispanica). Elvétve
taldlkozhatunk még keskenylevelli kérisekkel (Fraxinus angustifolia 'Raywood’), illetve

nagylevell harsakkal (Tilia platyphyllos) is.

Az vizsgdlt tiz egyed a Podmaniczky tér szakaszan helyezkedik el és érdekessége, hogy egy
kett6s fasor. A kett6s fasort két kéristaxon, a magas kéris (Fraxinus excelsior) két egyede, illetve

a keskenylevelli kéris (Fraxinus angustifolia 'Raywood’) nyolc egyede alkotja.

A kett8s fasor Bajcsy-Zsilinszky ut fel6li oldalan a taxonok egymadastdél 5 m tavolsagra
helyezkednek el, mig a belsé oldalon, a Podmaniczky tér felé 4,7 m a t6tavolsag. A két fasor

kozott 9 m széles gyalogos burkolt dtfelilet talalhato.

A 2000-es évek elején elliltetett magas kérisek nagyon visszamaradott adllapotban vannak és
20 év alatt a legnagyobb egyed is mindossze 4,1 m atmérGjli koronat fejlesztett, igy a 2019-es
telepitések kozul a legnagyobb keskenylevel(i kéris (4,8 m) gyorsabban nétt, mint a ndla 19
évvel id8sebb tarsa. A 2024-es vizsgalatok soran megallapithatjuk, hogy a kettds fasor egyedei
megfelelGen fejlédnek, féként a keskenylevell kérisek, melyek atlagos korona mérete 3,8 m

(30.abra).

A fasor egyedeinek lombkorona vizsgalatakor megallapithatd, hogy 2024-ben a korona teljes
egésze szabad, nyilt lombkorona kategdriaba keriilt, nincs részben atfedd, illetve jelent6sen
elfed6 korona. Ehhez képest a jov6ben az 5 m korili telepitési tavolsag nem elegendé ahhoz,

hogy a fak magas szadzalékban fejtsék ki kedvez8 hatdsaikat.
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30.abra: A kéris fasor lombkorona-vizsgalata a jelenlegi és jovGbeli, kifejlett allapotban

Nyiit, hasznos lombfeilet [ Nyilt, hasznos lombfeldlet

Részben itiedd lomb ekllet

. Tefesen itieds lombfoilet

=X

A kifejlett kori méret elérésekor a fak lombkoronaja feltételezhetéen 10-, illetve 12 m atmérdgjd
lesz, ez pedig azt eredményezi, hogy a 100%-0s szabad lomb arany atlagban 32%-ra csokken.
A legnagyobb atfedés az egyik magas kérisnél, illetve két keskenylevell kérisnél varhaté, mely
79-80-87% atfedést mutathatnak. A kettés fasor egyedeinél atlagosan 61% részben atfedd
korona feltételezheté a taxonok kifejlett kordban, mig a jelent6sen atfedé korondk aranya

el6relathatélag 7% lesz (31.4bra).

31.4bra: A kéris fasor lombkorona-értékelése a jelenlegi és jov6beli, kifejlett allapotban

FaR7 aktualis
FaR7 kifejlett 45%
FaR8 aktudlis
FaR8 kifejlett
FaR9 aktudlis
FaR9 kifejlett
FaR10 aktulis
FaR10 kifejlett 41%
FaR11 aktuélis
FaR11 kifejlett
FaR12 aktuélis
FaR12 kifejlett

FaR13 aktudlis

FaR13 kifejlett

FaR14 aktuélis
FaR14 kifejlett 15%
Fe2 aktualis
Fe2 kifejlett

Fe3 aktudlis

Fe3 kifejlett 39%

B Szabad lombfeliilet / Free canopy Részben atfedd lombfeliilet / Partially overlapping canopy B Jelentdsen dtfedd lombfeliilet / Significantly averlapping canopy
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4.4.3. A Podmaniczky Frigyes tér fadallomanyanak értékelése

A Podmaniczky tér a legmagasabb kiterjedés/fak szama arannyal, ami azt eredményezi, hogy
a véletlenszer(i telepitések kovetkeztében a tér mar napjainkban is nagyon magas
boritottsaggal rendelkezik (29%), pedig még csak ot év telt el a feldjitasa ota. A telepitési
tavolsagok is nagyon valtozdak, mivel a téren igazdbdl nem is a klasszikus szoliterek-
facsoportok-fasorok, mint alkalmazasi lehet6ségek szerint keriiltek telepitésre az egyedek,

hanem lényegében egy erd{ jellegl, 83 egyedbdl all6 fadallomany benyomasat kelti.

A telepitési tavolsagok érthet6en ilyen mennyiségli fa mellett nem lehetnek idedlisak. A
Podmaniczky tér esetében ez az érték atlagosan 5,2 m, mely barmely taxon természetes

habitusat és kifejlett méretét tekintve sem megfeleld.

A gyokércellas Ultetési modszer ellenére a fak nem fejlédnek feltlin6en gyorsabban, mint a
tobbi vizsgalt kozterlleten, a 2019-es telepitések atlagos lombatmérdje 3,9 m. A tér
fadllomanya a jelenlegi stddiuma alapjan nevezhet6 idealis lombkorona-boritottsagunak. A
kifejlett korban elért 78%-os lombkorona-boritottsdg hatvanyozottan tultelepitést mutat a
téren, de valdszinlileg a téren annyira sir(n lettek telepitve a fak, hogy az elnyomott egyedek
egészségi allapota idével annyira leromlik, hogy a kifejlett méreteit biztos nem éri el, de lehet,

hogy id6 el6tt el is pusztulnak.

Az aktudlis szabad lombfelliletek ardnya az Osszes egyedet figyelembe véve magas aranyu
(91%), mely viszont a jov6ben nagymértékben csdkken, minddssze 26% lehet. A Részben
atfed6k 8%-rol 46%-ra, mig a jelent6sen atfed6k 1%-rél 28%-ra emelkednek, mely az
Okoszisztéma szolgaltatds szempontjabdl nem nevezhets kedvezének, igy a Podmaniczky tér
tokéletes példaja annak, hogy a s(ir(in fasitott kdzterek esetében a mennyiség nem egyenesen

aranyos a min@ségi varosfasitassal.

4.5. Széll Kalman tér

A vizsgalt szabadterek kozil a Széll Kalman tér a legnagyobb kiterjedés(, a legtobb taxont és
egyedet szamlalo helyszin. A 21.000 m? terilet(i kézterlleten 6sszesen 107 fatermetd egyed
taldlhatd. A 107 fa kozul 55 zoldfellletben, mig 52 burkolatban all. A faallomanyt 24 taxon

alkotja, melyek kozil 6 jelentés egyedszammal taldlhatd meg a téren.
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A téren harom kilonboz6 telepitési id6szakbdl taldlkozhatunk ma fakkal. Az id6s kozonséges
tiszafa (Taxus baccata) telepitésérdl nincs pontos informacid, de mar az 2002-es légi felvételen
latszik. A tér dél-nyugati rézs(ijében pedig taldlkozhatunk egy heterogén facsoporttal, melyek
valdszin(ileg maguktdl teleplltek a rézslire 2010. koril és napjainkban mar a tér legnagyobb

egyedeivé fejlédtek.

A telepitési tavolsagok vizsgalata soran megallapithatjuk, hogy a vonalas kililtetések esetében
6,3-8,3 m tavolsagra, mig a facsoportokndl nagyon kozel, 1,6-2,8 m tdvolsagra vannak
egymastdl az egyedek. A térkompoziciés szempontbdl meghatarozé taxonok a téren a
tlrkesztani szilek (UImus pumila), a télgy taxonok (Quercus petraea, Quercus robur), szivlevell
égerek (Alnus cordata), a keskenylevel( kérisek (Fraxinus angustifolia 'Raywood’), az amerikai
kérisek (Fraxinus americana), a kislevel(i harsak (Tilia cordata) és a kinai diszkorték (Pyrus

calleryana 'Chanticleer’) (32.4bra).

32.4bra: 1.3bra: A Széll Kalman tér meghatdrozo taxonjainak jellemzd habitusa a telepitéskor, napjainkban, illetve
kifejlett korban: 1) Ulmus pumila, 2) Quercus robur, 3) Alnus cordata, 4) Fraxinus angustifolia 'Raywood’, 5) Tilia

cordata, 6) Pyrus calleryana 'Chanticleer’
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4.5.1. A lombkorona-boritottsag vizsgalata

A lombkorona-boritottsag vizsgalat elvégzéséhez, a tobbi szabadtér példdjan a Széll Kdlman
esetében is a ,Novekedési tényez6k” Ujradefinidldsdval kezdtem a kutatdst. A 24-b4l 18 taxon
novekedési erélye megegyezett a Schmidt-féle értékekkel. A legnagyobb kilonbséget a déli
ostorfa (Celtis australis) esetében mértem, mely a 'Lassu’ ndvekedéssel ellentétben ‘Gyorsan’
novekszik a téren, de természetesen fontos kiemelni, hogy 2022-ben telepitették, igy a
vizsgalat soran a kezdeti vitalis novekedés szakaszat tudtam rogziteni. Az oszlopos lepényfa
(Gleditsia triacanthos 'Skyline’) varosszerte ‘Gyors’-an novekszik. Erdekesség, hogy a teljes
kutatast figyelembe véve a Széll Kalman téren allapitottam meg a leggyorsabb és leglassabb
novekedési tényez6t is. EIGbbi 0,8 érték a tlirkesztani szilhez (UImus pumila), mig utébbi 0,15

érték a pafranyfeny6hoz (Ginkgo biloba) tartozik (5.tablazat).

6.tablazat: A Széll Kalman tér fatermetd taxonjainak vizsgalta novekedési erélyiik alapjan
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Acer platanoides 2010. 5,7 Tojas Atlagos 0,4 Atlagos
Acer platanoides 'Columnare’ 2016. 1,7 Oszlopos Atlagos 0,4 Atlagos
Acer rubrum 2016. 1,9 Tojas Lassu 0,2 Lassu
Ailanthus altissima 2010. 5,9 Lapitott gomb Gyors 0,4 Atlagos
Alnus cordata 2016. 3,8 Tojas Atlagos 0,5 Atlagos
Celtis australis 2022. 1,5 Tojds Lassu 0,6 Gyors
Cercis siliquastrum 2016. 1,7 Lapitott gomb Atlagos 0,2 Lassu
Crataegus x lavallei 'Carrierei’ 2016. 2 Tojas Atlagos 0,3 Atlagos
Fraxinus americana 2016. 3,2 Tojas Gyors 0,5 Atlagos
Fraxinus angustifolia 'Raywood’ 2016. 3 Lapitott gomb Atlagos 0,4 Atlagos
Fraxinus excelsior 2016. 3,8 Tojas Atlagos 0,4 Atlagos
Ginkgo biloba 2016. 1,5 Lapitott gomb Lassu 0,15 Lassu
Gleditsia triacanthos ‘Skyline’ 2016. 4,8 Oszlopos Atlagos 0,6 Gyors
Morus alba 2013. 7,4 Tojas Gyors 0,6 Gyors
Platanus x hispanica 2016. 4,2 Lapitott gdmb Atlagos 0,5 Atlagos
Prunus cerasifera 2010. 4,6 Tojas Atlagos 0,3 Atlagos
Prunus serrulata 'Kanzan’ 2016. 2,7 Lapitott gomb Gyors 0,3 Atlagos
Pyrus calleryana 'Chanticleer’ 2016. 2 Tojas Atlagos 0,3 Atlagos
Quercus petraea 2016. 3,3 Tojas Atlagos 0,4 Atlagos
Quercus robur 2016. 3,4 Tojas Atlagos 0,4 Atlagos
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Rhus typhina 2016. 3,75 Szabalytalan Atlagos 0,5 Atlagos
Taxus baccata 2000. 6 Ellipszoid Lassu 0,2 Lassu
Tilia cordata 2016. 2,3 Tojas Atlagos 0,3 Atlagos
Ulmus pumila 2016. 6,6 Tojas Gyors 0,8 Gyors

*a vizsgalt egyedek aktualis koronaatmérd adatok atlaga alapjan

A lombkorona-boritottsag vizsgalata soran 2016. és 2024. kozott, f6ként a ‘Gyors’ névekedési
taxonok hatdrozzdk meg a tér képét, mint a turkesztani szilek (UImus pumila), az amerikai
kérisek (Fraxinus americana) és az oszlopos lepényfa (Gleditsia triacanthos ’Skyline’), mely
nagymeéret(i koronajukkal jelentésen emelik a teljes tér boritottsagat. A telepitéskor 248 m?
volt a lombkoronak fedése a 21.000 m2 alapteriletd Széll Kdlman téren, mely 1%-ot jelent. Ez
az arany napjainkban 5%, mig a fak feltételezett kifejlett kori allapotaban 23%. Mivel tér a
févaros egyik legnagyobb atmend forgalommal és nagyardnyu burkolt felllettel rendelkezé
szabadtere, ezért lehetséges, hogy az idealis lombkorona-boritottsag (25-30%) sohasem fog

megvaldsulni (33.3bra).

A legnagyobb arnyékot add fak a jovében a tolgyek (Quercus spp.) és a platan (Platanus x
hispanica) lesznek, de a tirkesztani szilek, a szivlevel(i égerek, a kéris taxonok és a lepényfa is

meghatdrozo fava néhet a téren.

33.3bra: A Széll Kalman tér lombkorona-boritottsdganak valtozasai a felujitaskor (1%), napjainkban (5%) és a fak

kifejlett koraban (23%)

4.5.2. Facsoportok részletes vizsgalata

A Széll Kdlman tér esetében volt a legnehezebb térkompozicids és telepitési szempontbdl is
kiilonb6z6 pozitly, illetve negativ példakat bemutatni, hiszen a fasorokon kivil a facsoportok
egyedei kivétel nélkil olyan mértékben kozel keriltek egymashoz lltetve, hogy igazabdl a

vizsgalati szempontok szerint az dsszes ilyen kompozicié kertilendé.



4.5.2.1. A fényeslevel(i galagonya csoport vizsgdlata

A tér észak-nyugati részén, a szokékut melletti zoldfelliletben all harom fényeslevelli galagonya
(Crataegus x lavallei 'Carrierei’). A galagonydk egymastol 2 m tavolsagra keriltek, koronajuk

atlagos mérete 2024-ben 2,1 m (34.3bra).

34.abra: A fényeslevelli galagonya facsoport lombkorona-vizsgalata az aktualis és kifejlett allapotban

Nyilt, hasznos lombfekilet Nyik, hasznos lombfekilet

Részben atfedd lombfelilet Részben atfeds lombfelilet

. Telesen étfedd lombfeliet 5.0 . Tefiesen atiedd lombfelilet

A korondk jelenleg atlagosan 96%-ban szabadok, a két déli egyed 4%-ban részben atfed
egymassal. A kifejlett kori értékelés soran a nyilt, szabad korondk aranya mar csak alig éri el a
teljes korona -4t , mindossze 35%. A részben atfed6k aranya 31%-ra, mig a jelent&sen atfed6k
34%-ra emelkedik, igy bar a fényeslevell galagonya az egyik legkisebb méretd fa a Széll Kdlman
téren, de a t6tavolsag miatt az 6koszisztéma-szolgdltatas szempontjabdl hasznos lombkoronak

aranya mindossze a lehetséges harmada (35.abra).

35.4bra: A fényeslevell galagonya facsoport lombkorona-értékelése az aktualis és kifejlett dllapotban

m Szabad lombfeliilet / Free canopy = Részhen dtfedd lombfelilet / Partially overlapping canopy W Jelent@sen dtfedd lombfelilet / Significantly overlapping canopy



4.5.2.2. A kozponti burkolatban all6 facsoport vizsgélata

A tér kozéps6 részen allé facsoportot harom taxon 10 egyede alkotja. A vizsgdlt csoportot
igazdbdl harom kisebb facsoport alkotja. Az elsé négy keskenylevell kérisbél (Fraxinus
angustifolia 'Raywood’) és egy szivlevell égerbdl (Alnus cordata), a masodik egy keskenylevel(
kérisbdl, illetve egy szivlevell égerbél, mig a harmadik harom kocsanyos télgybél (Quercus
robur) all. A bels6 facsoportok egymastdl 4,5-5 m tdvolsagra, mig az egyedek 1,7-2 m-re lettek

telepitve (36.4bra).

36.abra: A kdzponti burkolatban all6 facsoport lombkorona-vizsgélata az aktualis és kifejlett allapotban

Nyilt, hasznos lombfeldiet Nyilt, hasznos lombfelglet
Részben tfeds lombleluiet

Részben atfedd lombleldiet

Teljesen atfedd lombfeidiet Teljesen atfedd lombfeldiet

A facsoport egyedeit 2016-ban telepitették, és 8 év elteltével atlagosan 3,2 m koronaatmerdvel
rendelkeznek. A nagyméret( taxonok s(ir( telepitése azt eredményezi, hogy a facsoport mar
jelenlegi allapotaban is csak 56% szabad, nyilt lombfeliiletet mértem. A legnagyobb szabad
lombfeliilet (7,3 m2) egy égerhez, mig a legkisebb (2,8 m2) a déli kocsanyos tolgyhoz tartozik.
A részben atfedd koronak egyed szinten nézve mar napjainkban is 35%-os értéket mutatnak,
mig a jelent6sen atfed6 korondk ardnya 8%, igy mar jelenlegi allapotban is nagyon alacsony

szazalékban képesek kifejteni kedvez6 hatasaikat a fak.

A kdzponti facsoport esetében — de igazdbdl a tér minden, hasonldan s(r(in telepitett harmas,
otos facsoportjanal — a kifejlett kori lombkorona-értékelések nagyon rossz eredményeket
mutatnak. A szabad lombok aranya a 35%-ro6l drasztikusan alacsonyra, 7%-ra csokken. A
részben atfedSk aranya kis mértékben, 3%-kal ndvekedhet a jelenlegi dllapothoz képest, mig a
teljes lomb teriletének tobb, mint 80%-a jelent6sen atfedd korondk kategdriaba fog kerilni

(37.4bra).
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37.4bra: A kdzponti burkolatban allé facsoport lombkorona-értékelése az aktualis és kifejlett dllapotban

B Szabad lombfeliilet / Free canopy Részben atfedd lombfeliilet / Partially overlapping canopy W Jelentdsen dtfedd lombfeliilet / Significantly overlapping canopy
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4.5.2.3. Az amerikai kdris fasor vizsgalata

A tér északi hatarat képez6 amerikai kéris (Fraxinus americana) a Széll Kdlman téren a taxonra
jellemz6en gyorsan fejlédik, és a kozel idedlis telepitési tavolsag kovetkeztében kompozicids,
esztétikai és 6kologiai szempontbdl is értékesnek tekintheték. A kérisek parosaval alinak kisebb
zo6ldkazettakban a villamosmegallé mentén. A zoldkazettan beliil a fak 6 m, mig a kilonboz6

z6ldkazettaban allék kozott 9 m tavolsag van (38.4bra).

38.4bra: Az amerikai kéris lombkorona-vizsgalata az aktualis és kifejlett allapotban

.
R e L We = —

Részben lfeds lomblelujet

Részben dtfod lombolilet - e
¢ ~
Y N
.mmireuamurelma & \‘% / 7 .Tuwmwommaua
NS/ /N

©F @@ Fer

51



Mivel a fak egymashoz képest linearisan helyezkednek el és korondjuk 2024-ben atlagosan csak
3,5 m atmérdjl ezért napjainkban a nyilt lombkoronak teljes mértékben hasznos

lombfeliletként funkcionalnak.

Ha a feltételezett kifejlett méreteiket elérik a fak, akkor a szabad lombfeliilet természetesen
csokken, atlagosan az egyedek koronajanak 48%-a marad nyilt, a részben atfedé koronak
aranya pedig ebbdl kifolydlag 52%-ra tehet6. Az amerikai kéris fasor esetében tehat a koronak
nagyjabdl fele 6koszisztéma-szolgaltatds szempontjabdél hasznosnak tekinthet6, mig masik fele

részlegesen tudja érvényesiteni pozitiv hatdsait (39.4bra).

39.4bra: Az amerikai kéris lombkorona-értékelése az aktudlis és kifejlett dllapotban

0 Szabad lombfelilet / Free canopy Részben dtfedd lombfelilet / Partially overlapping canopy W Jelentdsen atfedd lombfeliilet / Significantly overlapping canopy
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4.5.3. A Széll Kdlman tér fadllomdanyanak értékelése

A Széll Kdlman tér faallomdanyanak értékelését nagymértékben meghatdrozza az atlagosan
minddssze 4,7 m telepitési tdvolsag. Mig a fasori egyedek jellemz&en idealis tavolsagra keriltek
telepitésre, addig a csoportokat alkotd fak taxontdl fliggetlenil atlagosan 2,2 m-re vannak
egymastél. Ez az érték még a legkisebb korondat nevel§ kinai diszkorte és fényeslevell
galagonyak esetében is kevés, de olyan nagyméretli taxonok, mint a kocsanyos-, és
kocsanytalan tolgy, a keskenylevel(i kéris, a szivlevel( éger, a kislevel(i hars vagy a juharlevell
platan esetében nem lehet relevdns. Az egyedek mar jelen allapotukban is egymadst
akaddlyozzdk a fejlédésben, és id6vel a fény felé torekedve kiilpontos koronat nevelnek és akar
a délésveszély lehetdsége is fennallhat. Emellett érdekes megfigyelni, hogy a tér faallomanya

novekedés és egészségi szempontbdl er6teljesen kétpdlusu. A fak kozel 50%-a vitalisan fejl6dik
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a telepités 6ta, mig féként a metrdlejard korili burkolt-, és zoldfeliileteken allo fak jellemzéen
nagyon lassan novekednek, és tobb rendellenességgel is rendelkeznek, igy kérdéses, hogy
egydltalan elérik-e a feltételezett kifejlett allapotukat. A visszamaradott allapot valészin(ileg a
metrdalagut épitése soran keletkezett tormelékek, a kotottpalyds kozlekedési eszkozok dltal

kibocsatott rezgések, az erésen terhelt kornyezet, illetve a gydkérzet térhianya miatt alakult ki.

A telepitési s(ir(iséghdl, a tér funkcidjabdl és alapteriletébdl adéddéan a lombkorona-
boritottsag még a legidealisabb esetben sem éri el a szakma daltal meghatarozott 25-30%-0s

aranyt, mely a vizsgalt szabadterek koziil csak a Széll Kadlman téren allapithaté meg.

Ha az 0Okoszisztéma-szolgaltatas szempontjdbol vizsgaljuk a tér fadllomdanyat, akkor
megallapithatjuk, hogy harmas facsoportok esetében a részben atfedd (27%) és jelent6sen
atfedd (49%) korondk aranya annyira kedvez6tleniil magas lesz, hogy a mennyiségi telepitések
helyett, lehetséges, hogy kevesebb, de jobban pozicionalt faegyeddel, jobb eredményeket
lehetett volna elérni. A s(ir(i telepités igy Okoldgiai és esztétikai szempontbdl is
megkérddbjelezhetd. Egy-egy szoliter taxon idedlis allapotban hasznosabbnak tekinthets, mint

a tobbtorzs(i fat imitald facsoportok 6sszessége vagy a s(irl , ligetes” telepités.
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5. Osszefoglalas

Kutatdasom soran 2023-2024-ben Ot Budapesti szabadtér egyedeit vizsgdltam. A vizsgalati
helyszinekben koz6s, hogy az elmult 15 évben jelent6s d&talakitdason estek at, igy
novényadllomanyukban még jelentds valtozasok varhatok. A lombkorona-boritottsag, a
lombkorondk részletes megfigyelése, illetve a telepitési tavolsagok vizsgdlata harom kiilonb6z6
stddiumban tortént, a szabadtér megujitasat kovet6en, a 2023-2024. évi allapotban, és
el6revetitve a fak kifejlett allapotaban. A szabadtereken allé fakkal és a hozzajuk kapcsolodd

utmenti fasorokkal egyitt 349 fatermet(i egyedet vizsgdltam.

A 349 faegyedet 6sszesen 56 taxon alkotja. A szabadterek koziil sokféleség szempontjabdl a
Széll Kalman tér (24 taxon) a legvéltozatosabb, mig a leghomogénebb tér fasitasi szempontbol

a Podmaniczky Frigyes tér 7 taxonnal.

A telepitési tavolsdagok szempontjabdl a vizsgdlt tereken és a hozzdjuk kapcsoldédd
Utszakaszokon atlagosan 5,1 m tavolsagra helyezkednek el egymastdl a fagyedek. A telepitési
tavolsadgok esetében a legmagasabb atlagos értékkel a Févam tér (6m), mig a legalacsonyabbal
a Széll Kdlman tér (4,7m) rendelkezik, mig a lombkorondk méretét vizsgalva megallapithatjuk,
hogy atlagosan a Févam tér fai a legterebélyesebbek, a Szent Gellért tér fai pedig a legkisebb
korondjuak. Ezek az értékek a fak kifejlett kori méreteiket tekintve nagymértékben
megvaltoznak. A legnagyobb koronaatmerdével rendelkezé fak a Méricz Zsigmond kortéren,
illetve a Széll Kalman téren lesznek. A Szent Gellért téren |évé fak kifejletten 7,5m atmérdgjd

koronat névesztenek, mely a vizsgalt tereket tekintve a legalacsonyabb.

A 2024-2024. évi lombkorona-boritottsag atlag értékek soran a févarosi terek esetében
napjainkban 18%, mig kifejlett korban 44%-ra tehetd. Jelenleg leginkabb boritott tér a
Podmaniczky tér (29%), mely a jov6ben akdr 78%-os teljes korona-boritottsagot is elérhet. A
legkisebb értékkel a Széll Kalman tér jellemezhetd, ahol kifejlett allapotban ugyancsak alacsony

marad a lomb-boritottsagi arany, ahogy a Szent Gellért téren is hasonld érték varhaté

A lombkoronak részletes boritottsagi vizsgadlata sordn a Szent Gellért téren mértem a
legnagyobb aranyu nyilt, szabad lombfelileteket (96%), mig a Széll Kdlman téren a
legalacsonyabb a hasznos lombfeliiletek mértéke, 76%. A fak kifejlett koraban ez jelent&sen

megvaltozik, mivel atlagban a vizsgalt helyszinek fainak hasznos lombja 39% lehet.
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A részben atfedd koronak aranya jelenleg 12%, a jelent6sen atfed6ké 1,4%. A vizsgalt terek
kozll a Szent Gellért téren a legalacsonyabb a részben atfed6 vagy jelentésen lombarany, mig
a Széll Kalman téren mértem a legkedvez6tlenebb értékeket. A taxonok kifejlett méreteinek
elérésekor a vizsgalt szabadtereken 32% részben atfed6 és 29% jelentdsen atfedS lombfeliilet
feltételezhetd. Ezen két kategoria kozépértéke szerint a jovében a Podmaniczky és Széll Kdlman
tér fadllomanydnak koronai fognak a legjelent6sebb szdzalékban atfedni, mig a legjobb

eredményeket a F6vam tér fasszaru egyedeinél mérhetjik majd (7.tablazat).

7.tablazat: A vizsgdlt szabadterek atfogd lombkorona-boritottsagi értékelése
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6. Kovetkeztetések, javaslatok

Vizsgalataim részeredményeit felhasznalva célom a jov6ben egy olyan tervezési segédlet
elkészitése, mely egy tobbszintl vizsgalatra alapuld taxondmiai, habitus, agrendszer,
novekedési tényez6k és lombkorona-boritottsdag szempontok szerint telepitési
iranymutatokat fogalmaz meg és javaslatot adhat az optimalistelepitési tavolsagokra. Ezen
segédlet elsé része a szakdolgozatomban vizsgdlt 6t budapesti szabadtéren talalhatd 56 taxon

javasolt telepitési tavolsagainak definialasa.

A telepitési tavolsagok meghatarozasa soran figyelembe vettem az adott taxon névekedési

erélyét, a feltételezett kifejlett méretei, a habitusat, illetve az dgrendszerét.

A facsoportban, fasorban vald telepités soran az adott taxonra jellemz6 tulajdonsagok alapjan
kilonbo6z6 hatarértékek szerint minimalis telepitési tdvolsdgokat javasoltam. A facsoportok
esetében taxontdl fliggben 30-40-45%-ban, mig a fasorba vald telepités sordn 20-30%-ban
hataroztam meg az atfed6 korondk maximalis ardanyat. Az igy kapott értékekbdl, illetve a taxon
kifejlett kori méretébdl és ndvekedési erélyébdl tudtam telepitési szempontbdl irdnymutaté

tavolsagokat meghatdrozni (8.tablazat).

8.tablazat: A vizsgalt szabadterek taxonjainak javasolt telepitési tavolsagai
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Acer buergerianum Atlagos 8 5,6 6,4 4,4
Acer campestre "Elsrijk’ Atlagos 8 5,6 6,4 4,4
Acer negundo* Gyors 15 10,2 12 7,3
Acer platanoides Atlagos 12 6,6 9,6 6,6
Acer platanoides 'Columnare’ Atlagos 6 3,6 4,5 3,3
Acer platanoides 'Globosum’ Atlagos 6 4,2 4,8 3,3
Acer rubrum Lassu 8 5,6 6,4 4,4
Acer saccharinum* Gyors 10 7 8 5,5
Ailanthus altissima* Gyors 12 8,4 9,6 6,6
Albizia julibrissin Gyors 10 5,5 7 5,5
Alnus cordata Atlagos 10 7 8 5,5
Alnus x spaethii Atlagos 10 7 8 5,5
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Betula pendula Gyors 10 7 8 5,5
Brussonetia papyrifera Gyors 12 6,6 9,6 6,6
Catalpa bignonioides Atlagos 8 5,6 6,4 4,4
Catalpa bignonioides 'Nana’ Lassu 6 4,2 4,8 3,3
Celtis australis Gyors 12 6,6 9,6 6,6
Cercis siliquastrum Lassu 7 4,9 5,6 3,9
Chamaecyparis lawsoniana cv. Atlagos 6 4,2 4,8 3,3
Corylus colurna Atlagos 10 7 8 5,5
Crataegus x lavallei ‘Carrierei’ Atlagos 5 3 4 2,8
Elaeagnus angustifolia* Gyors 7 3,8 5,6 3,9
Fraxinus americana Atlagos 12 8,4 9,6 6,6
Fraxinus angustifolia 'Raywood’ Atlagos 10 7 8 5,5
Fraxinus excelsior Lassu 12 8,4 9,6 6,6
Fraxinus excelsior "Nana’ Atlagos 5 3,5 4 2,8
Fraxinus ornus Atlagos 10 7 8 5,5
Ginkgo biloba Lassu 10 7 8 5,5
Gleditsia tricanathos Gyors 13 7,2 10,6 7,2
’Shademaster’

Gleditsia triacanthos 'Skyline' Gyors 13 7,2 10,6 7,2
Gleditsia triacanthos 'Sunburst' Atlagos 12 6,6 9,6 6,6
Koelreuteria paniculata Gyors 12 6,6 9,6 6,6
Malus tchonoskii 'Belmonte’ Atlagos 6 4,2 4,8 3,3
Morus alba Gyors 12 8,4 9,6 6,6
Pinus nigra Atlagos 9 6,3 7,2 5
Platanus x hispanica Atlagos 14 9,8 11,2 7,7
Prunus cerasifera Gyors 8 4,4 6,4 4,4
Prunus x eminens 'Umbraculifera’ Lassu 4 2,8 3,2 2,2
Prunus serrulata "Amanogawa’ Atlagos 6 3,6 4,5 3,3
Prunus serrulata ’"Kanzan’ Atlagos 12 6,6 9,6 6,6
Pyrus calleryana 'Chanticleer’ Atlagos 8 5,6 6,4 4,4
Quercus petraea Atlagos 14 9,8 11,2 7,7
Quercus robur Atlagos 14 9,8 11,2 7,7
Quercus robur 'Fastigiata’ Atlagos 7 4,2 5,6 3,9
Quercus robur 'Fastigiata Koster’ Atlagos 6 3,6 4,5 3,3
Rhus typhina Atlagos 6 3,3 4,8 3,3
Robinia pseudoacacia Atlagos 6 4,2 4,8 3,3
"Umbraculifera’

Sophora japonica Atlagos 14 7,7 11,2 7,7
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Taxus baccata Lassu 10 5,5 8 5,5
Tetradium daniellii Gyors 10 7 8 5,5
Thuja occidentalis cv. Lassu 4 2,8 3,2 2,2
Tilia cordata Atlagos 12 8,4 9,6 6,6
Tilia platyphyllos Lassu 12 8,4 9,6 6,6
Tilia tomentosa Atlagos 10 7 8 5,5
Ulmus pumila* Gyors 10 5,5 8 5,5
Ulmus pumila 'Puszta’ Gyors 8 4,4 6,4 4,4

*invazids taxon, (Bartha 2020)
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