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I. Bevezetés, célkitiizés

Diplomamunk&mban az 6koturizmus és a vadgazdalkodas kapcsolatrendszerét vizsgalom,
kilonos tekintettel a barna medvéhez (Ursus arctos) kapcsolddé turisztikai és vadgazdalkodasi
tevékenységekre Erdély terlletének vonatkozésaban, &m Kitekintve a vilagra is. Azért esett
valasztasom erre a teriiletre és témara, mert felmendim kozott sokan voltak vadaszok, akik
vadgazdalkodassal is foglalkoztak, igy szamomra is adott volt, hogy olyan kdrnyezetben

néhessek fel, ahol a vadgazdalkodas a mindennapi témak kozott szerepel.

Tapasztalataimat hosszi évek terepmunkai alatt szereztem kiilonbozé projektekben vald
részvételemmel, hivatasos vadaszi szolgalatommal, igy ebbdl kovetkezett, hogy jelenleg
vadgazdalkodéssal, tdraszervezéssel és vezetéssel, termeszetfilmezéssel, fotozassal, valamint
terepi kutatasokkal foglalkozom. A tarak f6 vonzereje az erdélyi nagyvadfajok, azon belil is a
barna medve (Ursus arctos). A téma kozelsége szamomra természetes, a vele kapcsolatos
tevékenységek kiaknazatlansdga késztetett arra, hogy behatobban is gércsé ald vegyem Oket
ezen dolgozat sziikos terjedelmi keretei kozott. Mindenekel6tt azonban elengedhetetlen, hogy
mind az Okoturizmussal, mind pedig a vadgazdalkodassal kapcsolatos szakirodalmakat
attekintsem. A téma komplexitasabol kifolyolag, nem csak és kizarélagosan a fentebb emlitett
témakban szlletett irodalmakat, de a szorosan kapcsolédd vadaszati turizmust érintd

bibliogréafiat is részben attekintem.

A dolgozathoz elengedhetetlen tisztazni, mit ertlink 6koturizmus alatt, miként és hogyan
lehet elhelyezni a turizmus rendszerén beliil, miben kiilonboézik a ,klasszikus” turizmustol. A
témat érintd publikaciok, kiadvanyok, konyvek szama, ugy a magyar, mind a kiilfoldi
szakirodalmat tekintve szinte végtelennek mondhatd, csakigy, mint a vadgazdalkodas,

vadaszati turizmus kapcsan.

A témadm szempontjab6l fontos medvevadaszat és medveles turizmus két, a
medveallomanyra és az Okoszisztémara egyardnt jelentds hatassal bird tevékenység.
Osszehasonlitasuk soran szamos szempontot figyelembe kell venni, mint példaul a gazdasagi
hatékonysagot, a természeti értékek megOrzését, a helyi kozosségek tamogatasat. Ugyan
mindkét tevékenység soran a medveadllomany megfigyelése, megismerése a cél, &m mig a
medvevadaszat sordn az egyedek szabdlyozott, tervszerli elejtésével jarulnak hozza a

vadgazdalkodas céljainak eléréséhez, addig a medveles turizmus soran a vadallomany



megfigyelése, fotdzasa, filmezése, a természeti kdrnyezetben vald tlrdzas a cél, melynek sorén
rengeteg hasznos informacido gytjtheté Ossze. A medvevadaszat és a medveles turizmus
Osszehasonlitasaval kapcsolatban az alabbi felvetéssel élek: a gazdasagi hatékonysagot
figyelembe véve ugy vélem, a medvevadaszat révidtdvon, mig a medveles turizmus

hosszabb tavon jelenthet nagyobb gazdasagi bevételt.



I1. Nemzetkdzi szakirodalmi attekintés

I1.1. Amit az okoturizmusrél tudni érdemes

A turizmus az elmult évtizedek legdinamikusabban fejlodo és legjelentdsebb gazdasagi
agazata (Lengyel M., 2004; Mundrucz6 és Graham, 1996; Tasnadi, 1998; Puczko és Ratz, 1998;
Aubert, 2006; Michalk6é, 2016, Gyuricza, 2008), am e dinamikus fejlodés, népszeriiség
megosztotta a turizmus szektort, igy alapvetden két 0 dgazatat kiilonithetjiik el, a klasszikus
tdmegturizmust, valamint az alternativ turizmust. A témegturizmus esetében a turistak hasonld,
standardizalt szolgéltatdsokat vesznek igénybe, nem igazéan keriilnek kozeli kontaktba a helyi
tarsadalommal, szolgaltatokkal, tovabba a természeti kornyezetet is csak felliletesebben ismerik
meg (Michalko, 2016) és altalaban a kozkedvelt, népszerii, mindenki altal ismert helyszineket
latogatjak.

A tomegturizmus negativ hatasai egyre inkabb elotérbe keriiltek és mara mar tobb
kutatas és vizsgalat is ravilagitott arra, hogy bar a turizmusbol befolyo bevetelek, a gazdasagi
elonyok jelentdsek, a természeti kornyezetre gyakorolt hatasa pusztitd, gondoljunk csak a
strandok szennyezettségére, a korallzatonyok karositasara, a vadvilag zavarasara, a tortenelmi
hatdsokra (Dowling, 2013; Palfi, 2010).

E negativ hatasokkal kivan szakitani az alternativ turizmus, melyre jellemz6, hogy a
turistak a desztinacidkat egyénileg vagy kisebb csoportokban keresik fel, a szolgaltatok
figyelembe veszik az egyéni érdeklodés targyat, eldtérbe keriil a természeti kdrnyezet
megfigyelése, a helyi kultira, tarsadalom tiszteletben tartasa, igényeik figyelembe vétele. E
valtozatos feltételeknek megfeleléen maga az alternativ turizmus egyfajta csokorként
tekinthetd, mely magaba foglalja a turizmus mindazon formait, melyek az emlitett feltételeknek
megfelelnek, igy pl. szelid turizmus, fenntarthaté turizmus, lassd turizmus, az ékoturizmus
(Palfi, 2010; Michalko, 2016; Fennel, 1999; Gonda, 2022) de akar a vadaszati turizmus is.

Az Okoturizmus a dinamikusan ndvekvd turisztikai ,,iparnak™ a leggyorsabb iitemben
fejlodo szegmense, Onallo turisztikai termék. Az 1980-as évek kozepétdl az 6koturizmus mind
a fejlett, mind pedig a fejlodo térségek meghatarozo gazdasagi huzoerejévé valt (Fennel, 1999;
Gonda, 2022). Egyre nagyobb igény mutatkozott, illetve mutatkozik a viszonylag haboritatlan
természeti kornyezetben vald idOtoltésre, adott térség allat és ndvényvilaganak, valamint

tarsadalmanak, kultdrajanak megismerésére, tovabba mindezek megdvasara, védelmére.



Ezen szempontok felértékel6dése hivta életre az okoturizmust. A trendek pedig azt

mutatjak, hogy az 6koturizmus és a szorosan hozza kapcsolddo, természeti értékeken alapuld

turizmus formak egyre nagyobb népszeriiségnek orvendenek. Gonda, 2022 e ndvekvd

népszeriiséget az alabbi okokra vezeti vissza:

értékké, kilonlegessé valt a kornyezet, a természetkdzelség,

egyre tobben igyekeznek keriilni a zsufoltsagot, f6 motivacioként jelenik meg a
csend, nyugalom, harmdnia iranti vagy,

egyre tobb 6koturisztikai desztinacid valik konnyen elérhetdvé az infrastrukttra
fejlodésével,

egyre tobben igénylik a tapasztalati/empirikus uton torténd ismeretszerzést,
féleg az ¢élovilagot tekintve,

elotérbe keriil az 0j, ismeretlen, nem sokat latogatott helyek megismerésének

igéenye.

A Turisztikai Vilagszervezet (World Tourism Organization, UNWTO) is 5 kritériumot

fogalmaz meg az 6koturizmussal szemben. E megfogalmazas szerint az 6koturizmus a turizmus

mindazon formait magaba foglalja, melyekre az alabbi kijelentések érvényesek:

e a f6 motivacio a természet megfigyelése, adott terliletek hagyomanyos kultdrajanak

megismerése,

e tartalmaz oktatasi €s interpretacios elemeket,

e 4ltalaban, de nem Kizardlag helyi vallalkozasok altal menedzselt, melyek a Kis

csoportokra specializalodtak,

e a természetre és tarsadalmi-kulturdlis kornyezetre gyakorolt negativ hatasokat

csokkenti,

e cldsegiti a természeti terliletek védelmét azaltal, hogy gazdasagi elénydket/bevételeket

generdl a vendéglatd térségnek, munkahelyet teremt, felhivja a figyelmet mind a

természeti, mind pedig a kulturalis értékek megovasanak fontossagara (httpl).

Orams, 2001 felhivja a figyelmet arra, hogy az emlitett turizmus tipuson beltl milyen

széles spektruma lehet a turistdk motivacidjanak, melynek alapjan beszélhetiink ,.kemény” és

,»lagy” Okoturizmusrdl. Laarman and Durst (1987)-ra hivatkozva leirja, hogy a ,kemény’

b

Okoturizmusban érintett turista rendkiviil elkotelezett és kellden tajékozott adott témat illetden,

mint pl. madarlesek, vadles tarak, medvelesek vagy egyéb természeti megfigyelések.



Ezen turistak szamara mellékes a kényelem, s6t, legtobbszor a nomadabb (vadkemping,
bivakolas stb.) életstilust részesitik elényben. Ezzel szemben a ,,lagy” dkoturizmus részvevdit
ugyan érdeklik a természeti attrakciok, vadlesek, &m mindezt Kicsit tavolabbrol, szervezettehb,
kényelmesebb keretek koOzott szeretné megtapasztalni, lehetéleg kerilve a fizikai
megprobaltatisokat, kenyelmetlensegeket.

Ha 6sszegezni szeretnénk, mi is az 6koturizmus a kulénféle definiciok, leirasok alapjan,
akkor a Ross és Wall (1999) altal is kiemelt 6t f6 funkcio alapjan az dkoturizmus a turizmus
egy olyan formaja, melyben hangsulyt kell, kapjon a természeti teriiletek védelme, ezzel szoros
Osszefliggésben az oktatd és nevel6 munka, a jovedelem teremtés, a mindségi idotoltés €s a

helyi szereplok, gazdasagok részvétele (Ross és Wall, 1999).

11.2. Az 6koturizmus és a vadgazdalkodas 6sszekapcsolddasa

Az okoturizmus gazdasagi OsztonzOként is hathat a kornyezet/természetvédelem
esetében, tovabba az Okoturisztikai szolgaltatok akar kozvetlentl is részt vehetnek
vadmegOrzési, vadvédelmi és monitoring munkalatokban (Ballantyne és Packer, 2013). Utobbi
nem meglepd, munkéjuk sordn rengeteg terepi tapasztalatot, megfigyelést végeznek (citizen
science-nek nevezziik ezt a tipusu adatgyiijtést), raadasul maguk is tisztaban kell, hogy
legyenek az adott vadfaj igényeivel, szokasaival, mozgasaval, mint pl. a medvelesek esetében
Sz¢ékelyfoldon. Az utdbbi két évtizedben nagymértékben megndtt a vadvilag megfigyelésére
iranyuld turisztikai igény, mely, ha nem is mindenki altal tekintend6 az Okoturizmus egy
tipusénak, azzal vitathatatlanul szorosan 6sszekapcsolddhat, hiszen szamos alapelviik azonos
(Dowling. 2013).

A vadvildghoz ko&thetd turizmus széleskorli lehetOségeket rejt magédban, ugy a
tevékenysegek (fotdzas, megfigyelés, monitorozas stb.), az érintett allatfajok, mint az
interakciok milyensége tekintetében. Utdbbi lehet csupan tavolrol torténd megfigyelés, de akar
kozelebbi talalkozas is pl. vadonéld delfinekkel vald meriilés, vadetetések szervezett
korulmények kozott.

Az etetés a vadvilagra irdnyulod turizmus egy vitatott, de elengedhetetlen komponense,
hiszen a vendég szempontjabdl sokkal nagyobb élményt, jobb megismerési, fotdzasi
lehet6séget rejt magaban (Newsome és Rodger 2013). Termeészetesen ez a fajta tevékenység
alapos ismeretét koveteli meg a turisztikai szolgaltatoktdl, mely biztosithatja a turistak és az

egyedek épségét, minimalizalhatja az esetleges ember-vadallat konfliktust. Ha ugyanis nem
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kortiltekintéen végzik az ilyesfajta tevékenységet, akkor olyan problémak meriilhetnek fel, mint
az é&llat természetes élelemszerzé tevékenységének megzavarasa, nem megfeleld taplalék
okozta megbetegedések, elhullas, allattdmadasok vagy a habituacié problémaja (Newsome és
Rodger 2013).

Utobbi legfoképpen akkor jelenthet gondot, ha olyan embereket kozelitenek meg ezek
az allatok, akik nem azzal a céllal jarnak a természetben, hogy vellik kontaktusba kertljenek,
vagy ha az allat az emberektdl vald 0sztonos félelemérzetének csokkenése miatt akar lakott
terlletekre is bemerészkedik (természetesen ez csak az egyik oka lehet ez utdbbi
tevékenységre).

Egy térség vadallomanya részben képezheti az 6koturizmus alapjat is, amennyiben az
adott térségbe latogatdk célja a vadak (madarak, medvék, farkasok, hitzok stb.) megfigyelése,
fotdzasa, megismerése. De, akar a vadaszat is tartozhat e kategdriaba, ha a vadgazdalkodas
szempontjainak megfelelden ,, kifejezetten szelektalo céllal, vagy az eredeti okoszisztémat
karosito invaziv fajok eltavolitasanak szandekaval végzik, vagy ha a cél egy teruleten a tdlzottan
felszaporodott vadallomany féken tartdsa és ezzel a terilet okologiai degradacidjanak
megakadalyozasa és ezaltal az 6koszisztéma egészségenek javitasa. Olyan terlleteken, ahol
hianyos a taplaléklanc..., a tudatosan végzett vadaszati tevékenység lehet a vadallomany

genetikai leromlasanak megakadalyozdja. ” (Gonda, 2022)

Elobbi tevékenység esetében, €és ha a fentebb emlitett vadetetés modszerével €lnek a
helyi szolgaltatok, akkor az akar a vadgazdalkodas céljait is szolgdlhatja, hiszen annak egyik 10
tevékenysége a vadetetés biztositasa, mely a vadallomany megodvasat, tovabba azok esetleges
lakott teriiletekre, mezdgazdasagi teriiletekre torténd bejarasat is minimalizalhatjak, ezaltal

pedig a vadkarelhdritasban lehet jelentds szerepiik.

Ezek okan ugy vélem, hogy az 6koturizmus, mely minden esetben a természetre,
tovabba a helyi adottsdgokra, lakossagra, kulturara és termékekre épit, szoros kapcsolatban
allhat akar a vadaszati turizmussal, de a vadles tdrakkal is, melyek a vadgazdalkodas eszkdzei
lehetnek.

11.3. Mi fan terem a vadgazdalkodas, vadaszati turizmus, vadvilag
turizmus?

A téma szempontjabdl fontos tisztazni, mit is értink vadgazdalkodas alatt, mi tartozik

egyaltalan e tevékenység hatalya ald, mi a helyzet a vadaszattal, a hozza tartozé vadaszati



turizmussal. A Tarki Tarsadalomkutatasi Intézet Zrt. 2019-es, a vadaszat tarsadalmi
megitélésenek felmérését célzo kbzvélemény kutatashol kider(lt, hogy a valaszadok tébb, mint
30%-a a vadgazdilkodasra mint egyfajta szoérakozasra, kikapcsoldédasra, szabadidés
tevékenységre, statusszimbdlumra, egyfajta Uri passziora, szenvedélyre, sportra,
kegyetlenségre, az agresszio kiélésenek eszkdzére és az allatok értelmetlen ledlésére tekint. A

mroor

kutatas kérd6ivét kitolték 65,2%-a azonban Ggy VéEli, hogy a vadgazdalkodds mind a
vadallomany, mind pedig az él6helyek fenntartdsara torekszik, emellett pedig egy hivatas,

szakma és egyben egyfajta természetvédelem is (1. &bra) (http2).
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1. dbra. A TARKI Térsadalomkutatési Zrt. altal elkészitett kozvéleménykutatés valaszaddinak
véleménye a vadgazdalkodas 1ényegérél. Forrds: A TARKI Tarsadalomkutatasi Zrt. adatai

alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica, 2024

igy vélekedik err6l Rakosi, 2016 is, aki szerint a ,,természet, az erdd és a mezo
szegényebb lenne vadak neélkil, egy igazan természet szereté-kedvelé ember szemszogébdl
nézve. Tehat a vad az egy kincs, és a vele valo gazdalkodas pedig természetvédelem.” (R&kosi,
2016:212).

Mindezeket felismerve és kimondva, hogy ,,valamennyi vadon élé dllatfaj a Fold
megujulo természeti erdforrasainak, valamint a bioldgiai életk6zosségnek potolhatatlan része,
tudataban annak, hogy a vadon él6 allat esztétikai, tudomadnyos, kulturalis, gazdasagi és
genetikai értékek hordozoja, s ezért — mint az egész emberiség és nemzetlink kincsét —
termeszetes allapotban a jové nemzedékek szamara is meg kell drizni, a természet védelme, a
vadallomany ésszerti hasznositasa érdekében” (1996. évi LV. torvény a vad védelmérdl, a
vadgazdalkodasrdl, valamint a vadaszatrol) az Orszaggyiilés megalkotta a vad védelmérél, a

vadgazdalkodasrdl, valamint a vadaszatrol sz616 1996. évi LV. torvényt (http3).
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Ugyanabban az évben, amikor rendelkezett a természetvédelemrdl és
erdogazdalkodésrol is és beiktatta a természetvédelemrdl szold 1996. évi LIIL. és az
erdégazdalkodasrol sz616 1996. évi LIV. torvényt is (Csanyi és Heltai, 1999).

A vadaszati torvény els6 paragrafusa kimondja, hogy ,, /. 8 (1) E torveny Magyarorszag
teriileten vadon ¢€lo adllatfajok koziil a vadaszhato allatfajok természetes allapota
fenntartasanak igényével tartalmazza a vadaszati jog gyakorlasanak, hasznositdsanak, a
vaddaszhato dallatfajok és élohelyiik védelmenek, a vadgazdalkodas, a vadaszat, tovabba a vad
altal és a vadaszat sordn, valamint a vadban okozott karok megelozésének és megtéritésének
szabélyait, tovabba a vadaszati jog jogellenes hasznositasa soran alkalmazhatd birsagokat és
egyeéb szankciokat, a vadaszati igazgatassal osszefiiggd allami feladatokat és hataskoroket.”
(http3),

Szamos hazai ¢és kiilfoldi szerz6 foglalkozik a vadgazdalkodas, vadaszat témakorével,
akik mindannyian igyekeznek megfogalmazni a vadgazdalkodas mibenlétét (Csanyi és Heltai,
1999; Csanyi, 2007; Fabian és mtsai., 2006; Anderson, 2002; Aldo, 1933 ). Rakosi, 2016 ugy
veli, hogy a , korszerii vadgazdalkoddas az ember és természet kapcsolatinak egyik
legegészségesebb megnyilvanulasa. Mesterséges beavatkozassal éri el azt, amit a természet

valaha maga tartott egyensulyban.” (Rakosi, 2016:213).

A vadgazdalkodas kapcsan minden szerzd egyet ért abban, hogy a vadgazdalkodas egy
rendkivil komplex tevékenység, mely egyfel6l a vadallomany fenntartasat, mindségének
javitasat, az allomany méretének szabdlyozasat célozza meg, masfeldl azok élohelyének
vedelmét, fenntartasat, fejlesztését célozza meg és e célok eléréséhez tudomanyos, 6koldgiai és

gazdasagi eszkdzoket is hasznal (Csanyi, 2007, Fabian és mtsai., 2006, Anderson, 2002).

Rendkivil jol foglalja 6ssze ezt Csanyi S. 2010 meghatarozadsa, mely szerint ,,a
vadgazdalkodas a vadon él6 allatok elterjedésének, dllomany nagysaganak (siiriiségének) és az
dllomany minoségének befolyasoldsa valamilyen, az illetd vadfajhoz kapcsolodo meghatarozott
cél elérése érdekében. A vadgazdalkodd ezeket a célokat minden esetben az allomany
dinamikajanak alakitasaval érheti el, amit az allomanyban és/vagy az allomany élohelyén tett

beavatkozdsok (manipulativ vadgazdalkodas) révén valosithat meg.” (Csényi S. 2010:4)

A vadgazdalkodas f6 és adott céljat a mindenkori vadallomany nagyséaga,
populacidjanak valtozasa befolyasolja, mely alapjan Csanyi S. 2010 hadrom {6 iranyt hatéroz

meg. Ezek:
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* a védelem: kis létszamu és/vagy csokkend allomanyok esetében alkalmazando, annak

ndvelése, megtartasa érdekében;

* a hasznositas: a megfeleld 1étszamu allomany kezelése, oly médon, hogy az allandé hozamot

biztositson;

« és a védekezés/szabalyozas: a jOl szaporodd, jol alkalmazkodo (esetenként sok kért okozo)

allomanyok kezelése, létszdmuk csdkkentese, allandositésa (Csanyi, 2007).

Mindezekbdl is jol latszik, hogy a vadgazdalkoddsnak nem csak anyagi vagy €ppen
haszonelvll céljai lehetnek, de egyarant feladata a takarmanyozas, féleg a taplalékhianyos pl.
téli idoszakokban, tovabba a vad altal okozott karok elharitasa, mérséklése is a feladata (http4).

Mivel a mai értelembe vett vadgazdalkodas egy rendkivil bonyolult természeti,
gazdasagi es tarsadalmi viszonyok uralta kozegben miikédik, amelyben viszonylag erds a
témahoz nem értd csoportok lobbitevékenysége, igy rendkiviil fontos, hogy a szakemberek, a
vadgazdak, vadaszok széleskori és alapos tudéssal rendelkezzenek (Csanyi, 2007), €s nem
utolsé sorban atgondolt, megfeleld kommunikacios képességekkel legyenek felfegyverkezve, a
szakma megfeleld képviselete érdekében.

Ha tegylk fel egy kvizjaték sordn szembe allitanank a vadaszokat, az allatjogi
aktivistakkal, akkor egyértelmiien elobbiek érnének el magasabb pontszdmot, hiszen 6k azok,
leirtakbol is kitlinik, hogy a vadgazdalkodas azaltal, hogy az élohelyeket védi, fenntartja €s
esetenként javitja is, hozzajarul szdmos, nem csak allat, de névényfaj védelméhez is, igy a
természet megdrzésének egy modszere, kiegészitése lehet (Csanyi, 2007), mely a fentebb taglalt
Okoturizmusnak is egy célkitlizése, rdadasul egyre fontosabba valik az 6koldgiai elvek ismerete,
alkalmazasa.

Rakosi, 2016 szerint a vadgazdalkodas ma jelent0s segitséget nyujthat a
természetvédelem szamara, rdadasul e két teriilet tevékenysége egyértelmiien az emberiség
érdekeit szolgalja, igy nem meglepd modon jelentds 0sszefogdsra van sziikség.

A vadgazdalkodas targya, a vad a mai ember szamara mar nem csak karos vagy hasznos
kategoriaba sorolando, nem kizar6lag megélhetési forras (hus, bor, prém, agancs, csont), hanem
., tarsadalmi, esztétikai, biologiai (biodiverzitds), tudomanyos, oktatasi és filozofiai...ertékeket
képvisel. E szemlélet alapjan a megujithatd természeti forrasok, és igy a vadallomanyok
kezelése és hasznositasuk akkor tekintheto ,,elfogadhatonak”, ha a természeti kérnyezet
megorzésével és védelmével kapcsolatos kovetelményeknek is megfelel, dkologiailag
kiegyensulyozott és tartamosan (fenntarthatoan) folyik.” (2.4bra) (Csanyi,2007:1).
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Okolégiai szempontok N Tarsadalmi szempontok

Vadvilag védelme \ A helyiek érdekei, tajékoztatasa
A bio,- és genetikai diverzitas Vadaszati és kulturalis
megorzése ' hagyomanyok megdrzése
Az éléhelyek javitasa, megérzése Munkahelyteremtes
Vadkér megelézése — —_Helyi vadaszok lehet6ségei

Gazdasagi szempontok
Vadgazdalkodasi beruhazasok
Eléhelyfejlesztési beruhazasok
Bevételek vaddszatra alkalmas

teriiletekre forditasa

2. dbra. A fenntarthatdé vadaszat dimenzidi. Forras: A HUNTOUR project, 2023 Introduction

to hunting tourism alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica, 2024

Raadasul a vadgazdalkodas szorosan 0sszefuigg a videkfejlesztessel is, ennek érdekeit
egyarant szolgalja. A vad és éléhelye jelentOs természeti érték, egyben attrakcio is lehet, tehat
fontos szerepe van vidéki lakossag életkorilményeinek javitdsdban azaltal, hogy foglalkoztat,
munkahelyet teremt és adott térség turisztikai potencidljanak erdsitéséhez is nagyban

hozzajarul (Szabd, 2022, Matejevi¢ és Markovi¢ és mtsai. 2023, HUNTOUR project, 2023).

Fontos azonban megemliteni, hogy az 6koturizmus és vadgazdalkodas szempontjabol
egy masik szegmens is olyba tiinik, hogy felemelked6ben van, mind Magyarorszagon, mind
pedig Erdélyben, Székelyfcldon, ez pedig nem mas, mint a vadvilaghoz kothet6 turizmus, mely

magaba foglalja a vadvilag fot6zasat, filmezéesét (nem csak profi, de hobbi szinten is).

Ahogy Raékosi, 2016 is emliti a fotézasi €s filmezési eszkozok fejlddésével egyre
nagyobb lehetdség kindlkozik a természet és a benne ¢l6 allatvilag megorokitésére. A
vadvilaghoz kothetd turizmus, illetve fotosturizmus hazai szakirodalma igencsak foghijas,
jobbara csak a médiaban, hirdetésekben érhetd tetten, mig a kiilfoldi, féleg Afrikat (szafarik,
fotdstlrak), Ausztraliat, Azsiat vagy akar a tengeri, 6ceani (Korallszirtek, szigetek, zatonyok)

térségeket, azok turizmusat/dkoturizmusat bemutat6 kotetek szama végtelen.
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Egy, a vadvildg turizmus gazdasagi hatsait elemz6 tanulmany kimutatta, hogy a
vadvilag turizmus (a kés6bbiekben WT) jelentds mértékben, 120,1 millidard dollarral
(483.654.710.000 Ron, illetve 171.058.430.000 Huf), azaz kb. 4,4%-al jarult hozz4 a globalis
Utazas és Turizmus (a kés6bbiekben TT) direkt GDP-jéhez. 2018-ban a WT 241,0 milliard
dollart kéltott kozvetlenil a tevékenységéhez kapcsolddd termékekre és szolgaltatasokra. Ha a
WT kozvetlen és kozvetett hasznat tekintjik, akkor ez az érték 343,6 milliard dollarra
emelkedik, ami a teljes, globalis TT 3,9 %-a, munkahelyteremtés szempontjabol pedig 6,8%
(21,8 milli6 munkahely globalis szinten). A WT-hez kapcsolodd kozvetett és kdzvetlen

gazdaségi hatasok kontinensenként eltérnek (http11).

Azsia-Csendes-Ocednia a legnagyobb hozzajaruldé a WT-hoz, mind a kézvetlen
kiadasok, mind a GDP tekintetében. Ezt koveti Afrika, majd Eszak-Amerika, Eurdpa és Latin-
Amerika. A TT aranya Afrikdban a legmagasabb, 36,3%, mig Europaban a legalacsonyabb,
1,6%. A foglalkoztatas tekintetében Afrika a legnagyobb hozzajarulo, majd Azsia-Csendes-
dcednia, Eszak-Amerika, Latin-Amerika és Eurdpa kovetkezik. A GDP tekintetében Azsia-
Csendes-Gceénia a legnagyobb hozzajaruld, majd Afrika, Eszak-Amerika, Latin-Amerika és
Europa kovetkezik (httpll).

11.4. A barna medve és helyzete Romaniaban

A barna medve a ragadozok rendjének (Carnivora) és a medvefélék (Ursidae)
csaladjanak egyik legismertebb és legnagyobb elterjedési teriilettel rendelkezo faja, Eurdzsia €s
arctos arctos) a faj egyik eurazsiai alfaja, amely Kozép- és Kelet-Eur6pa domb- és hegyvidékein
él, beleértve a Karpat-medencet is.

A barna medvék maganyos életmddot €16 allatok, kivéve a parzasi idészakot és a
ndstények bocsaikat neveld idejét. Mindenevdk, taplalékuk valtozatos, az évszaktdl és a
rendelkezésre allo taplaléktol fiiggben valtozhat. Gyakran el6fordul, hogy ember altal
létrehozott taplalékforrasokat is kihasznalnak, mint példaul mezdgazdasagi termdfoldeket,
gyiimodlcsoskerteket, méhészeteket, de akdr megdézsmalhatjak az Orizetleniil hagyott haziallat
alloméanyt is (Sepsi és Szeley-Szabo, 2003, Dezs6, 2021, Deak, 2005).

Romania a legnagyobb barna medve populacioval rendelkez6 orszag Eurdpaban, ennek
ellenére a faj védettséget élvez, trofeavadaszata tilos. A populaci6 mérete azonban

konfliktusokhoz vezet az emberek és a medvék kozétt. Eppen ezért a medvepopulacio
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fenntarthaté gazdalkodasa 0Osszetett feladat, amely magaban foglalja a konfliktusok
megeldzését és kezelését, a karok kompenzalasat, a lakossag tajékoztatasat és oktatdsat,
valamint a megfeleld jogi és politikai keretrendszer kidolgozasat.

A Mezb6gazdasagi, Erdészeti és Vidékfejlesztési Minisztérium, valamint Kornyezeti és
Vizgazdalkodasi Minisztérium 4altal kordbban kiadott ,,A romaniai medvepopulacid
menedzsment ¢és akcioterve” dokumentumaban a Roménia medveallomany nagysagéat
korilbellil 6000 egyedre becsilte, ami az Oroszorszagtol nyugatra talalhaté eurdpai alloméany
35-40%-4t teszi ki (http5).

Ez a szdm meghaladja a becsilt optimalis alloméanyszamot, amelyet a természetes
¢l6hely természetes koriilmények kozott el tudna tartani a tarsadalmi-gazdasagi hatasok

minimalizalasa mellett (a becslések szerint korulbelll 4000 példanyt).

Egy masik forras szerint 2016-ban a romaniai medveallomanyt 6050 és 6640 egyedre
becstilték (625/2018-as rendelet), a Romania altal az Eurdpai Bizottsagnak 2013-2018 kozotti
idészakra vonatkozdan benyujtott jelentése szerint pedig az érintett id6szakban a barna medve
allomany 6450 és 7200 egyed kozott volt. Az utolsé jogszabaly, amellyel a szaktar engedélyezte
a kilovési kvotakat, a 1439/2015-0s rendelet volt, a 2015.09.25. és 2016.09.14. kozotti
idoszakra. Ez a miniszteri rendelet tartalmazta a kilovési idoszakokat és modszereket is,
valamint a medve kilovésére jogosult kezeloket (1439/2015-6s rendelet). A hatdsagok a 2016-
2017-es vadaszidényre mar nem engedélyeztek kiloveési kvotakat (3. abra). (A.G. Anutoiu, O.
lonescu, 2023).
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3. abra. Engedélyezett medve kilovési kvotak, 2016 elétt és utan Forras: A.G. Anutoiu, O.
Ionescu, 2023 alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica, 2024

Ezt kovetéen a medvék ,kivételét” engedélyezd jogszabalyok mar nem tartalmaztak
kilovési idOszakokat vagy a kilott medvék elosztasat. Medve kilovésére csak a kdzponti
természetvédelmi hatosag eldzetes engedélyével lehetett engedélyt kapni. Ez is csak végso
esetben volt engedélyezett, ha mas lehet6ség nem volt elérhetd, és ha a kérdéses medve jelentds
kart okozott, vagy veszélyt jelentett a kdzbiztonsagra (A.G. Anutoiu, O. Ionescu, 2023).

Ez a magas medvedllomany az ember altal biztositott taplalékforrasok bdségének
koszonhetd: egyes teriileteken a medveék szeméttelepeken, lerakoknal gytilekeznek taplalkozni.
Ezen Kkivul az haziallat allomany, a méhészetek és a gyumolcsdsok tovabbra is intenziven
szolgalnak taplalékforrasként ezeknek az allatoknak. A romaniai medveallomany az egész
Karpatok erddsiilt teriiletén elterjedt, 93%-a f6ként a hegyvidéken, a fennmarad6 7% pedig a
dombsagokon él. (lonescu, G. M., et al 2021)

Az Erdélyi-szigethegységben (Nyugati-Karpatok tagja) egy kisebb, 250-300 egyedes
populacio él. Bar a vadaszteriiletekr6l jelentett adatok az Erdélyi-szigethegységben és a {6
karpati populacié kozotti kilonbsegre utalnak, kevés kétség fér hozza, hogy a két populacié
még mindig 0Osszefligg. A terlleten végzett kdzelmultbeli vizsgalatok kimutattak, hogy
0sszekoto folyosok vannak az Erdélyi-szigethegység déli része és a Karpatok tobbi része kdzott
(http5).
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A dokumentumbdl Kidertil, hogy a medvék a roman természet szimbolumai, és
gazdasagi értéket is képviselnek a vadaszat és a turizmus miatt. Az emberek jo része alapvetéen
pozitivan viszonyul a medvékhez, de azok él6helyének besziikiilése és a mezdgazdasagi
tertiletek novekedése konfliktusokhoz vezethet a jovoben. A dokumentum arra is ramutat, hogy
a medveallomany kezelésérél a lakossag nagy része nem rendelkezik megfelelé informéacioval
(http5).

A barna medve gazdalkodasanak fenntarthatosagat szamos tényezd befolyasolja, és a
konfliktusok, amelyek az emberek és a medvék kozott felmertilnek, fontosak a megértésiikben
és kezelésukben. Az Ana-Gabriela Anutoiu és Ovidiu Tonescu (2023) altal irt cikk attekinti a
barna medvével kapcsolatos gazdalkodds gazdasdgi és tarsadalmi aspektusait, Kkiloénos
regisztraljak a legtdbb medve-ember konfliktust is. Ezt jol mutatja a A.C.Neagu et al, 2022 altal
készitett tanulmany is, melyben a roman sajtéban, a medvekkel kapcsolatos, 2007 és 2021

kozotti média megjelenéseket elemezték.

Mind a medve-ember konfliktussal, mind pedig a vadaszat/orvvadaszattal kapcsolatban
megjelent tuddsitasok eloszlasat tekintve a kozéps6 régio megyéi (elobbi esetében foként
Hargita, Prahova és Arges, utobbi esetén Covasna) a legérintettebbek (1. abra). A térképeken

kékkel hatarolt teriilet a barna medveék altal folyamatosan lakott teriiletet jeldli.

a) Medve-ember interakciok, konfliktusok b) Vadaszat, orvvadaszat

T

er ( cr (

1
0 50 100 km Megjelent médiahirek szama

0 1-=3 4-9 10-20 -21-155 0 1-3 4-5 6-8 -9.43
4. abra A 2007 és 2021 kozott, a roman sajtoban megjelent medve-ember, valamint

vadaszat/orvvadaszat témakat felolel6 hirek teriileti megoszlasa, Forrds: A.C. Neagu et al.,

2022 alapjan szerk.: Moraru Norbert-Petrica, 2024

A kiilonféle cikkek, hirek elemzése soran azt is kimutattak, hogy a vizsgalt idészakban

megjelent médiatartalmak legnagyobb része alapvetéen a medve-ember interakciokkal, kisebb
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része a vadaszat/orvvadaszat témakorével foglalkozott, mig a medvékkel kapcsolatos
tudomanyos (ismeretterjesztd) tartalmak jelentdsen alul reprezentéltak (4. abra). A legtobb cikk
2021-ben jelent meg. Eszrevehetd egy szezonalis trend is, azaz tobb cikk jelent meg tavasszal
és nyaron (aprilis-szeptember), amikor a medvék aktivabbak (A.C.Neagu et al, 2022). Utébbiak
jelentdsége a lakossag megfeleld, relevans informaciokkal vald tajékoztatasdhoz, oktatasahoz
elengedhetetlen volna, hiszen ez a minél békésebb és kevesebb konfliktussal jaré egymas

mellett élés kulcsfeltétele.
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A roman sajtoban megjelent, a barna
5. dbra A roman sajtéban 2007 és 2021 kozott megjelent médiatartalmak tipusai, Forrds:

A.C.Neagu 2022 alapjan szerk.: Moraru Norbert-Petrica, 2024

Romaniaban a barna medvék hosszu ideje védett allatok, és a vadaszatuk tilos az eurdpai
és a nemzeti szintli torvények (Berni Egyezmény 1979, Elhelyvédelmi iranyelv 1992)
értelmében egyarant. Ennek eredményeként a medvék populacidéja meghaladta az optimalis
szintet, ami novekvO konfliktusokhoz vezetett az emberek és a medvék kozott. Ezek a
konfliktusok anyagi karokat okoznak, és az allami koltségvetés terhét jelentik (A.G. Anutoiu,
O. lonescu, 2023).

A.G. Anutoiu, O. Ionescu, 2023 kitérnek a medvékkel kapcsolatos gazdasagi
aspektusokra is, mint a vadaszatbdl szarmaz6 bevételekre és a karok kompenzéldsanak
koltségeire. A vadaszatbol szarmazd bevételek példaul alacsonyabbak voltak, mint a karokért

fizetett 6sszegek, és a bevételek csak Kis részét tették ki az dsszesitett kdltségeknek.
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Példaként hozzdk, hogy mas eurdpai orszagokban, példaul Svédorszégban és
Szlovéniaban, ahol a medvék vadaszata szigoran szabalyozott, az emberek és a medvék kdzotti
konfliktusok, illetve a karok kisebbek.

Ez azonban nem azt jelenti, hogy a medvepopulacié kevésbé fenyegetd, hanem azt,
hogy a megfelelé kezelés és szabalyozas révén a konfrontaciokat minimalizélni lehet. Ezek a
konfliktusok, a hatdsuk mind az emberekre, mind pedig a medvékre nézve sokféle lehet, és
szamos tényezo6tol fligg, beleértve a gazdasagi szempontokat is.

A ko6zépsé régidban tapasztalhatdo problémak, karokozasok komoly Kihivasokat
jelentenek a medvék fenntarthatdé gazdalkodasa szempontjabol. Ezért fontos a megfeleld
gazdalkodasi stratégiak kidolgozasa és alkalmazésa, amelyek egyensulyt teremtenek az
emberek és a medvek kozott, és fenntarthatdva teszik a medvékkel valo egydttélési formakat.

Ezen talmenden fontos az is, hogy az allami és regionalis hatésagok egyiittmiikodjenek
a konfliktusok megeldzése ¢s kezelése érdekében, valamint, hogy az emberek és a medvék
kozotti egyiittélés lehetdségeit széles korben kommunikaljak és tAmogassak (A.G. Anutoiu, O.

lonescu, 2023).
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1. Anyag és modszer

Dolgozatomban a medveles turizmus és a medve vadaszat &ltaldnos és gazdaségi
helyzetét, valamint a medvékre, medve allomanyra gyakorolt hatasaikat igyekeztem elemezni.
Mindehhez egyrészt a sajat vallalkozasom adatait, masrészt szekunder forrasokbol megszerzett
adatokat hasznaltam fel. Az adatok feldolgoz&séhoz a Microsoft Office csomag Microsoft Word
és Microsoft Excel szoftvereit haszndltam. A képek szerkesztéséhez az Adobe Lightroom

programot hasznaltam.

A jelenkori vasarloi értékek szamitasdhoz a Romén statisztikai Hivatal INS adatai

(http9.) és az a hivatal adatai alapjan miikodé inflaciészamologépet hasznaltam (httpl0.).

A szekunder forrasbdl szarmazé adatokat a székelyudvarhelyi Nagykiikiill6
Sporthorgasz és Vadasz Egyesilet (AVPS Tarnava Mare), a Hargita megyei Koérnyezetvédelmi
Ugynokség (APM Harghita) szolgaltatta. Tovabba A.G. Anutoiu, O. Ionescu, 2023 kutatasabol
szarmazd adatokat hasznéltam fel. Az elemzés soran egyrészt a 2014-15-0s és 2015-16-0s
idényekbdl szarmazo vadaszati adatokat hasznaltam fel. Erre azért volt sziikseg, mivel ezekben
az években még engedélyezett volt a medvevadaszat, igy az akkori, az adott tevékenységhez
kothetd értékeket tudtam ardnyositani €s Osszehasonlitani a 2023-as év adataival. Ebbdl az
¢vbol egyrészt a medveles tirdk adatai, valamint, mivel idékézben a medvék vadaszatat
betiltottak, igy az allomany, az altaluk okozott karok tekintetében tudtam elemezni a vadaszat
bevételi és kiadasi mérlegét. Ehhez az adatokat a Hargita megyei Kornyezetvédelmi

Ugynokségtol (APM Harghita) kaptam meg.
I11.1. A vizsgalt, felhasznalt adatok

A 2016-ot megel6z6 két vadaszati év idGszakaban (2014-2015 és 2015-2016) a
Nagykiikiilld Sporthorgasz és Vadasz Egyesiilet medvevadaszataibol szarmazo bevételeket és
kiadasokat vizsgaltam a vadasztarsasag altal kezelt Osszteriileti adatok alapjan, arra a
teriiletrészre, melyen talalhatod a tanulmanyban szerepld egy medveles turisztikai bevételeivel

és kiadasaival, amelyek az alabbiak szerint alakultak. (1. Mellékletek), (6. -11. abra)
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111.2. A vizsgélt terulet és az érintett szervezetek bemutatasa

111.2.1. Homorddmente, a vizsgalt terilet

A Homor6d mente Erdély keleti részén, a Hargita-hegység labanal fekvo, fest6i
szépségii tajegység, terlilete 560 km2. A Homordd mente északi részén a Hargita-hegység uralja
a tajat, mely méltan hires természeti adottsagairol, foként allatvilagat tekintve és a vulkani
utomiikodés révén fellelheté mofettak, szénsavas, magnéziumos, vasas asvanyviz forrasairél
(http6, Hargita - Képes megye atlasz).

A hegyeség legmagasabb csucsai a Madarasi Hargita (1801 m), Rakosi Hargita (1758
m) és Csicsoi Hargita (1755 m). A teriilet szabdalt és mozaikos, hegyek, erdok, rétek, mezok
és legelok boritjak, melyek kdzott patakok és hegyi folyok kanyarognak. A Homorod mente
két f6 folyovize mentén teril el: a Kis-Homordd (46 km) és a Nagy-Homorod (59 km) (http6,
Hargita - Képes megye atlasz).

A videk rendkivili fajgazdagsaggal és kulturalis orokseggel bliszkélkedhet, ideélis hely
a termeszetben valdo  kikapcsolddasra, turdzasra, kerékparozasra, hdtalpazasra,
madarmegfigyelésre és vadmegfigyelésre. A Homorod mentén szamos térténelmi és kulturalis
latnivalo talalhato. A teriileten szamos Osi telepiilés nyomait fedezhetjik fel, valamint
hagyomanyos székely-szasz stilusjegyeket mutato falvak és kékre festett epliletek is varjak a

latogatokat (http6, Hargita - Képes megye atlasz).

II1.2.2. A vizsgalt teriileten mikodo vadasztarsasag bemutatasa

A Nagykiikiillé Sporthorgasz és Vadasz Egyestilet (AVPS Tarnava Mare) egy 1906-ban
alapitott, Székelyudvarhelyi székhellyel miik0d6 nonprofit szervezet. Alapveté célja a
kornyékbeli szarazfoldi-, vizi ¢l6helyek és él6vilag védelme, a toébb, mint 1000 tag horgaszati
és vadaszati lehetdségeinek biztositasa, valamint a természeti értékek megdrzése a fenntarthatd
vadgazdalkodas révén (http7, http8).

Az egyesiilet 60 vizszakasz horgészati jogaval rendelkezik, melyb6 | 4 sikviz és 55 hegyi
viz jellegii, valamint egy 137 hektaros viztarozo tartozik a gondozasaba. A horgaszvizeken
rendszeresen végezunk telepitéseket, és tobb kiméleti szakaszt is kialakitottak a Nagykiikiill
folyon, a legfelsd szakaszon Catch and Release (Fogd meg és Engedd el) szabalyozast. Az

egyesulet tagjai szamara kedvezményes horgaszjegyeket biztositanak (http7, http8).
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A vadasz tarsulat 8 vadaszterlleten 11 vadaszcsoporttal folytatja vadaszati
tevékenységét. Vadaszteriileteik 110.000 hektaron teriilnek el, melybdl 32.000 hektar erd6 és
els6sorban nagyvadvadaszatra alkalmasak (http7, http8).

Az altala kezelt vadaszterilet részét képezi a 33.-as sz&mu vadaszterulet, amelynek 2.-
es terlletrésze az ezen diploma dolgozatomban vizsgalt 7.400 Ha teriilete (Homorddmenti),
amelyre vonatkoznak az egy medvére sz0l6 vadaszati adatok és a tovabbiakban ismertetésre

keriillo medveles turisztikai adatai.

A Nagykiikiilld Sporthorgasz és Vadasz Egyesulet aktivan részt vesz a kornyékbeli
termeészeti é16helyek zavartalan megérzésében. EgylittmitkOdnek a hatésagokkal a vadallomany
vedelmében, és szakmai hatteret biztositanak a lakossdg szamara vadkar és konfliktus
helyzetekben (http7, http8).

Mindezek mellett az egyestlet elkdtelezett a fenntarthato fejloédés mellett. A jovében is
folytatni kivanjak a kornyékbeli természeti értékek megOrzését, a horgaszati és vadaszati

lehet6ségek fenntartasat, javitasat (http7, http8).

111.2.3. A sajat vallalkozéas, a Nature and Wildlife Tours és medveles
bemutatasa

A Nature and Wildlife Tours Transylvania O&koturizmus turdkat szervezo
vallalkozéskent elkotelezett a természeti értékek megérzése és a fenntarthatd turizmus irant
2012 ota. Célunk, hogy a turainkon résztvevok megismerjék és megszeressék Erdély, ujabban
egész Romania, s6t egy-egy kiilfoldi helyszin lenyligoz6 tajait, novény- és allatvilagat,
mikdzben feleldsségteljesen és etikusan viselkediink a kornyezettel. A kiilonbozd gyalogos,

hotalpas és terepjards lassu tarainkat az alabbi tablazat foglalja 6ssze:

Tura tipusa Amit nydjtunk

Betekintést nydjtunk a madarvilag lenyiig6z6

sokszinliségébe, tapasztalt vezetdink

Madarlesek és madarmegfigyel6 turak segitségevel azonosithatja  a helyi

madarfajokat, és megismerheti él6helyeiket.
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Lehetéséget biztositunk a novény-, taj- és
allatvilag megfigyelésére terepjardinkkal,
kényelmes és biztonsagos korilmények
kdzott. A tara soran Ugyelve, hogy a lehet6
Szafari tarak legkisebb nyomast gyakoroljuk  a
kornyezetiinkre. Mivel a jarmiitol kevésbé
riadnak el a vadallatok, mint a gyalogosan
kozleked6ktodl, igy nagyobb valoszintiséggel
és tobb vadat figyelhet meg a vendég.

Otvozzilk a természet szépségét a helyi
) - o torténelem és  kultira  felfedezesével,
Torténelmi és kulturalis turak . . o
betekintést  nydjtva a  vidéki  élet

hagyomanyaiba.

Szérakoztatdé és edukativ programokat
Csaladi tarak kindlunk a csaladok szdméra, hogy egyutt

élvezzék a természet nyujtotta kalandokat.

A barna medve a Karpatok ikonikus
vadallata, ¢s mi lehetdséget adunk arra, hogy
természetes ¢€lohelyén figyelje meg az
idelatogatd ezt a lenyligoz0 mindenevd
nagyragadozot. Tapasztalt vezetdink
Kiemelt tirank a Medveles tira gondoskodnak a biztonsagos ¢és felelos
vadmegfigyelésrél, mikdzben betekintést

nyerhet a medvék életébe és oOkoldgiai

szerepukbe.

1. tablazat. A Nature and Wildlife Tours altal kinalt programok, szerk.: Moraru Norbert-
Petrica 2024

A Nature and Wildlife Tours Transylvania taraira jellemzd:

e Kkis csoportokban zajlanak, hogy a résztvevok egyéni figyelmet kapjanak és maximalisan

élvezhessék a tura élményét,
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e tapasztalt vezetOk kisérik oket, akik mélyrehatd ismeretekkel rendelkeznek a helyi

Okoszisztémakrdl és a vadvilagrol,
e kiemelt figyelmet forditunk a biztonsagra es a fenntarthatdsagra,
e tamogatjuk a helyi természetvédelmi programokat és kutatasokat.

A kiemelt medveles tdrak soran a vendégek:

=z

e megismerhetik a medvék bioldgiajat, viselkedését és élohelyét,

e biztonsagos tavolsaghbdl figyelhetik meg a barna medvéket és akar mas vadallatokat is a

természetes kdrnyezetiikben,

e ismereteket szerezhetnek a medvékkel vald konfliktusok megeldzési lehetdségeirdl €s a

vadvédelem fontossagarol.

A medveles tarak miikodtetéséhez elengedhetetlen az allatok etetése, mely egyrészt egy
folyamatos tevékenység, masrészt kozvetleniil a les kezdete el6tt is torténik. Az etetés soran
automata OnetetOket hasznalunk a medvék f6 aktivitdsi periodusaban, illetve a helyszinen
minden tereptargyhoz csakis semleges szagl kesztytivel ériink, hogy elkeriiljiik, de legalabbis

minimalizaljuk az emberhez szoktatast (habituaciot).

A Nature and Wildlife Tours (NWTT) o0©Kkoturisztikai vallalkozas turai soran
tulajdonképpen a latogatok megismerkedhetnek Gorgényi-havasoktdl, a Hargitan at, a

Homorddi dombsag természeti ertékeivel, élévilagaval és kulturalis 6roksegével.

111.2.3.1. A medveles és kdrnyezetének bemutatasa

A medveles egy 690 méter tengerszint feletti erdei tisztds északnyugati szélén
helyezkedik el, 25 6 befogadasara alkalmas. A tobb szakaszos, szigetelt, szagmentesen zaro
les tisztas alacsonyabb pontjan fekszik, egy része a foldbe asva, ami idealis megfigyelési szdget
biztosit a medvék szamara, amelyek szemmagassagban vagy 30 cm-el magasabban jarnak a
kitekintési magassagtél. Az épulet ablakai specialis nem torzitds Uvegekkel vannak ellatva,
délkelettdl, délnyugati irdnyba néznek, hogy a medvéket és mas vadallatokat kiillonbozd
irdnyokbol lehessen észrevenni, megfigyelni és megdrokiteni. Eredetileg barnamedve és egyéb

vadfajok vadaszatara kialakitott leshely egykori helyén épult. Mar akkor figyelembe véve a
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domindns szélirdnyokat, igy egész éven at szél alatt megkozelithets. Szerkezete

Ujrahasznositott anyagokbol keészilt, az 6kotudatossag jegyében.

Vegyes erd6tomb veszi koriil, melyben valtozatos novény- és allatvilag él. A kdrnyéken
talalhato fontosabb fafajok kozé tartoznak a eurdpai bikk (Fagus sylvatica), kocsanyos tolgy
(Quercus robur) és a kozonséges lucfeny6 (Picea abies). Ezen lucfenydk kozott két automata
vadetetd szor6 van felszerelve 5 méter magasan, hogy az odalatogatdé vadallatoknak szemes

kukoricat szorjanak.

A tisztdson kozepén a szOrOk kukoricat szornak naponta két idépontban 15- 15
masodpercig, almat és mas a medvek altal kedvelt szezonalis gytimdlesoket szorunk a les eldtti
tisztason szét, tigy, hogy a vadallatok taposasuk altal a novényzetet a lehetd legtermészetesebb
maédon alacsonya tartsak. Az etetéhelyet rendszeresen (két hetente) feltoltjikk, hogy a

medvéknek és mas odajaré vadfajoknak csalianyagot, taplalékforrast biztositsanak.

Az erdd szélén talalhato tuskoban kialakitott s6zohely parajdi kdsot tartalmaz egész

éven at.

A szorasok kozott a latogatasok napjain még egyszer van szoras zsakbol, teljesen
kézfeliiletet betakard, emberszag nélkiili gumikesztyliben, még azelott, hogy az
odalatogatokkal talalkoznank 5 km-re a lestdl. igy mikorra a lesbe ériink és a vadallatok
megjelenhetnek a les eldtt, van ideje kiszelldzni a tisztasnak. A taldlkozasi ponton elismételjiik

a vendégekkel a biztonsagi eldirasokat, a fontosabb tanacsokat és helyismerteto.

Dorgolozotak is taldlhatok a medveles koriil, szdmszerint 5 lucfenyd, melyeket a
medvék iddszakos teriiletjelolésre és a vedlésben a lehulld szdr eltavolitdsara hasznalnak. A
dorgolozofakra egy évben 2-3 alkalommal keriil szaglasukat ingerld anyag (biikkfa katrany,
halolaj).

A les mogott egy gyorsfolyastt hegyi patak folyik, melyrdl kapta a hely a nevét,
Medverem-pataka (Medveverem-pataka). A patakhoz a medvelesb6l egy Osvényen lehet
eljutni. A patak fontos vadatjard, melyen a barnamedvék is gyakran athaladnak, igy tobb
alkalommal lessatorbol torténik filmezés, fotézas az idelatogatd természetfilmesekkel,

természetfotdsokkal.
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A terepet rendszeresen rendben kell tartani. Ehhez sziikség van az 6svények rendszeres
Kiseprésere, agak ritkitasara és a cserjék visszametszésére, azok a les melletti lomb paravan
kialakitasara szolgalnak. A tereprendezés célja, hogy a megfigyel6k szamara konnyen
megfigyelhetévé tegye a tisztasra latogatd vadallatokat, ugyanakkor megakadalyozza, hogy a

medvék vagy mas vadallatok észrevegyék az 6vatosan, csendben érkezd, tdvozd csoportot.

A medveles kornyékén ritkan zajlik fakitermelés. A fakitermelés zavarhatja a medvéket,
mas vadfajokat és veszélyeztetheti a medveles sikerességét. Ezért fontos, hogy a fakitermelést
a medvék aktivitasanak figyelembevételével végezze az erddgazdalkodd, akivel évtizedek ota

jO kapcsolatot igyeksziink fenntartani.

A megfigyelok biztonsagat minden esetben fegyveres, medvespray-vel ellatott
tapasztalt vezetdvel biztositjuk. A medveles sordn fontos betartani vezetd altal ismertetett

biztonsagi elirasokat, fenntartva a tevékenység 12 éve tartdo 100%-s biztonsagat.
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V. Eredmények
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10,000.00 €

Medvevadaszati bevételek és kiadasok, Nagykiikiillo VT. (2014-

15/2015-16)/ 33/2.-es teriilet

m Osszesen bruttd bevétel

1 AFA (24%-20%)

M Kiadas 6sszes medve (110 e Ha)

M Netto bevétel 6sszes medve (110

ezer Ha)

B Afa nélkiili bevétel 1 medvére

M Netto bevétel 1 medvére

B Afa nélkili kiadas 1 medvére

2014-2015 2015-2016

6. abra. Medvevadaszati gazdasagi adatok 2014-2016 kozott a Nagykiikiillo

Sporthorgéasz és Vadasz Egyesiilet teriletein, Forras: a Nagykiikiilld Sporthorgdsz és Vaddsz

Egyesiilet adatai alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica 2024
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A 33/2-es vadaszteriilet medvevadaszati bevételei a 2014-15-6s és
2015-16-0s vadéaszidényben
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7. abra. Medvevadaszati gazdasagi adatok 2014-2016 kozott a Nagykiikiillo
Sporthorgasz és Vadasz Egyesiilet 33/2.-es terliletén, Forrds: a Nagykiikiill6 Sporthorgdsz és
Vadasz Egyesiilet adatai alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica 2024

A legnagyobb medveallomanyokkal rendelkezo
megyékben talalhato, ismert medvelesek szama, 2024

14
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, B -

Arges Brasso Hargita Kovéaszna Maros

8. abra. Az ismert romaniai medvelesek eloszlasa megyék szintjén 2024-ben,

Forras: Moraru Norbert- Petrica 2024
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9. abra. Medveles havi brutt6 bevételi adatok 2023, Forras: Sajat adatok medveles

alkalmak alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica 2024

Havi kiadasok
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10.  &bra. Medveles havi kiadasok 2023, Forras: Sajdt adatok medveles alkalmak

alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica 2024
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11. abra. Medveles havi bevételek és kiadasok aranya 2023-ban, Forras: Sajdt

adatok medveles alkalmak alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica 2024

A csatolt tablazat (. Melléklet 1. tablazata) a Nagykiikiilld6 Sporthorgasz és Vadasz
Egyestilet 2014-2015 és 2015-2016 vadaszati évre vonatkozd medvevadaszatainak gazdasagi

adatait mutatja be. Az elemzés a kdvetkezd szempontokra 6sszpontosit:

> A 2015-2016 vadaszati évben a bruttd bevételek 7,04 %-kal emelkedtek a 2014-2015-0s
évhez képest. Ez a névekedés a miniszterium altal elejtésre jovahagyott medvek szamanak
novekedésének koszonhetd (8-rol 10-re).

» A 2015-2016 vadaszati évben a kiadasok 25%-kal emelkedtek a 2014-2015-0s évhez
képest. Ez a novekedés a vadaszaton elejthetd, kozpontilag jovahagyott medvék szamanak
8 db-rél 10 db-ra emelésének koszonhetd. Igy a netté megmaradd bevétel a 2015-2016
vadaszati évben 11%-kal emelkedett a 2014-2015-6s évhez képest. Ez a ndvekedés a bruttd
bevételek novekedésének és az AFA 24%-r6l 20%-ra csokkentésének koszonhetd.

» Az egy darab medvére es6 nettd megmarado bevétel A 2015-2016 vadaszati évben 16,7%-
kal csokkent a 2014-2015-0s évhez képest. Ez a csokkenés a bruttd bevételek mérsékelt
novekedésének és a vadaszott medvék szamanak novekedésének koszonhetd, viszont az
elejtett medvék kisebb tréfeaméretébdl adodo kevesebb bevétel okan volt. A kiadasok

medve/év szinten nem valtoztak.

Osszefoglalva a Nagykiikiilld Sporthorgasz és Vadasz Egyesiilet medvevadaszatai a

2015-2016 vadaszati évben nyereségesek voltak. A bruttd bevételek és a nettdé megmarado
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bevétel is novekedett a 2014-2015-0s évhez képest vadasztarsulat szinten. Azonban az egy
medvére esé bevétel és a nettd megmarado bevétel medve/év szinten a 33/2.-es vadaszteriileten

csokkent.

A medvevadaszatok utdn megmarado nett6 bevétel a vadasztarsulat non-profit mivolta
okéan minden évben a vador fizetésének egészére, vagy annak részét képezo kiadas kifizetésére
iranydl. Amennyiben tovabbi 6sszeg marad a teljes fizetés kifizetése utan is, ebben az esetben

a téli takarmanyozasra, vadfoldek létrehozésara forditodik.

A 9. abran lathatd, hogy a medveles gazdasagi adataim alapjan a 2023-as medveles

bruttd bevételei a kovetkezok:
Havi bruttd bevétel:

e Aprilis: 750 €

e Maijus: 110 €

e Junius: 2000 €

o Julius: 3200 €

e Augusztus: 5130 €
e Szeptember: 650 €
e Oktober: 495 €

Osszes bruttd bevétel: 12 335 €

A bruttd bevételek szezonalisan ingadoznak, a legmagasabb bevételeket a nyari
honapokban generdlja a medveles. Ez valoszinlileg a turisztikai szezonnak koszonhetd,
szabadsagoknak a peridédusa, amikor tobb turista latogat el a medvelesbe (I1: Melléklet, 1.
tablazat).

A havi bruttd bevételek a kovetkezd tényezoktdl fiiggnek:

Latogatdk szama: minél tobb a latogatd, annal magasabb a bevétel.

Latogatdk tipusa: A fotds-filmes latogatdk altalaban tobbet fizetnek, mint a taristak, viszont az
elvarasaik is magasabbak a latnivalok irant (fény, téma tavolsaga, téma pozicidja, cselekmény,
nagyobb tér, hosszabb megfigyelési idd, specialis ablakiivegek tokéletes tisztasaga stb.).

Arak: A medveles belépddijai és egyéb szolgéltatasainak arai befolyasoljak a bevételeket.
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o Idojaras: A kedvezd idGjaras Osztonzi a turistdkat a medveles meglatogatasara, ami magasabb
bevételekhez vezethet. Esésebb, hidegebb iddszakban kevesebb latogatd (személyes
megfigyelés, tovabbi kutatast igényel)

A 10. 4brén lathato grafikon alapjan lathat6 a 2023-as medveles havi kiadasai a kovetkezok:
Havi kiadasok:

Aprilis: 947 €

Majus: 947 €

Junius: 948 €

Julius: 1206,50 €

Augusztus: 1411 €

Szeptember: 900 €

Oktober: 901 €

Osszes kiadas: 7260,50 €

A havi kiadasok viszonylag stabilak, a legmagasabb kiadasokat a nyari honapokban
generaljak. Ez a turisztikai szezonnak koészonhetd, amikor a medvelesnek tobb latogatot kell

kiszolgalnia.

A havi kiadasok a kovetkezd tényezoktdl fiiggnek:

o Latogatdk szdma: Minél tobb a latogato, annal magasabbak a kiadasok, példaul a takarmany,
az Uzemanyag koltség tobblet miatt.
o Latogatdk tipusa: A fotos-filmes latogatok altalaban tobb szolgaltatast igényelnek, ami

magasabb kiadasokhoz vezethet.

A 11. 4bra alapjan a 2023-as medveles bevételek, amelyek bruttod 12 335 € és a szezonalis
kiadasok 7260,50 €, 6sszesen 5074,50 € éves nettd profitot eredményez, mely teljes egészében

fizetéskent oszlik el a medveles periodus 6-7 honapig tartd aktiv idoszakaban.

A medvevadaszat 2016-ban 16 nap alatt 3186,67 eurds nettd6 bevételt hozott a

Nagykiikiilld6 Sporthorgasz és Vadasz Tarsulat 33/2.-es terlletén gazdalkodd vadaszcsoport

32



kasszajaba (7. abra), melynek 2023-as vasarloereje 4677 eurd (http9, httpl10), és a medveles
turizmus 2023-ban 163 nap alatt 5074,50 eurds nett6 beveételt generdlt, akkor gazdasagi profit

szempontbol a medveles turizmus a kedvezébb valasztas 2023-ban.
Medvevadaszat 2016:

e Nettd bevetel: 3186,67 € (2016-0s erték)

e Viasarloerd 2023-ban: 4677 €

o Iddtartam: 16 nap

e Napi atlagos bevétel: 292,35 € (4677 €/ 16 nap)

Medveles turizmus 2023:

e Netto bevétel: 5074,50 €
e Iddtartam: 163 nap
e Napi atlagos bevétel: 31,13 € (5074,50 € / 163 nap)

A medveles turizmus napi atlagos bevétele alacsonyabb, mint a medvevadaszate, de
tizszer hosszabb id6tartam alatt termeli meg a beveételt, amely 6sszessegében magasabb nettd
bevételt eredményez.

gy kijelenthetd a medveles turizmus hosszabb idészakban tart, ami hosszabb ideji
elkotelez6dést igényel az tizemeltet6t6l. Ugyanakkor a medveles turizmus bevétele szezonalis
ingadozasoknak van kitéve minden évben. Ezen tényez6 nem érinti a medvevadaszatot, ezért
viszonylag a medveles turizmushoz képest kevés id6 (atlagosan két hét), kevés takarmany és kevés

uzemanyag raforditassal generalhat6 kb. ugyanakkora netto bevétel.
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V. Kovetkeztetések

A medvevadaszat és a medveles turizmus (medvemegfigyelés) 6sszehasonlitasa minden

szempontjabol igen komplex feladat, mely szamos tényez6t igényel alapos elemzéshez.

A 2016-t megeloz6 évtizedek medvepopulacioméret becsléseinek eltérései, a
tudomanyossag hianya, a szelekcié mell6zése €s a tobbnyire tréfeaméretcentrikus vadaszat is
vezetett oda, hogy 2016 oktdber 4.-e 6ta a Roman Tudomanyos Akadémia inditvanyozésara
megvonta a szakminisztérium a barnamedve vadaszati éves kvotajat és csak beavatkozasi
kvotat rendelt el a kiilonleges esetekre. Ezen intézkedés érzekenyen érintette a medvével
gazdalkodo es tovabbra is gazdalkodni kivand vadgazdalkodokat, vadaszokat, mivel lathattuk

igen szamottevo 0sszegtdl estek el minden évben ezaltal.

A 2014-2016-0s és 2023-as adatok alapjan a Nagykiikiilld6 Sporthorgasz és Vadasz
Tarsulat gondozasaban 1év6 33/2.-es homorddmenti teriletén a medveles turizmusnak is es a

medvevadaszatnak is megvannak az eldnyei a fenntarthatdsag tekintetében.
A barnamedve vadaszatanak hatasai:
1. Kornyezeti hatasok:

Populéciokontroll: A szigortan ellenérzott, méretkorlatokat betartdé medvevadaszat segithet a
medvepopulaciok egyensulyban tartasaban, ami megakadalyozza az él6helyek tulterhelését és
a konfliktusokat az emberekkel. A nagy himek védelme révén a populacion belili rangsor és
bocsok szamanak szabalyozd szerepe is fenntarthatd, ezaltal kevesebb szami him keril
parzashoz és egyfajta természetes populaciokontrollt biztositanak.

Eléhely-visszaallitas, fajvédelem: A vadészatbol szarmazé bevételek felhasznalhatok a medvék
élohelyének fejlesztésére és a biodiverzitas megérzésére. Erdekeltté kell ujra tenni a
vadgazdakat a barnamedve védelme irant.

Karmegel6zés: A jol iranyitott problémamegoldo vadaszat segithet csokkenteni a medvék altal

okozott karokat a terményekben és a haziallatokban.

Tarsadalmi hatasok:
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Természetvédelem: A medvevadaszat lehetdséget ad a vadaszok szamara, hogy aktivan részt
vegyenek a természetvédelemben, fajmegdrzési programokban és hozzajaruljanak a vidéki
térségek gazdasagahoz.

Kulturdlis 0rokség: A medvevadaszat hagyomanyos tevékenység a Karpat-medencei
vadaszkultaraban, és fontos szerepet jatszhat a helyi identitas meg6rzésében, akar branding
céljabol is.

Oktatasi lehet6ségek: A medvevadaszat a természetismeret targyak oktatasanak és a
vadvédelmi tudatossag ndvelésének eszkdze is lehet szamos adatgy(ijtési lehetdség révén, mely
altal helyi kontextusban vizsgalhatdak a faj sajatossagai, példaként szolgalva veszélyeztetett
populaciok megmentésében

Gazdasagi hatasok:

Révid tavu beveétel: A medvevadaszat gyors bevételi forrast jelenthet a vadaszteriileteket kezeld
szervezetek szamara, ezaltal is toébb lehetéséget adva a tobbi fajjal valo fenntarthatd, hathatos
gazdalkodashoz.

Vidéki munkahelyteremtés: A medvevadaszathoz kapcsolodd tevékenységek, mint a
mellékprogramok, a szallas , az étkezés, a felszereleskdlcsénzés munkahelyeket teremthetnek
a vidéki kbzosségekben.

Kormanyzati bevételek: A vadaszengedélyekbdl és vadaszati dijakbol szarmazd bevételek
felhasznalhatok a vadgazdalkodasi programok finanszirozasara és a természetvédelmi

erofeszitések tdmogatasara.

A medvevadaszat hatasai csak akkor érvenyesiinek, ha szigortian ellenérzik és fenntarthatod

maodon kezelik. A medvevadaszat altali nemek, korosztalyok kozti egyensuly a medvepopulaciok

csokkenéséhez, hirtelen novekedéséhez és hosszu tavon a biodiverzitas elvesztéséhez vezethet.

A medvevadaszat etikai aggalyokat is felvethet. Sokan ugy veélik, hogy a medvék vadaszata

manapsag kegyetlen és sziikségtelen tevékenység. Az oktatds és szabalyok betartdsa révén

példamutatd jellege fejleszthetd.

A medvevadészat hatdssal lehet a turizmusra is. A medvemegfigyelést kedvel6 turistak

elkeriilhetik azokat a teriileteket, ahol negativ hirli gazdalkodas folyik a medvékkel. A

medvevadaszat rovid tavu bevételt generalhat, de hossz( tavon karosithatja a vadaszturizmus

megitélését ha nem megfelelden van folytatva.
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A medvevadaszatnak lehetnek bizonyos fenntarthatdséagi hatésai, de fontos, hogy ezeket az
hatasokat gondosan mérlegeljiik és a medvékel vald gazdalkodas soran folyamatosan szemeldtt
tartsuk esetleges hatranyait. A medvevadaszat csak akkor igazolhatd, ha szigoruan ellenérzik,
etikus modon folytatjak, €s Osszhangban van a medvepopulaciok hosszi tdvi megdrzésének

celjaival.

gy a medveles turizmusnak is szadmos hatasa van a kornyezet, a tarsadalom és a

gazdasag szamara:
Kdrnyezeti hatasok:

o Kisebb kdrnyezeti hatds: A medveles turizmus egy nem fogyaszté turisztikai lehet6ség, kisebb
hatassal bir a kdrnyezetre. Amennyiben nem zavarjak a természetes viselkedéstiket, és nem
okoznak él6helyrombolast.

e Hosszu tavu fenntarthatosadg: A medveles turizmus fenntarthatd bevételi forrast biztosithat a
medvepopulaciok és ¢lohelyiik hosszu tdvia megdrzéséhez.

o Osztonzi a természetvédelmet: A medveles turizmus résztvevéi gyakran elkdtelezettek a

természetvédelem irant, és hajlamosabbak tdmogatni a természetvedelmi kezdeményezéseket.
Tarsadalmi hatasok:

o Pozitiv helyi hatas: A medveles turizmus munkahelyeket teremt és beveételt general a helyi
kozOsségek szamara, akar az elt6ltott éjszakak magasabb szama réven az adott régidban.

e Kulturalis értékek megbrzése: A medveles turizmus hozzajarulhat a helyi hagyomanyok és
kulturalis értékek megismertetéséhez, megdrzéséhez.

e Oktatasi és tudatossagnoveld eszkoz: A medveles alkalmdval szdmos lehetdséget ad a
résztvevoknek, hogy megismerjék a medvéket, €lohelyiiket, a helyi florat és vad faunat,

egyszdval a természetet.
Gazdasagi hatasok:

o Fenntarthatd bevételi forras: A medveles turizmus hosszabb tavd, stabilabb beveételi forrast
biztosithat tavasztol dszig.

e Diverzifikdlt gazdasag: A medveles turizmus hozzajarulhat a helyi gazdasag
diverzifikacidjdhoz és a szezonalitas csokkentéséhez is akar, a megfelelé6 marketingfogasok

alkalmazasaval.

36



Azonban fontos megjegyeznem, hogy a medveles turizmus fenntarthatosaga
nagymértékben fligg a szabalyozastol és a feleldsségteljes lizemeltetéstol. A medvék kézbdl
etetése, nem természetes taplalékkal valo etetése és szandékos zavarasa tilos a medveles
turizmus soran is. A helyi kozosségek bevonidsa és a tudatossdgnoveld kampanyok

kulcsfontossaguak a faj védelmében és a fenntarthat6 turizmus eldmozditasaban.

A medveles turizmus kevésbé kéros a kdrnyezetre szamos tomegturizmus vagy aktiv
motorizalt turizmussal szemben, pozitivabb tarsadalmi hatassal bir, és fenntarthatébb gazdaségi

modellt kinal a medvepopulacidok hosszl tava megdrzése mellett.
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VI. Osszegzés

A turizmus egy igen szertedgazd és gyorsan fejlodd agazat, melyre szdmos cikk és
kdnyv is sziletett, csakdgy, mint az 6koturizmussal kapcsolatban, mely a turizmus egy olyan
formaja, ahol a természeti értékek megbrzésére, védelmére, valamint a helyi kozosségek
tdmogatasara kertll a hangsulyt. A vadgazdalkodéas pedig egy olyan tevékenység, mely a
vadallomany fenntartasat, élohelyének védelmét és a vad altal okozott karok elharitasat célozza
meg.

A vadgazdalkodas és az Okoturizmus kozotti kapcsolati téke nem elhanyagolhato,
hiszen mindkettd a természeti értékek megdrzésére ¢és védelmére, valamint a jobb
megismerésre, tanulasra helyezi a hangsalyt. A vadvildg turizmusa a vadallomany
megfigyelése, fot6z&sa, megismerése révén nem csak az 6koturizmus és természetvedelem, de
a vadgazdalkodast is segitd eszkoz lehet. Az 6koturizmus a vadaszati és vadvilagi turizmussal
kardltve a vadgazdalkodas mibenlétének szélesebb kdzonséghez vald eljuttatasat is segitheti,

ezzel adva rélatast az oly sokszor félreértett szakmanak.

Természetesen a vadgazdalkodas és az okoturizmus 6sszekapcsolasa, kapcsolodasa
szamos kérdést is felvet. Az els6é és legfontosabb, megvizsgdlni a két agazat gazdasagi
hatékonysagat, hiszen ennek segitségevel kidertlhet, mely terlletek azok, ahol
leghatékonyabban egészitik ki egymast. igy van ez a medveles turizmus és a medvevadaszat
esetében is, mely ma Erdélyben, Székelyfoldon egy igen kényes téma. Az utobbi idoben mind
gyakoribba valo medve-ember konfliktusok szamanak ndvekedése okat az érintett nagyvad
vadaszatanak 2016-os betiltasaban latjak. Emiatt jelent6s azoknak a szama, akik a
medvevadaszat Ujbdli engedélyeztetése mellett teszik le a voksot, ezzel parhuzamosan pedig
sokan vannak, akik a medveles turizmust ellenzik, mondvan, e tevékenység habitualja a

medvéket.

Fontos volt tehat elemezni a medvevadaszat gazdasagi aspektusait, csakligy, mint a
medvelesekét. Az elemzés pedig ravilagit a két tevékenység bevételi és kiadasi oldalara.
Felvazolja, hogy a hosszi és rovid tava elényoket, tovabba jo1 szemlélteti, hogy a medveles
turizmus athidalo lehet adott térségben a medvevadaszati idények kdzott, igy biztositva a helyi
gazdasag folytonossagat, a helyi vallalkozdk és szolgaltatok szamara pedig bevételeket.

Mindezeket Osszevetve gy vélem, a két agazat és a hozzajuk szorosan kapcsolodo

vadvilag turizmusanak elemzése, a k6zos érdekek, lehetdségek feltarasa fontos feladat, hiszen
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azéltal, hogy a turistadk a vadvilagot megismerik, kozelebb keriilhetnek a természethez, igy a
természet védelmét is tamogathatjak.

Székelyfoldon a vadvilag turizmusénak fejlesztese kulondsen fontos lehet, hiszen itt
szamos értékes vadfaj talalhato, mint peldaul a barna medve, a farkas, a hilz, siketfajd, zerge
stb. Ezek a fajok mind a természeti értéket, mind pedig a gazdasagi jelentdségét tekintve

fontosak.

Raadésul a térségben szamos lehetdség adodik a vadgazdalkodas és az okoturizmus,
valamint a vadvilagi turizmus 6sszekapcsolasara. Rengeteg olyan vadfaj talalhatd itt, amely a
vadvilagra kivancsi turistak szdmara is érdekes. llyenek a barna medve, a farkas, a hilz vagy a
siketfajd. Ezeknek a vadallatoknak a megfigyelésével és a vadgazdalkodas bemutatasaval a
helyi szolgaltatok hozzdjarulhatnak a térség természeti értékeinek meglrzéséhez ¢és

népszerlsitéséhez.

Egy konkrét példa erre a Székelyudvarhelyen talalhato Nature and Wildlife Tours
Transylvania nevli kezdeményezés. A cé€g szolgéltatasai kozott szerepel vadles turak
szervezése, melyek soran a résztvevok megismerkedhetnek a térség vadfajaival és a
vadgazdalkodassal. A turdk soran lehet6ség nyilik a vad megfigyelésekre, fotozasra és a

vadgazdalkodasrdl valé tanulasra, tovabba a helyi kulturalis értékek megismerésére.
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https://calculatorulinflatiei.ro/

Abrak és tablazatok jegyzéke
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véleménye a vadgazdalkodas 1ényegérél. Forras: A TARKI Tarsadalomkutatasi Zrt. adatai
alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica, 2024, 10. oldal

2. &bra. A fenntarthat6 vadaszat dimenzidi. Forras: A HUNTOUR project, 2023 Introduction
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3. dbra Vadaszati bevételek Magyarorszagon a 2008-2012-es évek atlaga alapjan

Forras: https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/stattukor/regiok/orsz/vadgazd12.pdf, 16. oldal

4. abra A 2007 és 2021 kozott, a roman sajtoban megjelent medve-ember, valamint
vadaszat/orvvadaszat témakat feloleld hirek teriileti megoszlasa, Forras: A.C. Neagu et al.,
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5. &bra A roman sajtéban 2007 es 2021 kozott megjelent médiatartalmak tipusai, Forras:
A.C.Neagu 2022 alapjan szerk.: Moraru Norbert-Petrica, 2024, 18. oldal

1. tablazat. A Nature and Wildlife Tours altal kinalt programok, szerk.: Moraru Norbert-
Petrica 2024, 22. oldal

6. dbra. Medvevadaszati gazdasagi adatok 2014-2016 kozott a Nagykiikiillé Sporthorgasz és
Vadasz Egyesulet teriletein, Forrds: a Nagykiikiill6 Sporthorgdsz és Vaddsz Egyesiilet adatai
alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica 2024, 27. oldal

7. abra. Medvevadaszati gazdasagi adatok 2014-2016 kozott a Nagykiikiillé Sporthorgasz és
Vadasz Egyesulet 33/2.-es terlletén, Forras: a Nagykiikiill6 Sporthorgdsz és Vaddsz
Egyesiilet adatai alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica 2024, 28. oldal

8. abra. Az ismert romaniai medvelesek eloszlasa megyék szintjén 2024-ben, Forrds: Moraru
Norbert- Petrica 2024, 28.oldal

9. &bra. Medveles havi brutto bevételi adatok 2023, Forrads: Sajat adatok medveles alkalmak
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44


https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/stattukor/regiok/orsz/vadgazd12.pdf
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medveles alkalmak alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica 2024, 30.oldal
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Kdszonetnyilvanitas

Eloszor is koszonettel tartozom Horvath Zsolt tanar Grnak, a témavezetomnek, aki
értékes tanacsokkal, Gitmutatéssal és tamogatéssal segitette a munkamat. Oszintén halas vagyok

a végtelen tirelméért, bizalméért és inspiraciéért, amit nydjtott.

Koszonet illeti a csalddomat, és a barataimat, akik végig tdmogattak a tanulményaim,
soran. Turelmesek voltak velem, amikor a diplomamunkamon dolgoztam, és mindig biztattak,
hogy higgyek magamban és a céljaimban. Kilonds kdszonet kedves ismer6somnek Nemes

Viktorianak folyamatos biztatasaért, tanacsaiért, fotojaért.

Halas vagyok a MATE Vadgazdalkodasi és Termeszetvédelmi Intézete, Vadbioldgia és
Vadgazdalkodasi Tanszéke oktatdi és munkatarsai irant is, akik hozzajarultak a tudasom és
készsegeim fejlesztéséhez. Kiilonosen koszondm a segitséget Prof. Dr. Heltai Mikloés Gabor

tanar drnak, aki a temam leirdsanak igazgatasaban sokat segitett.

Végil, de nem utolsosorban kdszondm mindazoknak, akik adatokat szolgaltattak a
kutatasomban: a Hargita Megyei Kornyezetvédelmi Ugyndkség részérdl Szabo Szilard volt
kollégamnak, a Nagykiikiillo6 Sporthorgasz és Vadasztarsasagnak, Marmureanu-Bird
Leonardnak igazgat6 Urnak és akik megosztottak velem a gondolataikat és tapasztalataikat. Az

Onok hozzajarulasa nélkiil ez a diplomamunka nem johetett volna létre.

Kdszéndm mindenkinek a tamogatasat!
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I. Melléklet

Barnamedvevadaszati gazdasagi adatok Nagykiikiillo

Sporthorgész és Vadasz Egyesiilet 2014-2015 2015-2016
Elejtett medvék 8 10
Vadasznapok szama 16 16

Osszesen bruttd bevétel 56’83 0.00 60,800.00 €

AFA (24%- 20%) 10'923'55 10,133.33 €

Kiadas 0sszes medve (110 e Ha) 15'02 0.00 18,800.00 €

45'836'45 50,666.67 €

Afa nélkuli bevétel 1 medvére 5,725.81 € 5,066.67 €

Netto bevétel 1 medvére 3,845.81 € 3,186.67 €

Afa nélkuli kiadas 1 medvére 1,880.00 € 1,880.00 €

1. tablazat. Barnamedvevadaszati gazdasagi adatok Nagykiikiillé Sporthorgész és

Vadéasz Egyestilet teriiletén a 2014-15-0s és 2015-16-0s vadaszidényben Forras: Nagykiikiillo

Sporthorgdsz és Vaddsz Egyesiilet adatai alapjdn szerk.: Moraru Norbert- Petrici 2024
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Kiadasok a 2014-2015-6s
vadészidényben

Ossze Ossze Osszeg evi

. . . |Egyseégéar <9 5284 33/2.-es

Tipus Mennyiség havi* évi ,
EUR EUR EUR tertleten
EUR

Teriletbér (ha) 110000 0,23 € | 210833 € 25 320’00 1702,00 €

10 les takarmanyozasa 400 0,16 € 65,00 € 650,00 € 65,00 €

10 aut6 Uzemanyag fogyasztasa 105 1,08 € 113,00€ | 113,00€ 113,00 €
Osszes kiadas - - 2 286,33 € 61 923’00 1 880,00 €

2. tblazat. 2014-2015 évi vadaszidény kiadasai a medvevadaszati bevételekbol,

Forras: Nagykiikiillo Sporthorgasz és Vadadsz Egyesiilet adatai alapjan szerk.: Moraru

Norbert- Petrica 2024
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Kiadasok a 2015-2016-0s
vadaszidényben

. . Osszeg évi

. . . |Egységar Ossz_e g O§sgeg 33/2.-es

Tipus Mennyiseg havi* évi .
EUR EUR EUR tertleten
EUR

Teruletbér (ha) 110000 0,23 € |2108,33€ 25 320’00 1702,00 €

10 les takarmanyozasa 400 0,16 € 65,00 € | 650,00 € 65,00 €
10 auto tzemanyag 105 1,08€ | 113,00€ | 113,00€ | 113,00€

fogyasztasa

Osszes kiadas - - 2 286,33 € 61 923’00 1 880,00 €

3. tdblazat. 2015-2016 évi vadaszidény kiadasai a medvevadaszati bevételekbol,
Forras: Nagykiikiillo Sporthorgdsz és Vadasz Egyesiilet Forras: Nagykiikiillo Sporthorgadsz

¢és Vadasz Egyesiilet adatai alapjan szerk.: Moraru Norbert- Petrica 2024
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1. Melléklet

Medveles havi bevételek 2023

Honapok S etz jeleniewol Felnotiek RN Vadfotdsok |Természetfilmesek| Turistak Napszak Havi bevétel
szama a leshen szama szama
}E___m 3 15 15 0 15 0 0 délutan 750,00 €
Majus 1 3 3 0 1 0 2 délutan 11000 €
lunius 5 40 40 0 40 0 0 délutan 2000,00€
Julius 10 64 49 16 22 6 36 hajnal/délutan 3200,00€
Augusztus 13 118 107 10 17 11 90 hajnal/délutan 5130,00€
Szeptember 3 13 13 0 8 1 4 délutan 650,00 €
Oktdber 3 6 5 1 0 3 3 délutan 495,00
38 259 232 27 103 21 135 8 hajnal 1233500 €
Ardny 89,58% 10,42% 39,77% 8,11% 52,12% 30 délutan
Részvétli dij EUR/fO 1500€ 5000€ 130,00€ 30,00€
405,00€ | 5150,00€ 2730,00€ 4050,00€
Osszbevétel EUR 1233500€

k.:

an szer.

4

1. tablazat. A medveles 2023-as havi bevételi tablazata, Forrds: Sajat adatok alapj

Moraru Norbert- Petrica 2024
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Medveles havi kiadasok 2023

zm_.uow Hénapok Takarméany mesm:ﬁn Autéfenntartas ._ocmn_w_m:_mn_ .W:cmw_ﬂ_mm:_“u”m Fejlesztés Havi kiadds
szama EUR +javitds EUR EUR EUR EUR EUR
3 huz_a 300,00 € 300,00 € 90,00 € 144,00 € 71,00 € 42,00 € 947,00 €
1 Majus 300,00 € 300,00 € 90,00€ 144,00 € 71,00€ 42,00€ 947,00 €
5 Junius 300,00€ | 300,00€ 90,00 € 144,00 € 72,00€ 42,00 € 948,00 €
10 Jalius 400,00 € 450,00 € 95,00 € 146,50 € 72,00€ 43,00€ | 1206,50€
13 Augusztus 500,00€ | 550,00€ 100,00 € 144,00 € 72,00€ 4500€ | 1411,00€
3 Szeptember 250,00 € 300,00 € 93,00€ 144,00 € 71,00€ 42,00€ 900,00 €
3 Oktéber 250,00€ | 300,00 € 92,00€ 144,00 € 71,00€ 44,00 € 901,00 €
38 2300,00€ | 2500,00€ 650,00€ | 1010,50€ 500,00 € 300,00€ | 7260,50€
Arany 31,68% 34,43% 8,95% 13,92% 6,89% 4,13% 100,00%
Kiadas tétel Erték Mennyiség
Takarmany 2300,00 € 5000 kg szemes kukorica
Uzemanyag 2500,00€ | 1325 liter izemanyag + autdjavitas 500 euro
Autdfenntartas 650,00 € Kételez® biztositasok, utdijak, jarml add
Jévedelemadd 1010,50 € Add
Tevékenység engedély dij 500,00 € Vadasztarsasag
Fejlesztés 300,00 € |Szordkra napelemek + specialis ablakiiveg csere
726050€

an

Sajat adatok alapj

asok téblazata, Forrds:

aso

letes kiad

-as rész

2. tdblazat. A medveles 2023

szerk.: Moraru Norbert- Petrica 2024
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Medveles bevételek/ kiadasok 2023

Hénapok Havi bevétel Havi kiadas
Aprilis 750,00 € 947,00 €
Majus 110,00 € 947,00 €
Junius 2 000,00 € 948,00 €
Julius 3200,00 € 1 206,50 €

Augusztus 5130,00 € 1411,00 €
Szeptember 650,00 € 900,00 €
Oktdber 495,00 € 901,00 €
12 335,00 € 7 260,50 €

szerk.: Moraru Norbert- Petrica 2024
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3. téblazat. A medveles 2023-as bevételi és kiadasok tablazata, Forrds: Sajat adatok alapjdin




I11. Melléklet

1. Fot6. Medverem-medveles tisztasa automata etetbkkel + ezen dolgozat készitbje,

Forras: Nemes Viktoria

2. Fotd. Medverem-medveles beliilr6l fotosokkal, medve a hattérben, Forras: Moraru

Norbert-Petrica
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4. Fot6: Nostény barnamedve, Forras: Moraru Norbert-Petrica
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NYILATKOZAT

a diplomadolgozat nyilvanos hozzaférésérdl és eredetiségérdl

A hallgaté neve: P1pEARU NORRERT TR f/’\
R G B —_—
A Hallgaté Neptun kédja: BVFLIE -
A dolgozat cime: A TEDVE TADASAT €8 A TIEOWES ISR

5 Mot STLBL &SRB L [Thch RO

A megjelenés éve: QoW
G T T AR i i e e
A konzulens intézetének neve:  NADEPHRDA KXoDA {XTEPNERE _\}é[)«;d’\ | A
¢ - . . \ R d
A konzulens tanszékének a neve: VADRIOLOGAM €5 VIDA2DFLKaDAYT (AN EQ(Q(

Kijelentem, hogy az altalam benyuijtott diplomadolgozat egyéni, eredeti jelleg, sajat
szellemi alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerz6k munkajabdl vettem at,
egyértelm(ien megjeloltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a zarévizsga-
bizottsdg a zardvizsgabdl kizar és a zarovizsgat csak Uj dolgozat készitése utan
tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és
nyomtatéasat engedélyezem.

Tudomésul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas
felnasznaldsara, hasznositisara a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem
mindenkori szellemitulajdon-kezelési szabalyzataban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltdltésre kerll a
Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem konyvtari repozitori rendszerébe.
Tudomaésul veszem, hogy a megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kévetéen

- titkositdsra engedélyezett dolgozat a benyujtasatol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhet6 és kereshet6 lesz az Egyetem kényvari repozitori rendszerében.

— =

T

Kelt: _ Qo B\ év (AN hé 28 nap /g

Hallgat alairasa
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NYILATKOZAT

Moraru Norbert Petrica, Neptunkdd: BJFLTL konzulenseként nyilatkozom arrél, hogy a
zdrédolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portféliét &ttekintettem, a hallgatot az
irodalmi forrésok korrekt kezelésének kévetelményeirsl, jogi és etikai szabalyairdl
tajékoztattam.

A zarédolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portféliét a zarévizsgan torténd
védésre javaslom / nem javaslom®.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen ne

Kelt: G6doll6 2024.04.27.

(—Ftt 2w,

belsé konzulens

* A megfeleld alahtzandd.
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