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A zéarddolgozatomban a kiilonb6z6 novényvédelmi eljarasokat gyljtottem Gssze €s jellemez-
tem, kiilonos tekintettel a bioldgiai modszerekre. A szakirodalmak tanulményozasat kvetden
els6ként a kémiai ndvényvédelem torténelmét, trendjeit tartam fel, illetve a kordbban alkalma-
zott kemikaliak nem vart kdvetkezményeit is kutattam. Tanulmanyoztam a novényvédo sze-
rekre vonatkozé hatalyos jogszabalyokat is. A dolgozatom hangstlyosabb részében a biologiai
novényvédelmi modszerek kutattam a novénytermesztés teriiletén. A biologiai ndvényvédelem
eljarasait két f6 csoportban mutattam be. E16szor a legfontosabb modszerek keriiltek 6sszegytij-
tésre és jellemzésre. A leirasnal térekedtem a bemutatott modszer elényds oldalat és alkalma-
zaséanak hatranyait is feltiintetni.

Az egyik legkézenfekvobb eljaras a természetes ellenségek tevékenységének eldsegitése.
Ebbe a csoportba tartozik tobbek kozott a szelektiv hatdsu novényvédo szerek eldonyben része-
sitése, a szegélyteriiletek védelme, a T-iil6fak kihelyezése, a biodiverzitasra vald torekvés. A
természetes ellenségek tevékenységének tdmogatdsa mellett, azok hasznat mas moddon is ki-
hasznalhatja az ember, a biopeszticidként torténd alkalmazassal is, vagyis ezeket az él61ényeket
célzottan, a megfeleld idében juttatjak ki. A biopeszticideket csoportosithatjuk a felhasznalt
fajok szerint. Eszerint alkalmazhatoak zoofag mikroorganizmusok, melyek lehetnek viruské-
szitmények, rikettsidk, vagy baktériumkészitmények, illetve gombdk. Biopeszticidként bevet-
heték még a zoofag fonalférgek, rovarok és a ragadoz6 atkéak és pokok is. Bemutatasra kertiltek
az egyes ivari kommunikacidra épild névényvédelmi modszerek, a feromoncsapdak. A
feromoncsapdék elsddleges felhasznaldsa a novényvédelmi teriileten az elérejelzés. A kartevok
kezést is ebbe a csoportba soroltam, melynek soran magat a karatevot hasznaljak fel az egyed-
szam csokkentésére. Ez a folyamat a him egyedek sterill¢ tételével torténik, melyeket nagy
szamban juttatnak ki a védend¢ teriiletre. Napjainkban mar-mar altalanosnak tekinthetd a no-
vénynemesités. A ndvényvédelem teriiletén a jelentdsége, hogy az ember képes az egyes nega-
tiv hatdsokkal szemben ellenallobb, vagy rezisztens novényt termeszteni. Végiil a géntechno-
problémairol és aggalyairol. A kovetkezd csoportba pedig az egyéb, inkabb a bioldgiai ndvény-
védelmet tdmogatd, segité modszereket vettem sorra, mint az arbuszkularis mikorrhiza kapcso-
latok felhasznalasa, amely még egy feltérképezetlen teriilet. A biostimulatorok felhasznalasa-
val, természetes alapu készitményeken keresztiil érhetjiik el a ndvény tdmogatasat, fejlodésének
eldsegitését. A kompetitiv kiszoritas elve a megegyez0 eréforrasokbol taplalkozo, kevésbé ka-
ros versenytarsak timogatasan alapszik, ez azonban a névényvédelemben még nem hatékonyan

alkalmazhaté modszer. A masodlagos novényi metabolitok a ndvényt juttatjak eldnyhdz, de a
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masodlagos anyagcseretermékek nyujtotta lehetoségek legnagyobb része még szintén ismeret-
len a tudomany szamara.

A forrasokat tanulmanyozva fogalmazodott meg bennem a dolgozat masodik felét ado
vizsgalatom targya. Két céget hasonlitottam Ossze, melyek egyarant szant6foldi névényter-
mesztéssel foglalkoznak, de az egyik egy mezdgazdasagi nagyvallalat, mig a masik egy Oster-
mel6 kisgazdasadg. A f6 célom a két gazdasadg dsszehasonlitasa volt a novényvédelem szem-
pontjabodl. Szerettem volna megtudni, hogy milyen szemszdgbdl latjak az egyes novényvédelmi
modszereket, beleértve a kemikaliak felhasznalasat. A vizsgalat egyik kozponti kérdése, hogy
vajon a kisgazda ndvényvédelmi stratégidiban, nagyobb mértékben megjelennek-e kdérnyeze-
tiinket kimélé modszerek, mint egy nagyvallalat gazdalkodasaban. Emellett vazoltam, a két in-
terjualany megitélését a biologiai modszereket illetden és azt, hogy ez a gondolkodasmod vajon
tiikrozodik-e a vallalatok gyakorlati alkalmazasaban is. Végiil pedig azt fogalmaztam meg,
hogy a két gazdasdgban milyen szempontok alapjan dontenek egy modszer megvalasztasat il-
letéen.

A vizsgélat modja az egyéni interjus megkérdezés volt. A vezetdkkel kiilon, személyesen
dolgoztam és a félig strukturalt interjii modszere szerint végeztem a feladatot. Az elére megfo-
galmazott f0bb kérdések logikdja mentén haladtam a beszélgetések alkalmaval, majd az elem-
zés soran osszehasonlitottam az Gstermeld és a mezégazdasagi dgazatvezetd vélaszait. Altala-
nos kovetkeztetéseket nem vonhattam le a bevontak sziik kore miatt, de az elemzést kdvetden
megallapitasokat tettem, melyek a kdvetkezdk. Az Gstermeld bizalmatlan a kémiai ndovényvé-
delem fenntarthatosagat tekintve, ez okbdl is a kdrnyezetet kiméld modszereket tudatosan al-
kalmazza. A kémiai modszerek alkalmazasat mindkét cég nélkiilozhetetlennek tartja, ugyanak-
kor mindketten a felelds hozzaallast és a biztos szakmai tudason nyugvé alapokat valljak. A
kisgazdasag nyitottabb a kornyezetet kiméld eszk6zok iranyaba, amelynek oka lehet, hogy a
kisebb foldteriileten vald gazdalkodas, a sajat feleldsség, az 6nallésag. A biologiai ndvényvé-
delem megitélése mas képet mutat a gyakorlathoz képest. Mindkét vezeté gondolkodasmaodja-
ban jelen vannak a fenntarthatosag iranyelvei, az elméleti alapok tehat mindkét gazdasagban
megvannak a bioldgiai médszereket illetden, de a gyakorlatban nem még nincsenek meg a fel-
tételek ezek megvalositasara. Torekvések azonban vannak mindkét gazdasagban, melyek meg-
alljak a helytiket, akar a kornyezetkiméld eljarasok kiegészité modszerként vald alkalmazésa-
val, akdr a novények természetes modszereken alapuld tdmogatasaval. Arra a kérdésre pedig,
hogy mi alapjan valasztjak ki az alkalmazott modszereket leginkabb a hatékonysag, a hozam és
a koltségek megtériilése adta a vélaszt. Ugy vélem, mindkét mezégazdasagi vallalat torekszik

az integralt novénytermesztés elveinek kovetésére. A fenntarthatd fejlodés elérése érdekében
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tehat mindharom fébb névényvédelmi teriiletre sziikség van. Mind az agrotechnikai modszerek,
mind pedig a kémiai és bioldgiai eljardsok egyiittes alkalmazasa sziikséges a termelési igények
kielégitéséhez és kdzben egy fenntarthatod jovokép megalkotasahoz.

Osszességében megallapithatd, hogy a ndvényvédelem teriiletén alkalmazott modszerek
mindegyikének megvan a maga elénye €s hatranya egyarant, beleértve a bioldgiai és a kémiai
védekezés eljarasait. A megfeleld stratégidk kivalasztasahoz sziikséges a kornyezeti tényezok
felmérése. Az integralt védekezés komplex szemlélete lehet a fenntarthatosag és a termelés igé-
nyének eleget tevo gyakorlat. A kemikaliak teljes kiszoritasa nem johet szamitasba ugyan, de a
kornyezetre nézve nem karos, vagy kevésbé hatranyos lehetdségek alkalmazéasaval tehetiink a

fenntarthat6 fejlodésért.



