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IRODALOMIJEGYZEK

ABRAJEGYZEK.........



1. BEVEZETES ES CELKITUZES

Napjainkban egyre nagyobb figyelmet szentelink a kdrnyezetvédelemnek. A kornyezettudatos élet
kialakitasaba, a fak is tobb figyelmet kapnak, melyek és része idés, értékes allomanyt képez. Kiilénos figyelmet
kapnak a varosi kdrnyezetben elhelyezkedd fak, melyek nem a természetes él6helylikén helyezkednek el. A
természeti erékon fellil egyéb hatasok is érik a fakat, mint példaul mechanikai sériilések, csapadékhiany vagy a
vagyonvédelem érdekében az erételies metszés. Ezek mind hozzajarulhatnak a fak rendellenességeinek
kialakulasahoz, élethosszuk csokkenéséhez vagy a betegségekkel szembeni kisebb ellenalléshoz. A varosi fak
megtarthatésaga és apoltsaga kiemelten fontos élet- és vagyonbiztonsagi szempontbdl, a zéldfeliletfenntartas
fontos feladata. Annak megitélése, hogy egy fa mikor valik a kérnyezetére veszélyessé, nehéz egzakt modon
megallapitani. Az élet- és vagyonvédelmi kockazat nagy mértékben csokkenthetd, ha a fak szakmai elvarasoknak

megfeleléen vannak kezelve.

Ezekrdl a kezelésekrdl célszeri minél részletesebb dokumentaciét késziteni, hogy a késébbiekben
masok szamara is informativ, visszakovethetd és tervezhetd legyen. A dokumentacié fontos eleme a pontos,
naprakész fakataszter, ehhez elkeriilhetetlen a favizsgalati adatlap pontos kitoltése és fényképfelvételek csatolasa.
Minden favizsgalat egy vizualis vizsgalattal kezd6dik a gyokérzettél a koronaig, megadva a fa altalanos
paramétereit. A vizsgalat végen javaslatot kell tenni a tovabbi kezelések elvégzése érdekében. Amennyiben a
vizudlis vizsgakat nem ad egyértelm( valaszt a tovabbi teenddkre, Ugy kornyezetbiztonsagi és teljes kori
favizsgalat elvégzése indokolt, melynek része a miszeres favizsgéalat. Ma mar lehetéség van tdbbféle

roncsolasmentes vizsgalatra is.

A vizudlis vizsgalat hatranya, hogy a fold alatti gy6kérzetet nem tudjuk megfeleléen megvizsgalni, igy a
feltételezhetd gySkérprobléma esetén ajanlott a gyokérzet mliszeres vizsgalata, melyet dr. Divés Ferenc dolgozott
ki, ezzel a fa kid6lésének esélyét vizsgaljuk, a gyokérzet allapotara csak kdvetkeztetni lehet. Ezzel a modszerrel

képesek vagyunk megallapitani, hogy bizonyos mértékii szélsebesség esetén a fa milyen dlési értékeket mutat.

Kecskeméti lakosként biiszkén elmondhatom, hogy a varos csodas fasorokkal és parkokkal ellatott tertilet, ahol az
ember szivesen id6zik a szabadban. Varosunk infrastrukturaja dinamikusan fejlédik és eléfordul, hogy sajnos a
ndvényzet karéara épitenek meg, Ujitanak fel egy jardat, kerékparutat, utat, jatszoteret vagy parkot. Az &ltalam
valasztott Gyenes Mihaly tér is tobb felljitason esett at. A helyi lakossag szemében a belvéaros szivében
elhelyezkedé teret a ,varos tiideje” néven is emlegetik, nem csoda, hiszen tébb mint 7000 m2-en talalhatdé szamos

id6s fafajjal és cserjével ellatott terilet a belvaros legnagyobb kdzparkja.

Szakdolgozatomban arra keresem a valaszt, hogy Kecskeméten, az egykor lecsapolt Déllé-to6 medre,
annak feltdltése milyen hatdssal van a mostani fak allékonysagara. Vizsgéalatomhoz négy kinai pagodafat
(Styphnolobium japonicum) vélasztottam a terileten, kozel a korabban kidélt fakhoz. Dolgozatomban az &ltalam

vizsgalt fak paramétereit 6sszevetettem egy hasonlo koru, de nem az egykori Déll6-t6 teriiletén él6 kinai pagodafa



paramétereivel, hogy milyen eltéréseket mutatnak a vizsgalt fak, akar korhasztok és karositok jelenléte, eltéré

fejlédés vagy egyéb befolyasol6 tényezdk tekintetében.

A terlileten 2020-ban a korabban kid6l6 fa miatt, és a lakossag nyomasara a Kecskeméti Megyei Jogu
Onkormanyzata akusztikus tomografias vizsgalatot rendelt meg, mivel az ott é16 lakossag egy része szeretné a
fakat kivagatni, mivel veszélyesnek, idésnek itélik meg éket. Tovabbi aggodalomra adott okot, hogy a terlileten az
elmult idészakban t6bb fa is kid6lt. Ezeknek az eredményeknek a figyelembevételével végeztem el a
szakdolgozatomhoz szlkséges vizudlis vizsgalatot és a dinamikus gyokérstabilitasi vizsgalatot Dynaroot miiszer

segitségével.

A dolgozatom célja, hogy a korabbi és az altalam végzett Uj mérések eredményeit felhasznalva olyan
kdvetkeztetéseket tegyek, hogy az egykori Déllé-t6 hatassal lehet-e a teriletén talalhato fak stabilitdsara. Tovabba

apolasi javaslatot teszek a fak szakszer(i fenntartasi munkaira.



2. IRODALMI ATTEKINTES

2.1. A Déllo-t6 torténete, Kecskemét els6 kozparkjanak kialakulasa

1. dbra: A Gyenes Mihaly tér 1935-ben (forras: https.//fortepan.hu/hu/photos/?q=gyenes%20mih%C3%A1ly)

Kecskemét varos egyik legdsibb terliletét a Déll6-td6 (mocsar) térsége képezi (1. abra). Hornyik Janos
visszaemlékezéseiben igy ir: ,Nem lehet emlités nélkiil hagynom még a varosban, sét ennek valosziniileg
legrégibb részében volt Déll6 nevezetli mocsart. E t6, vagy mocsarfenék mi volt régenten? Neve hihet6képpen a
delelésb6l szarmazott s Dellé vagy Déll6 lett: tehat az itatasra ide hajtani szokott legelé marhak déli pihentetésétél
szarmazott. Folyo 19-ik évszazad elején mar a varosi tanacs lecsapoltatas dtjan leend6 kiszarittatasat elhatarozta;

...elvégre ez is csak 1834-ben hajtatott végre.” (Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara).

Kecskemétnek ez a része az 1241. évi tatarjaras soran elpusztult, a lakossagnak sikerlt elrejtdzniik a
kdzeli artereken, majd a vész utan haza tértek, ekkorra viszont a tova duzzasztott patak elmocsarasodott. A
belvarosban ENY-DK-i iranyu patak haladt végig, majd idével a lakosok zsilippel elzarva téva duzzasztottak a
patakot. A zsilip vélhet6en a mai Piaristak terén helyezkedett el. Az elsé katonai felmérés térképén latszik a kék
szinnek jelolt patak tové duzzadt, korildtte piros szinnel a telektdombok lathatbak, nem messze pedig egy kdpolna

helyezkedik el. A barnaval jeldlt teriilet egy fontosabb gydjtéut, ami a t6 mellett halad el (2. abra).



2. abra: EIs6 katonai felmérés 1782-1785 (forras: https.//maps.arcanum.com/hu/map/firstsurvey-hungary/)

Gyenes Mihaly 1831-tél 1836-ig aljiegyzOként Iépett szolgalatba Kecskeméten, majd 1836-1837-ben
tanacsnok volt, 1838-1848 kdzott pedig a varos erdéfelligyelbjévé valt. Nevéhez flizédik az elmocsarasodott,
betegségeket terjesztd Déllé-t6 lecsapolasa. A lecsapolas megosztotta a lakosok véleményét, mivel tiz esetén a
lajtos kocsikat innen lehetett feltdlteni vizzel. Végll igyekezete nyomén a tervei alapjan a tavat az elkészitett
csatorndval lecsapolték, feltdltotték és ligetté alakitottak, igy szlletett meg Kecskemét elsé kdzparkja. A kert 600
egyedbdl all6 fadllomanyat az 1880. évi magas talajviz majdnem elpusztitotta, ennek kovetkeztében gondoskodtak
a viz elvezetésérdl, sovényt telepitettek, padokat helyeztek ki, vilagitast épitettek ki a térre. Gyenes Mihaly 1848-
49-ben a véaros mémoke lett, eredményeként a Kecskemét kornyéki homokot akaccal, jegenye nyérral, szilfakkal
és tolgyfakkal kezdték belltetni, majd 1951-t6l ismét erdéfelligyel6ként szolgélta a varost. Munkassaga révén a

mai Gyenes Mihaly téren emléktablat helyeztek el a tiszteletére (Hirds Naptar évkdnyv, 2008).

A Masodik (3. abra) katonai felmérésen lathatd, hogy a Déll&-t6 lecsapolasa és ligetté alakitasa

megtortént.

3. dbra: A Gyenes tér dbrazolasa a Masodik katonai felmérés térképén: 1819-1869 (forras:
https://maps.arcanum.com/hu/map/europe-)



A XVIII. szazad végéig a terlletet Sétasorként emlegették, majd 1907-ben a Gyenes tér nevet kapta. (4.
abra). 1945-ben azonban a kozterilletek nevét a varos megvaltoztatta, igy a Gyenes tér az 1952-t61 Marx térként
szerepelt, 1992-ben kapta vissza egykori nevét, keresztnévvel kiegészitve, a mai nevén ismert Gyenes Mihaly tér
nevet. A to emlékét 6rz6 Dellé utca 1850-ben kapta a nevét, majd rovid ideig Sziics Lajosné utcéra valtoztattak.
1992-ben a Séantha Gyodrgy nevet viselte, aki a varos hires irodalmara volt, azonban egy év sem telt el, és a
lakossag alairasgy(jtéssel visszadllittatta az utca eredeti nevét. 1993-ban hatérozat sziletett a Dell6 név
visszaallitasardl (http://erea.hu/hu/news/full/256/).

4. abra: Gyenes Mihaly emléktablaja a rola elnevezett téren (forras: https://zoldkalauz.hu/kecskemet-gyenes-
mihaly-ter)

5. abra: A Gyenes Mihaly tér 1988-ban (forras:
https://www.fentrol.hu/hu/legifoto/2483012r=1&¢c=2191965.9141405:5927741.0153765:9)



Napjainkban lakéépuletek kdzott huzodik egy keskeny parksav kerékparittal, szép, idés ndvényzettel,
kellemes, arnyékos enteriérokkel. Az 1988-as felvételen mar latszik, hogy a tér koril éplletek helyezkednek el,

melyek a mai napig ott allnak (5. abra).

2.2. Kecskemét éghajlata

LLenn az alfdld tengersik vidékein ott vagyok honn, ott az én vilagom, bérténébdl szabadult sas lelkem,
ha a rénék végtelenjét latom.”
Pet6fi Sandor: Az alféld (részlet)

Dunantdli-
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6. abra: Alfold éghajlata (Makra, 2019)

Az Alfold, illetve Kecskemét altalanos jellemzdi (6. abra):
o Terllete 100.000 km?, teljes tertletbdl 52.000 km? tartozik Magyarorszéghoz.
o at4j természeti képe a torténelem soran a leginkabb atalakitott
o az Alféld jelenlegi képe az utdbbi masfél évszazadban alakult ki,
o klimatikusan az erdéssztyepp 6vhoz tartozik
o klimaja kontinentalis, jelentések a szélséségek (hideg telek, forré szaraz nyar)
o Magyarorszagon belill a legtébb a napfénytartam, a legkevesebb a csapadék (Makra, 2019).
Kedvez6 éghajlati adottsaggal rendelkezd terilet. Az évi napos érak szdma meghaladja a 2200-at. Bar a
,napfény varosanak” Szeged varosat tekintik, a legmagasabb napfénytartamot mégis Kecskemét kornyékén
mérték 1950-ben, mely elérte a 2496 6rat, ami azota is rekordnak szamit. Az éves csapadékmennyiség
korulbelll 500 milliméter, ez az érték orszagos viszonylatban csekélynek tekinthet6. Nyaron gyakori a
vizhianyos idészak, ami nem kedvez sem a gazdalkodoknak, sem a novényzetnek
(https:/Iregioportal.hu/kecskemet/).



10

2.3. Afasszari névények helyzete varosi, telepiilési kornyezetben

Egy telepllés zdldfelilete a jelenleg elfogadott definicio szerint ,a zoldfelllet olyan terilethasznalati
egység, amelynek teriilete zéldfellileti 1étesitmények elhelyezésére szolgél, s amelynek kondicionéld zdldfelllete
mas terllet felhasznalasi egységek terilletével szerkezeti egységet képez, a teleplilés mas szerkezeti egységeit

egymassal és ezek egyuttesét a kdrnyez0 tajjal egybekapcsolja” (Imre, 1993).

A varosi zdldfellletek, mint a parkok, az utmenti fasorok vagy a tereken talalhatd szoliter fak, tobb
szempontbol pozitivan hatnak az emberéletminéségére. A fak esztétikus latvanyt nyujtanak, megsziirik a port,
arnyékot vetnek és csokkentik a zajt, parasitjak a kérnyezetiket. A fak varosi kornyezetben nem élik meg a
természetes életkorukat, ebben kozre jatszik az épitett kdrnyezet kedvezétlen hatasa. A lehullott avart a
varosokban dsszegy(ijtik és elviszik, igy a talaj nem tud meguijulni. A parkolé autdk, a folyamatos gyalogos forgalom
miatt a fak kdrnyezetében a talajtémorddottség alakul ki, a talaj a vizhédztartdsa és gazcseréje alacsony, a gydkerek
sérllnek. A hazak falardl visszaverddé hé csokkenti a levegd paratartalmat, ezek a kornyezeti hatasok egytttesen
érik a fat, ami nem tesz j6t a fa altalanos egészségi allapotanak (Balder, 1998). A beton burkolat és az alatta hizodd
réteg rendszerint feltéltésre keriil, a burkolat kialakitasa soran a gyokereket atvagjak vagy megsértik, igy a felszivo
gyokérzet sérill, ennek kdvetkeztében nem tudja ,kiszolgalni” a lombozatot, s a fa fejlddése visszaesik (Kusche,
1994).

A lakok életmindségének javitasa érdekében fontos, hogy a mér meglévd zoldterlleteket — parkokat,
fasorokat — megtartsuk, védjik és ha lehet, fejlessziik. Kiilondsen fontos, hogy az itt talalhatd ndvényzet, féként a

fak életkdrilményein javitsunk.

A gydkérzet egészséges fejlédését a talajszennyezés erésen befolyasolja, csOkkenti a fak
életképességét. A varosi kdrnyezetkdvetkeztében, mar a csemetéket is sok esetben feltdltdtt, épitési-bontasi
anyaggal szennyezett kzegbe Ultetik el. A légszennyezésbdl a csapadékba beker(ilé és a talajba mos6do karos
anyagok és a téli sikossdgmentesités soran Kkijuttatott sokkal dusitott anyagok, a lakossag altal hasznalt
vegyszerek, mind a talajba jutnak, ezzel rontva annak minéségét, ami a fak esetében mérgezést okoz, nehezitik a

tapanyagfelvételt az amugy is vizhianyos és tdmdrodott varosi talajban.

2.4. A gyokeérzet szerepe a fak életében, kapcsolédasa a talajhoz
Szakdolgozatomban a fak stabilitasat szeretném vizsgalni, igy a gyokérzettel foglalkozom kiemelten.

A gydkeérzet felépitését és miikddését dsszefoglald fejezetet Lukacs (2020), valamint a szakmérndki képzés

keretein bellil elhangzott anyagok alapjan, illetve Lukécs (2018) utmutatoja alapjan allitottam dssze (Lukacs 2018).
A fak teste harom 6 részre tagolodik, gyokérzet, torzs és korona.

A gyokérzet képes a kiilonbdzd éléhelyekhez alkalmazkodni, de csak bizonyos mértékig. A kiilsé és belsé

tényez6k befolyasoljak a gyokér fejlédését, igy kilonbézd tipusu gyokerek alakulnak ki. Megkulldnboztetlink
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tartdgyokeret, ami mindig hosszu életii és tapanyagfelszivasara nem alkalmas. A gydkérrost fiatalabb gyokérrész,
tapanyagok felszivaséra alkalmas, majd idével megvastagodik és vazgyokérré fejlédik. A hajszalgyokér a

legfiatalabb gydkérrész, gyors megujulasra képes.

A gyokeérzet legfontosabb feladata a viz és a tapanyagok felvétele, tarolasa és a fa rogzitése. Ezeket a
feladatokat a gyokérzet kiildnb6zé részei végzik el. A finom gydkerek elnyelik a vizet, a vizben oldott tapanyagokat
és az oxigént. A durvabb gyokerek, amelyek mélyebbre nének, a szerves és szervetlen tapanyagokat raktarozzak,

az erbs gyokerek 0 feladata a fak stabilitasanak biztositasa.

Amennyiben a gyokér séril, nem tudja ellatni ezen feladatait, tapanyagellatasi nehézségek lépnek fel,
a fa veszit stabilitasabdl, igy mindenképp érdemes a gydkérzetnél talalhaté rendellenességre odafigyelni, mint
példaul a talajrepedésekre, a talajszint valtozasara a gyokérzéndban. A fak allapotara, illetve kdrnyezet

valtozasaira a fak testbeszédébdl is kovetkeztethetiink.
2.5. A gyokérzet allapotanak vizsgalata

Mivel a gyokérzet tobbnyire szabad szemmel nem lathatd, igy a szemrevételezés soran az arulkodé

jelekre kell odafigyelniink.

A talajrepedések egy er8sebb szélnyomas hatasara, kiilondsen felazott talaj esetében jellemzéek, illetve
egy korabbi épitési munka kovetkeztében is kialakulhatnak. A talajrepedéseket ivik, terjedelmik és

elhelyezkedésUk alapjan kilonboztetjik meg, igy kovetkeztethetlink a sériilés mértékére és jellegére.

e |ves talajrepedés a torzstél tavolabb szélirany feldli oldalan, a csurgévonal mentén alakul ki. A repedés

azért alakulhat ki, mert a fat a repedés iranyabol ers szél nyomja és a talaj felazasa is szerepet jatszik a

repedés kialakulasaban. A szarazabb talaj a gydkérnek megfelelébb régzitést tudott adni (7. abra).

4

Z

7. 4bra: Ives talajrepedés a térzstdl tavolabb (forrés: Lukacs, 2018)

o lves talajrepedés a torzshdz kdzelebb hasonlé tiineteket produkal, mint az elézé, tehat ugyanugy félkor

alaku repedés figyelhetd meg, viszont ebben az esetben kdzelebb helyezkedik el a tdrzshoz. llyen tipusu
repedésnél a fat a szél nagy erével nyomja, melynek hatasara a fa elmozdul, a gyokér a talajt megemeli,
feltehetéen a gyokerek sériiltek, korhadtak (8. &bra).

8. abra: Ives talajrepedés a térzshéz kézelebb (forras: Lukacs, 2018)
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o V alaku talajrepedés figyelheté meg a fa gyodkérteriletén, melynek csucsa a torzsnél, a szarai

sugariranyba megy a csurgdvonal felé. A jelenség oka szintén az erés szél (9. abra).

9. ébra: ,V” alaku talajrepedés (forras: Lukacs, 2018)

o J alaku talajrepedés esetében a fa torzsétdl sugériranyu talajrepedés megy a csurgd vonal felé az

uralkodé szél iranyaba, ez alkotja a ,J” alak szarat, majd a csurgd vonalat kdvetve elkanyarodik, igy alakul

ki a,J” alak laba (10. abra).

10. bra: ,J” alaku talajrepedeés (forras: Lukacs, 2018)

o Egyenes vonalu talajrepedés egy egyenes vonalban helyezkedik el a csurgd vonalban kirajzolt kérben. A

repedés altaldban a tdrzs és a csurgd vonal koz6tt van, nagyjabdl féluton. Ha kdzelebb van a tdrzshéz,

akkor feltehetéen vastagabb gyokerek sériiltek, ha a csurgd vonal felé van kdzelebb, akkor valdsziniileg

Vs

vékonyabb gyokerek sérliltek (11. abra).

11. abra: Egyenes vonal talajrepedés (forras: Lukacs, 2018)

o U” alaku repedés széliranyban a fa alatt, a gyokeértertleten ,U” alaku repedés figyelheté meg. Az ,U” két
szara a kor alaku csurg6 vonalat metsz hur, ives vége a csurgévonalon fekszik. A szél iranyat az U

alak szérai pontosan kirajzoljék (12. &bra).
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12. abra: ,U” alaku talajrepedés (forras: Lukacs, 2018)

A talajrepedések mellett jelentds problémat okoz a varosokban a talajszint valtozasa a gyokérzonaban,

mely két irdnyban valtozhat: emelkedhet, vagy csokkenhet. A feltoltést ember végzi el, a feltoltGdést nem,

ugyancsak a talaj lehordasanal is az ember a vétkes, a lehordédasnal nem. A gydkérzet alapvetéen a talajszint ala

né, igy nem elényds neki, ha felszinre kertl, illetve, ha mélyebbre keriilt egy feltoltés alkalmaval.

felszinre kerilt gyokérzet estében valami oknal fogva a talaj lekertl rola, ami emberi beavatkozastl

fuggetlen, mint példaul a viz vagy a szél. J&l észrevehetd a felszinre keriilt gyokérzet, ugyanis nincs vastag
kérge, ami védi a napfénytdl és a kiszaradastdl. Jellemzben ebben az esetben a masodlagos gydkerek is
felszinre kerilnek.

felszinre hozott gydkérzet esetében valami oknél fogva a talaj lekeriilt réla emberi beavatkozas soran.

Célszer( a lehordott foldet minél el6bb potolni, esetleg az allékonysagat megvizsgalni.

Feltoltott gydkérzet esetében a gydkerekre foldet hordtak, igy az mélyebbre keriilt, szintén emberi

beavatkozasnak kdszonhetben, példaul egy tereprendezés alkalmaval.

feltdltéd6tt gyokérzet esetében a gyokerekre a fold rahordddott, emberi beavatkozas ilyenkor nem jatszik
kdzre. Valami természeti erd hatasara hordddik ra, példaul a viz rahordja a foldet. (Lukacs, Utmutato a

fak rendellenességeinek felismeréséhez, 2018)

2.6. A gyokeér stabilitasanak dinamikus mérése

A varosi fak allékonysaganak vizsgalata kulcsfontossagu, mely mindent és mindenkit érint, napjainkban

ezek a vizsgalatok egyre inkabb el6térbe kertinek, sajnos eddig mellézve voltak, pedig sok baleset megelézhetd

a miszer segitségével. A gyokérstabilitas-meghatarozas a valos szélterhelésen alapszik, igy a valo életben

el6fordul6 kockézatokat tudja megéllapitani, viszont hatranya, hogy a méréshez szeles idét kell vélasztani, hogy a

miszert hasznalni tudjuk (Buza, 2016).

A DynaRoot dinamikus gyokérvizsgélati miiszer kifejlesztése dr. Divos Ferenc nevéhez fliz6dik, a mlszer

harom f& részbél all (13. abra):

Szélsebességmérd: olyan eszkdz, amely képes a szél sebességét mérni a vizsgélt fa kdrnyezetében.
Idedlis esetben olyan helyen kell felallitani, ahol az éplletek nem veszik korll legalabb 10 méter
magassagban.

Délésmérd: az az eszkdz, amit a gyokérnyakhoz minél kozelebb helyezlink fel a fara, a torzs délését méri.
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o Kiértékeld szoftver: egy szamitdgépes program, mely képes a d6lésmérd adatait kiertékelni

szélsebesség mérd

(e\@ m))
C .

dolésmérd

13. abra: A Dynaroot gy6keérvizsgalati miszer (Internet 4., 2022.)

2.7. Az ArborSonic 3D akusztikus tomograf, roviden Fakopp 3D miiszer

Dr. Divés Ferenc nevéhez flizddik az ArborSonic 3D feltaldlasa és kifejlesztése, melyet a tdrzs
vizsgalatahoz ajanlatos hasznélni, ha valaki ilyen mlszeres vizsgalatot tervez végezni. A miiszer miikodési elve
alapszik a hang terjedési sebességének a mérésén alapszik. Az egészséges fa részeiben a hang gyorsabban
terjed, mint a korhadt vagy Uregesen részekben. A torzsre egyforma tavolsagban felhelyezett érzékeldk kozott
mérve a hangterjedés sebességét, a program vizualisan megjeleniti 2D formaban (14. abra), tébb pontos, valtozé

tdrzsmagassagban pedig 3D-ben rajzolja ki az esetleges korhadast a fa térzsében.

14. abra: akusztikus tomograf (forras: www.fakopp.com)
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2.8. Afak allapotértékelése

A faallapot vizsgalatahoz az Eurépai Unidban jovahagyott modell alkalmazasa javasolt. A médszer
hazankban Radd Dezs6 altal lett honositva, nalunk a legjobb allapotot jelz6 érték az 5-6s osztalyzat (MFE, 2017).
Az allapotfelmérés soran fel kell ismerni a a fahibakat és meg kell kiilénbdztetniink a kevésbé veszélyes fakat a
valdban veszélyestdl, ezzel megakadalyozva, hogy egészséges fakat tavolitsunk el. Az értékelés soran informaciot

kapunk arrdl, hogy tovabbi miiszeres vizsgélat szlikséges-e.
2.8.1. A gyokérzet allapotanak értékelése

A kornyezet és a talaj szemrevételezése rendkivil fontos, mivel a gyokérzet nem kerll feltarasra a
vizsgalatnal. A gyokémyak rendellenességei utalhatnak a foldben futd gydkérzet allapotéra, ezért a gyokérzet és

a gyokémyak vizsgalata egylttesen adja meg a gyokérzet allapotat.

1. tablazat: A gybkérzet allapotanak osztalyozasa (MFE, 2013)

A gyokérzet allapota Osztalyzat

Lathatoan fejlett gyokérzet, optimalis termdéhelyen, ép gydkémyak 5

A gyokérzet fejlédése kismértékben gatolt, elfogadhatd termdhelyen, a gyokérnyak nem | 4
serult

A gyokeérzeten és/vagy a gyokérnyakon lathatd kisebb karosodasok (sebek és korhadasok), | 3
csekély hibakkal rendelkezé termbhelyen

Gyokérzeten éslvagy a gyokérnyakon lathatd erés felszini karosodas, jelentésen | 2
kedvezétlen termbhelyen

A gyokeérzet erbs, legalabb 50%-0s karosodasa, nagyon rossz feltételekkel rendelkezd | 1
terméhelyen

Elhalt gy6kérzet, Ures fahely 0

2.8.2. Atorzs allapotanak értékelése

A torzs vizsgalatakor figyelembe kell venni a gyokérnyakat és a koronalapot is, mivel ezek kihatnak a torzs
allapotara. A tdrzs rendellenességei erésen hatnak a fa egészségugyi allapotara. A szallitdszovetek karosodasa
esetén a tapanyag ellatds akadozik, korlatozédik. Ha a farész korhadasnak indul a fa veszit stabilitasabol (2.

tablazat).

2. tablazat: A térzs allapoténak osztalyozasa (MFE, 2013)

A torzs allapota Osztalyzat
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A t0rzs nem karosult S

Kisméretii karosodas (néhany felszini seb) 4

A torzs egyértelm(i karosodasa (néhany felszini seb és korhadasi helyek) 3

A torzs erés karosodasa (t6bb nagyfelliletii seb, mély bekorhadasok) 2

A t0rzs elérehaladottan karosult, elhalt, korhadt (a torzs oly mértékben karosult, 1
hogy statikai vagy tapanyagellatasi funkciéjat nem képes ellatni

Ures fahely 0

2.8.3. AKkorona allapotanak értékelése

A korona allapoténak a szemrevételezése a legnehezebb feladat, mivel nem érjlik el, magasan van, nem
latunk minden apré arulkodd jelet, mint példaul kezdédé gombasodast. Ha viszont tavolrdl ranéziink, az idealis

lombtdmeget kdnnyen meg tudjuk allapitani, ebbél mér sok mindenre lehet kdvetkeztetni.

3. tablazat: A korona allapotanak osztélyozésa (MFE, 2013)

A korona allapota Osztalyzat
A korona forméja (a fajra jellemzé) ép, a lombveszteség nem haladja meg a 10 5
szazalékot
A lombveszteség 11-25 szazalék kozotti 4
Jelentds a lombveszteség (26-50 szézalék) 3
Erds koronakarosodas (50 szazalék felett) 2
Elhalt korona, teljes lombveszteség 1
Ures fahely 0

2.8.4. Afaapoltsaganak értékelése

A megfelel6en apolt fa, ha minden igénye kielégitett, a fajtara jellemzd nvekedési eréllyel rendelkezik, a
fadpolasi munkakat idében és megfelelden elvégezték, a fenntarté mindent megtett a fa allapotanak fenntartasa
érdekében.

4. tablazat: A fa apoltsaganak osztalyozasa (MFE, 2013)

Az apoltsag mértéke Osztalyzat

Optimalisan apolt fa 5
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A fa kismérték( apolashianyt mutat 4

A fa kdzepes mértéki apolashianyt mutat 3

A fa jelentds mértéki apolashianyt mutat 2

Afa elhanyagolt allapotban van (rajta apolasi munkat nagy valésziniiséggel még 1
egyaltalan nem, vagy nagyon hosszu ideje nem végeztek

Ures fahely 0

2.8.5. Afaéletképességének és egészségi allapotanak értékelése

A vizsgalatkor elssorban a korona felépitését, a torzs, a gydkérzet allapotat és a fa vitalitasat vesszik

szemugyre. A Magyar Faépolok Egyesulete &ltal ajanlott szemrevételezést az 5. tablazat mutatja.

5. tablazat: Az életképesség és egészségi allapot értékelése (MFE, 2013)

Ertékelés Osztalyzat
A fa kit(ind egészségi allapotu 5
Beavatkozassal a fa élettartaima a terméhely altal meghatéarozott maximalis 4

életkort megkozeliti

A fa a terméhely altal meghatérozott életkor el6tt lecserélendd 3
Egy évtizeden bellil lecserélendd 2
Sirgésen lecserélendd az éallapota vagy a karokozas veszélye miatt (a 1

karokozas veszélye csak a fa kivagasaval kerilhetd el)

Ures fahely, tusko 0
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3. ANYAG ES MODSZER

3.1. A Gyenes Mihaly tér bemutatasa

Tolgy, japanakacok, eziistjuhar, ostorfa, harsak, alkotjak az idés faallomanyt (15. abra), de talalunk
néhany ezustfenyét, berkenyét, szilfat és mogyorét is. A cserjeallomany az arnyékoltsag miatt szegényes. A park
északi végén a hazak el6tt a kozterllet rovaséra elGkert-szerli kertkialakitassal a szomszédos ingatlanok
tulajdonosai hasznéljak a teret. A tér terilete hozzavetélegesen 7100 m2. Kutatasaim szerint a jelenleg is él6
legidésebb fakat 1935 kornyékeén lltették.

15. dbra: A Gyenes tér (forras: sajat felvétel, 2022)

3.1.1.  Atérelhelyezkedése, adottsagai

A vizsgalt terilet, ahol a vizsgalt fak talalhatoak, a Gyenes Mihaly téri jatszotér kdrnyezetében
helyezkednek el (16. abra), keritéssel korillvett jatszotérrel a felsé egynegyedében. A feltlintetett, 2022-ben készilt
légifotdn jol latszik, hogy a tér épiletekkel dvezett, a sok fa miatt arnyékos a tér. A 1égifotd kivagat kifejezetten a
jatszotéri részre koncentral, ami a 3964/1 helyrajzi szamon talalhatd. A képen jol latszik, hogy a kdrbevett terilet a
jatszotér. A terlileten tobb udvar nélkili tarsashaz helyezkedik el, illetve a kdzponti fekvése miatt sok gyermek
megfordul a jatszétéren, igy kerités és kapu és védi a gyermekek biztonsagat. A jatszétér a kozelmultban felvjitason
esett at, igy feltehetden a munkalatok soran tobb fa gyokere is megsérillt, illetve a téren keresztilhalad egy

kerékparut, amit joval a faliltetés utan épitettek meg.
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16. dbra: A kecskeméti Gyenes Mihaly tér jatszotere (forras: Kecskemét TRT rendszere)

A téren 1év0 fak folyamatos apolésra szorulnak, legkevesebb kétévente a terlleten a fakrol az elszéradt
gallyakat le kell metszeni, mert kisebb szél hatasara is leeshet a jatszétéri eszkdzokre és a jarokeldkre is. A tér
szélén szigeteletlen légkabel fut, amely miatt az idésebb fak (rszelvény biztosito metszése nem maradhat el. Az
idés allomanybdl tébb fa kivagasra kerilt, melyeket csemetékkel potoltak, szerencsétlen médon pont a
szigeteletlen 1égkabel ala, ezért a késébbiekben folyamatos apolasra fognak szorulni. A lakossag véleménye
rendkivil megoszlik a meglévé fak esetleges kivagasaval kapcsolatban, az ott lakok j6 része szeretné, ha az
id6sebb egyedek kivagasra kertiinének, a jarokelék pedig szeretik, hogy az idés fasor arnyékot ad a térre. (17.

abra)

17. abra: A Gyenes Mihaly téri fak elhelyezkedése (forras: Kecskemét TRT rendszere)
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2020. junius 21-én vihar volt Kecskeméten, melynek kévetkeztében egy 60 cm atmérdji idds kinai
pagodafa délt ki. Szerencsére az esti érakban tortént, igy személyi sériilés nem tortént. A mellékelt képen jol latszik
(18. abra), a fa koronaja épphogy nem érte el a szemben 1év6 lakdépiiletet, igy csak kisebb kar keletkezett az egyik

jatszbtéri eszkdzben és a keritésen.

18. abra: 2020-ban kidélt fa a Gyenes téren (forras: sajét felvétel, 2020)

A tér jobb oldalan parhuzamos parkolésav huzédik, mely stirlin lakott belvaros és szamos lakos miatt a
parkolé nagy mértékben kihasznélt, illetve a tér ugyanazon oldalan helyezkedik el a Kecskeméti Piarista

Gimnéazium, a tér el6tt pedig a Lévei Klara Kollégium.

A talaj szerkezetét tekintve, mivel lecsapolt tomederrél van szd, alapvetéen szikes. A szikesedés a vizben
oldodd sok felhalmozédasa, ezek egyltt mozognak a vizzel, ha a viz elpérolog, a sok visszamaradnak. A
szikesedésnek két fajtajat kilonboztetjlik meg, az elsédleges szikesedést, ami természetes folyamatokon keresztul
valo séfelhalmozddas, illetve masodlagos szikesedést, ami emberi beavatkozasnak kdszonhetd, mint példaul a
lecsapolas. A Gyenes Mihaly tér esetében masodlagos szikesedésrdl beszélhetiink. A séfelhalmozodas
kovetkeztében a talaj szerkezete romlik, oxigénhiany Iép fel, ami a névények fejlédését befolyasolja (Internet 11.,
2023.).

Kutatasaim kiterjedtek a talajvizszint vizsgalatara. Sajnos a tér kdzvetlen kbzelében nincs észlelékit, igy
a hozza legkdzelebbi méréalloméas adatait kaptam, ami Gyenes Mihaly tértél 2,1 kilométerre talélhat6. Az adatokat
egészen 2001 évig visszamendleg kaptam meg (19. abra).
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19. abra: Kecskemét belteriilet talajvizszint ingadozasa (forras: Viziigyi Ilgazgatosag 2023.)

Az adatok 11476 nap mérésébdl szarmaznak, 2001. januar 01-t8l 2023. januar 31-ig tarté idészakra
vonatkozdan. Az allomas napi 2 adatot vett fel, melyekbdl éves atlagot szamitottam. A diagram alapjan elmondhat,
hogy 2007 és 2009 id6szakban kdzel 350 centiméter mélyen volt a talajviz szintje, mig 2010 évben és 2011 évben
250 centiméter mélyen. A 2022. év aszalyos idészakanak kovetkeztében ismét 350 centiméter koril mozgott a

talajviz szintje, amely 2023 januarjatol mértékletes csékkenésnek indult.

A vizsgalat célja, hogy megtudijuk, a fak stabilitdsa és egészségi allapota megfelelé-e, befolyassal
van-e az egykori t6 teriilete az ott elhelyezked6 fak fejlodésére és gyokérzetére. A vizsgalathoz négy kinai
pagodaféat valasztottam ki. Kettét a vizualis vizsgalat alapjan valasztottam ki, mivel rossz allapotunak tiintek, ezek
a jatszotér keritésén kivil helyezkednek el, a masik ketté pedig a jatszotéren beliil helyezkedik el. Az egyik fa a
2020-ban kidélt kinai pagodafa mellett all, a jatszotér feljitasa soran valészinl, hogy a burkolatépités miatt a
gyokereket megbolygattak. A negyedik fa pedig kiilsé szemmel egészségesnek t(iné, de tomorodott talajban

elhelyezked? egyed.

A véros infrastrukturalis fejlédésével a fak gyokérzonajaban kdzmiiveket vezetnek, ami sokszor
gyokérroncsolassal, légvezeték esetén pedig koronametszéssel jar. A Gyenes Mihaly tér kdzmiihaldzata behalozza

az egész teret foldalatti és fold feletti kdzmdvel (20. abra).
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20. abra: A Gyenes Mihaly tér k6zmdi térképe fehérrel jelblve a vizsgalt fak (forras: Kecskemét TRT rendszere)

3.2. Afa- és gyokeérvizsgalat modszerei a vizsgalt fakon
Az altalam valasztott vizsgalati modszerek a kovetkezék:

o Vizualis favizsgalat
o DynaRoot miiszeres dinamikus gydkérvizsgalat

o Akusztikus tomografia Arborsonic 3D miszerrel

A vizudlis vizsgalat soran a fakat szemrevételeztem, egyedi adataikat megmértem, a fak magassagat (m),
térzsmagassagat (m), torzsatmérdit 1 méter magasséagban (cm) és a koronaatmérét (m). Felmértem a gyokér és
gyokémyak, a torzs, a koronaalap és a korona allapotat, melyet egy favizsgalati adatlapra rogzitettem és
osztalyoztam 6ket. A vizsgélat eredménye egy olyan 1 és 5 pont kdz6tti skéla kiildnbdzd szempontok szerint, amely
segitségével a fa allapota és a kezelések hatasossaga évrél évre nyomon kdvethetd. A vizsgalat tovabbi elénye,

hogy kiildn ezkdzt és befektetést nem igényel, azonban tartalmaz szubjekiv elemeket is.

Az akusztikus tomografias adatokat 2020. évben vették fel, igy teljes biztonsaggal nem tudok rajuk
tamaszkodni, mivel 3 év alatt az informacidk pontatlanna valhatnak, példaul a korhadas kiterjedése valtozhat.
Viszont informaciéval szolgél, hogy milyen térzson bellili kdrosodas van a faban. A méréssel azonban a fa
allékonysagara nem kapunk vélaszt. A Dynaroot dinamikus gyokérvizsgalattal a fak allékonysagara tudunk
kovetkeztetni. Mivel a vizsgalt fak egy valaha volt t6 terliletén helyezkednek el, igy feltételezhet, hogy a tertilet
iszapos, a gyokérzet nem tudott elég mélyre hatolni, nem elegendd az oxigén a talajban, igy kivancsi voltam a fak
allékonysagara valds szélterhelés esetén. A 1,5 méter mély talajszelvény vizsgélata pontosabb informéciéhoz
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juttatna, de arra nincs lehetdségem. Ha lenne erre lehetdségem, a vizsgalandd fak kornyezetében végezném el

ugy, hogy a gydkereket ne sértsem meg. Tehat a kutatasaimra és a mérési eredményeimre tudok hagyatkozni.

Mivel Kecskemét varosaban jelenleg is folyamatban van a fakataszterhez szlikséges adatok rogzitése és
a fak felmérése, igy nem kataszteri azonositét kaptak a fak, hanem ideiglenes kodot adtam nekik, amelyek alapjan

meg tudtam ket kilénboztetni.
3.3. Avizsgalt fafaj bemutatasa: Styphonolobium japonicum (syn.: Sophora japonica)

A Styphnolobium japonicum, azaz magyar nevén a kinai pagodafa 15-20 méter magas (21. abra), széles,
gdémbolyded koronaju fa, torzse vastag, erds agakra bomlik szét. Fiatal hajtasai szérozottek, késébb
lekopaszodnak. 3-4 éves korukig zoldek, fellletikon fehér paraszemolcsok fejlddnek, majd ezek idével

megbarnulnak.

21. dbra: Eqy termetes Styphonolobium japonicum egyed Kecskeméten (forras: sajat felvétel, 2022)

A fiatal hajtasok sajatos szagot &rasztanak, amikor a fellletik megséril. Rigyei viszonylag kicsik,
lombhullatasig a kiszélesedd levélalap takarja 6ket. A fehér akaccal ellentétben a hajtésain egyaltalan nincsenek
tovisek.

Jellegzetes zdld vesszdkkel, majd krémsarga viragaival a nyar kdzepén diszit, melyek végallé bugaban
nyilnak. Pératlanul szarnyaltan dsszetett levelein a levélkecsucsok lekerekitettek, a levélkék feliilete s6tétzold,

fonékja tompabb z0ld, itt a féér alsd szakasza és a levélkegerinc gyapjasan sz6rds (Johnson, 2011).
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A gyors ndvekedésii fafajok kdzé tartozik, fiatal koraban évente 60-80 centimétert is képes néni. Kérilbell
15 éves korara a 10 méter magassagot is elérheti. Megfelelé kdrnyezeti feltételek kdzott ndvekedése tartés, nagy
méretet és magas kort is megélhet. Minden évben viragzik, termései beéréséhez hosszu és meleg ész az idealis.

Rendkivll j6 a regeneralddé képessége, tésarjai erbteljesek (Dénes, 1997).

Hazaja Kina, Korea. Edzett, kbdzepes szarazsagtiir, a varosi szennyezett levegét jol elviseli. Gyakran
utcafasitasara is alkalmazzak, de szoliterként is mutatés. A vegetacios idészak korilbelll 26 hét (dr. Schmidt,

2006).

Utcai fanak az alap fajnal gyorsabban ndévé, a betegségekkel szemben ellenallébb 'Regent’ valtozatot liltetik.

Fontos, hogy valamennyi része a fajnak mérgezd (http://www.botanikaland.hu/styphnolobium-japonicumy/).

A ndvény jol hasznalhatd gyégynévényként is, hazajaban, Azsiaban, évezredek 6ta ismert és alkalmazott a
gyogyhatasa. Szinte minden része felhasznalhatd, a viraga, a rligye, a levele, a kérge és a magja is. A rligye és
viraga hivatalos a kinai és az eurdpai gydgyszerkdnyvekben is. Ezeket a részeket a gyogyaszatban kiilénbdzd

eredetil vérzések csillapitdsara hasznaljak napjainkban is (Internet 3., 2022.).

Terméhelye igényeit tekintve kiegyenlitett éghajlatot kivand, meleg kedvelé faj. Fagyra csak fiatalabb koraban
érzékeny, szarazsagtlirése jelentds, a kdnnyen viseli a szarazabb idészakokat is. Talajigényét tekintve nem
valogatos, de a laza szerkezetll meleg talajokat kedveli még akkor is, ha tdpanyagban nem gazdag. Megél a

szikes talajon is, viszont a magas talajvizet és a tartos elarasztast nem tiri (Gencsi & Vancsura, 1992).
3.3.1. A Kontroll fa elhelyezkedésének bemutatasa

Kontroll faknak a Kecskeméti Arborétumban elhelyezkedd hasonl6 koru, de jobb életfeltételek kozott é16
japanakac csoportot valasztottam, amely nem az egykori t6 terlletén helyezkedik el (22. abra). Az
dsszehasonlitastdl azt varom, hogy megtudjuk, milyen fejlédési kildnbségek vannak a té terliletén 1év fak és a
mashol elhelyezkedd kontroll fa koz6tt, gyanakodom a szikes talaj miatti fejlédésbeli kiilonbségekre. Kutatdsaim
soran megallapitottam, hogy a kivalasztott fak hasonl6 kord egyedek, mint a Gyenes Mihaly téren 1év6 vizsgalt fak,
mint kiderdilt kértilbelll 90-100 évvel ezelbtt Kecskeméten volt egy japanakac telepitési hulldm, melynek soran tébb
parkot és fasort is telepitettek a fajbdl, mint példaul a vizsgalt Gyenes Mihaly tér, a Nagykérat menti fasort, a
belvarosi Csongradi uta elején még meglév fasort, és a belvarosi Kaszap utcai fasor. Azért vélasztottam az
arborétumban |évé fakat dsszehasonlitdsom alapjaul, mert szintén parkban helyezkedik el, viszont nem lecsapolt

mocsar teriletén élnek, ahol a talaj szikes és tapanyagban szegény.



22. abra: Kontroll fa a Kecskeméti Arborétum teriiletén (forras: sajat felvétel, 2023)
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4. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

2020 augusztusaban az altalam vizsgalt fak esetében a KMJV énkormanyzata akusztikus tomograf
vizsgalatot rendelt meg, ezeket az eredményeket vettem bele a szakdolgozatomba, informacidszerzés gyanant,
hogy a fak belsé szerkezete milyen mértékben karosodott. Mivel az értékelés 3 éve késziilt, igy kizardlag
iranymutatoként hasznalom, nem tényként kezelem, mivel a fat vizsgalé nem mindsitett favizsgélo és a vizsgélati
jegyz6konyv szerkezete nem felel meg az MFE Utmutatjaban ajanlottakkal. Az adattartalma kevesebb, és a

kiértékelés mddja is eltér az MFE altal ajanlottdl.

Ahhoz, hogy kideritsem, hogy valéban szikes-e a talaj, mintat vettem a vizsgalt fak kdrnyezetébdl és 20
%-0s ecetsavat dntdttem ra. Az elegy felpezsgett, ezzel megallapithatd, hogy a talaj lugos, tehat szikes (23. abra:

Ecettel végzett kisérlet (forras: sajat felvétel, 2023).

23. abra: Ecettel végzett kisérlet (forras: sajat felvétel, 2023)

4.1. A vizualis vizsgalat eredményei

Vizsgalataim soran els6 korben szemrevételeztem a négy Styphonolobium japonicum fat, ennek soran
meghataroztam az elhelyezkedésliket és felmértem a kornyezetiiket: A jelen fejezetben a vizsgalt egyedeket az
altalam meghatarozott azonositd kodjuk alapjan tartom nyilvan.

41.1. A GyT01 azonositoju fa vizsgalata
A vizsgalt fa legfontosabb adatai:

o famagassag: 15 m

e tOrzsmagassag: 8 m

o tOrzsatmérd: 85 cm

e korona atmérd: 11,5 m

e afabecsilt életkora: cca. 90 év
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Az altalam vizsgalat Styphnolobium japonicum a Kecskemét teriiletén 1évo els6 kdzparkjaban helyezkedik

el, a Gyenes Mihaly téren a jatszétéren kiviil.

A kdrnyezetében minden oldalrél magas épliletek veszik korll, a Kecskeméti Piarista Gimnazium, a Lévei
Klara kollégium és tobbemeletes tarsashazak. A fa jobb oldalan téle 7 méterrel tavolabb egy idés Quercus robur
helyezkedik el, alatta pedig egy Corylus avellana csemete, amit a 24. abra szemléltet. 5 méteren beliil foldalatti

kozmii hizédik a gydkérzénaban.
A talaj, gyokérzona, gyokerek és a gyokérnyak vizsgalata:

Mivel a teriileten hajdanan a Déllé-t6 helyezkedett el, amelyet aztan lecsapoltak, igy a talaj szerkezete
szikes, oxigén ellatasa ennek kdvetkeztében nem megfeleld. A teriilet arnyékos, gydkémyaktol 4 méterre aszfaltos
kerékparutat épitettek par évvel ezel6tt, melynek a palya vastagséaga informécioin szerint kérilbeldl 50 cm, eddig
a mélységig biztosan bolygattak a gyokereket. A parkban helyezkedik el, gyeppel boritott tertleten. A parkot
intenziven tartjak fenn, az idéjérastol fliiggéen 4 hetente zajlik gépi uton, ami a talaj tomorddottségéhez hozzajarul.
A kaszalas gy(ijtéssel torténik és az észi falevelek is elszallitasra kertilnek, tapanyag-utanpétlas nincs. A fa gyokerei
a talajszint alatt vannak, a gyokérnyaknal rendellenesség nem talalhato, repedést nem véltem felfedezni a fa

kdmyezetében. Ertékszam: 4

A torzs vizsgalata
A torzs vizsgalata soran a gyokérnyak és a koronaalap kozotti szakaszt vizsgélatam. A térzson egy
kalluszosodott aghelyet talaltam, a térzs ranézésre ép, korhadas, gomba termétestek, csavarodas, szovettorlédas

nem lathato rajta. Ertékszam: 4

24. dbra: A GyT01 vizsgalt fa, alatta a csemetével (forras: sajat felvétel 2022)
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A koronaalap és a korona vizsgalata

A koronaalap 8 méter magassagban van, villas elagazasban folytatodik (25. abra). A koronaalap nem
terhelt. Kutatdsaim soran kideritettem, hogy a fa tdbbsz6r esett at gallyazason. A korona kissé kilpontos, a bal
oldalan egy masik kinai pagodafa helyezkedik el. A 28. abran jol lathato, hogy korhadt, durva agak talalhatoak
rajta, keresztezd agak és sejtburjanzas. A koronaban tetemes mennyiségli a szaraz ag talalhato, ami a kornyezetét

veszélyezteti. Az agakon gombasodast nem tapasztaltam, tobb alkalommal szemrevételeztem a vizsgalt fakat.

Ertékszam: 4

25. abra: A GyT01 azonositéju vizsgalt fa koronaja és a sejtburjanzas (forras: sajét felvétel, 2022-2023)

A dinamikus gyo6kérvizsgalat eredményei

A DynaRoot miszer segitségével az alabbi értékelést kaptam a vizsgalt farol:
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26. abra: A GyTO01 azonositdju fa dblésének értékelése a szélnyomas fiiggvényében 5 perces idbablak
alkalmazéséaval)

A fa délés-szélnyomas gorbéjét a (26. abra) mutatja. A szlirke pontok a mért értékeket mutatjak, a

pontokra allitott kék egyenes pedig a délési gorbe. A mérés hossza 1 6ra 7 perc volt, igy az 5 perces idéablak
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alkalmazasabdl adoddan 13 mért érték keletkezett. Az adatok értékelése 0,5443 korrelacids egyutthatot

eredményez. A fa esetében a biztonsagi faktor 2,99-es értéket mutat, amibél alacsony kockazatunak tekinthetd.
Az akusztikus tomografos vizsgalat eredményei

A KMJV 6nkormanyzata altal megrendelt vizsgélat alapjan a fat két ponton mérték, igy 3D kiértékelést

kaptunk, ami részletesebben tudja mutatni, hogy a térzs milyen mértékben vagy milyen iranyba korhad.

1. réteg: 6 darab érzékel lett felhelyezve egymastol egyenld tavolsagban 120 cm magassagban kor
geometriaban. Az 1-es érzékeld északi iranyba lett felhelyezve.

2. rétegben szintén 6 darab érzékelb lett felhelyezve, egymastdl egyenld tavolségban, kér geometridban
190 cm magasan. Az 1-es érzékel6 ebben az esetben is északi iranyba lett felhelyezve. A 27. abra alapjan jol
lathat6, hogy a két rétegben mért 3D rajzolaton a korhadas 190 cm-tél lefelé egyre kisebb. Annak ellenére, hogy a
tdrzsén szemrevételezéssel nem volt megallapithatd a korhadas jele, a miiszer kimutatta a korhadas mértékét,

amely ebben az esetben az elsd rétegben 11%, a masodik rétegben 23%.
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27. abra: 3D tomogram Fakopp 3D miiszer segitségével (forras: sajat felvétel, 2020)

41.2. A GyT02 azonositoju fa vizsgalata

e Famagassag: 14 m
e ToOrzsmagassag: 5m
e  Torzsatmérd: 45 cm
e Koronaatmérd: 8 m

e afabecsilt életkora: cca. 90 év
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Avizsgalt fa fajtaja Styphnolobium japonicum. A kdrnyezetében tobb épitett elem is talalhato, egyik oldalrl
aszfaltos jarda, ami feltehetéen a fatelepitését kdvetden épitettek oda. A masik oldalrol kdzvetlen sévénysor és
jatszbtér keritése helyezkedik el. A fa parkban helyezkedik el, arnyékos, épiletekkel és épitményekkel korbevett

terlileten.
A talaj, gyokérzéna, gyokerek és a gyokérnyak vizsgalata:

A traktoros flinyiras kovetkeztében a talaj tdmorodott. Ennél a fanal a statikai zonaban épiilt a térkdves
jarda, melynek palyavastagsaga informaciom szerint korulbelul 40 cm, igy feltehetben eddig a mélységig biztosan
bolygattak a gyokereztet. A gyokér nem lathatd a talajfelszinen. A gyokérzéna a kerékparut feldl fedett. A
gy6kérnyakon korhadas fedezhetd fel. Repedést nem lattam a fa kdrnyezetében, 4 méteren belil féldalatti kdzmdi
huzodik a gydkérzonaban. Ertékszam: 2

A torzs vizsgalata

A térzs egyenes. A 28. dbra mutatja, hogy a fa 25%-an a kéreg levalt, a térzson vizhajtasok talalhatdak.
A kéreg levalas a helytelendl levagott és bekorhadt aghely miatt lehet. A térzson kalluszosodott aghelyek is
lathatok, illetve bekorhadt aghelyek is. A fan gomba termétestet és a kéreg alatt gombafonalakat nem talaltam,
viszont ropnyilasokat fedeztem fel. A fat tébb idépontban is szemrevételeztem, lathatd, hogy egyre rosszabb

allapotban van a torzs. Ertékszam: 2

28. abra: A GyT02 azonositdju vizsgalt fa térzse 2022-ben lombosan és 2023-ban lomb nélkiil (forras: sajat felvétel
2022-2023)

A koronaalap és korona vizsgalata

A koronaalap 5 méteren talalhato, ami szemmel lathatéan odvas. A fa villas eldgazasu volt (29. abra),
melybdl az egyik vazagat lemetszették, a nem megfeleléen kezelt, nagy metszlap bekorhadt. A megmaradt vazag
felfelé tor, a korhadas jelei szintén latszodnak rajta. A fan latszik, hogy tobbszOr végeztek rajta apolasi

munkalatoklat, durva ifjitd metszésen esett at, melynek kdvetkeztében tobb 3-4 cm atmérdjli erés vizhajtasok
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novekedtek rajta. A korondban gombasodas jeleit nem talaltam, jelentds mértékii a széraz &g jelenléte és

keresztezd agak is talalhatoak a koronaban. A korona értékszama: 2
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29. abra: A GyT02 azonositoju vizsgélt fa koronaja 2022-ben lombosan és 2023-ban lomb nélkiil (forras: sajat
felvétel 2022-2023)

A dinamikus gydkérvizsgalat eredményei

A Dynaroot miiszer segitségével az alabbi értékelést kaptam a vizsgalt farol:
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30. dbra: A GyT02 azonositdju fa dblésének értékelése a szélnyomas fiiggvényében 5 perces idbablak
alkalmazéséaval)

A fa délés-szélnyomas gdrbéjét a 30. abra mutatja. A szlirke pontok a mért értékeket mutatjak, a pontokra

allitott kék egyenes pedig a délési gorbe. A mérés hossza 1 6ra 23 perc volt, igy az 5 perces idéablak
alkalmazasabdl adoddan 16 mért érték keletkezett. Az adatok értékelése 0,5254 korrelacids egyutthatot

eredményez. A fa esetében a biztonsagi faktor 7,66-0s értéket mutat, ami alacsony kockazatunak tekinthetd.

Az akusztikus tomograf eredményei

A vizsgalat megmutatta a fa belsejében 1évé korhadas mértékét. A fat két rétegben mérték, igy 3D
rajzolatot kaptunk.
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1. réteg: 6 darab érzékel6t helyeztek fel egymastol egyenld tavolsagban 157 cm magassagban kor
geometriaban. Az 1-es érzékeld északi iranyban van felhelyezve.

2. rétegben szintén 6 darab érzékelbt helyeztek fel, egymastél egyenlé tavolsagban, kdr geometriaban 50
cm magasan. Az 1-es érzékeld ebben az esetben is északi iranyba van felhelyezve. A 31. abra alapjan jol lathato,

hogy a két rétegben mért 3D rajzolaton a korhadas végig fut.
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31. &bra: 3D tomogram Fakopp 3D mdiszer segitségével és teljes kép a fardl 2023-ban (forras: sajat felvétel 2020-
2023)

Azon az oldalon, ahol a kéreg is levalt a farél, a korhadas abbdl az irdnybdl nagyobb mértékd (32. abra).
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32. dbra: 2D tomogram Fakopp 3D miiszer segitségével GyT02 azonositéju fa esetében (forras: sajat felvétel 2020.)
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41.3. A GyT03 azonositoju fa vizsgalata

e [Famagassag: 16 m
e ToOrzsmagassag: 8 m
o  Torzsatmérd: 60 cm
e Koronaatmérd: 13 m

e afabecsiilt életkora: cca. 90 év

A fa vizsgalt fa fajtaja Styphnolobium japonicum. A kornyezetében tobb épitett elem is talalhato: 8 méterre
hinta van telepitve (téscsillapité burkolattal, 4 méteren bellil foldalatti kdzm( huzddik a gydkérzénaban. A fa mellett
szigeteletlen vezeték huzédik, alatta tébb csemete is talalhato. 3 méterre a gydkérnyaktoél huzédik egy gyalogos-
és kerékparat, ami a favédelmi zénat érinti, a palya vastagsaga informacidim szerint 50 cm. A fa a jasztotér

keritésén belll helyezkedik el, egyéb gyokérroncsolassal jaré munkalatokat nem végeztek a kornyezetében.

33. dbra: A GyT03 azonositoju vizsgalt fa (forras: sajét felvétel 2022.)

A talaj, gy6kérzéna, gyokerek és a gyokérnyak vizsgalata:

A traktoros flikaszalas kovetkeztében a talaj témdrddott, a gyep gyér a kitaposas miatt. A gyékérzona nem
fedett. Ennél a fanél gyokérroncsoldssal jaré munkéalatokat feltehetéen nem végeztek. A 33. &bra a frissen Ultetett
csemetét abrazolja, ami a 2020-ban kiddlt idds kinai pagodafa potlasaként kertilt oda. A gyokérnyakhoz kdzel
gyokeérzet lathato a felszinen (34. abra), ami oxigén hianyra utalhat, és mechanikai sérilés is lathat6 rajta,

véleményem szerint a traktoros fiinyird sérthette meg. Fojtd gyokeret és gyokeértorlddast nem talaltam, a
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gy6kérnyakon korhadas nem fedezhetd fel, talajrepedést nem lattam a fa kdrnyezetében. 4 méteren belil foldalatti

kézmii huzodik a gyokérzonaban. Ertékszam: 4

34. abra gybkérzet a felszinen (sajét felvétel 2022.)

A torzs vizsgalata

A torzs egyenes. A torzson kalluszosodott aghelyek talalhatéak, korhadast nem véltem felfedezni. A fan

gomba termétestet, kartevd jelenlétét és egyéb rendellenességet nem talaltam. Ertékszam: 4
A koronaalap és korona vizsgalata

A koronaalap 8 méteren taldlhat6, korhadast nem véltem felfedezni rajta. A fa villds elagazasban nétt,
tobbszOr végeztek rajta faapolasi munkalatokat. Mivel a fa mellett hizddik a szigeteletlen légkabel, igy a
koronaszint nagyon magasra lett emelve, és a metszés kovetkeztében a fa enyhén kilpontos lett. A koronaban

szaraz agak talalhatoak, ezen kivil rendellenességet nem talaltam rajta, A korona értékszama: 3
A dinamikus gyokérvizsgalat eredményei

A Dynaroot miiszer segitségével az alabbi értékelést kaptam a vizsgalt fardl:
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35. dbra: A GyT03 azonositdju fa d6lésének értékelése a szélnyomas fiiggvényében 5 perces idbablak
alkalmazéséaval)
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A fa délés-szélnyomas gorbéjét 35. dbra mutatja. A sziirke pontok a mért értékeket mutatjék, a pontokra
allitott kék egyenes pedig a dolési gorbe. A mérés hossza 1 o6ra 20 perc volt, igy az 5 perces id6ablak
alkalmazasabol addddan 17 mért érték keletkezett. Az adatok értékelése 0,5432 korrelaciés egyltthatot
eredményez. A fa esetében a biztonsagi faktor 10,18-as értéket mutat, amibdl alacsony kockazatiinak
tekinthetd.

Az akusztikus tomograf eredményei

A fat egy rétegben mérték, igy 2D rajzolatot kaptunk. Mivel a vizsgélat napjan jelen voltam, igy
elmondhato6, hogy azért mérték egy rétegben, mivel a kapott eredmény nem indokolta, hogy masodik réteget is
felvegyenek.

1. réteg: 6 darab érzékelét helyeztek fel egymastol egyenld tavolsadgban 160 cm magassagban kér
geometriaban. Az 1-es érzékel6 északi iranyba kerilt felnelyezésre.

A kiértékelés alapjén a fa korhadasi terlete 1,2%, ami rendkivil alacsonynak tekintheté. A 36. abra zold

terilete mutatja az ép farészt.
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1. réteg - 2d map

36. abra: 2D tomogram Fakopp 3D miiszer segitségével GyTO03 fa esetében (forrés: sajét felvétel 2020.)

41.4. A GyT04 azonositoju fa vizsgalata

e Famagassag: 12 m
e ToOrzsmagassag: 7 m
o  Torzsatmérd: 55 cm
e Koronaatmérd: 8 m

e afabecsilt életkora; cca. 90 év
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A fa vizsgalt fa fajtaja Styphnolobium japonicum, mely a jatszotér keritésén belll helyezkedik, egy

gumiburkolatos jatszotéri eszkoz van kiépitve mellette kortlbelll 50 cm-re a gyokérnyaktol, alatta méaszokaval.
A talaj, gyokérzet és gyokérnyak allapota

A fa statikai véd6ézonajat érinti a jatszotéri eszkdz, ami betonszegéllyel van kirakva, informéacioim szerint
korGlbeldl 40 cm mély az alépitmény, eddig a mélységig a gyokereket biztosan megsértették. A gydkérzona a
jatszdeszkdz feldl fedett. A 37. abra szemlélteti, hogy milyen kdzel van a gumiburkolati dtéscsillapitd szegélye a
fahoz. Gyokérnyaki sérlilést, gomba termétestet, nem talaltam, talaj repedést nem lattam a fa kérnyezetében. 6

méteren belil foldalatti kdzmii huzodik a gyokérzonaban. Ertékszam: 3
A torzs vizsgalata

A tdrzs 2,5 méter magassagig egyenes, majd lathatd benne egy térés, ami utan Ujra felegyenesedik, ezen
a ponton van benne egy korhadas. A tdrzsén kalluszosodott és bekorhadt aghelyek talélhatéak, illetve (37. &bra)
abran jol lathatéan tobb helyen sejtburjanzast véltem felfedezni. A trzsén vizhatasok ndvekedtek. Egyéb

rendellenességet, gombasodast nem talaltam. értékszama: 3
A koronaalap és korona vizsgalata

A koronaalap 8 méteren talalhato, korhadast nem taléltam rajta. A fa jol Iathatdan villas elégazasban nétt
(37. abra), tdbbsz6r végeztek rajta fadpolasi munkalatokat. Mivel a fa alatt jatszdeszkdzok vannak, igy a
koronaszint nagyon magasra van emelve. A korondban szaraz agak talélhatdak, illetve bekorhadt aghelyek a

helytelen metszés miatt. A korona értékszama: 3

37. abra.: A GyT04 azonositoju vizsgalt fa (forras: sajat felvétel 2022-2023.)
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A dinamikus gydkérvizsgalat eredményei

A Dynaroot miiszer segitségével az alabbi értékelést kaptam a vizsgalt farol:
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38. dbra. A GyT04 azonositdju fa d6lésének értékelése a szélnyomas fiiggvényében 5 perces idbablak
alkalmazéséaval)

A fa délés-szélnyomas gorbéjét a (38. abra) mutatja. A szlirke pontok a mért értékeket mutatjak, a
pontokra allitott kék egyenes pedig a dblési gorbe. A mérés hossza 1 6ra 34 perc volt, igy az 5 perces idéablak
alkalmazasabdl adéddéan 18 mért érték keletkezett. Az adatok értékelése 0,5167 korrelacids egyitthatot

eredményez. A fa esetében a biztonsagi faktor 2,91-es értéket mutat, ami alacsony kockazatunak tekinthetd.
Az akusztikus tomograf eredményei
A fat két rétegben mérték, igy 3D rajzolatot kaptunk.

1. réteg: 6 darab érzékel6t helyeztek fel egymastdl egyenlé tavolsagban 85 ¢cm magassagban kor

geometridban. Az 1-es érzékel6 északi iranyba mutat.

2. réteg: 6 darab érzékel6t helyeztek fel egymastél egyenld tavolsagban 170 cm magassagban kor

geometriaban. Az 1-es érzékel6 északi iranyba mutat.

A kiértékelés alapjan a fa korhadasi terillete 13%. A 39. abra j6l mutatja a korhadt teriletet.
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39. abra: 3D tomogram Fakopp 3D miszer segitségével (forras: sajét felvétel 2020.)

A vizsgalati eredmények alapjan elmondhat6 (39. abra), hogy a fa belseje a lentrdl induld felfelé haladd
iranyban mutat jelentés mértéki korhadast.

4.1.5. A kecskeméti arborétumban elhelyezkedd kontroll fa vizualis vizsgalatanak eredménye

e Famagassag: 20 m

o Tdrzsmagassag: 5m
e Torzsatméré: 83 cm
e Koronaatmér6: 14 m

e afak becsiilt életkora: cca. 90 év

A vizsgalt fa fajtaja Styphnolobium japonicum. A kdrnyezetében épitett elem nem talalhatd. A fa parkban
helyezkedik el, a teriilet nem arnyékos, a nap egész nap éri, mellette masi ketté azonos fajtaju egyed talalhaté.

(40. &bra). A fatdl 9 méterre egy 6svény talalhatd a gyalogos turistdk szamara, ami nem burkolt, csak gallyapritékkal
van felszérva.



39

40. abra: Kivalasztott kontroll fa az Arborétum teriiletén (forras: sajat felvétel 2023.)
A talaj, gyokérzet és gyokérnyak allapota

A fa arborétum teriletén helyezkedik el, automata ontézéssel nincs ellatva a terllet, a gyokérzona
terlletén munkalatok nem zajlottak, nem fedett. A talaj flivel boritott, a talaj nem tdmaérédott, a turistak a kijeldlt
dsvényen haladnak, igy letaposas nyomat nem talaltam. A teriletr8l a lehullott falevelet nem gydijtik 6ssze, a
természetre van bizva, ami tdpanyag utanpétlasként szolgél a fanak. Gydkeret nem taldltam a felszinen és

gydkérnyaki korhadast sem véltem felfedezni. Ertékszam: 5
A torzs vizsgalata

A fa térzse nem teljesen egyenes. Ezen kiviil a fa torzse ép, tovabbi sérilést nem taldltam rajta. Egyéb
rendellenességet, gombasodast, léces megvastagodast, fagyrepedést nem talaltam. A torzset gumikalapaccsal is
megvizsgaltam, nem hallottam (ireges kongast. Ertékszama: 4

A koronaalap és korona vizsgalata

Kutatasaim soran tudomast szereztem arrél, hogy a fa 2003-ban ifjitd metszésen esett at, ami szemmel
is jol lathat6 (41. abra). Sajnos a beavatkozas kdvetkeztében tdbb korhadt aghelyet talaltam (41. &bra), a korondban
tobb durva ag elszaradt. Informécioim szerint a kdzel jovében Ujabb ifjitd metszésre lehet szamitani. A fa
koronajaban sejtburjanzast talaltam, az elszaradt gallyak mennyisége jelentds. Gombasodast és egyéb

rendellenességet nem véltem felfedezni. értékszama: 3



41. abra: ifjito metszés nyomai, korhadt agak, sejtburjanzas, elszaradt agak (forras: sajat felvétel 2023.)

40
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5. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

A vizsgalatok soran igyekeztem a jatszotér tertiletére koncentralni A jatszotér terilletén és a keritésen kivill
kdzvetlen 45 darab fa talalhato, melyek legtobbje idGs kinai pagodafa, ami kozel egy idében lett telepitve 90-100
évvel ezelbtt. A terlleten a fakat folyamatosan ellendriztem, hogy idékdzben talalok-e gombasodast vagy egyéb
karositokat, 2022 és 2023-ban is tobbsz0r voltam a terlileten. Mivel a Kecskeméti Varosiizemeltetési Nonprofit Kft-

nél dolgozom, igy munkaidében és munkaiddn kivil egyarant nyomon tudtam kdvettem a fak allapotat.
5.1. Avizualis vizsgalatok eredményei

A lecsapolt t6 talajszerkezetét tekintve szikes, oxigénben szegény, a séfelnaimozddas miatt a
tapanyagban szegény, ezek felvétele nehéz a fak szamara, ennek kdvetkeztében a fejlédésiik elmarad a hasonld
korlimények kozott €16, de tapanyagban dusabb talajban él6 egyedektdl. A fak koronaja a szigeteletlen légkabel

miatt és a jatszétér miatt rendkivil magasra van emelve.

A vizualis vizsgalathoz egy hasonlé korU, de jobb életfeltételek kdzott él& Styphnolobium japonicum fat
valasztottam, hogy 6sszehasonlitsam az altalam vizsgalt egyedek fejlédési kulonbségeivel. A vizsgalattdl azt
vartam, hogy szembet(ind kiildnbségeket talaljak, ami alapjan kdvetkeztetni tudok, hogy a lecsapolt tdmeder

hatéssal van-e a mai napig az ott él6 fakra.

A Gyt01 elnevezésii fanél a vizudlis vizsgélatot kovetéen nem feltétlen volt indokolt a miiszeres vizsgélat,
viszont idés kora miatt, és mivel a nyéri vihar soran egy nagyobb méretii &g szakadt le, ami levélzettel teli volt, igy
szilkségesnek tarottam megvizsgalni, tovabba az elzetes akusztikus tomogréaf vizsgalat kimutatta, hogy a belseje
23%-ban korhadt. Erdekes volt szamomra, hogy vizuélis vizsgalat alapjan nem meriilt volna fel bennem, hogy
korhadas van a fa belsé szerkezetében. A gyokérzet osztalyozésa ez esetben 4-es értékelést kapott, mivel
parkban elhelyezkedd, a gyokérzona nincs leburkolva, a gyokéryak nem sérllt, viszont a talaj vélhet6en
tomaorddott, kordbban a gydkérnyaktdl 4-5 méterre gydkérmetszést végeztek a kerékparut épitésénél. A torzs
latszolag j6 allapotnak drvend, néhany felszini sebtél eltekintve komolyabb rendellenesség nem Iathato rajta, igy
szintén 4-es osztalyzatot kapott. A koronaalap és korona esetében a folyamatos apolasi munkéalatoknak
kdszdnhetben, amit kosaras autobol végeznek - ezaltal a szaraz agak levagasa mellett indokolatlan agak metszése
is szlikséges, hogy a fadpold kolléga odaférien az eltavolitandd szaraz gallyhoz, - egészséges agakat is le kell
metszeni. Tehat a lombveszteség meghaladja a 11%-ot, viszont nem tobb 25%-nal, ezéltal 4-es osztalyzatot

kapott.

A GyT02 japanakac esetében mar a vizualis vizsgélatnal jol 1atszddott, hogy a fa nem egészséges, a
gyokérzet jardaépités miatt valdszin(ileg sérilt, a gyékérnyakon tobb korhadés talalhatd, igy az osztalyzasa 2-
es. A torzson jol lathatd a kéregvesztés - helytelendl legvagott bekorhadt aghely miatt -, ami a torzs cca. 25%-at
érinti, igy az osztalyzasa 2-es. A koronaalapon és a koronan a korabbi durva beavatkozasnak kdszdnhetéen, a

villas elagazas egyikét levagtak, ami elkezdett bekorhadni, a lombveszteség jelentés, 50% feletti, igy az
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osztalyozasa 2-es. A fa életképessége mindezek Gsszegzéseként 2-es értékszamot kapott, 10 éven bell

lecserélendd.

A GyT03 kodszamu fa az omindzus, kidélt fa mellett talalhato, igy rendkivil kivancsi voltam a kapott
eredményekre. A vizsgalat eredményeképpen a gyokeér, gyokérnyak és a torzs is elfogadhatd allapotban vannak,
kisebb korhadasoktol eltekintve, igy ezekben az esetben 4-es osztalyzatot kapott. Az apolas hianya és a
szigeteletlen légkabel miatti kiilpontossagaért a korona 3-as osztalyzatot kapott, a szaraz gallyak lemetszése
javasolt, mivel a jatszotér terliletén helyezkedik el. Mindezek 6sszegzése alapjan A fa életképessége mindezek

dsszegzéseként 4-es értékszamot kapott.

A GyT04 kddszamu kinai pagodafa vizualis vizsgélatat azért szerettem volna elvégezni, mert szintén a

jatszbtér terliletén van és jelentds sejtburjanzést tapasztaltam rajta.

A fa statikai zdnajat feltehetben megsértették a gumiburkolatos Utéscsillapitd telepitésekor. A
gyokérzeten és a gyokérnyakon egyéb sériilést nem tapasztaltam, igy az osztalyzasa 3-as. A sejtburjanzasok
és a kisebb torzssériilések és a korhadt torzs miatt 3-as osztalyzatot kapott. A koronaban sok az elszaradt gally
és a helytelen metszés miatti sebek, korhadt részek, igy az osztalyzata 3-as, a fa életképességének osztalyzasa

igy 3-as lett.
5.2. A miiszeres vizsgalatok eredményei

A lecsapolt tora tekintettel, magas talajvizre, oxigénhianyos és tdmorodott talajra gyanakodtam, ezért
szilkségesnek gondoltam a fak allékonysagat megvizsgélni DRE miiszerrel. A vélasztdsom azért esett erre a

miszerre, mert valos szélterhelés mellett ad képet a fak stabilitasardl.

A mérést 36 km/h szélsebességnél mértem mintegy masfél 6ran keresztlil 2022. szeptember 12-én a

kivalaszott 4 vizsgalt fan. Mind a 4 vizsgalt fa esetében a biztonsagi faktor alacsony kockazatinak mondhaté:

e GyT01:2,99
o GyT02: 7,66
o GyT03: 10,18
o GyTO04: 2,91

2020-ban a Kecskemét Megyei Jogu Varos dnkormanyzata akusztikus tomograf vizsgalatot rendelt el a
Gyenes Mihaly téri jatszotér koril meglévé fak vizsgalatara, mely tovéabbi informécidhoz juttatott a fak belsé
szerkezetében lév korhadasokrol és azok mértékérdl. Mivel a vizsgalat 3 éve zajlott, igy az informacio szerzés és
atfogobb képként hasznaltam fel, telies biztonsédggal az idd haladtaval nem lehet ra tamaszkodni, viszont
kimutathaté, hogy hidba tlinik egy fa szemrevételezéssel egészségesnek, a miszerek segitségével kimutathaté a
korhadas mértéke. Ha tdbb ponton van mérve, az iranya is kimutathato, igy lathatd, hogy a GyT01, GyT02 és
GyT04 azonositdju fak esetében a belsé szerkezet nem egészséges, mig a GyT04 azonositdju fa, abban az

idében, azokon a pontokon nem korhadt belilrél.

A vizsgalt fak és a kontroll fa 6sszehasonlitdsa szemrevételezéssel
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Kutatasaim soran megallapitottam, hogy a lecsapolt t6 talajszerkezete szikes, oxigén- és tapanyaghianyos, aminek
kdvetkeztében a fak ,visszamaradottak”, fejlédésbeli kiildnbségek jelentkezhetnek fajtarsaikkal szemben, ahol a

kornyezeti feltételek kedvezébbek.

Az arborétumban elhelyezkedd fa szintén esett at fadpolasi beavatkozason, amit az Eredmények fejezetben
szemléltettem. A vizsgalt faim és a kontroll fa kora hasonlé, ugyanabban a telepitési hullamban lettek elliltetve,
ennek ellenére az Arborétumban talalhatdé egyed sokkal terebélyesebb, torzsatmérdje és korondja is nagyobb,
magasabbra nétt. Mivel a kontroll fa levélbontas el6tt all, igy nem tudtam szemrevételezni a levélzet szinét,
nagysagat. Egészségi allapotat tekintve csak vizualis vizsgalatot végeztem, igy nem tudhatom, hogy mi zajlik a fa
belsejében, ehhez tovabbi vizsgalatokra lenne szlkség. Az arborétum terilletén elhelyezkedd fa életképességét
tekintve 4-es osztalyzatot kapott, mivel sok a korhadt &g rajta, feltehetéen a helytelen faapolasi beavatkozasok

miatt.

Osszességében elmondhatd, hogy a Gyenes Mihaly téren 1évé fak fejlédése elmarad az Arborétumban
elhelyezkedd fatél. Az egykori t6 helyén kialakult szikes talaj a faknak nem kedvez, a tapanyagot nehezebben tudja
felvenni, ez lehet az oka, hogy a fak koronaja és térzsatmérdjiik kisebb. Ahhoz, hogy meg tudjuk allapitani a fak
kidolésének okat a vizsgalt terlileten, tovabbi talajtani vizsgalatokra és gyokérvizsgéalatra lenne szikség, példaul
gyOkérkiemelésre. Mivel a teriileten nincs észlelékut a talajviz szint méréséhez, igy nem allapithaté meg biztosan,
hogy nincs befolyassal a talajviz a fak allapotara. Ennek méréséhez sziikséges lenne mérdallomast kialakitani. A
DRE dinamikus gyokérvizsgalat eredményei alapjan viszont kidertilt, hogy az egykori tomeder nincs hatassal a fak

allékonysagara.
5.3. Apolasi javaslatok

A parkban 1év0 fak kdzepes apoltsagiak. A Kecskeméti Varosiizemeltetési Nonprofit Kft. egyetlen
emelbkosaras gépjarmivel rendelkezik, igy az apolas gyakorisaga ritka és nem tervszer(i, megfelelé végzettségl
faapolé szakember hianyaban a helyes metszési mddok betartasa nehézkes, mindezek ellenére igyekeznek a
kollégak odafigyelni a rendszeres és a lehetd legszakszerlibb &polasra. A jelentds mennyiségli széraz gally és
keresztezd agak levagasa indokolt a park dsszes fajanal, igy megelézhetdk az anyagi karokozasok és személyi
sérilések. A GyT01 azonosit6ju fa esetében koronakdnnyités javasolt és a keresztezé agak, szaraz agak levagasa.
A GyT02 azonositoju fa esetében 10 éven belll lecserélendd, addig is folyamatos megfigyelés és a széraz gallyak
lemetszése indokolt. A GyT03 és GyT04 azonositdju fak esetében a keresztez0 agak, szaraz agak levagasa
indokolt.

Egyre elterjedtebb a slritett levegds talajszelléztetés, amivel tapanyagot is tudunk juttatni a
gyokérzonaba, megfontolandd lenne a tdmorodott, tapanyag-hianyban szenvedé Gyenes Mihaly téri fak esetében,
ezzel javitva a fak életfeltételeit. A tapanyagot a fak felszivo zonajaban érdemes alkalmazni, legalabb 4 pontban.
A nagy forgalom miatt két évente érdemes lenne a szell6ztetést elvégezni, hogy a talaj ne tdmoérodjon vissza. Masik
jol hasznalhaté modszer a talajszell6ztetd lyukak készitése, feltdltése komposzttal a tapanyag pétlasara. Ennek a

maodszernek az elénye, hogy nem jar oly mértéki gyokérroncsolassal, mint a stiritett levegds talajszelléztetés. Ha
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ez a modszer kerllne kivalasztasra, két évente javasolnam elvégezni a felszivd zénaban legalabb négy-hat
pontban. Egy aktudlis akusztikus tomogréfias vizsgalat célszerii lenne a park tobbi fajara is, hogy jelenlegi képet

alkothassunk a tobbi fa bels6 szerkezetérdl.

A fak felllvizsgalatat 2 év mulva javaslom, kivételt képez ez alél a GyT02 azonositoju fa, ami nem
megfeleld allapota miatt, igy 10 éven beliil lecserélése javasolt, addig is évente érdemes lenne nyomon kovetni az

allapotat.

A jelenlegi vizsgalatbdl is kiderdl, hogy hidba az egységes allomany fafaj tekintetében, minden egyes fa kilén

vizsgélatot igényel. Egységesen nem lehet kijelenteni, hogy a Gyenes téri fak azonnal lecserélendok.

fafajok, mint példaul az Acer campestre és fajtai, Acer platanoides és fajtai, Ulmus fajok. Varosi fasitas lévén olyan
fajokat célszer(i valasztani, melyek jél tlirik a legszennyezést, a tapanyagban szegényebb talajokat, kartevékkel és

kdrokozokkal szemben ellenalldak.

A Gyenes Mihaly téren elhelyezkedd GyT02 kddszamd fa levaltasat Fraxinus latifola csemetére cserélném. A fajta
jol tlri a szarazsagot, elviseli a rossz term6helyi viszonyokat, nem né tdl nagyra. Varosi fasitasban még kevésbé
elterjedt, viszont a j6 tapasztalat miatt érdemes lenne alkalmazni. A GyT01, GyT03 és GyT04 azonositd szamu fak
esetében a levaltas nem siirgés. A GyT01 és a GyT03 azonositdju fak esetében a fapotlast mashol valdsitanam
meg, mivel mar csemete van a kdzvetlen kdrnyezetében. A GyT04 azonositéju fa esetében a potlast azért

végezném el mashol, mert a jatszotéri eszkdz nagyon kozel helyezkedik el.
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6. OSSZEFOGLALAS

Szakdolgozatomban Kecskemét elsé kozparkjaban a Gyenes Mihaly téren — a lecsapolt Dell6-t6 helyén —
lévé négy eltérd tulajdonségu kinai pagodafa vizsgélatat végeztem el, amit Gsszehasonlitottam hasonld
paraméter(, de jobb életfeltételek kozott €16 kinai pagodafaval, ami a Kecskeméti Arborétum teriletén helyezkedik
el. A Gyenes Mihaly téri terlilet azért érdekes szamomra, mert lecsapolt mocsarrél van szd, igy feltételezhetéen
magasan van a talajviz szintie. Ez befolyassal lehet az ott meglévl fak gydkérzetére, egészségi allapotara,
stabilitasara, és befolyasolhatja a talajszerkezetet, igy tudni szerettem volna, hogy milyen a fak allékonysaga a
terileten valds szélterhelés mellett, ezért DRE gydkérstabilitasi vizsgalatot végeztem. A faegyedek vizsgalata
kilonGsen érdekes volt szamomra, mert 2020-ban anyagi kart okozva kidélt egy latszélag egészségesnek tiing
kinai pagodafa, aminek a gyokere teliesen el volt korhadva. A véleményem szerint a favizsgalati moédszerek
széleskor(i alkalmazasa segit feltarni a fa szemmel nem lathatd karosodasait, nagyban csokkenti a sziikségtelen

fakivagasokat és az esetleges karesemények kialakulasat.

Mindezek mellett korabbrél a KMJV (Kecskemét Megyei Jogu Varos) 6nkormanyzata elrendelte az
akusztikus tomogréfias vizsgélatot a jatszotéren belili fakra, mivel fontolora vette a varosvezetés azok levaltasat.
igy azokat az eredményeket és a vizualis eredményeket is ssze tudtam hasonlitani, viszont mivel 3 éves mérések,

igy biztonsaggal nem lehet rajuk tamaszkodni, kizarélag informéacioként szolgalnak.

Mindharom vizsgalati modszert figyelembe véve a dolgozatomban, és ezen eredmények elemzése
alatdmasztotta, hogy a pontos adatok birtokaban az egyes fak élettartama meghosszabbithatd és a vészhelyzetek
kialakulasa elkerllheté. A vizsgélatok alapjan a fak allapota jobb, mint azt a helyszini szemlék alapjan
kdvetkeztettem, viszont az is bebizonyosodott, hogy egy-egy beteg fa miatt nem érdemes egy egész park fait
kivagni, faapolasi beavatkozasokkal hosszabbitani lehet a fak életén. A talajvizszint és a talajszerkezetre
vonatkozd kutatdsaim nagyban segitettek abban, hogy képet alkothassak arrél, hogy a lecsapolt tdmeder hatassal
van-e a fakra a terlileten. Mivel kider(ilt, hogy szikes talajrol van sz, igy lehet kdvetkeztetni arra, hogy ezért

visszamaradottabbak a vizsgalt faim a kontroll fahoz képest.

A kecskeméti lakossag részérdl megoszidak a vélemények a fak megtartdsaval kapcsolatban. Az ott él6k
egy része oril, hogy a belvarosi betonrengetegben egy tobb sz&z fabdl allé park van, tele hatalmas, idés fakkal.
Viszont, aki nem ott él, hanem csak rendszeres latogatéja a parknak, nem kilonésebben kétédik a fakhoz, igy
szeretnék, ha lecserélnék 6ket, mivel nagyobb szelek alkalméval folyamatosan &gak potyognak le a fakrél. Ez
jelentds terhet r6 a varostizemeltetés dolgozoira, 0sszetakaritani és elszallitani, illetve a lehulld agak karokozasa

esetén javitani a jatszotéri eszkdzoket vagy épp a jatszotér keritését.
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7. KOSZONETNYILVANITAS

EzUton szeretném megkdsz6nni Sitdriné dr. Didszegi Magdolnanak, belsé konzulensemnek a segitségét
és aldozatos munkajat a szakdolgozatom felépitésének dsszeallitdsaban. Tovabba szeretném hélamat kifejezni
Petre Anna Gabriellanak, hogy minden szakmai kérdésemmel fordulhattam hozzé és készségesen segitett a
dolgozatom dsszedllitasaban. Szeretném tovabba megkdszonni .Ocsvari Gabornak, hogy a relevans szakmai

vizsgalatokban és mérésekben, illetve azok kiértékelésében segitséget nyuijtott szamomra.
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KONZULTACIOS
NYILATKOZAT

Kovéacs Réka Virigina (hallgaté Neptun azonositéja: YL915H) konzulenseként nyilatkozom
arrdl, hogy a szakdolgozatot attekintettem, a hallgatét az irodalmi forrdsok korrekt kezelésének
kévetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairdl tdjékoztattam.

A szakdolgozatot a zardvizsgan torténo védésre javaslom / nem javaslom

A dolgozat dllam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem

Kelt: Budapest, 2023. aprilis 26.

. L .
Subqﬂut ,}.'l"\- I~ J,ﬂj‘\____\
Belss konzulens
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NYILATKOZAT
a zarédolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portf6lié! nyilvanos hozzaférésérél és
eredetiségérol
A hallgaté neve: AZO\/C\'CS e SbO\ Ois C/JO'LLL o

A Hallgaté Neptun kodja: YL 949 H

A dolgozat cime: ¥ vesskeme'ty Guouen teln' fob oizrgalfada ax egybon' DellS-+3 helyel
A megjelenés éve: &Cﬁ 3 ¢ .

A konzulens tanszék neve:’Dl'&nEue’natfx meszdels én Dewdro (doprar “Tauszedls

Kijelentem, hogy az éltalam benyujtott szakdolgozat egyéni, eredeti jellegli, sajat szellemi
alkotasom. Azon részeket, melyeket mas szerzOk munkédjabdél vettem at, egyértelmiien
megjeldltem, s az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal val6tlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a Zardvizsga-bizottsag a
zarovizsgabol kizér és a zardvizsgat csak 11j dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas felhasznélasara,
hasznositasara a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori szellemitulajdon-
kezelési szabalyzataban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus véltozata feltdltésre keriil a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem konyvtari repozitori rendszerébe.

Kelt: (QOQ ‘s, év 05 ho o nap

Hallgato alairasa



