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1. Bevezetés, a témavalasztas indoklasa

kiemelkedd alakja, aki a kultirat magas mindségben képviselve, onmagat €s tarsait folyamatos
fejlédésre buzditva formalta vagy éppen formalja a kozizlést, akinek jelentdsége nem csupéan a
szinpad deszkain, de a kamerdk eldtt is prominens, aki emberileg és szakmailag egyarant
példaként allhat az utékornak, illetve a jelenben tevékenykeddknek. A kritériumaimnak szamos
jelentds, legendas hazai szinmiivész eleget tesz. A valasztasom Cserhalmi Gyorgyre (1. dbra)
esett, mert 6 minden szempontnak tokéletesen megfelelt: a soha meg nem elégedés elvét
kdvetve tort be a filmes és a szinhazi koztudatba is. Cserhalmi Gyorgy a mindségi munkara
biztatva, igényességre tanitotta, felszabaditotta kaposvari tanitvanyait. Egy volt diakja, Kocsis
Gabor a kovetkezOképpen vélekedett mesterérdl, Cserhalmi Gyorgyrdl: ,,Azt tanitja, hogy a
szeretet a legnagyobb eré a foldon. S hogy a tudas, sokkal hatalmasabb a félelemnél. S
barmilyen hatalom regnal is éppen, s barkik akarnak hatalmuknal fogva megfélemliteni, mindig
tehetetlenek lesznek azokkal az emberekkel szemben, akiknek fejiikben a tudés és sziviikben a

szeretet.” (Kocsis 2021, 1).
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1. abra: Cserhalmi Gyérgy, Kelemen Marta és Nemet Klara az interju készitése kozben (Német 2024)



Fontosnak tartom, hogy legyenek szakmai példaképek elottiink, Cserhalmi Gyorgy
pedig batorsagaval, hogy nyiltan meri vallalni nézetét, legyen sz6 kozéleti kérdésekrol, vagy
szakmai véleményr6l; munkamoraljaval; hitelességével; izlésvilagaval;, gondolkodasmodjaval
igazi idol a fiatalsag szamara. Cserhalmi csaknem 200 szinhdzi bemutatot és ezt a szdmot
meghalad6 filmes munkat tudhat magaénak (sz.n. 2018a), ami rendkiviili. 2021 mdajusaban
pedig, tudtan kiviil segitette és aranyozta be egy, a hozzam koézelinél is kozelebb allo
hozzatartozom, az édesapdm utolsé napjait. Ezek utdn egy cseppnyi kétség sem férhetett ahhoz,

hogy Cserhalmi Gyorgy a legmegfelelobb személy, akirdl ez a dolgozat irédhat.



2. Cserhalmi Gyorgy élete és palyaive

Cserhalmi Gyorgy 1948. februar 17-én sziiletett, Budapesten, édesapja Cserhalmi Gyula
katonatiszt, édesanyja Varga Magda elismert eléadomiivész, aki a debreceni Csokonai Nemzeti
Szinh4dz operatarsulatanak tagjaként tevékenykedett (Haraszti 2022). Cserhalmi Gyorgy
édesanyja révén mar gyermekkoraban a miivészetek kozelébe keriilt (sz.n. 2018a) majd 1967-
ben felvételt nyert a Szinhaz és Filmmiivészeti FOiskola Békés Andras vezetésével indulod
szinészképzésére (Kornya 2015). Cserhalmi szerepei megformalasakor kiemelkedd figyelmet
szentel a részleteknek (KoOhati 1988), ez a fajta igényesség elengedhetetlen, ha az ember
mindségre, s nem csupan végrehajtasra torekszik, s azt gondolom egyre ritkabb, ezért is
példaértékii Cserhalmi. Cserhalmi Gyorgy maganéletérdl ritkdn tajékoztatja a médiat,
feleségével, Cserhalmi Erzsébettel 9 éves korukban taldlkoztak (Szép 2016) A kulturat szintén
hivatasanak tekintd Cserhalmi Erzsébet tobbek kozott a Veszprémi Petdéfi Szinhdzban vallalt
szerepet, tovabba Jancsd Miklos egyes filmjeiben (Szép 2016). 1982-ben sziiletett meg a par
lanygyermeke, Cserhalmi Sara. 1982-t61 Cserhalmi Erzsébet szinészi karrierjét hattérbe
helyezve féallasu anyaként gondoskodott csaladjarol (Szegd 2016). Az alma nem esett messze
a fajatol, Sara rendezéssel, forgatokonyvirassal foglalkozik. 2010-ben diplomézott Grunwalsky
Ferenc osztilydban, film- és televizié szakon. 2012-ben Drdga Besugott Bardtaim cimen®
édesapjat rendezte, ez az alkotas ugyanebben az évben elnyerte a Legjobb els6film dijat a

Varsoéi Filmfesztivalon (Cserhalmi 2012).

2.1. Palyakezdet

Cserhalmi Gyorgy szinészi palyaja diplomas szinészként 1971-ben vette kezdetét a
debreceni Csokonai Szinhdzban, majd utja Veszprémbe, a Pet6fi Szinhazba vezette, ahol 1972
¢és 1975 kozott alkotott, ettdl az idészaktol fogva kezdte magat szinésznek tekinteni (sz.n. 2023).

Szamos kihivast, fejlédési lehetdséget tartogatott Cserhalmi szamara ez a néhany évad, ekkorra

! Szamos magyar film késziilt mely a kommunizmus idejérdl, besugorendszerrdl, {igynokokrdl,

titkosszolgalatokrdl szol, azonban Cserhalmi Sara egészen kiilonleges mddon kozeliti meg a témat; filmjének 6
kérdéskorei, hogy hogyan tud a lelkiismeretével megkiizdeni egy volt bestgo, illetve, hogy hogyan hat egy
személyre, ha megtudja a rendszervaltozas utan nyilvanossagra hozott titkosszolgalati aktakbol, hogy 6t is
jelentették, méghozza olyan személy, akire nem is gondolt volna (Balogh 2022). Két barat, a besugott és a bestigd
kapcsolatat boncolgatva tarja fel a magyar torténelem egyig legsotétebb és mindmaig tisztazatlan fejezetét. A film
fobb szerepl6i kozott megtalalhato Cserhalmi Gydrgy, Gyorgyi Anna, Macsai Pal, Derzsi Janos, Benedek Miklos,
Csuja Imre, Keres Emil és Schneider Zoltan (Balogh 2022).
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adodott meg neki a lehetdség, hogy Latinovits Zoltannal kozdsen 1éphessen szinpadra (Almasi
1977), aki Cserhalmit ”szakmai fiava” fogadta (Varga 2011). Az élményr6l Cserhalmi azt
nyilatkozta: "Nadasdy Kéalméan azt mondta nekem, Zoli mindig apat keresett maganak, mert
nem volt egy igazi apaképe. Helyette Veszprémben talalt egy fiut és felépitett magéban egy
apaszerepet. Ebbol az apaszerepbdl kozeledett hozzam, és nekem pedig jolesett, hogy van egy

szakmai apukam.” (2. abra) (Varga 2011).

2. dbra: Latinovits Zoltan és Cserhalmi Gyorgy Az 6todik pecsét cimii film forgatdsan (Illés 1976)



2.2. Szinhazi munka

3. dbra: Cserhalmi Gyorgy és Torocsik Mari (Benké 1978)

Cserhalmi Gyorgy 1975-ben visszatért a Csokonai Nemzeti Szinhazba, ahol tovabbi két
évadot t6ltott (Huszar 2018), majd 1977-1979 kozott a Nemzeti Szinhdzban jatszott (3. dbra)
¢s a szinészi munkak mellett a Magyar Filmgyarté Vallalat szinészeként tevékenykedett
(Huszar 2018), egészen 1983-ig, amikor az akkor megujuld és 6nallo szinhazként debiitalo
Katona Jozsef Szinhaz alapitotagjai kozé hivta Székely Gabor és Zsambéki Gabor (sz.n. 2023),
a tedtrum csapatat 1989-ig erdsitette Cserhalmi, majd Székely Gébor tdvozasakor Ujra a
Nemzeti Szinhdzban formalta szerepeit, mindekdzben Baliko Tamassal megalapitotta a
Labdatér Teatrumot, melynek a Globe kulturalis centrum adott otthont (sz.n. 2018a). Cserhalmi
fél évet tartozkodott Amerikaban, majd 1994-ben Székely Gabor az Arany Janos Szinhazbol
létrehozott Uj Szinhazba hivta alapitotagnak (sz.n. 2018a). Cserhalmi Gyorgy 1999-t51 a
Radnoti Mikloés szinhazban alkotott 4 éven at (Huszar 2018). 2013-ban a székesfehérvari
Vorosmarty Szinhazba szerz0dott Cserhalmi Gyorgy, ahol az ott toltott 5 évben a szinészi
munkékon til, rendezéssel is foglalkozott. (Huszar 2018) 2017-ben Moricz Zsigmond: Uri
Muri cimi darabjaban lathatta volna a Nemzeti Szinhaz kozonsége Cserhalmit, azonban

egészségiigyi allapota ezt nem tette lehetdvé, a darabot nélkiile kellett bemutatni (sz.n. 2017).



2.3. Cserhalmi Gyorgy szinészi munkéssaganak fobb stilusjegyei

Cserhalmi Gyo6rgy minden szempontbol kilog a sorbol: reformer, szenvedélyes, testet-
lelket igénybe vevo ¢és felszabaditod szinjatszast képvisel, ahol a tehetség, a szakmai tudas, a
fizikum és a gondolat mind-mind a személyiséget emeli, a személyességet erdsiti, ezzel
megteremtve a komplex, mindamellett hiteles, természetes és igaz jatékot (Tarjan 1989).
Cserhalmi tehetsége és ereje mar palyajanak kezdetén athtizott minden addigi szabalyt (Tarjan
1989). Cserhalmi Gyorgy, leggylimdlcs6z6bb szinhazi iddszakat a Katona Jozsef szinhazban
toltott évekre datalja (sz.n. 2018a), ezért a Katonaban eljatszott szerepein keresztiil ismertetem,
kiilonbozd szinikritikusok elemzése nyoman, szinészi jatékat.

Az 0nallo szinhazként debiitalo Katona Jozsef Szinhaz elsé bemutatojat 4 mano, ami a
Nemzeti Szinhaz eredeti miisortervét megvaltoztatva, az évad zar6 eldadasa helyett a Katona
Jozsef Szinhdz nyitddarabjaként keriilt bemutatasra, Zsambéki Géabor rendezésében, 1982.
oktober 15-én (Mészaros 1982). Zsambéki rendezésében ratalal arra a megszerkesztetlen
¢letszeri hangnemre, ami leginkabb foglalkoztatja 6t a szinhazcsinalasban (Mészaros 1982).
Zsambéki Gabor darabvalasztasdban kozrejatszhatott, hogy a cimszerepldben olyan Csehov
hésre talal, akivel emberileg is azonosulni tud (Mészaros 1982). A MANO, bar nem kitlintetett
foszerepldje a darabnak, Cserhalmi Gyorgy energikus személyiségével parosulva titkokkal teli
kiilonc figuravd 1ényegiil (Mészaros 1982). Cserhalmi szerepfelfogdsanak Ilényege a
patoszossag, a pozok keriilése; laza nyersessége altal egyfajta hétkdznapi kdzvetlenséggel tudja
megszolaltatni a figurat (Koltai 1982). Cserhalmi nem csak megoldja szerepét, hanem belsd
lényének kiilonbozdségével eliit mindenki mastol, aki a szinpadon rajta kiviil 1étezik (Koltai
1982). Talan a MANO (MIHAIL, Lvovics HRUSCSOV) a legegészségesebb karakter az egész
Csehov életmiiben: nem gyotrik komplexusok, nem a sajat lelki nyomoraval foglalkozik, hanem
onzetleniil tud segiteni masokon is (Koltai 1982). Cserhalmi ezeknek a tulajdonsdgoknak
megfelelden lezser eleganciaval, bels6 humorral jatszotta szerepét (Mészaros 1982). Cserhalmi
mozgasa kissé ruganyos ¢€s fesztelen volt, nem olyan, mint a tobbi frusztralt élethazugsagokkal
terhelt szerepld zartsaga és darabossaga (Mészaros 1982). Az egész el6adasban irigylésre mélto,
amilyen természetességgel 1étezik Cserhalmi Gyorgy (Koltai 1982).

A mano bemutatdjat kovette Spirdo Gyorgy, Az imposztor cimli draméja (1983), ami Az
ikszek cimii regényének folytatdsaként is értelmezhetd (Gyorgy 1983). A fOszerepldje
BOGUSLAWSKI, a Mester volt, akit Major Tamdas személyesitett meg (Gyorgy 1983). Az

imposztorban a f6 konfliktusforrast, a manipulativ hatalom és az egzisztencidlisan
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kiszolgaltatottak szembenallasa adta (Gyorgy 1983). Az alapkonfliktus: egy vidéki tarsulat a
Tartuffe-6t kezdi el probalni a Mesterrel, aki az el6adds mondanivaldjat rendszerkritikus médon
probalta interpretalni (Gyorgy 1983). Zsambéki Gabor eldadasaban felfejtette a kisember €s a
rafindlt hatalommal megalkuvasra hajlamos miivészvilag mikddési rajzat (Gyorgy 1983). Az
eldadas szerepldi az egyéni sorsok abrazoladsa mellett, pontosan jatszottdk a felszin alatt
meghuzodo, rejtett viszonyokat is (Gyorgy 1983). Cserhalmi Gyorgy az eldadasban a
GUBERNATORként (4. dbra), azaz kormanyzoként, a hatalom okleként 1épett szinre (Gyorgy
1983). Cserhalmi alakitdsdban megjelentek a hatalmi arrogancia, az onteltség, a magabiztos
kegyetlenség felismerhetd stilusjegyei (Gyorgy 1983). A paranoias politikai vezetés
mindendron meg akarta akadalyozni, hogy olyan darabot mutassanak be, ami a hatalom
berendezkedésére nézve veszélyes mondanivalot hordozhat (Gyorgy 1983). Cserhalmi cinikus
GUBERNATORa azzal bizonyitotta ostobasagat, hogy épp csak azt nem vette észre, ami az orra
el6tt tortént és sajat maga engedélyezi a remekmi bemutatasat, nem sejtve, hogy ezzel milyen

tavlati vétséget kovetett el (Mészaros 1983).

4. dbra: Sinké LaszIl6, Rajhona Addam, Cserhalmi Gyorgy és Szacsvay LdszIl6 az Imposztor cimii

eldadasban (Toth 1983)

1984 februdrjaban szintén Zsambéki Gabor rendezésben tiint fel Cserhalmi Gyorgy,
John Ford Kar, hogy kurva (5. dbra) cimii darabjanak szinpadi verzidjaban (Csaki 1984).
ANNABELLA, aki sajat batyjatol varandos, egy hdzassdgba menekiilne, de a szérnyl igazsag
napvilagot lat (Csaki 1984). Cserhalmi a hazugsag aldozataul esett nemes ur SORANZO

szolgéjat, VASQUES-t alakitotta (Cséki 1984). Cserhalmi szerepe, a szinész alakitdsanak is
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koszonhetden, a megirt szerepnél halasabbnak tlint; karakterét nagy intellektudlis folény és
virtudz fizikai mozgas jellemezte, melyet pontosan, feszesen, hatalmas energidkat felemésztve
formalt. Cserhalmi a dramai események viharaban, nem ment el a poénok lehetdsége mellett

sem (Csaki 1984).

5. abra: Cserhalmi Gyorgy és Gobbi Hilda (Toth 1984)

A Székely Gabor altal 1étrehozott elementaris szinpadi és dramai fesziiltségben, erds
fizikai szuggesztioval, a kidolgozott hangsulyok és gesztusok, jol atgondolt ritmus és
tempovaltasok rendszerében keltette életre HLUDOV tdbornokot Cserhalmi Gyorgy 1984
aprilisdban, Bulgakov Menekiilés cimli dramdjaban (Gyorgy 1984). Cserhalmi palyajanak egyik
legkiemelkedébb alakitdsa volt a frontparancsnok, akinek a belsé vivodasait, szétzilalt
idegallapotabol fakadd kirohandsait, lenyligdzo jatékegységbe fogta (Gyorgy 1984). Végig
koriillengte Cserhalmi figurdjat a gyilkossagok, a harc, a személyes veszteségek nyomaszto
aurdja (Gyorgy 1984). Cserhalmi karaktere menekiilt volna sajat életének értelmetlensége eldl,
de minden eréfeszitése hidbavalonak bizonyult (Gyorgy 1984). Az eldadas egyik csucspontjat
Cserhalmi Gyorgy Major Tamassal torténd paros jelenete adta (6. abra) (Gyorgy 1984). Major
tokéletesen ellensulyozta rezignalt, vaskalapos FOPARANCSNOKé&nak kegyetlen dszinteségével

Cserhalmi HLUDOVjanak feldultsagat (Gyorgy 1984).
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6. abra: Major Tamas és Cserhalmi Gyorgy (Benké 1984)

Cserhalmi Gyorgy szinészi palyafutdsanak, kiemelked6 allomasa William Shakespeare:
Coriolanus cimi tragédiajanak cimszerepe 1985-ben (Mészaros 1985). Nem kérdés, hogy
termetre, alkatra, mennyire illett Cserhalmira ez a szerep: hdsies, lazadd személyisége,
tokéletesen passzolt az igazsagot keresd, gydztes hadvezér alakjdhoz (Mészaros 1985). Székely
Gabor eldadasanak kulcsa azonban a figura pszichologiai profiljanak, lelki alkatanak
megfejtésében és a szinészi dbrazolasmaddban rejlett (Mészaros 1985). Cserhalmi gdg és poz
nélkiil, egyéb eszkozoknek hijan, a sajat erkdlcsébe kapaszkodva, egyszerti, de szenvedélyes
embert keltett életre (Mészaros 1985). A Cserhalmi altal megformalt CORIOLANUS (7. abra)
haragja azokra a vele szembe keriil6 patriciusokra zadult, akik a politikai nyomasgyakorlassal
becstelenségre, emberi lényegének feladdsdra kényszeritették; azt érezziik, hogy azért
emelkedett ki az arctalan sokasdgbol CORIOLANUS, mert bar tudta, hogy végzete és bukasa
determinalt, nem hatralt meg (Mészaros 1985). Cserhalmi Gyorgy szerepabrazoldsaban
CORIOLANUS naivan, gyermekien hitt abban, hogy a harctéren megszerzett batorsaga és
tapasztalata - ami kiemeli 6t a kozépszerbdl - elegendd ahhoz, hogy kiismerje magat a bonyolult

tarsadalmi mozgasok utvesztdjében (Mészaros 1985). Cserhalmi a karakter esenddségét is
13



megmutatta, amikor bemutatta azt, hogy CORIOLANUS mennyire rosszul érti az 6t koriilvevd
vildg megvaltozott ritmusat (Mészaros 1985). Cserhalmi karakterdbrazolasdban végig
visszafojtott fesziiltséggel, érzelem gazdagon és mégis fegyelmezetten, elbizakodottsaggal és

gbggel a tekintetében formalta szerepét, aki vakon rohant végzete fel¢ (Mészaros 1985).

7. abra: Cserhalmi Gydrgy Coriolanus cimszerepében (Foldi 1985)

Kalle Holmberg, a Helsinki Varosi Szinhaz férendezdje, Strindberg Az Apa cimi
Gyorggyel a fészerepben (M. Miiller 1987). A bemutatandd darab arrdl is szolt, hogy miként
mérgezOdik meg az altaldban meghittnek gondolt csaladi 1égkor, amikor két sziilo egyaltalan
nem képes egyetérteni abban, hogy miként neveljék gyermekiiket (M. Miiller 1987). A
KAPITANY megformalasa soran Cserhalmi gyotrelmes utat jart be ,,a katonai zubbony
elhagyasatol a kényszerzubbony raerdszakolasaig” (M. Miiller 1987). A romlds minden
kés6bb fény deriilt a zugivo alkoholproblémaira is (Mészaros 1987). Cserhalmi szélsdséges
érzelmi repertodrt mutatott fel az eléadas soran: hol az iild6zési mania végleteit, hol az agresszio
¢és a gyengédség kozotti érzékeny mezsgyét, olykor a gyermeki elveszettséget jelenitette meg
jatékaban, az altala kozvetitett valtakoz6 emodciok ellenére is végig jol kovethetd maradt a

KAPITANY figurdja Cserhalmi eldaddsmodjaban (M. Miiller 1987). Cserhalminak sikertilt
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nyitottan hagyni azt a kérdést, hogy a f6szerepld figuraja ok nélkiil végezte-e megkdtozve vagy
eleve volt benne valami szokatlan, a normalitastol eltéré (Mészaros 1987).

A KAPITANY jelmeze kiilséségeiben és Cserhalmi Gyorgy alakitadsaban a cimszereplot
Strindberggel azonositotta (8. abra), tovabb dusitva és még életszeriibbé téve az alakitast

(Mészaros 1987).

)
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8. dabra: Cserhalmi Gyorgy az Apa cimii eléaddsban (Ilovszky 1988)

Vladimir Strnisko rendezésében volt 1athatdo 1988-ban az Eskiivd, melyben Cserhalmi
Gyorgy bebizonyitotta, hogy epizoédszerepben is milyen hangstlyos jelenléttel bir (Zelki 1988).
Strnisko, olyan vilagba helyezte eldadasat melyben keriilte a hagyomanyosnak mondhato
szinészi eszkdzoket és abrazolasmodokat (Mészaros 1988). Az eléadasnak egyéni nyelvezetet
¢s jatékstilust teremtett azzal, hogy rabirta a szinészeket a bator, nyers és olykor provokativ
abrazolasmaddra (Zelki 1988). A szinészek, igy Cserhalmi is elrugaszkodtak a sablonoktdl és a
bejaratott sztereotipidktol, mégis megdrizték a szinpadi valdsdg és a szindarab helyzeteinek

realitasat (Mészaros 1988). Cserhalmi Gyorgy egy olyan figuranak is képes volt kemény
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konttrokat adni, aki, bar joképu, labilis idegrendszerti és sajat nemiségét illetden is kétségek
gyotrik (Mészaros 1988). Ezt a labilitdst akar a szerep mozgasvilagdban is meg tudta
fogalmazni Cserhalmi, akinek el6addasmodjat a darabban egyszerre jellemezte a légies
konnyedség és a szétesettség érzete (Zelki 1988). A néhany perces villanasok, amiket a darab
cselekménye megengedett MAX szerepében Cserhalminak, rendkiviil értékes részét jelentik az
Eskiivo cimi eldadas egészének (Zelki 1988).

1988 november 3-an a Katona Jozsef Szinhaz Moliére 4 mizantrop cimii darabjat
mutatta be. Az eldadast Székely Gabor allitotta szinpadra, kitlind szereposztassal (Mészaros
1988b). ALCESTE szerepében Cserhalmi Gyorgy volt lathatdo, CELIMENE karakterét Udvaros

Dorottya jatszotta (9. abra) (Tarjan 1989).

9. dbra: Udvaros Dorottya és Cserhalmi Gyérgy a Mizantrép cimii darabban (llovszky 1988)

Cserhalmi kivételes mozgastudata és mozgaskulturaja lehetévé tette, hogy eldnytelen,
groteszk testhelyzetekbdl szolaljon meg ALCESTE karaktere, aki akar egy kutya, mindenkit
megmorog ¢és megharap (Tarjan 1989). Cserhalmi ALCESTE-je mar nem tud higgadtan
kommunikalni, kiveszett beldle az emberi besz€dmod, ha mégis probat tesz erre, még rosszabb
hatast ér el kornyezetével szemben (Tarjan 1989). Tarjan Tamas (1989) Cserhalmi
jatékstilusarol ugy vélekedett, hogy: ,,a Katona Jozsef Szinhdz Mizantrop cimii eléadasaban
Cserhalmi lehetéveé teszi, hogy az eleven szinpadi igazsagra fokuszaljon a néz6.” (Tarjan 1989,
2). A Mizantropban a szerep Cserhalmi altal nem porosan, a mult egy személyeként, altalanosan

keriilt a szinpadra, hanem megélt, hiteles kdzvetitéssel maiva, €16vé, jelenkoriva valt a szerep
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problémaja, a karakter pedig emiatt a kortarsunk lett és az 6 szenvedése, torténete, akar veliink
is megtorténhetne; ennek a jelenségnek Cserhalmi Gyorgy alakitasa a kulcsa (Tarjan 1989).
Cserhalmi bensdséges jatéka hordozott egyfajta végtelen szomortsagot, kiabrandultsdgot
(Mészéros 1988b) ALCESTE csalodott a vildgban, romlottnak latja azt, s mivel ennek a viladgnak
része CELIMENE, igy az 6 tisztasaga is megkérddjelezodott benne (Mészaros 1988b). ALCESTE,
akar csak OTHELLO, igyekezett rogeszméit rabizonyitani kedvesére, akit addig hajszolt, amig
bizonyossagot nem lelt Céliméne biindsségérdl. Valoban ALCESTE erkodlcsrendje szerint
vétkezett Céliméne azonban a tarsadalom altal elfogadott normak szerint biintelen. A dramaban
sajat, onkényes értékrendjének esik aldozatdul ALCESTE és a tarstalansagba szamiizi magat
(Mészaros 1988Db).

A Katona Jozsef Szinhdz A Mizantrop cimii el6adasa a 21. szdzadban is relevans.
Cserhalmi Gyorgy és Udvaros Dorottya szerelmi jeleneteit, vivodasait, szenvedélyes jatékat
latva azt éreztem, hogy ha egy felvételen ilyen erdteljesen érzdédik az 6 kapcsolodasuk,
egymasra figyelésiik, partnerségiik a szinpadon, vajon ¢élében latva ezek az erdteljes energidk,
egymasra fesziilések milyen katartikus hatast érhettek el. Nem hiaba valt ez a két ember szinész
legendava még életében. Cserhalmi Gyorgy, mint ALCESTE, hihetetlen ivet irt le emocionalisan,
azonban nem az altala kozvetitett hatalmas érzelmi amplitidok, hanem a hallgatni tudasa volt
szamomra a legérdekesebb. Cserhalmi Gyorgy behuzott nyakkal, zsebre tett kézzel allt Udvaros
Dorottyaval szemben ¢€s csak nézte, vizsgéalta, de abban a csdndben benne volt minden, a
gyanakvas, egyfajta harag, szerelemféltés, ragaszkodas, bizonytalansag. Annak ellenére, hogy
A mizantrop foéhése negativ karakterként is értelmezhetd, Cserhalmi Gyorgy jatékaban
mindvégig kovethetd és érthetd, hogy miért valt ilyenné ez az ember, hogy 6 is aldozat. Székely
Gabor értelmezésében nagyon tetszett, hogy ez a kuszasag — ami ALCESTE lelkivilagat jellemzi,
illetve a nyolcvanas évek végét — megmutatkozott a diszletben is, ami a torténet elérehaladtaval
egyre letisztultabba valt. Az 1988-ban bemutatott 4 mizantrop olyannyira modern nyelvezetii
¢s gondolkodasmaodu (ebben nagy szerepe van Petri Gyorgy forditasdnak) hogy ma is barmikor

repertoarra tlizhetnék a Katona Jozsef Szinhazban.
2.4. Filmmiivészet

2.4.1. Politikai hatasok

Miel6tt attekinteném Cserhalmi Gyorgy filmes munkdit (4. sz. melléklet),

megvizsgalom, hogy milyen politikai hatasok érték a magyar filmgyartas résztvevdit, milyen
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tényezOk befolyasoltdk vagy mik tették lehetévé a nagysikerli hazai filmek sziiletését.
Cserhalmi Gyorgy filmes munkassaganak csupan téredéke jott volna 1étre, ha nem alakul meg
a Balazs Béla Studid, tovabba ha az 50-es évek filmgyartasa, illetve hatalmi befolydsa nem
enged tobb teret a fiatal filmrendezOknek. Az Otvenes évek magyar filmgyartasanak
cstcskorszaka az 1954-55-0s év volt (Gelencsér 2009), amikor a Nagy Imre-kormany altal
bejelentett reformok lazitast hoztak a kultarpolitikdba. A korabbi évek agitativ, kdzpontilag
szigoruan ellendrzott  filmkészitését egy politikailag  kritikus, formateremtd  és
hagyomdanykeresd — esztétikai értelemben ¢€s politikailag egyarant — reformista hullam véltotta
fel. (Gelencsér 2009). Ennek a korszaknak az emblematikus filmje a Korhinta, stilust teremto

rendez6i koziil kiemelkedik Fabri Zoltan, Mariassy Félix és Makk Karoly (Gelencsér 2009).
2.4.2. Balazs Béla Studio

A magyar “0j hullam” a 60-as években vette kezdetét. Megalakult egy kisérleti miihely,
a Balazs Béla Stadié (BBS), melynek az adott évi koltségvetése egy egész estés film anyagi
forrasanak felelt meg, ezért foleg kisfilmeket, rovid etidoket készithettek, azt azonban
szabadon, egészen a 70-es évekig (Gelencsér 2009). Akkor, az addig nagyjatékfilm készitésével
nem probalkozo BBS rendezdi elfogadtik a kihivast és probat tettek (Gelencsér 2009). A Balazs
Béla Stadio rendezdinek els6 nagyjatékfilmjei koziil kiemelkedik az 1969-ben készitett Magyar
Dezs6 Agitatorok cimii mive (Gelencsér Gabor 2009), amelyben Cserhalmi Gyorgy még
foiskolasként, 21 évesen alakitja az 6rokké lazado, vitatkozo, igazsagkereso fiatalt, illetve Body
Gabor Amerikai anzix nevet visel6 alkotasa, amiben szintén szerepel Cserhalmi Gyorgy s mely
1975-ben jelent meg (Gelencsér Gabor 2009). A Balazs Béla Studio felvirdgoztatta a hazai
filmgyartast. Az 1959-ben alapitott fiiggetlen filmes alkotomiihely eleinte filmklubként
miikodott, kotetlen vitdknak biztositott helyet, néhany kisjatékfilm is késziilt a kezdeti BBS
¢gisze alatt, de nem szamottevd mértékben (Gelencsér 2009). A BBS késdbb teret adott fiatal
tehetségeknek a hagyomanyoktol vald eltérésre, a miifaji kisérletezésre, ezzel elomozditva,
reformalva a filmkészités formajat, témajat, stilusat kreativ és szabad modon (Gelencsér 2009).
A Baldzs Béla Studié nemzetkozi szinten elismertté valt, a rendezdk, a forgatokonyvirdk, az
operatérok szamara egyfajta mihelyt biztositott, tobb generacion dativelve, egészen a
rendszervaltasig funkcionalt (Gelencsér 2009). A Szinhaz és Filmmiivészeti Foiskola hallgatoi
itt kezdhették bontogatni szarnyaikat (Gelencsér 2009), késébb diploma nélkiil is

csatlakozhattak az alkotni vagyo ¢és az alkotasra érdemes tehetségek (Gelencsér 2009). Olyan
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neves rendezok nevei kothetok a Studidohoz, mint Huszarik Zoltan, Szabo Istvan, Sara Sandor,
Body Gabor, Tarr Béla, Jancsé Miklos, Kardos Ferenc, Sandor Pal, Makk Karoly. (Gelencsér
2009). Azért fontos megemliteni a Balazs Béla Studiot, mert Cserhalmi Gyorgy filmes

munkdassagat nagymértékben az imént emlitett miivészekkel k6zos produkeiok hatarozzak meg.

2.4.3. Jancso Miklos hatasa a Cserhalmi-életmure

A felsorolt filmek és rendezdk kdzott tobbszor is feltiinik Jancsé Miklos? filmrendezd.
Cserhalmi Gyorggyel alkotdi kapcsolata 1972-ben kezdddott. 38 éven at dolgoztak egylitt, ami
a magyar filmmiivészet torténetében paratlan (Cserhalmi 2021). Ismeretségiik a Még kér a nép
forgatasan kezdddott, ahol kaszkaddrként vették fel Cserhalmit, de a rendezé mar ott felfigyelt
tehetségére (Soos 2021). Jancso jelenléte, forgatdsanak hangulata, er0szakmentes demokracidja
kiilonleges, nyugodt, barati hangulatot teremtett a forgatdsok soran (Cserhalmi 2021).

Cserhalmi Gyorgy, Sods Tamassal készitett interjujaban (2021) a Jancsoval vald kdzos
forgatasokrél (10. abra) ugy nyilatkozik, hogy: ,,Egyszertien jo volt vele lenni. Mindenhol
mashol szar volt”. Jancsé jatékként fogta fel a miialkotasok készitését; egyfajta mester és
tanitvanya viszony alakult ki Cserhalmi és Jancs6 kozott (Sods 2021). Népdalokat, jogot,
torténelmet tanultak a fiatalok mesteriikt6l, Jancsd Miklostol, illetve ,,mindennek valami olyan
bonyolult dsszefiiggését, amit mas nem tudott elmondani” — mondta Cserhalmi Gyorgy (Soos
2021). Cserhalmi Jancs6 Miklos személyérdl ¢és az 6 munkamodszerérdl valo
visszaemlékezéseiben sokat mesél a tanitasokrol, élményekrdl, amiket a rendezotdl kapott
(Cserhalmi 2021). Ezek azért is fontosak, mert betekintést engednek Cserhalmi akkori életébe.
A moddszereket hallgatva sokat tanulhat az utokor is az dket ért impulzusokbdl, hogy hogyan
érdemes, milyen langgal kell égni és milyen fontos, hogy felkésziilten, 6nmagunkat ismerve
vegylink részt a munkafolyamatokban. Jancs6 megengedte szinészeinek, koztiikk Cserhalmi

Gyorgynek, hogy ha a sziikség tigy kivanja, megirjanak egy-egy jelenetet, hogy beletehessék

2 Jancs6 Miklos kétszeres Kossuth-dijas, Balazs Béla-dijas filmrendezd, forgatokdnyvird, érdemes és kivalo
miivész (Kallos 2024). Nemcsak Magyarorszagon, hanem nemzetkozi vizeken is mélton letette munkassagaval
névjegyét. Izgalmas, korat meghalad6 rendezési technikaval, filmnyelvgjitd6 formai megoldasaival,
torténelemszemléletével, potolhatatlan Girt hagyott maga utan a magyar filmtérténetben Jancsdé Miklos (Kovacs
2014). Szamos vilaghirii miivész elismerte Jancsé tehetségét, példaul Martin Scorsese, Alfonso Cuaroén, Jorgosz
Lanthimosz (sz.n. 2021). Hazankban kevésbé volt elismert, mint nemzetkdzi téren, ez nem csak egy-egy filmjére,
hanem Jancsé Miklos egész életmiivére igaz (Bacsé 2002).
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onmagukat, mert ez volt a lényeges, hogy ,,Onmaguk legyenek és valamiféle jelentéssel

birjanak.” — emlékezett vissza partneri viszonyukrol Cserhalmi Gyorgy (Soos 2021).

.

10. abra: Cserhalmi Gydrgy, Jancsé Miklos és Udo Kier forgat (Szévary 1979)

A kovetkezo filmeken dolgozott Cserhalmi Gyorgy és Jancs6 Miklos egyiitt: Még kér a
nép 1971, Szerelmem, Elektra 1974, A zsarnok szive, avagy Boccaccio Magyarorszdagon 1981,
Szornyek évadja 1987, Jézus Krisztus horoszkopja 1988, Kék Duna keringo 1992 és Szeressiik
egymast gyerekek 1996 (Soos 2021). A 70-es évek végén tervezett trilogiabol csak az elsé két
rész, a Magyar rapszodia 1979, és az Allegro Barbaro 1979 (10. abra) sziiletett meg, a harmadik
rész anyagi okok miatt nem késziilt el (Bacs6 2002). A Cserhalmi-Jancs6 paros utolsod kozos
alkotasa 2010-ben az Oda az igazsag! cimi filmdrama (kosztimds film) volt. A késobbiekre

beigért filmek sajnos nem Cserhalmival valosultak meg (Cserhalmi 2021).

2.4.4. Body Gabor baratsaga

Cserhalmi Gyorgy életmiivét, szinészetét, gondolkodasmodjat kiszélesitette Body®

vilagnézete, alkotdsmodja. Body Gabort Cserhalmi 1969. majusédban ismerte meg a Karpatia

8 Body Gabor 1946.08.30-4n, Budapesten sziiletett (Josvai 2020). Kozépiskolai tanulméanyai befejeztével az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen hallgatott filozofiat és torténelmet, mindekdzben forgatokonyvirassal és
asszisztensi feladatok ellatasaval munkalkodott kiilonb6z6 forgatdsokon, mint a Hdrom Ldanyok, vagy az
Agitatorok cimli magyar filmek (Zombori 2012). A 70-es években Body felvételt nyert a Szinhaz- ¢€s
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étterem teraszan, ahol akkoriban szdmos bdlcsész, €pitész, kommunista, és a 80-100 fos
tarsasag egyetlen szinindvendéke, Cserhalmi is megfordult, aki a tarsasagot ,, Karpatia kor” -
ként emliti egy 1985-0s interjiban (Bonta 1985). Body Gabor egészen kiilonleges kisugarzasa
ember volt, olyan, aki okossagaval, kisugarzasaval provokalja a tarsasagot (Bonta 1985). Elso
talalkozasukkor maga Cserhalmi sem tudta eldonteni, hogy tulajdonképpen mit kellene
csindlnia vele, szajon vagni, vagy hallgatni 6t (Bonta 1985). Kdlcsonds tisztelettel tekintett a
két fiatal mlivész egymasra, akik kozott barati kapcsolat alakult ki: Cserhalmi a Bodyban rejlé
géniuszt csodalta, aki j6 emberismerd készségekkel rendelkezett, mig Body a Cserhalmiban
rejlé lehengerld fizikai ,,jelenséget”, karizmatikussagot (Bonta 1985). A Body — Cserhalmi
paros munkakapcsolata a Fogalmazvany a féltékenységrol cimii diplomafilmmel, a Szinhaz- és
Filmmivészeti Foiskolan kezd6dott, majd 1975-ben az Amerika anzix cimt filmmel (11. bra)
folytatodott (Gelencsér 2009). Body Gabor felfedezte Cserhalmi talentumat, egyfajta tanarként

funkcionalt az akkor még filmezés terén zoldfiiltinek szamitdo Cserhalmi Gyorgy szamara.

11. abra: Cserhalmi Gydrgy az Amerika anzix cimii film forgatasan (Javor 1975)

Az Amerikai anzixban Bodyt ambicionalta, hogy azt a pluszt, amit folfedezett
Cserhalmiban, megmutassa a szakmai kozonségnek (Bontal985). JO néhany, a szinhazi és

filmes szakmaban tevékenykedd személy is maganak tulajdonitotta a Cserhalmi Gyorgy

Filmmivészeti Foéiskolara, Mariassy Félix rendezd osztalyaban tanult film- és tévérendezd szakon (Zombori
2012).
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felfedezobje titulust, am a szinész elmondasa szerint, O Body Gabornak koszonheti a szélesebb
korben elterjedd ismeretséget (Bonta 1985). A hetvenes években a Thalia Szinhaz direktoraként
dolgoz6é Kazimir Kéroly nem adta ki Jancsé Miklos rendezonek Kozak Andrés szinmiivészt
forgatni; ezt a helyzetet megismerve Body Gébor a kovetkez6t felelte: ,,Ti mind meg vagytok
bolondulva? Minek neked a Kozak? Itt van a Cserhalmi.” (Bonta 1985). Body ajanlasanak
koszonhetden bekeriilt, pontosabban beljebb keriilt Cserhalmi Gyorgy a filmes korforgasba. A
Body ¢életmil egyik legkiemelkeddbb darabja a Psyché sorozat (Psyché, Ndrcisz és Psyché,
Psycheé és Narcisz 1980) (Gelencsér 2009). A draméban ZEDLITZ barot alakité Cserhalmi
Gyorgy azt nyilatkozta, hogy az 1979-ben forgatott filmdrama készitése soran teljesedett ki
Body Gaborral vald kapcesolata, baratsaga (Bonta 1985).

2.4.5. Meghatarozo alkotasok

Cserhalmi Gyorgy neve a magyar filmmivészetben megkeriilhetetlen, filmes
munkassagat vizsgalva szines ¢letmiivel talalkozunk (3. sz. melléklet) a romantikus hésoktol, a
vilagjobbitd forradalmarokon 4at, a valds torténelmi személyekig rengeteg karaktert
megelevenitett filmen (sz.n. 2018b). Szinte lehetetlen felsorolni az dsszes filmet. A mar emlitett
filmrendez6kon kiviil — Body Gébor és Jancsdé Miklos —, Fabri Zoltan rendezd az, aki
hangsulyosan formalta Cserhalmi szemléletét €s akit a szinész emberileg és szakmailag is
paratlannak tart. (Soo6s 2021).

Fabri Zoltan Az 6todik pecsét (1976) cimii filmje igazi klasszikus, az elnyom6 hatalom
¢s az elnyomott kisember viszonyat boncolgatja, azt, hogy az atlagember hogyan tudja
meglrizni Onmagat, gerincét, egzisztencidjat (Gelencsér 1976). A filmben egy kis
mellékszerepet, egy foglyot jatszik Cserhalmi, aki Krisztusi-pozban, félholtan 16gott. Fabri
Zoltan és Cserhalmi Gyorgy tovabbi kézos munkaja az 1975-ben forgatott 141 perc a
befejezetlen mondatbol (Molnar 1977).

Cserhalmi ikonikus alakitast nyujtott Domolky Janos Hajnali hdzteték (1985) cimii
filmjében, melyben BOTH BENEDEK festdmiivészt jatszotta (Bald 1986). Erdekessége a filmnek,
hogy a forgatdsokon maga Ottlik Géza is megfordult, aki a forgatokonyvet irta (Sods 2021).

Sara Sandor egyik legmerészebb vallalkozasa, a 80 huszar (1987) melyben Cserhalmi,
CSORDAS IsSTVANként kaszkadort igényld feladatokat is hitelesen, bravurosan hajtott végre
(Papai 2014).
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Az 1982-ben megjelend Andras Ferenc altal készitett magyar biiniigyi filmben, a
Dogkeselyiikben Cserhalmi egyik legismertebb alakitasat lathatjuk (sz.n. 2018b).

Nevesebbnél nevesebb rendezdk foglalkoztattdk Cserhalmit, aki szerepelt a Szabd
Istvan altal irt és rendezett Mephisto cimii filmben, ami els6ként nyerte el a legjobb idegen
nyelvili magyar filmnek jaré Oscar-dijat (Zsugan 1982).

A ma mar kultuszfilmmé valt Kontroll cimii Antal Nimrod rendezésben negativ
karakterként lathatjuk Cserhalmi Gyorgy6t egy kisebb, de annal jelent8sebb szerepben (Dr.
Petévari 2004).

Cserhalmi nemzetkozileg 1s elismertt¢ valt, FEurdépaban ¢és Amerikaban is
foglalkoztattak, egyebek kozott Cseh filmekben, ezek koziil példaként a Zelary (12. abra) cimii
vilaghaborts témaju produkcioban, melyet Ondrey Trojan rendezett és amit 2004-ben Oscar-
dijra jeloltek (Lee 2020).

12. abra: Cserhalmi Gydrgy és Anna Geislerova a Zelary cimii filmben (Spelda 2003)
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3. Kozéleti aktivitas

Cserhalmi Gyorgy rendszeresen fejti ki allaspontjat kozéleti kérdésekben. Cserhalmi
beszédei és nyilatkozatai gyakran reflektalnak tarsadalmi és politikai kérdésekre, hangot adva
a mivész igazsag és szabadsag iranti elkotelezettségének. Cserhalmi legemblematikusabb
felszolalasa 1989 marcius 15-én, a jelképesen elfoglalt Magyar Televizi6 Szabadsag-téri
sz€khaza eldtt, hangzott el, amikor felolvasta az ellenzék 12 pontjat, ami hasonloan épiilt fel,
mint az 1848-as 12 pont, aktualizalva a 140 évvel kés6bbi politikai helyzethez (Vésey-Kovacs
2019). Cserhalmi, Ronay Egonnal késziilt interjujaban (2022) azt nyilatkozta: ,,egy miivésznek
is szabad politikai véleményt nyilvanitania, de elkotelezddnie mar nem. Ha a kdzéletben nem
nyilvanulhatunk meg, akkor mi a fenét csinaljunk? Akkor ne is menjiink szinpadra”.

Cserhalmi a Magyar Miivészeti Akadémia (MMA) tagja, tisztségének elfoglalasakor
akadémiai székfoglalé beszédet tartott (Balogh 2021). 2021. augusztus 31-én felolvasott Allj ki
vagy cimet viseld Székfoglalojaban, magara a veszélyes jelz6t hasznalja (Balogh 2021).
Valoban, Cserhalmi veszélyesen bator, pontos és egyenes, metszden reflektal a szinhazi életre,
sajat szubjektiv ¢lményét is beleszéve fogalmaz kritikdt a mai kultarardl, politikardl, nem
szépitve a multat sem. Cserhalmi a beszédében nem habzé szajjal biral, sokkal inkabb feltar,
tényeket kozol, kovetkeztet, szinte mosolyogva, ugyanakkor senkit és semmit sem kimélve
szembesit (Balogh 2021). A szinésznek kotelessége gondolkodni, véleményt formalni és ha a
helyzet tigy kivéanja iitkdztetni nézetét, allaspontjat kozos iigyeinket illetden. Példaértékii
Cserhalmi Gyorgy batorsaga, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémian kiallt egy olyan

kozosség elé kritikus véleményével, akiktdl nem feltétlen varhatott egyetértést nézeteit illeten.
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4. Dijak ¢s elismerések

Cserhalmi Gyorgy kiemelked6 szinmiivészként, sokoldalu jatékaval, a szakma iranti
elkotelezettségével €és paratlan tehetségével tobb évtizednyi szinhéazi és filmes munkassaga
soran szdmtalan dijat, elismerést tudhatott magaénak. A karakterek egyedisége, sajat magaéva
formalasa, mélysége ¢és hitelessége nem csak a kozonséget, de a kritikusokat, szakmabelieket

is lenyligozte (5. sz. melléklet).

13. dbra: Cserhalmi Gyorgy a Filmakadémia Eletmiidijanak atvételekor (Sulyok 2020)

Az egész palyéja, munkassaga elismeréseként tobb életmiidijat is kapott Cserhalmi, aki
a Filmkritikusok dijat tobb alkalommal vehette at. E16szor 1977-ben, majd 1983-ban, 2005-
ben, végiil pedig 2006-ban. A Filmkritikusok dija olyan filmmiivészeti elismerés, melyet
1962-ben vezettek be és az azt megel6z6 évben bemutatott filmalkotokat és filmeket értékeli.
A dontést a Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetségének Film- és Tévékritikus Szakosztalya,
valamint a Magyar Filmmiivészek Szovetségének Filmkritikus Szakosztalya hozza meg (sz.n.
2023c). 2003-ban nyerte el Cserhalmi az Eurépai életmiidijat, vagy mas néven Europai
Filmakadémia életmiidijat. Ezt az elismerést olyan filmmiivészeknek ajandékozzak, akik
¢letmiiviikkel, munkassagukkal az eurdpai filmgyartds mindségét emelik (Szabados 2023). A
Magyar Filmakadémia életmiidijjal 2020-ban méltatta Cserhalmit (13. abra) (Szilléry 2020),
akinek nem ez volt az els6 nemzetkozi elismerése, 1995-ben a salernoi fesztivalon kiérdemelte

a legjobb férfi alakitasért jaro kitiintetést (Kadarkai 2013). 2020-ban a Magyar Filmkritikusok
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Dijaval (sz.n. 2023.), tovabba 2022-ben a Szinhazi Kritikusok Céhének életmiidijaval méltattak
az ¢élvonalbeli szinészt, Cserhalmi Gyorgyo6t (sz.n. 2023a).

A Filmszemle dijat ugyancsak 6t alkalommal kapta Cserhalmi Gyorgy elismerésiil
(sz.n. 2023a). A Balazs Béla-dijat 1982-ben tudhatta magaénak Cserhalmi. Ez olyan allami
Kitiintetés, melyet 1958-ban hoztak 1étre és a Nemzeti Kulturalis Ordkség Minisztériumanak
minisztere itéli oda a mozgokép teriileten kifejtett alkotomunkakért, ezen feliil a miivészi és
tudomanyos teljesitmény elismerésére is szolgal (Csapd 1993).

Az Erdemes Miivész kitiintetését 1986-ban vehette at Cserhalmi, mely szintén
allamilag finanszirozott dij és a miivészet terén adomanyozzak. A Magyar Koztarsasag
Erdemes Miivésze cimet 10 5 viselheti évente, honorariuma pedig a mindenkori Kossuth-dij
Osszegének egyharmada (Csap6 1993).

Cserhalmi az Erzsébet dijat kétszer is bezsebelte, el6szor 1987-ben, majd 1990-ben.
Ezt az elismerést 1995 6ta mar nem adomanyozzak, dsszesen 57 f6 nyerhette el ezt a kitiintetést
(Mécs 1990). Cserhalmi SZOT dijat 1988-ban kapott, mely szintén egy par évig mikodo
miuvészeti jutalom volt, amelyet kiemelkedd alkotok nyerhettek el a miivészeti agakon beliil
(Csapd 1993). Két évvel késébb, 1990-ben részesiilt Kossuth-dijban Cserhalmi Gyorgy
(Csapo 1993).A Prima dijat 2005-ben szerezte meg Cserhalmi, ezt a miivészet, szellemi élet,
tudomany ¢és a sport kiemelkedd alakjainak itélik oda (sz.n. 2023a).

Pager Antal-szinészdijra 2013-ban tett szert Cserhalmi, melyet az a szinész érdemel ki, aki
’leghtiségesebb” Pager Antal szellemi 6rokségéhez (Szabd 2013).

2014-ben Cserhalmi Gyorgy két dijat is atvehetett, a Gabor Miklés-dijat és a Nemzet
Szinésze kitlintetést. A Gabor Miklos dij egy olyan rangos elismerés, melyet a szakmai
kuratorium a legjobb Shakespeare-i alakitasért itél oda. A cimet egyszerre legfeljebb tizenketten
viselhetik, és ha koziiliik valaki elhalalozik, a cim tobbi birtokosa donti el, ki keriilhet a
megiiresedett helyre. A Nemzet Szinésze cim annak adhato, aki f6- vagy epizodszerepekben
kimagaslo teljesitményt nyujtott, betoltotte 62. eletévét, 40 évet a szinészi palyan vagy legalabb
20 évadot — évadonként legaldbb egy szerepben — a Nemzeti Szinh4z szinpadan t6ltott (sz.n.

2014).
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5. A kutatas

5.1. A kutatds modszere ¢s koriilményei

Szakdolgozatom témajaul Cserhalmi Gyorgy szinmiivész palyaivének kutatasat
vélasztottam. A dolgozatommal célom, hogy egy olyan nagyformatumu szinmiivész életét és
munkéssagat bemutassam, mint Cserhalmi Gyorgy, akir6l még nem irodott konyv, igy adatai
nincsenek egy helyen dsszegytijtve, részben ezt a hianyt igyekszem — ha nem is tudom teljesen
— poétolni. Cserhalmi Gyorgy gyakran valaszol kiilonb6z6 ujsagiroknak, hirportaloknak, ezek a
beszélgetések elérhetdek az interneten, azonban gyermekkorat, bizonyos életszakaszait,
szinhdzakban toltott adott idészakokat nem emlit, vagy csak nagyon kevéssé. Ezeket az
informaciokat szeretném megtudni Cserhalmi Gyorgytdl egy félig-strukturalt interju keretein
beliil, mert szeretnék szélesebb, tovabba személyes benyomadst kapni Magyarorszag egyik
legfigyelemreméltobb miivészérdl, ehhez pedig nem sziikséges egy szigortian kotott, strukturalt
interju.

Félig-strukturalt interju mellett dontéttem, hogy a meghatarozott kérdéseken til némi
rugalmassagot, spontaneitdst biztositsak Cserhalmi Gyorgynek a beszélgetés soran, hogy
szabadon meséljen tapasztalatairdl, véleményérdl, gondolatair6l, annak érdekében, hogy azok
a homalyos részek, amiket szeretnék feltarni életmiivébdl is kideriiljenek.

Egyetlen alkalommal szeretnék Cserhalmival beszélgetni, igy az interjuk tervezett szadma:
egy.

Az interji id6tartamat elére nem hatdroztam meg, mert a kutatdsom alanya megtisztelt
azzal, hogy 1d6t szant ram, igy az interji addig tart, ameddig Cserhalmi Gyorgy ideje engedi.

A megirt kérdéseim megvalaszolasa eldrelathatélag maximum 2 6rat vesz majd igénybe.
Helyszinként egy csendes, nyugodt kornyezetet szerettem volna taldlni, azonban ahogy az
interju id6tartamat, Ggy a helyszinvalasztast is szeretném Cserhalmi Gyorgy igényeihez
igazitani. Az adatok elemzéséhez kombinalt modszertant fogok alkalmazni.

Az adatgylijtés sordn szerzett eldzetes ismeretek birtokdban iilok le Cserhalmival
beszélgetni. A dokumentumelemzés forrdsai megbizhatd internetes forrdsok, Cserhalmirol
irodott ujsagcikkek, tovabba a témahoz kapcsolodd szakirodalom voltak. Kérdéseim
megfogalmazasakor figyelembe vettem, hogy azok megfeleljenek az etikai szempontoknak, ne

sértsék Cserhalmi Gyorgy intim szférdjat. A megirt kérdéseket konzulensemmel, Kelemen
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Martaval is egyeztetem. A valaszokat hangfelvételként rogzitem, a transzkripciot pedig én

fogom elvégezni, hogy biztosan az elhangzott szavakat tudjam dokumentalni.

A felvett hanganyagot miutdn irasban is rogzitettem, visszakiildom Cserhalmi Gyorgynek

ellendrzésre, hogy biztosan engedélyezi-e az interju szakdolgozatban torténd felhasznalasat. A

kutatasom a begyijtott ismeretek rendezésére, atlathatdsagara fokuszal, annak érdekében, hogy

szélesebb képet nyujthassak Cserhalmi Gyorgyrdl. A beszélgetést nem publikélom,

személyiségi jogait tiszteletben tartva a szakdolgozatom témajanak kibontasara alkalmazom.

A kutatdsi modszertant Dr. Boncz Imre: Kutatasmodszertani alapismeretek cimii konyve

alapjan készitettem.

5.2.

1.

3.

Az interjukérdések bemutatasa

Mit gondol hogyan érdemes, milyen formaban kellene szinhdzat csindlni? Fiatalabb
kordban a frontalis szinhdz ellen kiizdott, most mi az, amin valtoztatna?

A kérdés relevanciaja: Besz¢€lgetésinditashoz megfelelonek tartom egy tagabb
témakor érintését, feloldva az ismeretlen helyzetbdl adodo kezdeti bizonytalansagot.
Vart eredmény: Megismerem Cserhalmi Gyorgy szinhazi szemléletét,
gondolkodasmadjat, biztos vagyok benne, hogy egy ilyen nagy multa, jo izlési
miivész, mint Cserhalmi rengeteget tud tanitani nekiink palyakezdOknek

(tapasztaltabb szinészeknek egyarant) a szakmarol.

Mit gondol mennyire fontos a szakmai, illetve 6nmagunkba vetett bizalom? Hogyan
tudta ezt megorizni?

A Kkérdés relevancidja: Konnyedén megvalaszolhatd kérdést teszek fel
bevezetésként, hogy megalapozzam az oldott 1égkort, amelyben személyesebb
hangvétell témakat, mint gyermekkor, csaladi hattér is érinthetiink a késébbiekben.
Vart eredmény: Kialakul egy bizalmasabb hangvétel, amiben megismerhetem

Cserhalmi Gyorgy o©Onmagahoz fliz6d6 viszonyat, hogyan néz szembe a
kihivasokkal.

Mar a palyafutasa elején megtalaltak a jo lehetoségek, ennek ellenére volt olyan
munka, amit késobb megbant, hogy elvallalt?

A kérdés relevanciaja: Nem talaltam olyan interjut vagy cikket, amelyben olyan

probafolyamatokrdl, vagy forgatdsokrol mesél Cserhalmi, amik nem a fejlédését
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6.

szolgaltak, vagy rossz élmények voltak, esetleg valamilyen nehezité koriilmény
arnyékolta be az adott produkcid kivitelezését stb.

Vart eredmény: Cserhalmi Gyorgy szinhazi és filmes munkdinak belsd
folyamataiba valo bepillantds, szinhdzi és filmes szakméban szerzett élményeinek

megismereése.

Elképeszté mennyiségii és mindségii szerep fiizodik a nevéhez. Hogyan épit fel egy
szerepet? Mik az elso lépcsofokok?

A kérdés relevanciaja: Szeretném kideriteni, hogyan azonosul Cserhalmi Gyorgy
a rdosztott karakterrel, hogyan tanul szoveget, vannak-e prekoncepcioi, mennyire
bizza magat a rendezore, hogyan probal.

Vart eredmény: Gazdagabb képet kapok Cserhalmirol, hogy a szinész ikon hogyan
¢épiti fel szerepeit, milyen fazisokon halad keresztiil egy probafolyamatban, hogy

elemzi karaktereit és keresi az adott szerep szineit.

Ennyi munka mentdlisan is megterheld. Mi az, ami feltélti Ont? Hogyan tudott a
mindennapokban megmaradni emberkeént?

A kérdés relevancidja: Kulcsfontossagiinak tartom az Onismeretet ebben a
szakmaban, az onismeret részeként pedig azt, hogy tudataban legyiink sajat testlink
¢s lelkiink igényeinek. Kivancsi vagyok, hogy a tobb, mint 200 filmet forgato és
szinte ugyan ennyi darabot bemutaté Cserhalmi Gyorgy miként potolja energiait.
Vart eredmény: Megosztja velem Cserhalmi, hogy hogyan 6rzi meg mentélis
egészségét, milyen pozitiv €és negativ tapasztalatok érték a szakmaban, és
mindennek ellenére hogyan tudott megmaradni mégis igaznak, hitelesnek és

kivancsinak a vilagra.

A koztudatban a neve hallatan a Dogkeselyiiben és a Szerelmem, Elektraban nyujtott
alakitdsa a leggyakoribb, amire asszocidlnak. On is ezeket tartja kiemelkedének
vagy nem tesz kiilonbséget szerep és szerep kozott?

A kérdés relevanciaja: Kérdésemmel szeretném megtudni, hogy Cserhalmi
visszanézi-e Onmagat, illetve, hogy mennyire kritikus a sajat szinészi teljesitményét
illetéen.

Vart eredmény: Kideriil, hogy van-e olyan film, amit kiemel Cserhalmi

¢letmiivébdl és az, hogy mennyire kritikus 6nmagaval szemben.
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7.

8.

Félévet élt Amerikaban. Ez egyfajta alkotoi szabadsag/téltodés volt, vagy uj
impulzusok keresése?

A Kkérdés relevancidja: Szeretném megismerni a féléves amerikai tartdzkodas
hatterét, valamint, hogy szerzett-e olyan szakmai tapasztalatot, amit aztan hazatérve
Magyarorszagra kamatoztatni tudott.

Vart eredmény: Bepillantdst nyerek Cserhalmi amerikai utazasanak hattér

torténetébe, személyesebb megvilagitasba helyezi Cserhalmi motivacioit.

A maganéleti varatlansagok, fajdalmak feldolgozasiaban mennyire gondolja
terapias jellegiinek a szinhazat?

A kérdés relevancidaja: Gyakran hasznaljak a munkaterdpia kifejezést a szinhazi
berkekben, azonban én szkeptikus vagyok ezzel kapcsolatban. Erdekel, hogy hazank
egyik legmeghatdrozobb alkotdja hogyan vélekedik a szinhdznak a terdpias
Vart eredmény: Cserhalmi valaszaval kozelebb visz a szinész feladatainak
megértéséhez, hogy a magéanéleti traumakat mennyire gyogyitja a szinpad, hogy
van-¢ ilyen jellege a munkanak, valamint, hogy kell-e ilyen rendeltetése legyen a

szinhazcsinalasnak.

Osztalyfonokkent igyekezett felszabaditani didkjait. Hogy latja magat tandrként (mi
az, ami alapjan tanitott, sajat tapasztalatai alapjan vagy kiilonbozo szinészképzési
modszerek altal?) Mi az, amit hatékonynak talalt a modszerei koziil?

A kérdés relevancidja: Kivancsi vagyok, hogy miként latja magat Cserhalmi, mint
szinészpedagdgus, a tanitds soran milyen metddusokat integral sajat elképzelései
kozé.

Vart eredmény: Azt feltételezem, hogy Cserhalmi sajat pedagogiai modszerén tal
megismerem az Ot ért legfontosabb szakmai behatasokat, melyek az 6 miivészetét

formaltak.

10. Mesélne nekem a gyermekkorarol, illetve a foiskolas évek elotti idészakrol, amikor

eloszor talalkozott a szinhazi kozeggel Debrecenben? Milyen érzés volt operaénekes
anyaval felnoni? Mennyire érezte ennek elonyét és hatranyat? Keésobb apaként volt
olyan, amire tudatosan figyelt, hogy masképp csinadljon, mint az édesanyja?
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11.

12.

5.3.

A kérdés relevancidja: Minden ember szamara meghatarozoé a gyermekkor, érdekel
Cserhalmi Gydrgy motivacidja, hogy milyen impulzusok érték 6t, aminek hatasara
jelentkezett a Szinhaz- és Filmmiivészeti Foéiskolara.

Vart eredmény: Megismerem Cserhalmi Gyorgy édesanyjahoz és édesapjahoz
fiz6do viszonyat, betekintést enged, hogy milyen hatasok érték 6t gyermekkoraban,
hogy mik voltak azok, amikre odafigyelt lanyanak, Saranak nevelésekor, illetve,

hogy hogyan latja magat, mint apa.

Nagyapja egy jokedvii istenképet adott at Onnek, hogy sikeriilt ezt sajdt személyes
traumdi, illetve az egész munkassdaga soran megorizni?

A kérdés relevanciaja: Cserhalmi szeretettel beszél nagyapjarol, akivel szoros
kapcsolatot apolt. Szeretném kozelebbrdl megismerni az 6 viszonyukat, illetve azt,
hogy a hit milyen szerepet tolt be Cserhalmi mindennapjaiban.

Vart eredmény: Cserhalmi diszkréten kezelt, a nyilvanossag el6tt ritkdn emlegetett
hitvildganak megismerése, nagyapjaval kozos emlékeinek felidézése. Kideriil, hogy

nagypapdjanak mely tandcsai gyakoroltak hatast Cserhalmi vilagnézetére.

Azt nyilatkozta korabban, hogy a nosztalgiazas a halal elészobdja. Ez alatt pontosan
mire gondol? A naplojaban mégis az életét irja meg, amely soran nélkiilozhetetlen
a multba tekinteni.

A kérdés relevanciaja: Szeretném kideriteni, hogy Cserhalmi — az aktiv szinész
évein til — mivel foglalja el magat. Naplojat tobb cikkben is megemliti, azonban
pontosan nem ismert, hogy mit 6rokit meg benne.

Vart eredmény: Cserhalmi reagal a felvetésemre, majd mesél nekem
hétkdznapjairol, terveirdl €s arrdl, hogy mi a célja, miért irja a naplot €s kinek szanja

azt.

Az interju felvétele

Az interjut 2024. januar 6-an, szombaton 15 6rakor Cserhalmi Gyorgy budapesti lakasaban

készitettem. Csodalatos élmény volt az interju felvétel, Cserhalmi rendkiviil kézlékeny és

segitdkész volt. Felajanlotta, hogy tegezddjlink, igy a beszélgetés gordiilékenyen zajlott.

Kelemen Martaval, konzulensemmel, aki a taldlkozdt megszervezte, nagyon baratsagos

fogadtatast kaptunk, izletes teaval, siiteménnyel, s6t meleg étellel is megkinalt minket
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Cserhalmi. Koriilbeliil négy orat tolthettem vele, annak ellenére, hogy aznap nem érezte magat
teljesen jol, igy azt is mondhatta volna, hogy halasszuk el az alkalmat.

Cserhalmi személye magaval ragad6, humoros, nagyon j6 az emlékezOképessége, roppant
eszes, kedves, rengeteg informaciot osztott meg veliink magarol, nem tulzok, ha azt allitom,
egy ¢€letre szol6 élményt és rengeteg tanitast kaptam ez alatt a par ora alatt téle. Egy kényelmes

kanapén iilve — kissé megilletddve — hallgattam €s &multam.
5.4. Az interju eredményeinek bemutatasa

Cserhalmi Gyorgy6t foként a szinhazi szakmarol alkotott véleményérdl, a filmes és
szinhdzi munkafolyamatok sordn megtapasztalt élményeirdl kérdeztem, valamint olyan
témakra is kitértem, mint: csaladi hattér, tanitdsi modszer, szerepmegformalas €s bizonyos
¢letszakaszainak megismerése.

Megtudtam, hogy Cserhalmi szerint a szinhdzat nem lehet ideoldgidk alapjan
meghatarozni, mert nem az a lényeges, ami szamit az ,,a darab és az azt koriilvevo izlés”(6. sz.
melléklet). A szinhdz csodakat rejt, ha Oszinte, meglepd, izgalmakat tartogat és legfoképp
konzekvens az izlést illetden.

A hetvenes évek elején megjelent egy j nemzedék, amibe Cserhalmi is bele tartozik.
Ez a nemzedék masként hatdrozta meg magat elédeikkel szemben, felértékel6dott szamukra a
szabadsag irdnti vagy, a kortars dramadk, j nézetek és formdk kiprobalasa. Cserhalmi szerint
biint kdvet el az a korszak, amelyik megfosztja az alkotot szabadsagatol. Cserhalmi betekintést
engedett Székely Géaborral tortént egyiittmiikodésébe, ravilagitott az interji sordn arra is, hogy
értelmiségivé valni sziikséges velejaroja a szinészi palyanak. Cserhalmi segitett megértenem,
hogy a miivészet segitségével hogyan sikeriilt olyan iizeneteket kdzvetiteni a szélesebb
kozonség felé, mely az aktudlis hatalmi berendezkedés keretit feszegette a rendszervaltas eldtti
iddszakban.

Cserhalmi kifejtette beszélgetéslinkben, hogy miért gondolja a szinész szamara
elengedhetetlennek az Onismereti munkat, amit nem lehet megsporolni, magunknak kell
megkiizdeni érte.

Sajatos szinészpedagogiai felfogassal rendelkezett Cserhalmi, a tanitvanyait nem
kiilonb6z6 modszerek mentén oktatta, hanem Onmaguk felszabaditasara sarkallta Oket,
mindenféle feleslegesen felvett sallangoktol igyekezett Oket megszabaditani. Cserhalmi

beavatott a szinészi palya egzisztencidlis valsagaival egyiitt jar6 tapasztalataiba, majd arrol
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mesélt, hogy miként valtozott meg eldnyére illetve hatranyara a filmes szakma a
rendszervaltozast kdvetden.

Cserhalmi ismertette velem a Katonabol vald tavozéasanak koriilményeit, majd
részletezte az Amerikdban toltott fél évet €s a nemzetkdzi filmvilaggal kapcesolatos meglatasait.

Kidertlt, hogy Cserhalmi hogyan 4llt neki egy probafolyamatnak: ¢ nem probalt
példannyal a kezében, szerepének megfejtéséhez a kulcs, a szoveg értelmezésében rejlett.
Beszélgetésiinkben szo esett a 90-es évekrdl és az azt kovetd iddszakokrol, napjainkban
érzékelhetd szakmai megosztottsagarol, hogy ennek kik lesznek az dldozatai és hogyan valnak
azza.

Az interju soran csaladi multjdnak fontos pillanataiba engedett betekintést.
Megismertem Cserhalmi hithez fiiz6d6 viszonyat, a nagypapajatol kapott utravalokat és azt,

hogy a jelenben foként unokaival t6lt mindségi id6t €s a naplojat szerkeszti (6. sz. melléklet).
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6. Osszegzés

A Cserhalmi Gyorgy altal képviselt mindig igaz és hiteles, hatalmas energidkat
felemésztd jatekstilus tette lehetdvé, hogy ne karakterszinészként, hanem jolly joker-ként
legyen tagja kiilonboz6 tarsulatoknak, eljatszva, pontosabban megélve akarmilyen méreti,
nehézségli szerepet. Ez a fajta munkamoral okozata, hogy Cserhalmi Gyorgy mércévé valt az
6t kovetd generdcioknak, ugy, hogy emberileg is megmaradt 6szintének, Onazonosnak és
hitelesnek, nem megrészegiilve a sikereitdl. Cserhalmi megmutatja, hogy mi az a szint, az a tiiz,
amilyen langgal érdemes égni, ami felé torekedni kell, st kotelesség, ha szeretnénk ezt a
szakmat méltosaggal képviselni.

Kevés Cserhalminal ragyogobb szinmiivész van ma Magyarorszagon. Motivalonak
tartom Cserhalmi Gyorgy személyét. Interjuit, életmiivét kutatva, vele beszélgetve rengeteget
tanultam olyan, ma mar kiveszOben 1év0 értékekrdl, mint a hiiség, a becsiiletesség, az
egyenesség, a vilag ismerete ¢s szeretete, moral, jellem. Cserhalmi megtanitja a fiatalokat arra,
hogy sajat individuumukat ismerni és képviselni kotelesség.

A dolgozatomban bemutattam Cserhalmi teljes szinészi palyajat, az 6 miivészetére
hatast gyakorld személyeket, palyatarsakat. Igyekeztem pontos képet alkotni Cserhalmirdl,
szinhaz- és filmmiivészetérdl és az azt meghatarozo politikai korszakokrdl. A Katona Jozsef
szinhazban megformalt szerepein keresztiil bemutattam Cserhalmi szinészi jatékanak fobb
stilusjegyeit. Cserhalmi szemléletmodja, személyének erételjes karizmaja kozéleti
felszolalasaiban 1s atiitott, valamint a vele késziilt interjimban mindenki szdmara
megismerhetdveé valt.

Cserhalmi életmiive a magyar kultirat gazdagitja, sokunk szadmara példakép. A dolgozat
készitésekor meggydzddhettem arrdl, hogy milyen remek ember Cserhalmi, hogy mennyire
nyitott, j6 gondolkodasu, kedves, aldzatos, sugarzd személyiség. Orommel t5lt el a gondolat,
hogy a diplomdm megszerzéséhez sziikséges feladatomat Cserhalmi személyének
megismerésével toltottem, mert rengeteget kaptam téle, megerdsitett abban, hogy érdemes ebbe

a szakmaba 1d0t €s energiat fektetni.
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SuLYOK Laszlo (2020): Magyar Nemzet URL:
https://magyarnemzet.hu/kultura/2024/04/cserhalmi-gyorgy-a-naplojarol-brutalis-
lenne-ha-kozreadnam [2024.02.20.]
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Mellékletek

1. Melléklet: A szakdolgozat nyilvanos hozzaférésérdl és eredetiségérol

NYILATKOZAT

a zarédolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portfélié* nyilvanos
hozzaférésérdl és eredetiségérdl
s e !
A hallgaté neve: I\)t Mt'T LLARA
A Hallgaté Neptun kddja: Dac HzA

% \ { \
A dolgozat cime: CSERHALMI GYORGY ELETE £S MUMZASACA
A megjelenés éve: 2; DV, ﬁ

\ [ \
A konzulens intézetének neve: Wi L - N INTEZET
A konzulens tanszékének a neve: &t NHAZ( Ta DS&K

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott
zarédolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portfélié? egyéni, eredeti jellegd, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerzék munkajabél vettem 3at, egyérteimien
megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant dllitottam, tudomasul veszem, hogy a zardvizsga-bizottsag
a zardvizsgdabdl kizar és a zarévizsgdt csak Uj dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és
nyomtatdsdt engedélyezem.

Tudomdsul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas
felhasznaldsara, hasznositsira a Magyar Agrar- és Elettudomdnyi Egyetem mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabalyzatdban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus véltozata feltdltésre keriil a Magyar
Agrar- és Elettudomanyi Egyetem MATER Hallgatéi Dolgozatok repozitoriumaba. Tudomasul
veszem, hogy a megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kdvetéen

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benyUjtdsatol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvdnosan elérhets és keresheté lesz az Egyetem MATER Hallgatéi Dolgozatok
repozitoriumaban.

Kelt: __ 2 Q2H . ¢y OA _ho_ 2 & nap

Hallgaté aldirasa

1 A megfelel6 dolgozattipus meghagyasa mellett a tébbi tipus torlendd.
2 A megfelel6 dolgozattipus meghagyasa mellett a tobbi tipus térlendé.
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2. Melléklet: Konzulensi nyilatkozat

NYILATKOZAT

Német Klara (név) (hallgaté Neptun azonositdja: H96HZA) konzulenseként nyilatkozom arrol,
hogy a szakdolgozatot' 4ttekintettem, a hallgat6t az irodalmi forrasok korrekt kezelésének
kovetelményeir6l, jogi és etikai szabdlyairol tajékoztattam.

A zar6dolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfolidt a zarévizsgan torténd védésre

javaslom / nem javaslom?.
A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem®

Kelt: 2024 év 04. ho 28. nap

e il
i Y R

bels6 konzulens L!

! A megfelel dolgozattipus meghagyasa mellett a t6bbi tipus térlendé.
2 A megfeleld aldhizandé.
* A megfelel aldhuzandé.
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3. Melléklet: Cserhalmi Gyorgy szinhazi munkdssaga
1968 Fry: Nem ritka a fonix —TEGEUS-CHROMIS (Szegedi Egyetemi Szinpad)

1969 Bertold Brecht: Koldusopera —-HORGASUJJU JAKAB; MACHEATH (rendezd: Békés Andras,

Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskola Stididszinhaza)

1971 Williams: Uvegfigurdk —JiM O'CONNOR (rendezd: Székely Gébor, Szinhiz- és

Filmmiivészeti Foiskola Studioszinhaza)
1971 Moliere: Amphitryon —POLIDAS (Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskola Stidioszinhdza)

1971 Nagybankai-Tancz: A sziizesség acél-tiikore —RUBEN; II. JOs (rendez6: Sik Ferenc,

Szentendrei Teatrum)

1971 William Shakespeare: Romeo és Julia —MERCUTIO (rendez6: Ruszt Jozsef, Debreceni

Csokonai Nemzeti Szinh4z)
1972 Taar Ferenc: Sirké pantlikaval “TITKAR (rendez6: Ruszt Jozsef, Vigszinhéaz)

1972 Németh Laszlo: Gydzelem —Acs Lajos (rendezé: Latinovits Zoltan, Veszprémi Petdfi

Szinhaz)
1972 Arthur Miller: Az tigynok halala —BIFF (rendezd: Valld Péter, Veszprémi Pet6fi Szinhdz)

1973 Moricz Zsigmond: Kerek Ferko —KEREK FERKO (rendez6: Sipos Istvan, Veszprémi Petdfi

Szinhaz)

1973 Makszim Gorkij: Kispolgdrok —NYIL (rendez6: Latinovits Zoltdn, Veszprémi Petdfi

Szinhaz)
1973 Illyés Gyula: Az iinnepelt —PETOFI (rendezd: Pethes Gyorgy, Veszprémi Petdfi Szinhdz)

1974 Sarkadi Imre: Kémiives Kelemen —KELEMEN (rendez6: Vallo Péter, Veszprémi Petofi

Szinhaz)

1974 Vamos Miklos: Egszakadds, foldindulds —PE (rendezé: Vallo Péter, Veszprémi Petdfi

Szinhaz)
1975 Karinthy Ferenc: Hetvenes évek —MIKUS LEHEL (rendezd: Kerényi Imre, Madach Szinhaz)
1975 Garcia Lorca: Yerma —VICTOR (rendez6: Vallo Péter, Szolnoki Szigligeti Szinhaz)

1975 Gorgey Gabor: Torokot fogtunk —FULEKI ADAM (rendezd: Sandor Janos, Gyulai

Varszinhaz)
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1976 1l1és Endre—Vas Istvan: Trisztan —TRISZTAN (rendezd: Orosz Gyorgy, Debreceni Csokonai

Nemzeti Szinhaz)

1976 William Shakespeare: Szeget szeggel —VINCENTIO (rendezd: Sandor Janos, Debreceni

Csokonai Nemzeti Szinhéz)
1977 Orkény Istvan: Kulcskeresék —BoDO (rendezé: Major Tamas, Nemzeti Szinhaz)
1977 Goethe: Faust —FAUST (rendezd: Marton Endre, Nemzeti Szinhaz)
1977 Garai Gébor: Tiindér a kertben —szerepld (rendez6: Gaspar Janos, Radnoti Szinhaz)
1977 Szophoklész: Philoktétész —PHILOKTETESZ (rendezd: Tatar Eszter, Nemzeti Szinhaz)
1978 William Shakespeare: T¢éli rege -LEONTEX (rendezd: Major Tamas, Nemzeti Szinhaz)
1978 Siitd Andras: Kdin és Abel —ABEL (rendezé: Marton Endre, Nemzeti Szinhaz)

1978 Biichner: Danton haldla —CAMILLE DESMOULINS (rendezd: Székely Géabor, Nemzeti

Szinhaz)
1979 Wesker: A konyha —PETER (rendez6: Zsambéki Gabor, Nemzeti Szinhaz)

1980 William Shakespeare: Troilus és Cressida —ACHILLES (rendezd: Székely Gabor, Nemzeti

Szinhaz)

1980 William Shakespeare: IV. Henrik —HARRY és HENRIK (rendezd: Zsambéki Gabor, Nemzeti

Szinhaz)
1981William Shakespeare: Hamlet —-HAMLET (rendezd: Body Gabor, Gydri Kisfaludy Szinhaz)
1982 Euripidész: Oresztész —MENELAOSZ (rendez6: Zsambéki Gabor, Nemzeti Szinhédz)
1982 Csehov: 4 mano —HRUSCSOV (rendezd: Zsambéki Gabor, Katona Jézsef Szinhdz)
1983 Euripidész: Oresztész —ORESZTESZ (rendezd: Zsambéki Gabor, Katona Jozsef Szinhaz)

1983 Spird Gyorgy: Az imposztor —GUBERNATOR (rendezd: Zsambéki Gabor, Katona Jozsef

Szinhaz)
1984 John Ford: Kdr, hogy kurva —V ASQUES (rendezd: Zsdmbéki Gabor, Katona Jozsef Szinhaz)

1984 Osborne: Diihongé ifjusag —JIMMY PORTER (rendezd: Zsambéki Gébor, Dunaujvarosi

Bemutatdszinpad)
1984 Bulgakov: Menekiilés —-HLUDOV (rendezd: Székely Géabor, Katona Jozsef Szinhaz)
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1985 William Shakespeare: Coriolanus —CORIOLANUS (rendezd: Székely Gabor, Katona Jozsef

Szinhaz)
1987 Strindberg: Az apa —-KAPITANY (rendezd: Kalle Holmberg, Katona Jozsef Szinhéaz)
1988 Canetti: Eskiivd —MAX (rendez6: Vladimir Strnisko, Katona Jozsef Szinhaz)
1988 Moliere: A mizantrop —ALCESTE (rendez6: Székely Gabor, Katona Jozsef Szinhaz)
1989 Sarkadi Imre: Elveszett paradicsom —ZOLTAN (rendez6: Taub Janos, Nemzeti Szinhadz)
1990 Brecht: 4 kaukazusi krétakér —AZDAK (rendezd: Csiszar Imre, Nemzeti Szinhaz)
1991 Walker: A biintet6 kéz —ZASTROZZI (rendezd: Baliké Tamas, Labdatér Teatrum)
1992 Orkény Istvan: Téték —ORNAGY (rendez6: Funtek Frigyes, Nemzeti Szinhaz)

1993 Kocsis Istvan: Vincent van Gogh — Vincent van Gogh (rendez6: Radé Gyula, Komédium

szinpad)

1993 Szildgyi Andor: El nem kiildott levelek —ANGELUS KAPITANY (rendezd: Vallo Péter,

Radnéti Szinhaz)
1996 Moliére: Don Juan —DON JUAN (rendezd: Székely Géabor, Uj szinhaz)
1996 Csehov: Ivanov —IVANOV (rendezd: Székely Gabor, Uj Szinhaz)
1977 Beaumarchais: Figaro hdzassdga —ALMAVIVA GROF (rendez6: Iglodi Istvan, Uj Szinhdz)

1997 Rostand: Cyrano de Bergerac —CYRANO (rendezd: Szikora Janos, Szegedi Szabadtéri
Jatékok)

1998 Kurt Weill — Bertold Brecht: Koldusopera — BICSKA MAXI (rendez6: Novéak Eszter, Uj
Szinhaz)

1999 Osztrovszkij: Erdé —VIGOV (rendezd: Gothar Péter, Radnoti Szinhaz)

2001 Csehov: Siraly —TRIGORIN (rendez6: Vallo Péter, Radnoti Szinhaz)

2000 William Shakespeare: Athéni Timon —TIMON (rendezd: Zsotér Sandor, Radnoti Szinhaz)
2001 Jonson: Volpone — CORVINO (rendez6: Vallo Péter, Thélia Szinhéaz)

2001 Eric-Emmanuel Schmitt: Frederick —FREDERICK (rendez6: Szikora Janos, Budapesti

Kamaraszinhaz —Tivoli)
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2002 Darvasi Laszlo: Storr kapitany —STORR KAPITANY (rendez6é: Dedk Kriszta, Radnoti

Szinhaz)

2002 Luigi Pirandello: Hat szerep keres egy szerzét —MASODIK SZINESZ (rendezd: Cétélina

Buzoianu, Barka Szinhdz)
2003 Karpati Péter: A negyedik kapu — SZEREPLO (rendezd: Forgacs Péter, Radnéti Szinhdz)

2004 Eugene O’Neill: Utazas az éjszakaba — James Tyrone (rendezd:Forgacs Péter, Radnoti

Szinhaz)
2004 William Shakespeare: Tévedések vigjdtéka —EGEON (rendezd: Eszenyi Eniké, Vigszinhaz)

2006 Diirrenmatt: Play Strindberg (Jétsszunk Strindberget) —EDGAR (Acs Janos, Thalia

Szinhaz)

2007 Carlo Goldoni: 4 fogadosné (Mirandolina) —RIPAFRATTA LOVAG (rendezd: Novak Eszter,
Viddm Szinpad)

2008 Bereményi Géza, Dés Laszlo: Feérfi és No — SZEREPLO (rendezd: Bereményi Géza, Orlai

Produkcios Iroda)

2008 Moricz Zsigmond: Uri muri —CSORGHE® CSULI— (rendezé: Vidnyanszky Attila, Csokonai

Nemzeti Szinhaz Debrecen)

2010 Zsukovszkij-Szénasi-Lénard: Mesés férfiak szarnyakkal — SZEREPLO (rendezd:

Vidnyanszy Attila: Debreceni Szinhaz)
2010 Isaak Babel: Alkony —-MENDEL KRIK (rendezte: Vallo Péter, Radn6ti Szinhaz)

2011 Madach Imre: Az ember tragédidja —KEPLER (rendezd: Vidnyanszky Attila, Szegedi
Szabadtéri Szinpad)

2012 Garaczi Lasz16: EMKE - volt egyszer egy kdvéhdz —KOLTOY FOHADNAGY; WASSERMANN

MORIC (rendezte: Bago Bertalan, Thalia Szinhdz)
2012 Bacs6 Péter: A tani — VIRAG ELVTARS (rendez6: Baliko Tamas, Thalia Szinhaz)

2013 William Shakespeare: Lear kirdly — LEAR, BRITANNIA KIRALYA (rendezd: Bago Bertalan,

Voérdsmarty Szinhdz)

2013 Cseh Tamds-emlékest — SZEREPLO (rendezd: Bereményi Géza, Varosmajori Szabadtéri

Szinpad)
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2013 Friedrich Schiller: Don Carlos — POSA MARKI (rendezd: Bagd Bertalan, Vorosmarty

Szinhaz)

2014 Mihail Bulgakov: Ofelsége komédidsa — XIV. LAJOS FRANCIAORSZAG KIRALYA (rendezé:

Bago6 Bertalan, székesfehérvari Vorosmarty Szinhaz)

2014 Mihail Bulgakov: 4 Mester és Margarita — PONCIUS PILATUS JUDEA ROMAI HELY TARTOJA

(rendez6: Hargitai Ivan, Vorosmarty Szinhéaz)

2015 Sarkadi Imre, Fabri Zoltdn, Néadasy Laszl6: Korhinta —PATAKI ISTVAN (rendezo:

Vidnyészky Attila, Nemzeti Szinhdz)

2015 William Shakespeare: Hamlet — HAMLET APJANAK SZELLEME (rendez6: Szikora Janos,

szé¢kesfehérvari Vorosmarty Szinhaz)

2017 Cserhalmi ANZIX — SZEREPLO (rendezd: Szikora Janos, székesfehérvari Vordsmarty

Szinhaz)

2017 Katona Jozsef: Bank ban — II. Endre a magyarok kiralya (rendezd: Vidnyanszky Attila,

Nemzeti Szinhaz)
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4. Melléklet: Cserhalmi Gyorgy filmmiivészete

1970 Zolnay Pal: Arc — ANDI

1971 Jancs6 Miklos: Még kér a nép — SZOCIALISTA

1971 Kenyeres Gabor: Végre, hétfo! — ZOLI

1971 Boszorményi Géza: Madarkak — AMBRUS DANI

1971 Magyar Dezs0: Agitatorok — VITATKOZO

1973 Jankovics Marcell: Jdnos vitéz — JANCSI (hang)

1973 Sziics Janos els6 6nallo filmje: A szerelem hatdrai — TORNA TANAR
1974 Jancs6 Mikl06s: Szerelmem, Elektra — ORESZTESZ

1974 Sandor Pal: Itt jart Matyas kiraly — BELA

1975 Fébri Zoltan: 141 perc a befejezetlen mondatbol — BELA

1975 Rényi Tamas: Az idok kezdetén — DEAK ZOLI

1976 Fabri Zoltan: Az étodik pecsét — HALDOKLO KOMMUNISTA

1976 Fejér Tamas: Ballago idé — MOLNAR

1976 Ban Robert: Kisértet Lublon — Kaszparek Mihdly, Csernyiczky Mihaly
1977 Szorény Rezso: Tiikorképek — TIBOR

1977 Makk Karoly: Egy erkolcsos éjszaka — KELEPEI JENO

1978 Rényi Tamas: K.O. — Csungi — CSUNGI, A HALDOKLO

1978 Séara Sandor: 80 huszar — CSORDAS ISTVAN

1980 Rényi Tamas: Elve vagy halva — ,HAFRA” - ANEMA

1981 Body Gabor: Psyché — Maximilian von Zedlitz baro6

1981 Jancs6 Miklos: A zsarnok szive, avagy Boccaccio Magyarorszagon — FERHAD PASA
1981 Szab¢ Istvan: Mephisto — HANS MIKLOS

1981 Jankovics Marcell: Fehérldfia — hang — FANYUVO, KOMOR, VASGYURO
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1982 Andrés Ferenc: Dogkeselyii — SIMON JOZSEF

1983 Kardos Ferenc: Mennyei seregek — SIMONFFY KAPITANY
1984 Kovéacs Andrés: Szeretdk -- TAMAS

1984 Grunwalsky Ferenc: Eszmélés

1985 Andrés Ferenc: A nagy generacio — REB

1985 Bereményi Géza: A tanitvanyok — GRAF ALEX

1984 Lugossy Laszl6: Szirmok, viragok, koszoruk — MAJLATH FERENC
1986 Révész Gorgy: Akli Miklos — SZEPESSY ISTVAN BARO
1986 Domolky Janos: Hajnali hazteték — BOTH BENEDEK
1987 Jancso Miklos: Szornyek évadja — DR. BARDOCZ

1987 Gothar Péter: Tiszta Amerika — TOLGYESI SOGORA

1987 Vitézy Laszl6: Erzékeny biicsii a fejedelemté] — BATHORY GABOR
1988 Séra Sandor: Tiiske a korom alatt — HODOSI ANDRAS
1988 Szab¢ Istvan: Hanussen — Trantow — WALDBACH GROF
1988 Jancs6 Miklos: Jezus Krisztus horoszkopja — JOZSEF K.
1989 Marton Ledniczky: Az én 1égiom/Volt egyszer egy 1€gid
1989 Téth T. Tamés: Oriilt és angyal

1990 Makk Karoly: Magyar rekviem — TENGERESZ

1991 Bacso6 Péter: Sztalin menyasszonya — ZORKA

1991 Andras Ferenc: Az utolso nyaron — HORVATH IMRE

1992 Molnar Gyorgy: Anna filmje — Az iRO

1992 Jancs6 Miklos: Kék Duna keringd — UNOKAOCCS

1994 Drahomira Vihanova: Kigyok vara — EWALD

1994 Kraszimir Krumov Tiltott gyiimélcs
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1994 Bacso Péter: Megint tanu — SZIPAK BELA

1995 Andrés Ferenc: Torvénytelen — FELICIAN GYORGY

1996 Bonta Zoltan: Baratom, Body Gabor

1996 Szab¢ I1diké: Csajok — GYURI

1996 Jancs6 Miklds, Makk Karoly, Sandor Pal: Szeressiik egymast, gyerekek! — SzAZADOS
1997 Sipos Andrés: Az én kis névérem -- JOZSEF

1997 Erdéss Pal: Gyilkos kedv — SANDOR

2001 Szurdi Mikl6s: Vademberek — PREDRAG

2002 Bereményi Géza: A Hidember — WESSELENYI MIKLOS

2001 Bacs6 Péter: Hamvado cigarettavég — TABORNOK

2003 Szabo Laszlo: Az ember, aki nappal aludt — SEBOK

2003 Antal Nimrod: Kontroll — OLTONYOS

2003 Ondrey Trojan: Zelary — JOZA

2004 Mészaros Marta: A temetetlen halott — ORVOS

2005 Fésds Andras: Harom séta — {RO

2005 Mispal Attila: 4 fény osvényei — ZOLTAN

2005 Géardos Péter: Az igazi Mikulds — MISU

2006 Bago6 Bertalan: Vadaszat angolokra — TARNAI GROF

2008 Sipos Jozsef: Eszter hagyatéka — LAJOS

2009 Guro Ekornholmen: November — GUSZTAV

2009 Mészaros Marta: Utolso jelentés Annarol — FARAGO LASZLO
2009 Fésos Miklos: Oda az igazsdag! — KIN1ZSI PAL, SZILAGYT MIHALY
2010 Makk Karoly: /gy ahogy vagytok — BENCZE GABOR

2011 Peter Bebjak: Baracksziget — OTEC
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2012 Cserhalmi Sara: Draga besugott barataim — CZETTL ANDOR

2016 Kamondi Zoltan: Halj mar meg! — POCS GABOR

2017 Mundruczo6 Kornél: Jupiter holdja — LASZLO

2017 Mészéaros Sara: Aurora Borealis — Eszaki fény -- FESTO

2019 Orosz Dénes: Seveled — KAROLY

2022 Ivan Es Igor Buharov: Melegvizek orszdiga

2023 Fésos Andras: Magasmentés — TUSZTARGYALO
Tévéfilmek

1971 Szinetar Miklos: Rozsa Sandor — VESZELKA IMRE

1973 Kardos Ferenc: Az ozorai példa — BORCSOK

1973 Horvath Tibor: Vizimalom — Ballada a szép Vizi Molnarnérol és az urasagrol — Timot

1975 Sz6nyi G. Sandor: Csillagok valtozasa — Laki Lali

1976 Nemere Laszl6: Rosemundi Floris — Kantor

1976 Fejér Tamas: Karancsfalvi szokevények — n/A

1976 Sandor Pal: Optimista tragédia

1979 Domolky Janos: Ki lesz a balanya? — Mihaly

1981 Bacskai Laur6 Istvan: Utolso alkalom — Kocsis nyomozo

1981 Karinthy Marton: Tiizet viszek — Maté

1982 Tarr Béla: Macbeth — Macbeth

1983 Révész Gyorgy: Mint oldott kéve — Strzelecki

1986 Makk Karoly: Elveszett paradicsom — ZOLTAN

1987 Ranody Laszlo: A pacsirta — Inkvizitor

1990 Szurdi Miklos: Old meg a masik kettét — Mattini Andras

1992 Esztergalyos Karoly: Istvan kiraly — Vazul herceg
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1993 Szurdi Miklos: Privat kopd — Bandi

1995 Székely Gabor: A Mizantrop (tévéjaték) — Alceste

2002 Alberto Negrin: Perlasca — Egy igaz ember torténete — Bleiber német szazados
2006 Adam Otté: A két Bolyai — Szerz6

2006 Bereményi Géza: Régimadi torténet — Jablonczay Kélman

2012 Vitézy Laszlo: Pillang6 — Joska apja

2019 Vitézy Laszlo: Hazassagtorés — TANACSOS
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5. Mell¢klet: Cserhalmi Gyorgy dijai €s elismeréset
1977 Filmkritikusok Dija — Azonositds, Tiikorképek, Kisérlet Lublon filmekben alakitott
kimagaslo teljesitményéért

1982 Filmszemle Dij (Legjobb Férfi Foszerepld): Mephisto €s 4 zsarnok szive c. filmekben
nyujtott teljesitményéért

1982 Balazs — Béla Dij

1983 Filmkritikusok Dija

1985 Filmszemle Dij (Legjobb Férfi Fészerepld)

1986 Erdemes Miivész

1987 Erzsébet—dij

1987 Filmszemle Dij

1988 Filmszemle Dij

1988 SZOT Dij

1990 Erzsébet Dij

1990 Kossuth-Dij

1995 salernoi filmfesztival Legjobb Férfi Alakitas dija

2003 Eurépa Eletmii—dij

2005 Filmkritikusok Dija (Legjobb Szerepld): Az igazi Mikulas — MISU
2005 Filmszemle Dij

2005 Prima Dij

2006 Filmkritikusok Dija

2013 Pager Antal szinészdij

2014 Gabor Miklés Dij: Lear Kiraly cimii eldadasban nyujtott teljesitményéért
2014 Nemzet Szinésze cim

2020 Magyar Filmakadémia Eletmii—dij

2023 Szinhazi Kritikusok Céhe Eletmiidij
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6. Melléklet: Interji Cserhalmi Gyorggyel

Az interju hangfelvételként keriilt rogzitésre, majd a hanganyag alapjan irasban
dokumentélasra. Cserhalmi Gyorgy lakasaban késziilt a hangfelvétel. Jelen vannak: Cserhalmi

Gyorgy, Német Klara, Kelemen Marta. Budapest, 2024.01.06.

Német Klara (N.K.): Mit gondolsz hogyan érdemes, milyen formdaban kellene szinhdzat

csinalni?

Cserhalmi Gyorgy (Cs.Gy.): Nagyon szétesett a gondolkozasunk. Ideologiai kérdések
mentén hatarozzuk meg hol allunk, de a szinhdz az nem ez a hely. Kozel 3000 éves mult,
ez nem arrdl magyaraz, hogy a kiralypartiak vagy a jakobinusok kozatt iiliink. Marhasag ez
a jobb ¢és baloldali felosztds. A szinhaznak van egy Iényegi tulajdonsaga, hogy ugy épiil fel,
mint egy feudalis piramis. A szinhdzban csak sziinetben van demokricia, liberalizmus.
Semmi mas nincs, csak szinhaz. Azt kell tudomasul venni — és én ezt tulajdonképpen a
Katonanal® tanultam meg — hogy a darab a fontos és az azt kériilvevd izlés. Abbol nem
szabad kilépni egy pillanatra sem, mert akkor nincsen szinhdz. Nekem mindegy milyen a
szinhaz csak jo legyen, s6t azontul meglepd legyen, izgalmas legyen. Ne tudjam eldre mit
fog csinalni a kollégam, amikor a néz6téren iilok. Ne tudjam elére milyen vilagitasi effektus
jOn most és azt se tudjam, hogy az a rendezd, ilyenkor ezt az utat szokta valasztani. Amikor
tudom, akkor le kellene hiizni a redényt, nyugdij, csokolom. Amikor nem, akkor azt

mondom, hogy igen, ezért érdemes csinalni, ez maga a csoda.

N. K.: Fiatalabb korodban a frontalis szinhaz ellen kiizdottél, most min valtoztatnal?

Engem nem érdekel mar, hogy frontalis vagy nem frontalis. Utaltam. Megmondom, hogy
miért: minden szinész nyomult eldre, egy sikban alltak, mint az egyiptomi rajzokon. Ez a
fajta szinhdz semmirdl nem szol. Ugyanez volt a Nemzetiben®. A hetvenes évek kozepén

keriiltem oda és dobbenten vettem észre, hogy nincsenek dimenzidk. Pedig ha kimész az

4 Katona Jozsef Szinhdznal (szerk.)

5 Nemzeti Szinhaz (szerk.)
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utcara, bekeriilsz egy egészen furcsa dimenzidba. Lattam ott az embereket, a biifében, a
folyosokon, tok normadlisak, van hatuk, profiljuk, kevés gesztust haszndlnak, baromi
aranyosan beszélgetnek. Belépnek a szinpadra és elkezdddik valami oda nem 1116 hadakozas
a levegdvel, a nézdtérrel szemben a kezével flirészeli a levegdt. Akkor el kellett dontenem,
hogy ezt csindlom ¢én is, vagy Velasqueznek hiszek vagy akarmelyik reneszansz festonek,
akik ujra felfedezték a teret. Akkor menjiink oda vissza. Lehet, hogy ez a hat, tobbet fejez
ki, mint az az arc. Most is nézek képeket kiilonb6z6 1d6kbdl, mit jelentett a tér. Mindig mast
jelentett. Most ebben az 0j évszazadban, évezredben zavarban vagyunk, mert nem tudjuk,
hogy most mit jelent a tér. Ezért csindljuk a nyolcvanas éveket ujra. Megy a retrd, ami
hogyha j6, akkor is csak egy utanzat. Az mar egyszer megvolt.

A masik, ami idetartozik, az izlés. Nem lehet izlést tanulni. Az egy Onként vallalt
dolog. Ha tanulod az izlést, ki fogsz beldle tanulni és kikacsintasz az egészbdl egy kicsi
sikerért. Kuncog egyet a néz6é és ha elkezded felnagyitani azt a vonalat, megsziinik a
szindarab, megsziinik a partneri viszony, azért mert az az izlés valahogy nem a tied. Hogyha
mar ebben, a folyamatban részt vesziink, akkor nagyon kozds izléssel kell lenni, s abbol
nincs kikacsintas, egy masodpercre sem, mert borul a rend. Ha az izlés borul, akkor minden
borul. Ez is egy olyan alapszabaly, amit idénként talan fel kell ragni.

Megjelent a hetvenes években a mi nemzedékiink, akiknek a szocializmus mar nem
mondott semmit, 1968 miatt, amiért bevonultunk Csehszlovakiaba. Felborult a moralis alap,
amirdl azt hittiik az lesz a jovO. Egyszer csak jovotlenek lettiink, de szerencsére elkezdték
a hatvanas évektdl forditani az angolszasz irodalmat és volt valami kapaszkodd. A
kapaszkodo 1ényege az volt, hogy kideriilt milyen rengeteg kortarsad van és mekkora a
vilag. Az egész vilag a kortarsad. Valami egészen brutalis erét ad az embernek és szabadda
teszi. Az a korszak, amelyik nem engedi meg a szinésznek, a szinhaznak, hogy szabad
legyen, az blint kovet el. (A tobbi miivészeti ag helyett nem vagyok hajland6 panaszkodni.)

Novak Eszter, aki egyébként egy olyan n6 akit nagyon kedvelek, egyszer behivott a
foprobara, nézzem meg milyen baromi tehetséges a fiatalember, aki jatszik. Néztem és
mondom: ,,Nem érdekel. Lehet, hogy tehetséges, de hol a szerep?”” — minden be volt dobva,
az egész arzenal miikodott, de allanddan (mar megint csiinyan beszélek) ki volt 1épve az
izlésbol — ,,Mit jatszol?”. Késobb volt alkalmam ezzel a fiatalemberrel beszélgetni és
ugyanolyan tehetségparti volt, mint én. Csakhogy van egy fontos kérdés: a tehetségnek
bealdozom a szerepemet, vagy alarendelem a képességeim a szerepnek, amit ram osztottak

vagy ne adj’ isten ram irddott. Szeretem, ha van ott velem valaki, aki ndlam jobban tudja és
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azt mondja, hogy: ,,ezt mar itt ne”. Mondok egy példat erre. Az Ivanovot jatszottuk a Toth
Ildivel, volt egy nagyon érzékeny jelenet, 6 ott egy beteg nd, a feleség volt. Sziinetben
megyek ki a biifébe elkapott a Székely Gabor és azt mondja: ,,baszod, ne legyél mar ilyen
egészséges!” — ez volt a legfontosabb instrukcio. Az, hogy valaki ezt kiviilrdl levezényelje,
de kontrollalja is magat. Nem felel6tleniil, nem nyomja magat el6térbe.

Az ugynevezett rendezdi szinhaz, ez egy marhasag, van olyan, de olyan sok értelme
nincsen. Nem szivesen jatszom benne és akkor valaki rafogja, aki szereti vagy éppen
kritikus, hogy milyen ujitasok vannak, kozben semmi nincs. Ezek a figurdk azok, a
Zsambéki®, a Székely’, az Ascher® és még sokan masok, akikkel egyiitt voltunk ugynevezett
fiatalok és egyiitt valtoztattuk ezt az egész szinhazi cirkuszt, ami itt annak idején volt. A
szinhaz volt cirkusz. Nem a rendezdk meg a szinészek. Az elvaras. Azt vartak el, hogy olyan
legyen, hogy a néz0 kicsit rohogjon, kicsit szomorkodjon, de mindenképpen be legyen irva
a brigadnaploba (mondjuk ez egy ilyen kis politikai zarojel).

Egyszer csak jatszol egy darabot, az a cime, hogy Don Juan, a hodit6. Ott vannak
benne a csajok, a szenvedély meg Istenek és azt mondja a Székely, hogy: ,,nem, a Don Juan
az egy értelmiségi”. Ott lilsz egy napig és azon gondolkodsz, hogy azt meg hogy lehet.
Egyszer csak minden megvaltozik a fejedben az értelmiségrol, mert rajossz, hogy ott is van
szenvedély €és ugye a szinhazban az a 1ényeg, az érzékiség, a szenvedély. Egészen mashogy
kezdesz el probalni és dolgozni és megint kaptal egy olyan Gtmutatast, ami alapvetéen meg
fogja valtoztatni a jovddet, de ha szerencséd van, akkor a jelenedet is. Nem lehet megtiszni,
hogy értelmiségi legyél. Nem azon a szinten, ami mar a csucsok, tehat nem kell Tamas

Gazsinak® lenni, hanem valamilyen szinten tudni kell. Nem feltétleniil a pszichologiat,

6 Zsambéki Gabor Kossuth- és Jaszai Mari-dijas rendez0, szinhazigazgatd, a Katona Jozsef Szinhdz alapit tagja,
rendezdje, egyetemi tanar (Magyar Szinhazmuivészeti Lexikon 1994) (szerk.).

" Székely Gabor, érdemes és kivald miivész, magyar rendezd, egyetemi tanar, DLA, HABIL, magyar
szinhdzrendezd, A budapesti Katona Jozsef Szinhdz és az Uj Szinhaz alapité tagja (Magyar Szinhdzmiivészeti
Lexikon 1994) (szerk.).

8 Ascher Tamas: Kossuth-dijjal és Jaszai Mari Dijjal kitiintetett rendez8. Féként a Csiky Gergely Szinhazban, a
Nemzeti Szinhazban tevékenykedett, ez utobbinak jelenleg is tagja (Magyar Szinhazmiivészeti Lexikon 1994)
(szerk.).

® Tamés Gaspar Miklds (1948—2023): esszéiro, filozofus, az 1989 elétti és utani demokratikus ellenzék tagja
(merce.hu, 2023) (szerk.).

59



hanem feltétleniil a torténelmet. A miénkét is, meg a vilagot is és egyaltalan azt, hogy
milyen kor hogyan képzelheté el. Mindegyik fikci6, nem voltunk ott, nem ismerjiik, de
mégis valahogy ott kell legyen.

Mondok egyet: ’48-rol késziiltek olyan filmek, amikért Magyarorszag rajong. Hivjuk
Oket Varkonyi-filmeknek. Vagy jon egy Jancsdé Miklos és azt mondja, tizede pénzbdl
megcsinalom a Szegénylegényeket. Ezek a nagyon furcsa helyzetek amikre azt mondom,
hogy belép valami értelmiségi dolog és egyszerre megvaltoztatja a kozonséget. Gimnazista
voltam, amikor lattam a Szegénylegényeket és tényleg nem azért (Debrecenben, a
Fazekasban'®), és nem a meztelen néket néztiik benne és mindenki tudta hogy *56. Tehat a
torténelem miként 1ép be az egészbe. Az athallosdi egy darabig, Eurépanak legalabbis ezen
a részén, még mitkddni fog, addig biztosan, amig ez a tanii nemzedék még itt van. Amikor
mi kinyultunk, akkor elkezdddik egy egészen mas dolog.

Neélkiiliink is elkezd6dott — és nagyon jo, hogy elkezd6dott — csak nem lehet latni a
folytatast. Megrekedést lehet latni és még mindig az a legérdekesebb, amikor elmész egy
szinhazba és véletlen a Macsai'! épp Orkényt mond és a Maté Gabi'? Eszterhazyt mond.
Hogy a fenébe van ez!? Lehet, hogy ez egy ilyen izlésficam a részemrdl, merthogy erre allt
rd a filem meg az agyam. Ez miikddteti. Mert ha meghallok egy ilyen mondatot, elkezd
miikddni a rendszer, ami én vagyok, viszont ez kdlcsonds, mert igy nyomom fel a figyelmet
¢s az egész nézotér figyel. A masik oldalon meg latok nézdteret érdekteleniil iilni és a
szlinetben kimenekiilni. Akdrmennyire koz9sségi szakma ez, ha nem tudsz maganyos lenni
benne, akkor megint baj lesz. Szoval azt a maganyt, amitdl Te, Te leszel, azt egy id6 utan
nagyon nehéz megteremteni, hogyha egyfolytaban egy kozosségben vagy; mert mindenki

azzal akar hasonulni, akit 1at. A fitk ahhoz a vén szinészhez, a lanyok meg ahhoz az 6reg

10 Debreceni Fazekas Mihaly Gimnézium (szerk.).

11 Mécsai Pal az Orkény Istvan szinhdz jelenlegi vezetdje, alapit6 tagja. Kossuth- és Jaszai Mari-dijas szinész,
rendez6, szinhazigazgatd. A Halhatatlanok Tarsulatanak orokos tagja (MTI 2009) (szerk.).

12 Maté Gabor Jaszai Mari-dijas szinész, rendez6, egyetemi tandr, jelenleg a Katona Jozsef Szinhéz tagja
(Magyar Szinhazmiivészeti Lexikon 1994) (szerk.).
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szinésznéhoz. Nem igy van, ez nem igy van. Azt mondja nekem egyszer a Latinovits'®:
,Miért akarsz te Latinovits lenni, van jo neved, Cserhalmi, probalj mar az lenni.”

Nem tudom, hogy ez még a kérdéskorhoz tartozik-e. Szdval olyan harminc koriil
ezekben nyugvé pontra jut az ember, akkor elkezd megismerkedni onmagaval. Az
Onismereti része ennek a szakmanak végig kimaradt és nem lehet karhoztatni érte senkit,
mert szerezd meg magad. Csak az én korosztalyom is annyi hazugsagon nétt fel, hogy
nagykortsagunkra profi hazudozokka valtunk, nem csak az iskola miatt, meg a rendszer
miatt, hanem mert r4d voltunk kényszeritve. A felndttek elvették t6link kényelmi
szempontbol a gyerekkort €és belekényszeritettek a sajat idejiikbe. Verbalisan megtanultunk
képmutatni, hazudni. Mondjuk egy szinésznek az nem rossz, ha tud, de ne ez legyen a
fécsapas. Ott allt az én osztalyfénokom!* és nem volt a szemében érdeklddés csak felteszi
azt a katyvasz kérdést, amit tiz éve mindenkinek feltesz. Nem hajlandé id6rdl, idére
atgondolni, hogy 11j és 1) emberek vannak, nék ¢€s férfiak. Ugyanazt a hiilyeséget nyomatja
¢s elkezdesz hazudni automatikusan, igy toltesz el 1d6t egy olyan iskolaban, ami amugy
arrél szo6lna, hogy 1égy mar tisztaban dnmagaddal.

Martival®™® egyiitt tanitottuk ezt az osztalyt'® és nagyon kinos volt az egész kezdés, mert
betegeskedtem ¢és hihetetlen tiirelemmel a gyerekek atvészelték ezt az egész idészakot,
pedig meg kellett volna 16gni mindnek. Szikora!’ is ott iilt meg minden, szdval egy csomd
csalo volt ott, akiknek jo, hogy itt vannak, mert ugy ingyen statisztalsz — na hagyjuk — de
tanitani nem akarnak. Azzal kellett szembesiilnom, hogy a gyerekek hazudnak. Eltelt egy
év mire rajottek arra, hogy velem lehetnek Oszinték. Egyrészt mert nem fogok vele
visszaélni, semmi k6zom hozza, masrészt, talan lattadk annak értelmét, hogy hantdval nem

fog menni a szinészet. Legaldbbis ndlam nem, az én osztdlyomban nem. Elkezdtek kinyilni

13 Latinovits Zoltan (1931—1971) Balazs Béla-dijas, posztumusz Kossuth-dijas, Jaszai Mari-dijas, kiemelkedéen
nagy ¢és jelent0s magyar szinmiivész (Magyar Szinhazmiivészeti Lexikon 1994) (szerk.).

14 Békés Andras Cserhalmi Gyorgy osztalyvezetd tandra a Szinhéz és Filmmiivészeti Egyetemen (szerk.)

15 Kelemen Marta: beszédtanar, logopédiai tanar-terapeuta, tobbek kozott a Magyar Agrar- és Elettudomanyi
Egyetem és a Szegedi Tudomanyegyetem oktatoja (szerk.).

16 Kaposvari Egyetem, szinmf{ivész szak (2015—2020). Osztalyvezetd: Cserhalmi Gydrgy (szerk.)

17 Szikora Janos rendezd, szinhdzigazgatd. 1988-ban Jaszai Mari-dijjal tiintették ki. (Magyar Szinhdzmiivészeti
Lexikon 1994) (szerk.).
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— nem mindenki — és akkor olyan hihetetlen dolgok deriiltek ki. Hogy tudnak ilyen
sulyokkal, hogy tudjék cipelni ilyen baromi fiatalon? Elkezdddott ez a kis Onismereti
épitkezés. A Péteri Lilla az egyik legjobb példaja. Lattad a Csakinak'® a kritikajat a Tizenkét
hattyurdl? Alapjaraton abba a szinhdzba nem jarnak el kritikusok. Csaki elment és teleirta
a netet, hogy milyen jo a csaj. Tényleg az. Nem akarom kiadni a gyerekeket, volt aki kinyilt,
volt aki orokre bezarkozott. Volt akinek nem volt erre igénye, mert neki az a szinhaz az,

hogy: ,,Jaj cica”. Az is nagyon j6 szinhdz, de ahhoz is nagyon kell tudni valamit.

N.K.: Osztalyfonokkeént igyekeztél felszabaditani a diakjaidat. Hogyan latod magad
tanarként? Milyen mddszerek alapjan tanitottal (sajat tapasztalat, vagy kiilonbozo

szinészképzési modszerek mentén)? Mi az, ami hatékonynak bizonyult?

Cs.Gy.: Azért nincsen modszer, mert nem lesz kdvetése. Barmilyen moddszer szerint
tanitasz, kikeriil a kezedbdl harmadévben, negyedévben, jon egy rendezd €s egészen mast
kér. Ugy kellett ezen agyalni, mint a Csokonainak. Kivitte a gyerekeket ide, oda, amoda és
mik a reakciok dolgokra, és abbol megtanulni 6ket. Nem arrdl volt szo, hogy tanitani, hanem
felszabaditani. Nem tudok tanitani. Nem tudom megtanitani, hogy mi a kis spét meg a nagy
spét. Vagy tudja, vagy nem tudja. Ezt én nevetségesnek tartom tanitani. Azt igen, hogy
idomértékes verselésben mi a baromi jo: a nyelv tudasa, hogy elmondja az egészet
helyetted. Semmit nem kell csinalnod, csak helyesen beszélned és megszolal barmi. Azt
elhitetni veliik, hogy nem kell ez a rohadt ziifec, ott van a mondatban a gytlollek vagy
szeretlek, meg minden, csak ki kell mondani.

Egyik tanitvanyom volt ilyen ziifec, elment egyszer egy probafelvételre és rajott, hogy
mas a valosag, meg amit 6 képvisel. Ugyanakkor nagyon akart. Nem a tehetségnek volt
hijaban, hanem azt hitte, hogy meg van fosztva valamitdl, ha nem egyszerre mutathat be
mindent. Ez megint egy dnismereti kérdés. Ossze van ez igy fonddva és idénként szét kell
fejteni, hogy egyaltalan tisztdban legyél azzal, hogy hol tartasz. Ott van még rengeteg mas,
hogy a masik hol tart. Ez egy elég erds hiusagi kérdés. Azt latod, hogy egy picit elérébb tart
vagy jobban kedvelik. Az nem azt jelenti, hogy te rosszabb vagy. Az valami mast jelent.

Ott volt egy masik tanitvanyom, aki 4llanddan olyan dolgokat akart, ami 6t j6 szinben tiinteti

18 Csaki Judit: szinhazkritikus, magyar Ujsagird, miifordito, a Revizor kritikai portal szerkeszt6je (sz.n. 2019).
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fel. Valamihez ragaszkodik, ami gyerekkoraban volt és anyjanak apjanak tetszett, de 6
elveszitette a sziileit és tigy maradt. O tetszeni akar valakiknek, a felnétteknek. Neki azt
kellett mondani, hogy: ,,XY, ez olyan ez a szerep, hogy képzeld el, hogy ez egy férfi és
egyaltalan nem érdekli, hogy mit gondol réla a vilag”. Amikor megértette nagyszerti volt.
Nem is kell azonnal megérteni, nem is kellett korbacsolni, arrdl szolt a tanitas, hogy ilok
valakivel és beszélgetek. Ennél jobbat senki nem talalt még ki. Amikor volt kinyilatkoztatas
a részemrol, azért volt, mert lattam, hogy toménytelen linkség van és akkor is kell tudni,
hogy kinél mi az ok. Van, aki dafke, mert olyan dolog érte a maganéletében, hogy nem tudja
elmondani ¢és nem tudja kihordani és latod, hogy nincs ott. Nem azért mert lusta vagy dog,
hanem mert nem tud ott lenni, mert tanacstalan egy kérdésben. Persze van, akirél minden
lepereg. Abba sem tudsz belenyugodni. Mondok megint egy példat. Ram az egyikiik
megharagudott, mert valamit jatszottak. O mar meghalt, a ng siratja egy nagyon szaraz kis
monologban. Potyognak egymas mellé a mondatok, nagyon erds a monolog, €pp ettdl nincs
benne egy ilyen tulflitott hisztéria. Latom, hogy a rendezés szerint hatral ki ez a bizonyos
didk a vilagbol és egyszer csak elkezdett hangosan zokogni. Mondom: ,, XY ne zokogj!” —
»De én ugy szeretnék!” — | A hullak nem zokognak!” — , De miért?” — ,Hat én ezt nem
tudom.” Onnantol kezdve én lejartam a szamara. Meg hogy mindig kell csinalni valamit.
Mondom: ,,Meg ne moccanj! Annak sokkal tobb a jelentése, mint hogy 0Ossze vissza
ficeregsz.” Nem, ¢ ficereg. Elment egy nyari tdborba, az Ascherrel csindlnak valami
gyakorlatot. Kérdezi: ,,Téged hogy hivnak?” — mondja a nevét. ,,Te mit fincorogsz?”
Valamit elkezdett akkor hinni, de neki mindig kell valamit csinalni, mert ha nem, akkor azt
érzi, hogy 0 nincs jelen. Nem lehet kolcsonvenni, egyéniséged vagy van, vagy nincs. Nem
lehet lenyulni, pétolgatni.

Van akinek atok egy id6 eldtti foszerep. Egy csomd embert elhaszndltak igy.
Rényomtak egy foszerepet, 6sszeroppant alatta, baromi sikeres volt, a lanyok szerették, csak
szakma Ult igy, hogy édes Istenem! Ilyen is van. Van olyan is, hogy minket még 6sszeraktak
annak idején. Szereprdl szerepre felépitettek. Volt aki egy év alatt €piilt, volt aki 6t. Nem
kell elébe rohanni a dolgoknak, majd jon. Van egy ilyen, hogy Isten egyensulyt teremt, ha

erre gondoltak, akik irtak az Ujtestamentumot.

N.K.: Mar a padlyafutdisod elején megtalaltak a jo lehetéségek. Ennek ellenére volt olyan

munka, amit késobb megbantal, hogy elvallaltad?
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Cs.Gy.: Persze, nagyon sok. Csindltam nagyon sok filmet, nem is nagyon Iehet
0sszeszamolni 260 valamennyinél abbahagyta a filmarchivum is. Most ebbdl ha tizre
emlékszem és ebbdl talan kettd vagy hadrom jo6. Tul azon, hogy mindegyik adott valamit,
még néha pénzt is (ami egyaltalin nem egy kozOmbos dolog), elkezdi nyomni az
ismeretséget, ami el6szor engem megsokkolt. Jottem Debrecenbdl, vivo berkekben ismerds
voltam, de erre az ériiletre nem szamitottam. J sok piaval lehetett iitni az egészet. En ugyan
nem lettem alkoholista, de allanddan ittam. Nem lettem, mert ha jott egy olyan feladat
leraktam ¢€s nyilvan abbahagytam. Baromi sokat unatkoztam, na, most egy szinésznek ezt
nem szabad. Ebben a vildgban nagyon nehéz, nem lehet baratokat szerezni, mert vagy
Osszecsapodtok és vonzzatok egymast, vagy hidba startolsz, nem fog miikodni ha nem
kolesonds ez az egész dolog. Tarstalanul van az ember: egy kors6 nem mond semmit; aztan
Osszekovacsolddott egy tarsasag. Nem mondom, hogy rossz volt, szoval ezek koziil
mindenki vitte valamire. Baromira akartunk valamit. Az volt a jelszd, hogy: minket nem
érdekel, hogy mi zajlik kiviil. Valahogy érjiik el, hogy amit kell, azt megtudjuk csinalni.
Voltak ilyen kdzpontibb figurdk, mint a Body Gabil®, vagy a Székely Gabi vagy a Zsambéki
¢és ezek mind akartak valamit. Nem feltétleniil mast, jobb szinhdzat. Levakarni ezeket a
sallangokat. Ehhez az is kellett, hogy atalakuljon a szinhdzi izlés. Nem azt, mint a
Vigszinhéazba, ahol ott iil nyolcszaz ember €s akkor nyomni kell, vagy a Nemzetibe, ahol
nem is lehet hallani és orditani kell. Kezdett atalakulni az egész, emberivé valni. Fel tudott
allni akkor egy csapat a moziban, meg a szinhazban is, de Osszejartunk a képzémiivész
baratainkkal, meg egy csomo irdval is. Nem lehet megliszni, hogy értelmiségi legyél. Azt
érezted, hogy végre van tarsasagod, akikben megbizhatsz. Arra megint lehet épiteni, mert a
szemedbe mondjak, hogy j6 vagy nem jo, hogy kell-e vagy sem. Az Osszes folosleges
héborgést, kivagyisadgot igy lenyesik. Azt érzed, hogy csupasz vagy, de az olyan, mint a
balta, az miikddik. Vannak ilyen varazslatos iddszakok.

Osszeverddétt az 1j film, nem minthogyha a régi olyan rossz lett volna, de nem volt
tal j6 sem. A *70-eses *80-as években jott az uj film, nemcsak a Bédy, hanem a Jeles Andris

is, meg még egy csomoan. Egy olyan operatdr nemzedék nétt fel, hogy valahogy mindegyik

¥ Body Gabor (1946—1985) magyar rendezd, Edtvos Lorand Tudoményegyetemen hallgatott filozofiat és
torténelmet, Mariassy Félix osztalyaban tévé- és filmrendez6 szakon diplomazott. Legismertebb alkotésa: az
Amerikai anzix, Ndrcisz és Psyché (Zombori 2012) (szerk.).
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vilaghirt lett. Nem véletleniil. Ugyanigy a szinhaz. Ezek még jartak szinhazba! Nem tgy,
mint most, hogy kihivnak egy castingra. Csomoé olyan dolog volt, ami ma nem létezik.
Mindez egy olyan atkos rendszerben, amit én magam levaltottam. En magam ott alltam és
levaltottam, orditva a televiziod 1épcsdjén. Csak egy olyan csomé dolgot is levaltottam, ami
soha nem ismétlodik meg, de azért mert a korszak volt olyan, hogy valamit kikovetelt
maganak. Nem fejeztem be. Szdoval az volt a jelsz6, hogy semmit sem szabad befejezni,
hogy minden folytathatd legyen. Ezt az a rendszer nem szerette, lezarva szerette a dolgokat
ad acta. ,,Te ez vagy, te az vagy, ez most atfolyik ide meg amoda? Kik ezek!?” — Egy yj
nemzedék. Ez hihetetlen volt, mert igy toltuk ki a vilagrendet Magyarorszagrol. *89-re. Mint
egy jégtombdot, kitoltuk, és azt hittiik, hogy jon helyette a Mediterraneum. Egyaltalan nem

jott... Nem jott semmi.
N.K.: 4, Katonds idészak® " volt az, amit a legsikeresebbként éltél meg?

Cs.Gy.: Hat a ,,Katonas id6szak™ az nem volt semmi. J6 volt, nagy iskola volt. Mindenki,
aki gyakorlatilag eltoltott ott egy kis id6t és azt mondja, hogy 6 nem , Katonds” annak
fogalma sincs arrél, hogy hol volt. En a mai napig , Katonas” vagyok és ,,Uj Szinhézas is?'”
mert a Székely-féle Uj Szinhaz mégiscsak miikodétt vagy harom évig. Elészor fordult eld
a Katona id3szaka utan, hogy kétszer egymas utan az Uj Szinhaz lett az év szinhaza, mert
azeltt orrvérzésig a Katona volt. Osszehoztuk a Székellyel. Ott is volt valasztasi lehetéség.
En ’88-ban eljdttem, azért, mert a Zsambéki bejétt a Mizantrdp premierjének a sziinetébe
¢s mondott egy olyan mondatot, amire azt kellett mondanom, hogy: ,,Gabor, hogyha most
nem mész ki, tokostol viszed ki az ajtot”. Rettenetes volt. Ketten jatszottuk az Udvarossal®?,
Az Udvarosnak eléttem ezt elmondta, aki sir6gorcsot kapott. Azt mondtam januarban,
hogy: na eddig €s ne tovabb, mert itt valami nincs rendben a Zsdmbéki és a Székely kozott.

Nekem meg nem az a dolgom, hogy innét odadlljak, onnét meg ide. Zsambeéki akart lenni

az Eurdpai Szinhazi Szovetség elndke, de a Katona Jozsef Szinhaz igazgatdja a Székely

20 Katona Jozsef Szinhaz 1982—1989 (szerk.)
21 Jj Szinhaz (szerk.)

22 Udvaros Dorottya: Kossuth—dijas, Jaszai Mari—dijas, a Nemzet Szinésze cimet viseld magyar szinésznd, a
Katona Jozsef Szinhaz alapit6 tagja (Magyar Szinhazmiivészeti Lexikon 1994) (szerk).
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Gabor volt. Akkor 6 is eljott. Kérdezte télem: ,,minek mész janudrban, amikor én is megyek
juniusban?”. A fejemet fogtam, hogy ez soha tobbé nem lesz az, ami volt. A helyzet meg
tudja teremteni az ellentétjét is. Ez megtortént €s aztan megprobaltak azt a szinhdzat megint
jol dsszerakni, de az egy idOszak volt. Persze a Zsambéki utaztatta mindenfelé és jo szinhaz
volt Katona anélkiil is, hogy mi ott lettiink volna, de azért el kell ismerni, hogy j6 szinhéz
volt. Nem volt 6kolrazas, igaz az is hozzatartozott, hogy utanam jott a kozonség. Ujlaki
mondta: ,Elvitted a kdzonséget bazdmeg.”

Rengeteg bukas volt. Nem is bukas, inkabb kudarc. A bukés az egy ilyen szakmai cucc,
azt ugy lehet kezelni. Volt ami azért pofan vagta az embert. Moziban is, éppen most
beszéltem egy filmrol, az volt a cime, hogy Az idok kezdetén, amit a Rényi Tomi rendezett,
ami csatolt aru volt, mert ha ezt nem csindlja meg, akkor nem készitheti el a Makra-t.
Visszanéztem és azt mondtam: ,,a kurva életbe Tyutyu”. Ugy megbiintettem magam, hogy
nem vallaltam egy évig semmilyen szerepet. Nem mertem kimenni az utcara utdna. A kutya
nem nézte, de én tudtam, hogy nagyon rossz vagyok benne. Héla Istennek, ilyen nagy
buktabol csak kevés van, de ez a te bukasod, egy moralis bukas.

Mondok egy példat: elolvastam a forgatokonyvet és lattam, hogy rossz. Januarban a
Magas Tatraban csinaltunk egy eldforgatast, ahol nekem meg kellett mutatnom, hogy tudok
sielni. Sehogy. Kaszkaddr csindlta az egészet, én kiugrottam a helikopterbdl, azt még én
csindltam. Debrecenben nem volt sipalya. Mondom a rendezének: — ,,Ezt at kell irni, én
ezt nem csindlom, ki is vaghatod, nem sz6lok bele az egész moziba.” — ,,Ugyan, mire
megjOossz Amerikabol rendben lesz.” Visszajottem juliusban, ldtom nincs atirva semmi.
Kezdtiik volna forgatni. Az volt a megallapodas, hogy atmegyek; én Kékkuton laktam, 6
Kodvagdorson, mar abbol tudnom kellett volna, hogy odarendezte magat, hogy lenyaralja.
Ugyanolyan szemét, kukdba valé munka. Latod, hogy mindig, egy kemény tojas van a
szajaba vagy egy szelet rantott his. Baromira nem érdekli az egész, interjukat ad, na és
akkor jon, hogy vegyiik fel. Mondom: — ,,mar felvettiik a Koltai Robival.” — ,,Igen?! Es
milyen lett?” — kérdezte. Mentem at, hogy megbeszéljik a kovetkezd napot, latom,
vendégek vannak, aztdn masnap megint és megkérdeztem, hogy: — ,,miért csinaljuk mi
ezt!?” — ,,Gyurikdm majd meglatod, hogy milyen j6 lesz, nem tudom még micsoda” —
valaszolta. Kozben meg forgattak egy pornoéfilmet a kozelben és oda kellett a 16vé. Na
ezutan nem vallaltam. Nem tudta senki, csak paran. A Toéth Il1diké jart rosszul miattam,

pedig a korme alatt a kosz tobbet ér, mint az a cucc, ami ott volt. Ez moralis kudarc volt.

66



Volt szakmai is, de az rendben van. Mert abban van valami, amit akartunk nagyon, de nem
jott 6ssze. Nem azért mert lustak voltunk, hanem mert elcsesztiik.

Ilyen is van és persze voltak ilyen mindenféle nagy, latvanyos sikerek is, amikor bar
nagyon uncsi volt az egész, de lasd a nép meg ezt szereti. Ugyanaz érted, mint a Tarr Bélara
ki kivancsi? A Bujtor Pistara mindenki. Csattognak a pofonok, nem az hogy eddig ér a sar,
hanem minden olyan evidens. A végén gy6z a jo és akkor az talalkozik a magyar
néplélekkel. Szegény Béla meg hat ilyen, nem gydzi atvenni a Kossuth-dijakat meg a
nemzetkdzi dijakat, de a kutya nem kivancsi rdjuk. Kudarcnak ¢éled meg, de kozben meg
vilagsiker. Annyira ambivalens magyar szinésznek lenni, hogy nem tudod, hogy ki vagy.
Engem hivtak, hogy: — ,,Itt vagy Los Angelesben kiplakatolva végig.” — ,Nem értettem
mivel” — It egy cseh film, majdnem megnyertiik vele az Oscart.” — mondték. Hivott az
Ondrej Trojan, aki rendezte, hogy: — ,.itt a jegy”; mondom: — ,,Megy a fene. Itt fekszem
Kékkuton, majd megnézem az egészet televizioban. Nem érdekel, mert az egy hiilye hely.”
Voltam mar elbtte egy par fesztivalon és mindig azt lattam, hogy elosztjak a dijakat, ezt a
szocialista tdbornak, a lengyelek azok nagyon nyomulnak, meg bantjak éket, igyhogy ti
kaptok egy operatdr dijat, a Cserhalmi meg majd egy masik fesztivalon. Mindenrdl tudtal,
mert talalkozol veliik és akkor kéttetnek az alkuk. Es amit Oscar galanak hivnak ez annyira
tizlet, meg annyira undorito, elére eldontotték mar. A Magyar Dezs6, aki az Agitatorokat is
csindlta, meg a Biintetoexpediciot kiment a *70-es évek elején Los Angelesbe és 6 volt
ennek az Oscar bizottsagnak a géréja, de mi nagyon joban voltunk és 6 elmondta mirdl szol
ez az egész. Le is mondott. Ott vagyunk 123-an és mindenkit megvesznek a forgalmazok.
Azért nem kaptunk Oscart, mert a magyar Szabo Pista elleniink szavazott. A kanadaira
szavazott, mert ugyanaz a forgalmazdja, mint az ¢ filmjeinek. Nem baj, mert az is nagy
dolog, hogy odaig eljutsz, csak mondom, hogy ilyeneken mulik. Ez mar nem a szakmanak
a része, hanem tizlet. Ezért nem lehet mar 6kolvivast sem nézni, mert latod, hogy ez iizlet.
Sajnos ez hodit. Csindltunk olyan filmeket, amik igen jok voltak és hat semmire nem
mentek, és csinaltam én is olyan filmet, ami nem volt olyan jo, aztan nyert. A Joisten mondja

meg miért.
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Body Gabornak az Amerikai anzix volt a vizsgafilmje, a Szinetar®® meg a Makk?* azt
mondték ra, hogy: ,,ne haragudj Gabor mi erre nem adunk diplomat.” Aztan megnyerte a az
elséfilmesek fesztivaljat Mannheimben (mellé 5000 markat, amit maradéktalanul elittunk)
¢s a Makk a szivéhez kapott, hogy: ,,Micu, korbe lesziink rohdgve”. Gyorsan adtak neki
diplomat €s hat korbe lettek rohdgve. Ennyire maradtak le, de legalabb be akartdk hozni.
Ennyit szamitott, hogy harminc ember Osszefogott és nulla forintbdl csinalt filmet,
mindenféle gazsi nélkiil, de abba harmincba benne vannak a kaszkadérok, minden az
égvildgon. A kutya éji dalat is ugy csindltuk, hogy az autdinkrdl nyomtuk ¢éjjel a
reflektorokat. Lehetett gy6zni.

Most a Tarr Bélanak volt egy marha szép mondata: ,,Hagyjatok a picsaba a
filmgyartast!” Ezt mondta most, amikor atvette a legnagyobb europai filmdijat, Berlinben.
Ezt mondta a fiataloknak, van egy ilyen rajongd kozonsége, maga Brad Pitt is ott volt, Tarr
Béla trikoban. A telefonotokkal csinaljatok egy filmet, az az igazi. Nem ez, hogy
millidrdokat Petdfire?®, meg érted. Hat milliard forint és Petéfi Sandor egy esernydvel viv
a Pilvax kavéhazban. Egyik tanitvanyom felhivott mikor elolvasta, kérdezte: — ,,Gyurka
nagy baj lesz, hogyha én ezt visszaadom?” Mondom: — ,,nagyon nagy baj lesz”. — ,,Nem
akarom megcsinalni.” — véalaszolta. Ez az én novendékem! Nagyon biiszke voltam ra! Egy
csomo pénzt kidobsz, meg minden, de volt lelkiereje visszaadni. Ezért éri meg tandrnak

lenni.

N.K.: Fél évet éltél kint Amerikaban. Ez egyfajta alkotoi szabadsag/toltodés volt, vagy uj

impulzusok keresése?

23 Szinetar Miklos: szinhazigazgatd, Kossuth—dijjal, Balazs Béla—dijjal és Jaszai Mari—dijjal, érdemes és
kivaloé miivész titulussal kitiintettet magyar rendez6 (Magyar Szinhdzmiivészeti Lexikon 1994) (szerk.).

2 Makk Karoly (1925—2017) érdemes és kivald miivész, Kossuth— és Balazs Béla—dijas magyar filmrendezd,
a Balazs Béla St0dio tagja, legismertebb alkotasai: Macskajaték 1972, Szerelem 1971 és a Liomfi 1954
(Gelencsér 2009) (szerk.).

% Most vagy Soha! cimti, Pet6fi Sandor életét feldolgozd, a magyar filmtdrténetben eddig legtobb anyagi
tamogatast kapo nagyjatékfilm (Patakfalvi 2024) (szerk.).
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Cs.Gy.: Bosszu. Esterhazy?® meg a Gothar?’ irtak nekem egy filmet Tiszta Amerika cimmel.
Nem a legjobb filmje a Péternek, mindegy, taldlkoztunk, allati becsiiletesek voltak amugy.
A talalkozon mondtik: ,,Gyurka, megirtuk, de nem te lettél a végére, hanem a Lukats
Andor.” Erdekes kiilonbség, de legalabb leiilt velem szembe és nem valami gyartasvezet6
farolt ki. Elmentek Amerikéba forgatni, én meg elmentem Amerikaba. Eltoltottem ott fél
évet és mikor megjottem, éppen akkor mutattdk be a mozit. Mindenki tudta, hogy
Amerikaban vagyok, mert minden pénteken irtam az Elet és Irodalomba. Talalkoztunk a
Gotharral a filmgyarban, azt mondja: ,,Olvastam mindent. Hat ezt elkartuk”.

Ez volt a bosszl, hogy én kimentem ¢és akkor én ezt ott le¢ltem. Eldtte forgattam kint
az Erod cimi cseh filmet. Minden dijat megnyert. Annyi pénzt kaptam érte, amennyit nem
szégyelltem és onnét mentem at Szofidba, ahol egy Tiltott gyiimoles cimi filmet (Erland
Josephsonnal (Bergmann) és Margarita Tyerehovaval (Tarkovszkij) forgattunk. Megint
mindent megnyert. A kutya nem tud roluk, de az egy angol-bolgar koprodukcié volt.
Anélkiil, hogy barmit is kellett volna dolgoznom elég jol €éltem, de azért elmentem hétvégén
cigblni, hogy tudjam mi az az Amerika. Atlantic Cityben nyertem egy csomo pénzt black
jacken, aut6t béreltem és bejartam fél Amerikat. Ment a dolog magétol, de aztan hazajottem,
mert megigértem a Székelynek, hogy egyiitt megnyitjuk az Uj Szinhazat. A rossz, meg a jo
dolgok, azok igy keverednek. Amerikaban is kellett volna valami renddrt csinalnom kelet
europai akcentussal. Amugy engem ott kint tanitanak. Akartam venni egy meleg kabatot és
a boltban egy fickdé folyton a nyomomba jart. Mondom: ,tolvajnak nézek ki, vagy
micsoda?” Megkérdezte, hogy: — ,,Maga nem szinész?”. Elmesélte, hogy 6 napkozben itt
van, de esténként kelet eurdpai filmet tanul a Columbia-n és onnan voltam ismerds neki.

Wim Wenders bevalogatott a vilag tiz legjobb €16 szinésze koz¢, de hat mar masnapra
nem volt érvényes, mert kapasbol mondok hadrmat itthonrél, aki jobb, mint én. A Haumann
Péter, a Garas Dezs6, meg az Andorrai Péter. Ezek akkora szinészek voltak. En a sportbol
indultam €s amit ott tanultam, azt megprobaltam atiiltetni ide, 4thozni a szinészetbe, mar

azt ami ide athozhat6. Mi gy tanultunk vivni, hogy a talalatot be kell vallani.

2 Esterhazy Péter matematika szakot végz0, magyar 0jsagiro, ird, a Széchenyi Irodalmi és Miivészeti Akadémia
tagja (Kappanyos é.n.) (szerk.).

27 Gothar Péter: rendezd, Baldzs Béla—dijas, érdemes miivész. A Csiky Gergely Szinhaz férendezdéje 1979—
1981—ig, rendszeresen allitott szinpadra eldadasokat a budapesti Katona Jozsef Szinhdzban (Magyar
Szinhazmivészeti Lexikon 1994) (szerk.).
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Ma mar nem igy van. Megjelent egy 1j kritikus nemzedék, mert megmondtuk nekik,
hogy ti csak azt irjatok, amit a Kozponti Bizottsag elvar tdletek. Mi meg pont az ellen
megylink. Nem volt kimondva, de a sorok kozott,...minden szindarabban, aki tudott olvasni
a sorok kozott az értette. Akkor megjelent egy uj, kritikus nemzedék, de ezt ez a fajta 0j
szinhazi szemlélet provokalta ki. Baromira megharagudtak rank az dregek, mert akkor mi
hirtelen j6 szinészek lettiink, 6k meg nem, ami persze nem igaz, mert én jatszottam a Kallai
Feri bacsival, akinél nagyobb szinhazi szinész nem létezett. Oze Lajos, Torcsik Mari,
szoval egészen elképesztdk voltak. Major Tamds nagyon nagy szinész volt, korszakos
rendezd. Olyan volt, mint Gogol. Mindannyian az ¢ kdpenyegébdl bujtunk ki. Ezek gy el
vannak felejtve, mintha nem is lettek volna. Ez nem csak nekem faj, most beszéltem a
Székellyel karacsony eldtt €s azt mondja, ,,Gyurka el vagyunk felejtve”. Ez fajdalmas egy
olyan rendez6tdl, aki ennek a szakmanak a gerince volt. Amikor a Székely megjelent egy
szinhazban, mindenki 0sszeszarta magat igazgatostul €s ugy jatszott, mintha az élete mulna
rajta, aztan meg nem. De mitdl van ez? Emlékszem, hogy a Gothar rendezte az Erdot és a
Balint Andras szolt neki, hogy holnap jon nézni a Székely és nem mert bejonni. Aztan két
nap mulva bejott és kérdezte: ,,Mit mondott a Gadbor?” Azt mondta: ,lehetséges egy ilyen
olvasata is”. A Gothar elsiillyedt, leeresztett, mint egy lufi. Fontos ember volt az egyetemen
is, pont ezért mikor azt mondja, hogy el vagyunk felejtve, az olyan, minthogyha az
embernek megcsavarnak a szivét. En elélek a televizio altal, de Székely rendezést ki jatszik?
Alig lehet elérni a neten. Sari, a lanyom most doktorizik mint filmrendezd. Elkdvetett egy
irgalmatlan szép dolgot. O még a Karsaiékkal?® kezdte az SZFE-n, Ilyenkor be kell véllalni
egy filmrendezd osztalyt és azokkal csinalni valamit. Bevitte nekik a Don Juant, igyhogy
Székelyt tanulnak. Imadjdk ahogy miikodik az egészben a rendszer, ezek mind Székely

instrukciok (iiveget vesz eld a konyvespolcrol):

28 Karsai Gyorgy: magyar egyetemi tanar, klasszika—filologus, irodalom— és szinhaz torténész, drama—¢és
szinhaztorténet oktatdo (MTI 2008) (szerk.).
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Don Juan instrukciok (sajat felvéel 2024) J

N.K.: Ez a kivételes mennyiségii munka mentalisan is rendkiviil megterhelo. Mi az, ami

feltolt téged? A mindennapokban hogyan tudtal megmaradni emberként?

Cs.Gy.: Furcsa kaland ez az egész. Soha nem hittem el. Amikor én elkezdtem a probat mar
tudtam, hogy ez vagyok. Szegény Gabornak, meg az 6sszesnek mindig az volt a problémaja,
hogy nem mozdulok. Onnan tudtam, hogy nem nekem val6 a szerep, hogy ha 6t6dik—
hatodik napon nem tudtam a szoveget, akkor a szerz6tdl nem kaptam meg a kulcsot. Ha
meg megtudtam tanulni egy oldalt, akkor abbol mar kovetkezett a tobbi negyven oldal. Ez
egy nagy ajandék, mert azt meg nem szerettem, hogy ott vonultunk a papirokkal két héten
keresztiil és akkor nem latod az arcat, az borzalmas, de valaki meg ahhoz koti, szoval
mindenkinél egy kicsit mas. Ha jott valami lelki nyomas, akkor be a kocsméba, jol bertigtam
¢s tanultam kozben. Ezekbdl voltak a: ,,na, Tyutyukdnak megint egészségiligyi amokfutasa
van” tipusu dolgok, de bementem mésnap és tudtam a széveget. Amit részegen megtanul
az ember, azt nem lehet kiverni beldle. Fejen allva is elmondtam, vagy hason fekve,
mindenféle poziturdban, hogy annyira biztos legyek. Szerettem cizellalni, vacakolni a
szerepekkel. A bemutatokat nem szerettem. A tizedik el6adas utdn nagyon szerettem. Tanit
a néz0 is, hogy mit rontottal el, 50-50 szdzalék, nem kell mindent elhinni. Egyik eléadason
milkddik valami, a mdasikon meg nem. A tizedik utdn mar gy lehet levonni
kovetkeztetéseket és ujra lehet szeretni az egészet és akkor johetnek még olyan aprosagok,
amik addig soha nem jottek, csak azt tudom, hogy akkor szabad vagyok. Emlékszem
olyanra, hogy ,,Uristen, ez most rendben volt”, aztdin sok olyanra, hogy ,.ezt most
elcsesztem” és akkor megint nem alszol. Volt olyan, hogy mindenkinek jo volt, és amikor

az 6todik vastapsra mentiink vissza, az azt jelentette, hogy 6t sor. Bezudultunk és baromi
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jokat lehetett beszélgetni. Ha meg nem volt j6, akkor azzal biintettilk magunkat, hogy nem
ittunk. Evett a fene. Az nagyon rossz érzés. Egymast hivtuk ¢jjel, mindenkire akkor jott ra
a hopparia, hogy ezt hogy csesztilk el; tehat szdmitott. Baromira szdmitott. Multkor
talalkoztam a Ban Janival, azt mondta: ,,ilyen mar nincs”.

Voltak olyan szinész barataim, a Ban Jani példaul, akivel minden honapban egyszer
letiltlink a Merlinben hallgatni. Nem masokat. Volt egy asztalunk foglalva — azt a Jordan
mindig tiszteletben tartotta — és leiiltiink, rendeltiink és egy egyetlen szo6t nem széltunk
egymashoz. Reggel négyig hallgattunk. Ejszaka csong a telefon, mert 8 rajétt hol
rontottatok el és akkor jo, holnap taladlkozzunk és besz¢ljiik meg.

Akkor sem volt mar meg az a sulya a szinészetnek, mint a két vilaghdboru k6zott vagy
a masodik vilaghdbort utan. Kezdtiink betagozddni, besorolddni, de mi még mindig
akartunk valamit és gy6tort minket ez az egész szakma. Azért ennek vannak elég jol lathato
aldozatai. Vannak, akik nem jutottak el odaig, ahova kellett volna. Ban Jani egy gydri
csaladbol vald, soha nem fog Kossuth-dijat kapni; Derzsi Jancsirdl el lehet mondani, hogy
az arvak konnyét is megitta, de a vilag tiz legjobb filmjébdl kettének 6 a fOszerepldje
(legalabbis tavaly még igy volt); Gaspar Tibi; Laszld Zsolt; és lehet sorolni dket, de nem,
nem ¢és nem. Nincs rd magyarazat. Parszor szoltam az Eperjesnek, hogy: ,,te minek iilsz
ott?” En adtam oda neki a helyet, mondtam: ,,nekem nem kell, én nem akarok masok
sorsardl donteni”. Akkor volt egy olyan lehetdség, hogy nem kell beiilni, meghallgatjdk a
Torécesik Marival az ajanlasainkat. Soha, senkit nem érdekelt a véleményiink. Hat pedig
azért a TorOcsik volt valaki. Monori Lilit négyszer terjesztettiik fel, soha nem kapta meg.
Minek csinaljuk? Akkor nem csinaljuk.

Akkor jott a rendszervaltas és lehetett folytatni, csak kozbeszolt a politika: nem
voltatok szabadok, itt sem lesztek azok. Igen 4m, csak mi fel tudtuk szabaditani magunkat,
tehat az egy kiilon szabadsagharc volt, amit a szinhazak csindltak. Most sem lesztek
szabadok. Ez egy nagy pofara esés volt nekem mint rendszervaltonak. Ugy szégyelltem
magamat. Nem ezt akartam. A mai viszonyokrdl meg ne is beszéljiink, mert azt meg ti
szivjatok meg, abban az a gyaldzat. Amit a mi nemzedékiink legyartott, ezt a pokoli
ellentétet. Rajtatok fog csattanni, mert az az oldal nem fog veletek forgatni, az az oldal nem
fog veletek szinhédzat csinalni. Mi kozotok van hozza? Szinészek akartok lenni. Ezt nem
lehet elmagyarazni bizonyos grémium folott. Amikor ezt a rendszert én taldltam ki? Ne
szorakozzatok mar gyerekek! Nem lehetne megengedni, hogy valakik, akik ett6l a palyatol

akarnak valamit, tehat nem mennek el bankarnak, vagy csalonak, vagy influencernek,
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amivel rengeteg pénzt lehet keresni, hanem azt mondjak, hogy mi ezt szeretnénk és valamit
akarok okozni az embereknek: katarzist, oromot.

Tegnap beszélgettiink a Maté Gabival, hogy lemondott a Macsai. Nincs 6rom benne,
mert csak kunyeralasrél van szo, meg allanddéan megaldznak minket és valami rettenetes az,
hogy a kereseti listdkon az 6sszmagyar tarsulatok koziil a Katona Jozsef Szinhaz hol van.
Pedig nagyszer(i allapotban van, tegnap a Krasznahorkainak volt a sziiletésnapja a
Kamraban, a WC-k ragyognak, nem facsarja az orrodat, ebbdl is le lehet valamit mérni. Azt
érzed, Eurdpaban vagy. Jo érzés ott jonni-menni és ott van az a szinpad és tudod mekkora
szinészek mitkddnek még rajta. Odaallsz és nem tudsz rossz lenni. Felmésztam oda, ezzel
a hiilye mankoval érted, de ott senki nem tud rossz lenni. Egy csomoan felléptek, nem tudsz
rossz lenni, mert {izen a hely. Ott elgondolkoztatott, ne haragudj, 6nz6 modon csak a sajat
osztalyomrol beszélek, hogy korbehazudjak dket. Panka, Kocsis Gabi ugyanaz a cipd. Az
az igazgatd, aki mar nekem is hazudott, ez egy hagyomany.

Nekem egyszer azt mondta a Vidnydnszky, amikor még baratok voltunk, hogy ebbe
az egész szinhdzigazgatosdiba meg kell tanulni hazudni. Mondom: ,,azonnal hagyd abba.
Nem erre késziiltél, hanem igazgatni”. Azt mondja: ,,nem lehet mashogy”. Akkor még volt
egy ilyen diskurzus kozottiink. En most halal észintén beszélek veled és maskor is igy
fogok, csak bajba ne keriilj. Nem értem, hogy ez hogy férkézhet kozénk. En egy ilyen
konzervativ csaladbdl szarmazom, papok, katonatisztek, mindenfélék voltak a csaladban,
ugyanakkor ez meg egy ilyen nyitott, liberalis driilet volt, ami ndlunk folyt, ott, mar az én
fiatalkoromban is, gyerekkoromban is. Ezt nem tudom felfogni érted? Hogy amikor a
Nemzeti Szinhdzban ott voltam az osztallyal, hogy ilyen csoportok igy kiilon iilnek, és azok
nem fognak szdéba 4llni egymassal. Ha ez van egy szinhazban, hat akkor mi lehet az
Osszmagyar szakmaban? Pontosan tudjuk. Van ez a két tarsasag: a Teatrumi meg a Szinhazi,
mekkora marhék mind a ketten! Nem tudod eldonteni, hogy melyik a nagyobb barom, mert
mindkettd azt mondja, hogy én csak visszaadtam. Nem tudom megfejteni mi a zavar oka,

illetve pontosan tudom: a 16vé!
N.K.: Latsz erre a helyzetre megoldast?

Cs.Gy.: Nem. Ebbdl ki kellene gyogyulni. Volt ilyen, *30-as évek vége, *40-es évek eleje.
Kiss Ferenc, Pager Antal. Ezek remek nacik voltak tudod? Ne haragudj, de nagyszeri

szinészek voltak mindketten. Szinésznok elszaladtak Amerikaba, ide-oda, a habor( utan,
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azért mert itthon népbirosag itélte Oket el. Szdval volt ilyen mar és mégis sikeriilt ezt az
egészet 0sszebékiteni. A haboru utan, nagy szavak, mégis az volt a cél, hogy ezt az orszagot
Politizalt, szegény Majort?® ezért nyirjak mai napig, de valahogy ezt is feliilirta az, hogy
Istenem, de j6 lenne jo szinhédzat csinalni! Feliilirta azt, hogy de veled nem! Mert nélkiiled
meg nem tudunk.

Elnéztem a Pesti Magyarnak a miikodését ebben a két honapban, amig a Lillaval® ott
probaltunk, hat én szivbdl sajnaltam, hogy azalatt az id6 alatt harom premier maradt el.
Arrol volt szd, hogy fizetés az legyen, de jogdijak nem voltak elintézve. Pontosan tudtak,
hogy melyik musicalnek kell legyen ugyanolyan diszlete, mint Londonban. Direkt mas
diszletet csinaltak. Maradtak el a dolgok egymas utan. A gyerekek meg ott alltak
vigyazzban, felhtzott idegekkel, hogy promier. Nem lesz. Ezt igy nem lehet. Ok vannak

értink, nem forditva.

N.K.: 4 maganéleti varatlansagok, fajdalmak feldolgozasaban mennyire gondolod terapias

jellegiinek a szinhazat?

Cs.Gy.: Semennyire. Ha van biline a mozinak meg a szinhaznak az az, hogy velem esett
biinbe. Elvitte azt az idot, amit nekem a csaladommal kellett volna tolteni és akkor talan
nem ilyen bonyolult az élet. Az ember olyan 60 koriil rajon, hogy kétségbeejtd, hogy mi
maradt ki. Ehhez az kell, hogy az ember szembenézzen magaval és ne felejtsen el napokat
se, nem hogy heteket, meg honapokat, meg éveket; hanem, hogy a napoknak milyen stlya
van. Kozel van a feleségem halala. Hogy lehet feldolgozni? Nem tudod feldolgozni. En
mashogy hiszek, nem viszem ki a nyilvanossagba, nem kell hozz4d médium.

En nektek még mit tanitsak? Ha beszélgetiink, azzal tobbre megyiink. A nyelveteket
sem ismerem. Ez mar egy masik évezred, itt egy vendég vagyok, csak nézelddhetek, meg

udvariaskodhatok. Maga a lényeg az mashol van. Az ndlatok van és majd ez a nemzedék is

2 Major Tamas (1910—1986) Kossuth—dijas kivalé miivész cimet viseld szinész, rendezd, egyetemi tandr,
szinhazigazgat6. 1978—ig a Nemzeti Szinhaz forendezdje. A Katona Jozsef Szinhaz alapito6 tagja, a berlini
Miivészeti Akadémi levelez6 tagja (Magyar Szinhazmiivészeti Lexikon 1994) (szerk.).

30 Péteri Lilla: Cserhalmi Gyorgy osztalydban végzett magyar szinésznd, a Pesti Magyar Szinhaz tagja (szerk.).
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ki fogja termelni azokat a figurait, akikre érdemes odafigyelni, meg egyiitt lehet maszkalni

ebben az életben, amit szinhaznak hivnak.

N.K.: Mesélnél nekem a gyermekkorodrol, illetve a foiskolas évek elotti idoszakrol, amikor
eloszor talalkoztal a szinhazi kozeggel Debrecenben? Milyen érzés volt operaénekes
édesanyaval felnoni? Mennyire érezted ennek elonyét és hatranyat? Késobb apaként volt

olyan, amire tudatosan figyeltél, hogy masképp csinalj, mint az édesanyad?

Cs.Gy.: Az én apam a habort alatt katonatiszt volt, a habora utdn B listara kertilt, ami azt
jelentette, hogy nagyon nehezen, vagy egyaltalan nem tudott elhelyezkedni. Nem csak a
haboru, hanem ez is rdnyomta a bélyegét az egész késobbi ¢életére, ami a fene egye meg,
nem volt tal hosszl; 64 évesen meghalt. A csaladfenntartd, az tulajdonképpen anya volt.
Kovetkezetesen mamanak hivtam, nemcsak Jozsef Attila miatt, hanem mert nekem a mama
az ilyen melegebb. Azt tudom mondani, hogy nagyon keveset talalkoztunk, ahhoz képest,
hogy egy 6-7-8-9-10 éves fiu gyerek mennyire igényli a mamajat. Déleldtt probalt, este meg
jatszott. Megjottem az iskoladbol, akkor szuper volt, mert tudtunk taldlkozni, elmentem
edzésre, mire megjottem, akkor 6 mar bent volt a szinhazban. Ez egy furcsa helyzet volt,
mert nem volt idénk megismerni egymast, persze ez igy nagyon sommas, de volt egy ilyen
része a dolognak.

Nem akarok nagyon belemenni a részletekbe, mégiscsak egy nagyon nehéz része ez
egy gyerek maganéletének, meg ugy tiinhet, én bantani akarom. O volt a csaladfenntart,
neki egyfolytaban miikddnie kellett. Késébb apam is kapott munkat, akkor mar egy kicsit
konnyebb volt. Aztan apadm is egész nap a szinhdzban volt. Nekem volt egy nagymamam
meg egy nagypapam. A nagymami, aki jo sokdig a harmunk életében nagyon fontos volt.
Anyamnak lelkiismeret furdalasai lettek, hogy keveset foglalkozik a gyerekkel €s valami
elképesztd volt, hogy leiilt velem biologiat, kémiat tanulni. Taniténd volt, mieldtt énekesnd
lett. Nyilt kerekre a szemem, hogy anya ennyi mindenhez ért. Akkor még nem tudtam, apdm
mesélte el meg nagyapam, hogy a Hernad utcai altalanos iskoldban tanitott. Az piszok jo
idoszaka volt. Abszolut elkezdtem 6t6s lenni, hihetetlen érdemei voltak, ami ellene szol,
hogy volt, hogy mar reggel hétkor skalazott. En vagy negyven mezzo ariat tudok, a tobbit
azért nem ismerem, mert elkoltoztem. A névéreim 6rokolték a hangjat. Hat nem azt, de az
egyik alt volt, a legidésebb névérem a Gyongyi, a Macko, a Magda koloratirszopran,

anyam mezzoszopran. Amikor ezek harman nekiélltak, az felejthetetlen. A mai napig latom.
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Volt egy fekete kis pianind, a muter ott nyomta a futamokat, két lany ott allt f6lotte és ott
volt a kotta. Ilyeneket tanitottak szolfézsre mint a Vamos Laszl6 vagy a Békés Andras. Igy
ment a buli, szegény Latinovits Zoli is feljott: — ,,Na, énekeljetek mar valamit!” — zengett
az egész. Nagyon szabad élet volt a debreceni szinhazzal szemben a Batthyanyi 2-ben.

Alattunk volt a szinészklub. Apam az soha nem ivott, anyam az néha egy-egy kortyot,
de ennyi volt az egész. Maga volt a Paradicsom. Voltak ezek a nem tisztazott viszonyok,
hogy a rendezd meg a karmester dsszeveszett, az mindig az operaénekeseken csattant. Jott
haza, dult-fult és amikor kezdett 6regedni, nagyon féltékeny volt a fiatal nékre. A legjobb
az volt, amikor felhivott, amikor megkaptam a Kossuth-dijat, hogy: ,,Kisfiam gratulélok, de
elébb nekem kellett volna”. Edes dragam! Halaistennek 94 és fél éves volt, amikor meghalt
¢s emlékszem fogta a kezemet és azt mondta ,csak a szdzat éljem meg”. Ez ugy
hozzétartozik az egészhez és most, hogy irom a torténetiiket, az egész csaladét, hihetetlen
apro részletek is vannak. Nagyon kemény, nagyon szomoru fejezetek is, a habort kortil, az
50-es évek nyomora. Egyiitt maradtak és még engem is bevallaltak. Anya mondta is, hogy
,véletleniil jottél!” A Bethesdaban®! sziilettem és ezt kovetkezetesen olyan idépontba szurta
be, amikor nekem ez egyaltalan nem hianyzott: ,,Hat, amikor az orvos kicuppantott beldlem,
fogta a labadat és azt mondta, elég hitvanyka.”

A ndvéreim azt mondjak, hogy rossz gyerek voltam, életveszélyes. Nem masokra,
hanem magamra nézve. Elmentiink Pestrél, mert anyam 56-ban ott volt, lekoltoztiink 1957-
ben Debrecenbe, leszerzédtette a Blum Tamas és akkor ott operat csinalt. Keveset volt
otthon, én meg azzal provokaltam, hogy felmentem a héaztetokre és ott egyenstulyoztam.
,Ha elmész, akkor nem jovok le.” Mindig verekedtem.

Voltam intézetben egy évet. Ott azért nagyon kikupdljdk az embert ilyen szempontbol.
Kemény idészak volt, de ugyanugy, mint a sport, az adott egy tartast egy életre. Javito—
neveld intézetbe adtak, annyira rossz voltam, ’59-60 vagy ‘58, 9 éves voltam. Kiképeztek
rendesen. Volt ilyen, hogy Sari mar 4 éves volt és elmentiink meglatogatni a Latinovitsot a
temetdbe, hogy megmutassam, hogy apadat mégis ki egyengette itt a szinészi palyan.
Emlékszem egy este Beatrice koncert volt és ott volt valami nagy zsibvasar korhintaval nem

tudom micsoda, ilyen falunap szerii ériilet volt. Alltunk sorban a kiirtdskalacsért és harom

31 Bethesda Gyermekkorhaz (szerk.)
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ilyen vagany beallt elénk a sorba. Néztem, hogy az emberek ezt tiirik. Mondom: —
,Gyerekek ott van a sor vége”. — ,,Mit okoskodsz?”” — vélaszoltak. Mondom: — ,,Baj lesz,
alljatok be a sor végére”. —,,Cserhalmi?” — kérdezik — ,,tényleg Téglasi voltal?” Valaszoltam
nekik: — ,,Jgen”. Alltak is be a sor végére. Téglason egy kastélynal volt a nevelSintézet.
Majd jottek vissza, hogy elvinnék a Sarit korhintdzni. Ez volt az egyik nagy ilyen pozitiv
hozadéka ennek az egész Téglasnak.

Volt olyan, hogy Egerben bent iiltiink a Vords Csillag szalloban, az most Aranycsillag,
forgatds utan, hogy ennénk valamit, de mindjart zar a konyha és akkor megjelent egy
hatalmas tal. Kérdezem: ,,Ki rendelte?” ,,Hat a fészakacs ur kiildi maganak™ — vélaszoltak.
,Nekem!? Hat akkor én meg kiildok neki egy tiveg whiskyt!” Azt iizeni a szakacs, hogy:
»-majd a konyhdban egyiitt megisszuk”. Bemegyek a konyhdaba és ott all Peti, aki az
intézetben a legerdsebb gyerek volt és a szemérdl ismertem meg. Mondom: — ,,Peti te vagy
az?” — ,En vagyok” — valaszolta. Potyogott a konnyiink. Csodalatos volt a Petivel az az
¢jszakank, mint az orgyilkosok ugy beragtunk. Termonukledaris volt.

De ez is idetartozik. Pintér Tamas a kaszkaddrok fondke volt és Oroszlannak hivtak.
Hihetetlen népszerli volt. Minden szinhdzban 6 csindlta a vivast a mozikban, az Osszes
kaszkat 6 csinalta. Ejszaka ott vagyunk a barban. Azt mondja a Tamas nekem: — ,, Tyutyu
lattad milyen jo nd jott be az ajton?” — ,,Idehivjam?” — kérdeztem. — ,,Ne hiilyésked;j!” —

valaszolta. — ,,Anya gyere ide!”

N.K.: Nagyapad egy jokedvii istenképet adott at Neked, hogy sikeriilt ezt sajat személyes

traumdid, illetve az egész munkadssagod soran megorizni?

Cs.Gy.: Mindig. Nagyapa az egy nagyon fura ember volt, nagyon fol kellett rd nézni, mert
nagyon magas volt. Kozel két méter, 196-7 centiméter. Olyan magas volt, hogy egyszer,
amikor gyerek voltam, mentiink a Bartok Béla utca sarkan, mai napig megvan a hentes. Oda
jérunk csiitortokon, pénteken és akkor szombat-vasarnap volt ilyen husszerli valami, mert
egyeébként nem volt, mert szegények voltunk és egyébként is ez volt a szokas. Bontottak az
utat a melosok csdkannyal, lapattal mindennel. Mentiink kézen fogva nagyapammal,
megkérdezi az egyik melds, hogy: ,,Bacsi milyen levegd van odafont?” Varjal Gyurika!
Azzal lekevert neki kett6t. ,,Ilyen” — azt mondja. Aztan kézen fogott és bementiink. Egy

ilyen bivaly volt. Rélam is mondjak, hogy jol voltam eleresztve, de nagyapamhoz képest
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semmi. Ekkordnak sziiletett ott Besztercebanyan. Engem imadott, apamat, anyamat a
francba kiildte az intézetért. O hozott ki.

Ugy keriiltem ki, hogy kaptam egy perforalt vakbélgyulladast és t5bbé nem engedett
vissza. Egyszer levitt Révfiilopre €s azt mondta, hogy: ,,Anyad beénekelte magat a varosba”
¢s ott a renddrséggel valamit ott dumaltak, hogy kapjak bizonyitvanyt €s ne kelljen osztalyt
ismételnem. Na mindegy. Most egész mast jelent, az a szd, hogy blinds. Anya apa balhéztak
zengett a hdz, hogy mar megint a Gyuri és akkor nagyapam megkérdezte: ,,Bilinds vagy?”
Mondom: ,,Igen” — ,,Latjatok milyen becsiiletes” — valaszolta. Ha azt mondtam: — ,,nem
vagyok biinds” — azt mondta: — ,Latjatok nem biinds. Akkor most mit akartok?”
Fantasztikus volt az 6reg. Azt mondta nekem: ,,Idefigyelj! Akkor pofazz, ha kérdeznek, de
akkor 6szintén.”. Szoval ezek megragadtak az emberben Ordkre. Arrdl nem is beszélve,
hogy azt mondta a debreceni Csonka templomra: ,,ez csak egy épiilet. Ha bemész, bent lesz
Isten”. Ezeket nem felejti el az ember. Kérdeztem téle: —,,ez mi?”’ —,,Suszterbogar, pitypang
stb. Ez is mind Isten”. Megtanultam, hogy ezeket sem szabad bantani. Ebbél alakult ez az
egész természetimadat meg allatoriilet. Csomo felesleges dologra tanitott, ami ma mar nem
szamit: hogy becsiiletesnek kell lenni, hogy igazat kell mondani. Ami ma a hiilyeségnek
egy szinonimdja. Akkor is! Nem voltam egyediil ezzel, akik ezekbdl a deklasszalt

csaladokbol jottek, azok koriilbeliil ezt kaptak.

N.K.: Kordbban azt nyilatkoztad, hogy a nosztalgiazas a halal elészobdja. Ez alatt pontosan
mire gondolsz? A naplodban mégis az életedet irod meg, amihez nélkiilozhetetlen a multba

tekinteni.

Cs.Gy.: Az nem nosztalgia, abban levéltari munka van. 5-6 emberrel kell beszélni egy
témaban és mint 4 vihar kapujaban, mindenki mashogy emlékszik. Nem a sajatomat irom,
az 6vékét, ebben én csak epizodista vagyok. Nemcsak a sziik csaladrol szol, hanem tavoli
rokonsagrol is, akikkel volt médom talalkozni és hihetetlen nyomot hagytak bennem. Egy
tarsadalmi keresztmetszetet képviselnek ezek az emberek, akik a haboru utan lecstsztak és
az egzisztenciajuk semmivé valt. Trianon utan eldszor és aztan a habort utan. Fol kellett
volna allni, de masodszorra mar nem ment. Ezekrdl az emberekrdl szol, hogy koriilbeliil
hogy miikodtek és én miket lattam rajtuk. Kisgyerekként fontos volt, hogy ott iilhettem a
kartyapartijuk mellett. Ott vagy, egy szal kisgyerek, meg koriilotted ilyen oregek és figyeled

6ket. Arpi bacsi, Pista bacsi, boraszati foigazgatd, meg a Kandd Kalméan, Cseke Mihaly
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altabornagy. Torténészek ezt nem igazoltak vissza, csak a csaladi legendarium. Ne tudd
meg mi volt ott egy-két kartyapartiban. Ultiztak. Az a térténelemrél szolt. ,,Gyava népnek
nincs hazaja.” — Pontosan lehetett tudni, hogy ez Trianon, az, hogy tokot akar kirakni,
mindenki tudta, hogy: ,,16ni kellett volna”. Nagyapa azt mondta: ,,mar megint ugy vagyunk,
mint hiiszba’”: durchmarsot jatszunk betlivel a keziinkben. Ulsz és megtanulod ezeket az
oregeket. Es most én vagyok, mint 8k voltak akkor koriilbeliil és szinte semmit nem
felejtettem el. Azt mondta a Cseke Mihaly meg a Czetl Agoston — aki szintén vezérkari tiszt
volt —, iiltek ott nagyapammal, meg Arpi bacsival (Ot nem tudom ki volt, de mindenki nagy
tisztelettel volt iranta, mert 6 volt a legiddsebb; ez 68-ban volt, mert akkor én mar foiskolas
voltam), azt mondja juniusban: ,,augusztusban bevonulunk™. ,,Aztdn hova, a picsaba?” —
kérdezték. ,,Nem oda! Csehszlovédkiaba.” — valaszolta. Tudtadk ezek a vén stratégak.
Nagyapa minden ¢&jjel kivitt horgaszni, amit fogott azt visszadobta. Hajnalban, amikor
megjott a kenyér illata a pékségbdl mi is hazaindultunk és majszoltuk a forr6 kenyér végét.
Este lefekiidtiink a szénaboglya tovébe és magyarazta nekem a csillagos eget. Apa meg iilt
a fotelban, azt ragta a kormét. Megkérdezték: ,,mi az apja foglalkozasa?” — ,, Koromrago™.
Mindig az az érzésem, hogy a gyerekkorom legalabb 50 évig tartott. A nagyapam 76 évesen
meghalt én most annyi vagyok, de 6 most is vigyaz ram. Volt olyan a fdiskolan, hogy
vizsgaztunk. Nagyapa, segits! Leszallt egy galamb a parkanyra. Koszonom! Nyilvan

véletlen, vagy lizenet.Néha az ember hiilye egy kicsit, de ilyenkor jo hiilyének lenni, vagy

igy!
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