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I. Bevezetés

,Kitartd, mert tulélte a toérokét, a tatdrt s a filoxérat; nem lvegdlld, ugyanis hamar
kiisszdk az livegbdl; s édes, mint az elsé szerelem — mondogatjdk a hegyaljai emberek dicsérvén

a finom ned(it, a tokaji bort (Taar, 1988).

A dicséret azonban nem csak a Hegyaljan lengi koriil a bort, hiszen méltan biliszkék ra azok, kik
verejtékes munkaval, id6t és faradtsdgot nem kimélve nyerik ki a sz616szemekben rejlé csillogd
folyadékot. Tény, hogy a tokaji évszazadok 6ta fogalom hazankban, a kérnyez6 orszagokban
és szerte a vilagon. A név mogott megbujo tartalmi jelentés tobb egy egyszer( foldrajzi

fogalomnal, vagy egy fajta megjeldlésénél.

Sokkal fontosabb a sajatos gazdasagi-tarsadalmi hattér — mely egyitt fejlédott az évszdzadok
alatt kialakult borminéséggel —, a hagyomanyos m(ivelési mod és a magyar kilkereskedelem
hosszantarté sikerei, melyek egyittesen jarultak hozza ahhoz, hogy a hegyaljai bortermelés

torténelmink egyik értékes kincse legyen.

Ahhoz azonban, hogy egy pontos és vilagos kép alakuljon ki el6ttiink a tokaji bor felivelésérdl,
kozelebbrdl kell megismerniink Hegyalja torténelmét, illetve a sz6l6miivelés és bordszat helyi
gazdasagtorténetét. Lényeges kozelebbrél megvizsgalni a mikrokorzet kilonleges tarsadalmi
felépitését, ennek alakulasat, fejl6édését. Latni fogjuk, hogy milyen er6s tarsadalomformald
szerepe lehet egy olyan mez8gazdasagi arucikknek, mely nemzedékrél nemzedékre
ugyanolyan fontos értéket képvisel az emberek hétkdznapi életében, és amely egy egész vidék
gazdasagi arculatat évszazadok 6ta meghatarozza.

Talan nem tulzas azt allitani, hogy Hegyalja egyfajta jelképpé nétte ki magat. Varosok, falvak,
emberek és bor, melynek lelke van. Ezek a szavak nem hordoznak tul bonyolult tartalmi
jelentést, mégis egy kis régid, egy kis kozosség 0sszetartd erejévé valtak. Az itt él6, gazdalkodd
emberek megtanultdk tisztelni a természetet, az id6k soran 0sszenGttek vele, hiszen a sz616
biztositotta szamukra a mindennapi megélhetést. Ember és természet kiilonés harmdnidban

tudott itt élni...

»,Tokaj — ez nem puszta sz6,
Tokaji — nem bor csupdn:
aldas az, és aldhaté

egész életed soran.” (Gerd Liupke)



II. Kezdet és kialakulas

1. Alegkordbbi térténeti emlékek

Midta van sz6l6kultura Hegyaljan? Erre taldn csak a régészet tudna valaszt adni. Annyi
azonban bizonyos, hogy Tokaj-Hegyaljan a sz616 6shonos. A bizonyitékot — egy megkdvesedett
sz6l6levélnyomatot — Erd6bénye kozelében hoztdk felszinre, és megdllapitottak, hogy a Fold

harmadkorabdl szarmazik (Balassa, 1998, Taar, 1988).

Tobb forras is utal arra a tényre, hogy a teriileten mar a honfoglalas el6tt is viragzé
sz6l6termesztés alakult ki. Targyi emlékek sokasaga (Bodrogkeresztur és kornyéke bronzkori
leletei) és néhany irott forras is erre enged kovetkeztetni. llyen példdul Anonymus Gesta
Hungarorum cim( munkajanak 16. fejezete, ahol a kdvetkez6ket irja: ,,Und, Ketel és Tarcal a
tokaji-hegyre versenyt lovagoltak, s a vidékre szétnézve a helyet kimondhatatlanul
megszerették, nagy dldomdst tének.” Talan az sem véletlen, hogy ezt a vidéket a hét magyar

torzshoz csapoddo, a sz8l6miveléshez igencsak jol érté kabar torzs szallta meg (Taar, 1988).

Az els6 konkrét emlités a magyarorszagi sz6l6krél a szentmartoni apdatsag alapitélevelében
taldlhatd, melyben Szent Istvan adomanyoz sz6l6ket, sz6lémiveseket és bortizedet. A
hegyaljai sz6l6kre vonatkozd legkorabbi irdasos emlékek kozil két fontos forrast lehet
megemliteni: az egyik Kényves Kalman tarcali pincéjére vonatkozik 1110-bél, a masik a turdczi
prépostsag 1252-ben kiadott alapitdlevele, melyben IV. Béla Olaszi kérnyékén ajandékozott

sz616t a prépostsagnak (Balassa, 1998).

2. Atelepitések és az elsé rekonstrukcio

Az Arpad-hazi kiralyaink koziil tébben is telepitettek hazdnkba idegen sz8lémiiveseket
(I. Istvan, Kalman, Il. Laszl9, stb.), de hogy ezek kozil kerliltek-e a Hegyaljara, biztosan nem
tudni. Egyes szerz6k szerint mar a tatarok pusztitasa el6tt is érkezetek a vidékre kilfoldrél
beteleplilt idegen sz6l6termel6k az akkori Lotharingiabdl. Az ott él6 vallon parasztokra
ezekben az években (1100-as évek vége) rossz id6k jartak, mert a sz6l6 e vidéken még
valahogy megtermett, de j6 bort nem adott. A szallitds és igy a kereskedelem forradalma
éppen ez id6ben kovetkezett be Eurdpa fejlett orszagaiban. Megjavult a szarazfoldi forgalom,

nagyobb arurakomanyok nemzetkozi szdllitasa igy mar nemcsak vizen, tehat folydn,



tengerpart mellett torténhetett. Ennek az atiit6 valtozasnak kdszonhetéen a jobb mindségl
délfrancia, mediterran bor eljuthatott azokba a térségekbe is, ahol korabban a helyben
készitett, gyenge mindségl borokat fogyasztottak. A tonkrement vallonok egy csoportja
Hegyaljara telepllt, és ott nagy szakértelemmel, jobb éghajlati és kereskedelmi viszonyok
kozott mar hazdnk sz6l6kulturdjat erdsitették. A hospesek kivaltsagokat kaptak, hiszen
szaktudasuk miatt kiilonlegesen megbecsilték Gket. Maguk valaszthattak birdt, addjukat
maguk hasznalhattak fel, 6roklés terén nemzeti szokasaik szerint jarhattak el, és végil kirdlyi
oltalom alatt alltak, f6 és koznemes semmiféle sérelmet nem kovethetett el rajtuk (Balassa,

1998, Boros, 1996).

Az Arpéad-kori sz8l6kultira a tatarok érkezésével teljesen megsemmisiilt. Ahogy Rogerius, IV.
Béla krénikasa megjegyzi: ,Jlovuk patdi még a szél6tékét is kitapodtdk.” A megfogyatkozott
népesség, az egyre er6sodé munkaerbhidny arra késztette IV. Bélat, hogy idegen telepeseket
hozasson be az orszagba. igy kertlhettek 1241 és 1252 kdzott a Hegyaljara Velence vidékérdl
olaszok, Franciaorszagbdl pedig vallonok, akik Olaszliszka, Bodrogolaszi, Tallya, Géres, Rozvagy
és Sdarospatak vidékét sikeresen Ujratelepitették szélével. (Toébb, a hegyaljai
sz6l6termesztéssel foglalkozé szakember a betelepitetteket kizarélag Eszak-Franciaorszagbdl

szarmaztatja.) (Balassa, 1998, Boros, 1996).

Vajon honnan szarmaztak a hospesek? Olaszok voltak, netan vallonok? Kérdéslinkre talan
soha nem kapunk egyértelm valaszt. Az Ujabb kutatdsok a vallon eredetet tamasztjak ala.
Erre utal a francia mdvelési mdd, a hordd bortarold megismerése és gyors elterjedése, illetve
a Tallya helynév vallon eredete — 6francidban a ,taille” sz6 vagast jelent. Természetesen az
olasz szarmazas mellett is j6 néhdny érv szdl. Neviiket a Bodrogolaszi és Olaszliszka helynevek
6rzik, s talan 6k hoztdk magukkal Velence Formia nev( szigetérdl a furmint fajtat is. A Furmint
mellett a Bakator (Bocca d’oro), a Rumonya és a Gohér is olasz eredetet mutat. A

nyelvemlékek mellett tobb hegyaljai loggias haz is az olaszok emlékét 6rzi (Balassa, 1998).

Tokaj-Hegyalja elsé sz6l6rekonstrukcidja utan egy fejlettebb sz6l6kultura alakulhatott ki,
amelyben nagy szerepe van a kiralyi hatalom beavatkozasanak, az idegen szakemberek és
sz6l6fajtak betelepitésének. A régi Zemplén megye délnyugati részén elhelyezked Hegyalja
f6 kdzpontjai — Sarospatak és Satoraljadjhely — is ezekben az id6kben nyertek mezévarosi
jogot. Kezdetét vette egy hosszan tarto fejlédés, mely a kozépkor alatt fokozatosan, |épésrdl-
[épésre tette vilaghirlivé a hegyaljai sz616m(velést. Ehhez az dtmenethez azonban nem art
megismerni az orszagban a honfoglalds utdn végbement gazdasagi-tarsadalmi valtozasokat,

6



melyek nagymértékben befolyasoltak a sz6l6kultira atalakuldsat, formalédasat (Balassa,

1998).



lll. A birtokviszonyok és a tdarsadalom fejlédése a XIV. szazadig

Mdr a honfoglalé beteleplil6k is korszerl sz6l6mdlvelési és bordszati ismeretekkel
népesitették be a Hegyaljat. Az 6shazaban is alkalmazott ligetes sz6l6mf(ivelés mddszerét
elevenitették fel, melyet a Karpat-medence Gslakossaga is 6rommel hasznositott. Ezzel az
eljarassal jol termé sz6l6iltetvényeket tudtak kialakitani ugy, hogy egy alkalmas fara
felfuttattak a sz6l6t, a fa lombkorondjat és kornyékét megritkitottdk, és folyamatosan
metszették. Ugyanigy a kozeli fak tovébe vessz6t bujtattak le, és a mlveletet megismételték.

Ez a sz6l6termesztési mddszer egészen a Xlll. szazadig alkalmazdsban volt (Balassa, 1991).

Fontos valtozast jelentett a feudalis termelési mod hiibéres birtoklasi rendjének kialakuladsa.
A jobbdagy — aki telkén mint magdén dolgozott — bar nem valami sok felesleget tudott
megtermelni, de mégis elsésorban sajat érdeke volt, hogy minél tobbet kicsikarjon foldjébdl.
A sz616 azonban Uj értéket képviselt a mez6gazdasagi termelésben. Faradtsagot és odaadast
igényelt, a miuvelés és bdnas olyan minGségét, s6t szenvedélyét kovetelte, hogy az
érdekeltségnek a feudalizmusban érvényesil6 foka még nem igért eleget annak, aki a
termel6munkat végezte. Raaddsul a sz6l6 azért is kilonleges szerepet toltott be az
agrartermékek kozott, mert eredménye a telepités utan csak évek mulva, és mds termékekkel

ellentétben csak nagyobb évi kiilonbségeket mutatva jelentkezett (Solymosi, 1998).

Természetesen a sz6l6 szerepe a hatraltatd tényezbk ellenére nemhogy gyengiilt volna, de
egyre jobban erésodott. Az egyhdz- és allamszervezés nyugati tipusu fejl6dése, életvitele

biztos jogalapot teremtett a sz616 |1étének (Solymosi, 1998).

A bortermelés eleinte féldesuri magangazdasagokban, kirdlyi udvar- és varszervezet
teleplilésein tortént. A sz6l6 a XI. szazad masodik felében keriilt ki a foéldesuri Gzem keretei
koziil, ekkor tlintek fel az elsé borral ad6zo6 alattvalék. Maga a foldesur ugyan foglalkozott
kozvetlenil sz6l6vel, de igy csak keveset tudott megmiivelni, majorsagi kezelésben tartani,
mert jobbagyai robotmunkajaval legfeljebb a durvabb munkdkat tudta elvégeztetni (telepités,
aladforgatds, sziretelés). A finomabb munkdk — melyek nagyobb részt képviselnek a
sz6l6mlvelés munkafazisaiban — fizetett vincelléreket és bérmunkasokat igényeltek. Ehhez
persze elengedhetetlen volt a pénz, mégpedig nem is kevés. igy, ha a foldesur tdbb bort akart

szerezni, a dézsmabor mennyiségét kellett névelnie (Solymosi, 1998).



Ennek elGsegitésére a sz616k helyzetét formailag-jogilag az irtasfoldekéhez tették hasonldva:
az erddirtds, a fold termdvé tételének faradtsagos munkaja utdn a terilet nem lett a
jobbagytelek része, kevesebb szolgdltatas jart utana. A telepitést kvetéen pedig csak évekkel
kés6bb |épett érvénybe a dézsmakotelesség. Az addzds hdromféle lehetett: sz616b6l labbal
kitaposott must, a termés megfelezése, illetve egy el6re meghatarozott mennyiség, altaldban
50 kobol (1 kébdl = 92,535 liter). Altalanossa az utébbi forma valt. Idével persze a dézsma
mennyiségének csokkentésére kényszeriiltek, igy a Xlll. szdzad végére a jaradék 20-25 kobolre
csokkent. Fontos kihangsulyozni azt is, hogy az engedményeket nem sokaig élvezhették a

sz6l6termelGk, hiszen idével 6k is tizedfizet6kké valtak (Solymosi, 1998).

Lényegesebb, valddi elismerése volt a nagy termelési kockazattal jaré sz616munkanak — mely
nem egy-két éves befektetés, hanem tobb szliretre is kihat —, hogy a dézsmas sz616t a jobbagy
szinte mint tulajdonat orokithette, eladhatta, zalogosithatta, illetve bérlével miveltethette. A
vevs akdr mads jobbagya, zsellér, szabad paraszt, és ami elég meglepd, akdr nemesember is
lehetett, a Iényeg csak a dézsmafizetés vallalt kotelezettsége volt, a tulajdonlds nem jelentett
foldesuri aldvetettséget. Igy a latszélagos feudalis keretek kozott paraszti, és kis tulzassal
»polgari” foldtulajdon — csak a sz6l6k esetében! — alakult ki Hegyaljan, amely kissé szokatlan,
korai ebben a korban. A sz6l6birtokos lehetett helyi illetéségl, de szdrmazhatott tdvolabbi
vidékekrdl is. Az utdbbi esetben vidéki sz6l6birtokosrdl, azaz extraneusrdl beszélhetiink

(Solymosi, 1998).

A sz6l6birtoklas Uj formaja atalakitotta az addzas bevett formajat is: a sz616 utani jaradék neve
a csOborado, kés6bb (ami a Hegyaljan is széles kérben elterjedt) a hegyvam lett. Az ataldnyt,
egy egységes (irmértéket csobornek (1 cso6bor = 54,3 liter) nevezték, mely eleinte fliggetlen
volt a sz6l6teriilet nagysagatdl. A pénzjaradék korai megjelenése is megemlithetd, azonban
altaldnossa valdsarol nem beszélhetlink, legf6képpen nem a hegyaljai régidban (Balassa 1991,

Solymosi, 1998).

A XIIl. szazad volt a magyarorszagi sz616- és borkultira felemelkedésének az ideje. Uj, sajatos
birtokformak jelentek meg, egységesilt az addzasi rendszer, id6vel pedig kialakult a
tdjegységenkénti tagolddas, létrejottek a torténelmi borvidékek. A tatdrjaras évszazada nem
hozta meg az elsé helyet a hegyaljai borvidéknek, de a rekonstrukcio utan palyaja felivelt. (Az
id6szak legsikeresebb, piachoditd korzeteit a szerémi, a somogyi, a zalai, a sokordi és a budai

borvidékek alkottak.) (Solymosi, 1998).



IV. A hegyaljai bortermelés a XVII. szazad végéig

1. Ujitdsok, az aszu megjelenése

Az Arpad-korban a leghiresebb borok a Balaton mellékiek voltak, de a szerémségi borok
is nagy hirnévnek 6rvendtek. Késébb Sopron koérnyékén készitettek jé borokat, de ez érthet6
is volt, mivel ez a rész érintkezett leginkdbb a nyugati kulturdkkal. Matyas kiraly idején a budai
borok lettek kapdsak, ez a vidék azonban a torok hddoltsag alatt teljesen kipusztult. Az 1400-
as évek végéig a tokaj-hegyaljai borok semmivel sem voltak kiilonbek mas vidékek boranal,
koszonhet6en annak, hogy Hegyaljdn a sz6l6 szlretelését mar kora szeptemberben
megkezdték, igy a sz6l6szemekben rejl6é igazi minéség kiakndzatlan maradt. A legrégebbi
torténetirék meg sem jegyezték a tokaji bort: Bonfini, Pietro Ransano és Galeotto Marzio még

emlitést sem tesz rdla, ahol pedig megjelenik, ott kiilénsebben nem emelik ki (Balassa, 1991).

A hegyaljai borok végul az 1490-es évektdl indultak el vildaghddité utjukra. Ennek két oka is
van: egyrészt a legjobb mindséget term6 Szerémség 1526 utan torok uralom ald kerdilt,

masrészt ekkor indult be a Hegyaljan az aszutermelés (Balassa, 1991).

Az 1490-es évekig hazankban mindenhol csak évente kétszer kapaltak a sz616t, de a Hegyaljan
bevezették az évi hdromszori kapalast. igy a sz616 vegetacids ideje meghosszabbodott, levelei
a kora 8szi id6szakon tul még oktdberben is frissek és z6ldek maradtak, s az érés ideje egészen
oktéber végére tolddott ki. Az oktéberi hlivos éjszakaknak és meleg nappaloknak, illetve a

Bodrog miatt pards idének koszonhet6en a sz616 toppedni, aszusodni kezdett (Balassa, 1991).

Az aszubor elterjedésének id6pontja tévesen kerilt a kdztudatba. Kazinczy Ferenc szépapja,
Kazinczy Péter itél6mester feljegyzéseiben az aszu megjelenését az 1640-es évekre vezeti
vissza, Lorantffy Zsuzsannaig, akinek Szepsi Laczké Maté erd6bényei pap készitett aszibort a
satoraljaujhelyi Oremus sz6l6 termésébdl. Az aszUtermelés és készités azonban mar joval
korabban kialakult. Erre enged kodvetkeztetni a Tokaj Torvénykényve, mely az 1573-as évi
Urbdarium pontjandl az un. ,f6bort” emlegeti, ami valdszin(ileg az aszubor korai elnevezése
volt. Ezzel parhuzamosan maga az aszu elnevezés is élt, hiszen Szikszai Fabricius Balazs, a
sarospataki iskola igazgatdja 1590-ben kiadott Nomenclatura cimld munkajaban

talalkozhatunk az ,,Aszszu sz6l6 Bor” kifejezéssel (Balassa, 1991, Balassa 1998).
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2. Kérvonalazddo borvidék, a XVI. szdzadi vdltozdsok

A XV. szazadtdl a térség legnevesebb bortermelé helyei Szerencs, Tallya, Tarcal, Tokaj,
Tolcsva, Patak és Satoraljaujhely voltak. A kialakulé borkereskedelem kozpontjava Tokaj
fejlédott, és lassan a térség névaddjava valt. A hagyomanyos mlvelési modok
korszer(sitésével sikerilt elérni és allandd szinten tartani a bor kivant min&ségét, ugyanakkor

ezek a valtozasok nem mentek a bor jellegének rovasara (Balassa, 1991).

Az 1560-as években egyes sarospataki forrasok szerint mar tobb szaz hordds tételekben keriilt
hegyaljai bor lengyel keresked6k kezére, és ekkor kiildtek el6szor tokaji bort Bécsbe, a csaszari
udvartartas szdmara. A prébaszallitdsokbdl nagyon gyorsan lett rendszeres aruvasarlas, és
nemcsak a bécsi udvarban hiresiilt el a finom nedd. A piacokon jelentkez6 erételjes belss és
kiils6 kereslet hatdsara a tokaji bor olyan arucikké valt, melynek értéke tartds, eladasa konny
volt. A XVI. szdzad mdsodik fele Hegyalja gazdasagi életében a modern sz6l6mdvelést, a
minGségi bortermelést és kereskedelmet jelentette, habar a politikai és katonai helyzet nem

tudta biztositani az egyenletes fejl6dés lehetGségét (Fabian, 1964).

Hegyalja értékét mutatta az a jelenségis, aminek a gyokerei egészen a XIV-XV. szdzadig nyultak
vissza. Ebben az id6ben kezdtek el kiilénb6z6 magas hivatalokat visel6 csalddok megjelenni a
vidéken, s igyekeztek minél tobb sz6l6birtokot megkaparintani. Késébb tobb felvidéki varos
(pl. Bartfa, Eperjes, L6cse, Kassa) polgarai is feltlintek a sz6l6tulajdonosok kozott (Dr. Boros,

1996, Balassa, 1991).
Erre a folyamatra mutat ra a kovetkez6 1. szamu abra:

1. dbra: A tallyai sz6l6tulajdonlds valtozasa a XVI. szazad végén

(Forrds: Dr. Boros LdszI6 (1996): Tokaj-Hegyalja sz616- és borgazdasdgdnak... 96. o.)

A tallyai sz6l6tulajdonlas valtozasa a XVI. szazad végén
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Lathatd, hogy milyen dinamizmussal érkeznek az ,idegenek” a telepiilésre, néhany év alatt is
nagy aranyu terulletfoglalast hajtanak végre. Az extraneusok soraiban felvidéki magnasokat,
fels6-magyarorszagi varosok polgarait és nagy szamban nagybirtokos csalddokat, tobbek
kozott a Csdkyakat, a Szirmayakat, a XVII. szadzadtél Bethlen Gabort és a Rdkdcziakat talalhatjuk

(Dr. Boros, 1996, Balassa, 1991).

Erdemes néhany konkrét termelési, illetve gazdasdgi-tarsadalmi adatra és mennyiségi

valtozasra is odafigyelni, melyek paratlan jellemzést nyljtanak az évszdzadban toérténtekrdl.

A bor addjegyzékek alapjan szamitott Ossztermés a Hegyaljan tiz év atlagdban 28 900 hl
(1570/80); a megye kozépsd és északi része tovabbi 13 600 hl-rel — természetesen gyengébb
mindségl szlirettel — gazdagitotta a teriilet eredményeit. Az a 12 mez6varos, mely a hegyaljai
bortermelés kb. kilenctizedét adta 2300 addz6 sz6l6birtokot tartott nyilvan. Ezek csaknem
harmadrésze (!) idegen, extraneus birtokdban volt. Ennek a 2300 gazdasagnak kb. 11 500 fére
becsiilhet6 a népessége, hozzajuk jon még a sz6l6birtok nélkiili, de sz6l6mliveléssel foglalkozd

emberek csoportja is. Igy egyiitt 25 000 f&s 6ssznépességet alkottak (Balassa, 1991).

3. XVI. szazadi sz6l6mdivelés

A hagyomdnyos sz6l6mlvelés nagyon sok idénymunkdbdl és munkamozzanatbdl
tevédott dssze. llyen volt a nyitds, a metszés, a venyigehordas, a karéhordas, a haromszori
kapalds (kétaguzas), a kardzds, a kotozés, az igazitas és a fedés. Ezek a fazisok szigoruan
hozzatartoztak az évi rendes sz6l6mdlveléshez, és ez az amugy is tobblépcsés folyamat
egészilt ki a rendkivili tavaszi és nyari munkakkal. A kilénb6z6 mozzanatokat nem érdemes
kilon-kilon részletezni, hiszen ennek feldolgozasa egy Uj dolgozatot igényelne (Solymosi,

1998).

A lesziiretelt sz616b4Sl haromféle bor sziletett: a tiszta bor, a préselt bor és a |6re. Az els6
taposassal, a masodik préseléssel, a harmadik a torkolyre 6ntott viz erjesztésével késziilt.

Természetesen a minGségi sorrend is ilyenforman alakult (Balassa, 1991).

Ez a XVI. szazadra altalanossa valt muivelési rendszer nagy tomeg( szakképzett munkaerét
igényelt a ,,dolgos”, szakképzetlen munkdsok mellett. A szakképzett munkaeré fontossagat, a
sz6lémlivelés mesterség voltat az is aldtamasztja, hogy egyes kutatdk a kozépkori sz6lészetet

gazdasagi és tarsadalmi jelentésége miatt a mez6gazdasagi iparhoz soroljak (Solymosi, 1998).

12



A lakossag legalabb fele szakképzetlen munkasként kereste kenyerét, Gket szakmanyosoknak,
kapasoknak, esetleg napszamosoknak hivtak, attél fliggéen, hogy munkabériiket id6 vagy
teljesitmény alapjan hatdroztdk meg. A napszamos (és altalaban a kapas) munka esetében az
id6t hataroztdk meg, amely alatt dolgozni kellett, de nem szabtdk meg az elvégzendd
mennyiséget. A szakmdanymunka, szemben a napszdmmal, nem egy el6re meghatdrozott idén
alapult, hanem a végzett munkat fizette meg. EI6nye, hogy jobban érvényesiilhetett a munkas
szorgalma, szakismerete, de hatranya, hogy ha a munkds nagyon lendiletesen dolgozott,
kihajtotta magat, akkor ez sok esetben feliiletességhez vezetett. gy mindkét esetben

rendszeresen ellenérizni kellett az elvégzett munka mindségét (Solymosi, 1998).

A szakképzett munkaerével, tehat bérmunkaval mUvelt sz616k terméshozama sok esetben
elérte a robotban mivelt sz6l6k hozamanak a haromszorosat. Ezért nem meglepd, ha a
bérmunka mar a XVI. szdzadtdl kezdve a hagyomdanyos miivelési rendszer alapjat képezte

(Solymosi, 1998).

A hegyaljai sz6lGsparasztok tarsadalma vagyonilag er6s rétegzédést mutatott. A sz6l6sgazdak
zommel mezévarosokban éltek, robotmunkat ekkor mar nem végeztek. Munkdval és
szorgalommal elég konnyen meggazdagodhattak, igy sokan koziilik uri birtokot vasaroltak, és
nemesi rangot szereztek. Természetesen nem mindenki élhette meg ezt a felivel6 pdlyat, a
tobbség tovdbbra is foldnélkili, munkajabdl éppen csak megélé kapas, napszamos maradt

(Balassa, 1991).

A bortermelésre épiil6 hegyaljai tarsadalom igy gyakorlatilag szétfeszitette az ebben a korban
szokasos feudalis kereteket. Az er6s vagyoni rétegz6dés mellett a gazdasagi-tarsadalmi
fejl6dés egyik legmeghatarozdbb tényezGje az idegenek birtokldsa maradt. A mas varosokban,
akar messzi vidékeken él6 nemesek és polgarok egyre nagyobb szamban vasaroltak fel a

paraszti sz6l6ket (Balassa, 1991).

4. Export és belsé piac, Hegyalja nemzetgazdasdgi szerepe a XVI-XVII. szazadban

A XVI. szazad a hegyaljai arubor termelés egyik legviragzobb szakasza, bar a belpolitikai
helyzet nem kedvezett a fellendilé kil- és belfoldi kereskedelemnek; a térséget sulyos
csapasok érték. A népesség és a sz616 is megsinylette a hosszu évtizedes hadjaratokat, a vele
jard pusztitdsokat, melyben a torok és a csaszari seregek, illetve a magyar szabadsagharcosok

egymast valtva 6zonlotték el idénként a régiot. 1566-67-ben teljesen elpusztult a hires
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Bodrogkeresztur, Tarcal, Mad és Tallya. A hegyek gyomraban, az elrejtett pincék mélyén folyé

bor elsédleges anyagi eréforrast jelentett a mindenkori hoditéknak (Orosz, 1965, Orosz, 1998).

Az atmeneti valsagok, az egyre inkabb nemesi tulajdonba keriil6 sz616k ellenére a fellendiilés
tovabb er6sodott. Lengyelorszag mar az 1490-es évektél kezdve biztos és rendszeres kiviteli
piac volt, és az aszukészités kifejlesztésével dllanddsult, abszolut jelképpé valt a hegyaljai

bormindség Eurdpa 0sszes orszagaban és Oroszorszdgban is (Orosz, 1965, Orosz, 1998).

Az export szerepét nézve az egyik legjobb példanak grof Csaky Istvan uradalma tinik. A XVILI.
szdzad els6 felében élt tarcali foldesur gazdasdgdnak legmeghatdrozébb eleme a
lengyelorszagi borkivitel volt. Sajat termelés( bora mellett dézsmaborral és vasarolt borral is
rendelkezett. Ennek a tekintélyes mennyiségnek majdnem 25 %-at exportdlta, és tovabbi 18
%-ot kiilonféle politikai és gazdasagi el6nydk fejében a Habsburg birodalom nagytekintély
urainak kuldott szét ajandékként. A grof elszamolasait kovetve, évi atlagban a hegyaljai bor

35-40 %-a keriilhetett exportra, vagyis kb. 10-12 000 hl (Balassa, 1991).

A lengyel borexportnak a hegyaljai csupan egy apro részét, kb. egynegyedét képezte. Az északi
borkiviteliink 1610 és 1640 kozott évi 40-50 000 hl koril mozgott. Az évente kivitt bor értékét
minimdlisan 0,7-0,9 millié forintra kell becsilnink, ha még figyelembe vesszik a
vamjovedelmeket, az export-hordd nagysagat és az arszintet is. Erdekes megallapitdsra
juthatunk akkor, ha megnézziik, hogy 1hl exportbor dra 3 tehén vagy 1 hizott 6kor araval
egyezett meg. Ezekkel az adatokkal egyszer( kalkulaciék utan lathatjuk, hogy a borkivitel évi
értéke 40-50 000 6kor araval azonos. Osszehasonlitva, északi borexportunk kb. fele akkora (!)
értéket képviselt, mint a hires nyugati iranyd marhakivitellink. (Ezt évi atlag 100 000 6korre

becsli a szakirodalom.) (Balassa, 1991).

A bels6 piacon egy kicsit mas a helyzet: itt ugyanis a bor dra alacsonyabb. Tekintve a mar
emlitett Csaky uradalmat, a tarcali kocsmdaban 1hl sajat termelés(i bor ara 10-12 forint korl
mozgott, mig az ugyanitt készitett, de exportra szant borokat 20-26 forintért értékesitették. A
viszonylag alacsony arak miatt a belsé piacon a fogyasztds korlatlannak tekinthet6. (Nem is
csoda, hiszen a rossz higiénés viszonyok miatt az ,,ivoviz” szinte csak az allatok itatasara
szolgdlt, igy egészségligyi szempontbdl is ajanlatos volt a borivds.) Ismét egy tarcali példat
emlitve: az 1640-es évek belsé fogyasztdsat jellemzi, hogy Tarcalon, ahol a népesség
kétharmadanak sajat sz6l6je és sajat készitésl bora volt, csalddonként évi egy hordé (!) bor

fogyott el a kocsmaban (Balassa, 1991).
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Az arubor-termelés egy hatarozottan tagolt arstrukturat hozott létre. Nem hasznaltak
egységes arakat sem a kivitelben, sem a belsé piacon, de még a kocsmai forgalomban sem.
Erre mutat rd egy XVII. szdzad végi Osszeirds, amely el8irja az ugyanazon a sz6l6hegyen
termelt, de eltéré minGségli borok arait. Ezek alapjan az egyik vagy masik d{l6ben termelt bor
20, 50 vagy akar 100 %-al is dragdbb lehetett a tobbinél. Ugyanebbdl az id6bdl szarmazd
adatok alapjan egy hordd (1,5 hl) bor ara Tokajon és Tarcalon 15 és 36 forint, Tallyan 18 és 33
forint, Tolcsvan 20 és 30 forint, mig Kereszturon 25 és 30 forint k6zott mozgott. Fontos
kihangsulyozni, hogy a min&ségi kiilonbségekkel az akkori termelék is tisztaban voltak, ennek
koszonhet6en a jobb mindségli borokat tobbszords aron és egyre nagyobb hirnévnek
orvendve tudtdk értékesiteni. Ismételten visszatérve a tarcali foldesur, Csaky grof példajara:
13 sajat sz6l6birtoka volt, az egész hegyr6l hozza dramlott az addbor, az asztaldra vald bort

azonban mégis készpénzért vasarolta egyes helyi minGségi bortermel6ktél (Balassa, 1991).

A mindség és az arak alakuldasaban fontos szerepe volt a bor karakterének, annak, hogy az
adott bor mennyire fejezte ki a term6hegy fajta-jellegét. Szirmay Antal, egy korabeli szakért6
a kovetkez6képpen jellemzi az egyes terméteriileteket: a tarcali, a tokaji és a madi bor édes
és kivald minGségl, a tallyai tartalmas, a zombori er8s, a szegi és a zsadanyi aromds, mig a

tolcsvai és a bényei tarolhatdsaga és ellendlld-képessége miatt hiresiilt el (Balassa, 1991).
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V. Fénykor és hanyatlas, a hegyaljai bor XVIII. szazadtdl a filoxéra
megjelenéséig

1. A Rdkdczi-szabadsdgharc hatdsa

A Szerémség pusztuldasa utan, a XVI-XVII. szdzad forduldjatdl indult hoditd utjara a
tokaji bor. Hegyalja rovid id6 alatt vezetd borvidékké nétte ki magat, s még ha a XVII. szdzad
nem is a nyugalmat és a békét hozta a régidé szdmara, a fellendiilés nem torpant meg. A t6rok
hodoltsag hatdran sok haborus pusztitast viselt el, majd a szazad mdsodik felében a kuruc
mozgalmak kdzpontjaként szintén nem a béke fellegvaraként tisztelték ezt a vidéket. fgy hat
sz6 sem volt arrdl, hogy a nehezen megszerzett vezet6 pozicidban zavarok nélkil,

zokken6mentesen élvezhesse az el6keld helyet, hirnevet (Balassa, 1991).

A XVII. szdzad utolsé évtizedeiben a kuruc kizdelmek miatt a parlagon maradt sz6l6k szama
ugrasszerlien megnétt, és az emberveszteség is hdatranyosan érintette a gazdalkodds
egyenletes menetét. Aki a korilmények ellenére folytatni tudta a termelést, nem jart rosszul.
Az északi iranyu (elsGsorban lengyel-orosz) export egyre jobban er6s6dott, a tokaji bor neve

és értéke a min&séggel volt egyenld (Pap, 1985, Balassa, 1991).

A szabadsdgharc dllamappardtusa 1707-1708-ban altaldnos vagyon és jovedelem 6sszeirast
hajtott végre, melynek sordn — Magyarorszagon el6sz6r — bevezették a sz6l6termeszté
vidékek és a hozzdjuk kapcsolédd borok orszdgos értékelését, minGségi rangsoroldsat. Azt
gondolhatndnk, hogy ez a felmérés csak elhibazott eredménnyel szolgdlhatott, hiszen mit
mondhat egy allami intézmény a j6 borokrél és sz6l6vidékekrdl. Az értékelésnek azonban
biztositéka is volt: tervezG6i és végrehajtd, akik a kuruc dllamapparatus nemesi vezetdi voltak,
maguk is helyi sz6l6birtokokkal rendelkeztek, igy kozvetlen tapasztalatokkal, szaktudassal és
kiilonb6z6 szempontokat dsszegezve valds képet tudtak nydjtani az egyes sz616termé régiok

borainak min&ségérdl és piaci értékérdl (Pap, 1985, Balassa, 1991).

A felmérés eredménye nem volt meglepd: 6t osztalyba soroltak a sz6l6hegyeket, de elsé
osztalyd minGsitését csak a hegyaljai sz616 kapott. Az addkulcs szerinti értékelés meglepé
eltérést mutat: egy hektoliter tokaji bor értéke megegyezett egy 6kor araval, mig egy 6todik

osztalyba sorolt borbdl 26 (!) hektoliter tett ki ugyanannyit (Balassa, 1991).

A XVIII. szazad elsé éveiben Il. Rakdczi Ferenc kiterjedt diplomaciai és gazdasagi kapcsolatai

révén a hegyaljai kereskedelem latvanyosan felélénkilt. A fejedelem a szabadsagharc
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koltségeinek tulnyomo tobbségét sajat sz6l6birtokainak jovedelmébdl fedezte. Itt kell
megemliteni, hogy a tokaji bor pénzben szamitott értéke mellett hathatds diplomaciai
eszkoznek is bizonyult. Egyhdzi és vildgi hatalmassagok egyarant kincsnek tartottdk,
versengtek birtoklasdért. A Bathoriak, Bethlen, Bocskai, Thokoly és a Rakdcziak jobban biztak

hatékonysagaban, mint barmelyik j6 diplomatdjuk képességében (Balassa, 1991).

2. A fejlédést eldsegitd intézkedések

A szazad jelentGs valtozasokat hozott Hegyalja életében. A valtozdsok kozott sok olyan
pozitivumot taldlunk, amely — tekintve, hogy a vidék mar évtizedekkel azel6tt is feln6tt arra a

szintre — régdta esedékes volt.

Egy ilyen fontos tényez6 llI. Kéroly (1711-1740) uralkodasa alatt jelent meg. Els6ként a kiralyi
Magyarorszag teriletén orszaggydlési torvény nyilvanitotta zart termelési korzetté a régiot.
Ez a torvény lényegében levédte a tokajit, mint minéséget, hiszen csak az a termeld illethette
borat ilyen névvel, akinek term6foldje a korilhatarolt terlleten volt. A rendelet értelmében
csak a Tokajtél Kistornyaig, illetve Abaujszantdig és Erd6horvatiig terjed6 koron belil termelt
bor fogadhatd el hegyaljaiként. Ez a szigoru hatdrozat egyes varosoknak egy Uj korszakot
jelentett, masoknak pedig a gy6zkodés és az egyezkedés kezdetét. Szerencs mezévaros
tobbszori probalkozas ellenére sem kapta meg a jogot arra, hogy bordt hegyaljaiként
értékesithesse. MinGségi problémak miatt Sarospatak és Satoraljaujhely kizarasa is felmeriilt,

ez terv azonban meghiusult (Pap, 1985, Balassa, 1991).

Tokaj-Hegyalja szerepét egy masik, kiemelkedd fontossagu tényez6 is erdsitette. A szokdsjog
egységesitésére mar korabban is torténtek kisérletek, de valddi elismerésiikre, irasban valé
rogzitésitkre csak most keriilhetett sor. [gy valhatott végre altaldnossd, egységessé és
elfogadotta a hegyaljai torvény néven ismert, 1717-ben rogzitett szabalyozé rendszer (Pap,

1985, Balassa, 1991).

3. A hanyatlas jelei, a kereskedelem vdlsdga

A hegyaljai sz6l6termesztés az 1500-1750-es évek kozott, vagyis jo két és negyed
szazadon at mind mennyiségi, mind mindségi tekintetben is igen magas szinvonalon allt, és
képes volt fejlédni. Fénykorat az 1750-es évek koril érte le, utdna egy lassu, de altalanos

hanyatlas kovetkezett be, melynek okai rendkiviil sokrétliek (Balassa, 1991, Pap, 1985).
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Elsédleges okként lehet megemliteni a sz6l6gazdasagok leromlott allapotat, ami nemcsak a
kuruc kori dllandd haboruk kévetkeztében parlagon maradt sz6l6teriiletek szamaban jelenik
meg, hanem kdszonhetd annak is, hogy rengeteg birtokot elkoboztak, s olyan idegeneknek
adtak, akik a sz6l6mdveléshez nem, vagy alig értettek. Ezek az Uj tulajdonosok nem sok gondot

forditottak az okszer( talajmdvelésre, feltjitasra (Pap, 1985).

Befolydsolo tényez6ként hatnak a kiil- és belféldi haboruskoddasok, dllanddsulé zavargdsok. A
Hegyaljara ebben az id6ben beteleplil6 gorog, 6rmény, német és zsidd keresked6k és
birtokosok korében a biztonsagos termelésre valé berendezkedés helyett a pillanatnyi haszon
elve érvényesiilt, vagyis mindenki a legrévidebb id6 alatt prébalt meg magas haszonhoz jutni,

ami azonban csak a hagyomanyos sz6l6md(ivelés rovasara torténhetett (Pap, 1985).

A visszaesést az 1720-as években kiéplil6 uj Habsburg allamapparatus is fokozta. Ez az
intézmény megprdbalta a Monarchia kozos érdekeit szem el6tt tartani, de ez csak ugy sikeriilt,

hogy az osztrak tartomanyok nagyobb privilégiumokat kaptak (Pap, 1985).

A recessziot a Mdria Terézia uralkoddsa alatt hozott gazdasagi intézkedések is elGsegitették.
Torténtek ugyan kilonboz6 pozitiv rendelkezések (pl. elrendelték az aszdtermel6k
mentesitését az dltaldnos kilenced és tized beszolgaltatasa aldl), de ezzel parhuzamosan a
legtobb hatdlyba |épett torvény, illetve rendelet hatrdnyosan érintette a magyar
sz6l6tulajdonosokat. Az 1746-ban feldllitott Bécsi Kereskedelmi Tanacs tevékenysége is
kényesen érintette a hegyaljai borok forgalmazasat. Az intézmény az 6rokos tartomanyok
gazdasagi fellenditése érdekében jott létre, igy nem csoda, hogy mar egyik elsé rendelkezése
is korlatozta a magyar borkivitelt: kimondta, hogy csak az kaphat engedélyt magyar borok
kiilfoldre szallitdsara Ausztridan keresztiil, aki kotelezi magat arra, hogy ugyanannyi osztrak
bort is exportal. A tavoli osztrak hatar Hegyalja kereskedelmét ténylegesen nem befolyasolta,
nyugati piacainak elvesztése még nem lett volna tragikus. A f6 problémat a keleti piacok

besziikilése jelentette (Pap, 1985).

Paradox mddon éppen Szilézia porosz uralom ala kertilése jelentett sulyos csapast a hegyaljai
borgazdasagokra. Az osztrak kormanyzat ugyanis Oridsi behozatali vamot vetett ki a sziléziai
porosz textilarukra, melyre egyfajta valaszként Nagy Frigyes a magyar borokkal szemben
kemény diszkriminacidval |épett fel. Ezaltal nemcsak a balti dllamok felé sziint meg a szallitas,
hanem a fontosabb skandindv orszagok felé is. (A skandindv allamok 1727-ben luxuscikké

nyilvanitottdk a magyar borokat, s ezt a rendelkezést egészen 1818-ig érvényben tartottak.)

18



Oroszorszag 1766-ban 60 rubel vdmmal sujtott egy hordd tokaji bort, rdadasul Lengyelorszag
1772-es elsd, 1793-as masodik és 1795-as harmadik felosztdsa a lengyel piac végleges

0sszeomlasat eredményezte (Pap, 1985).
A kovetkez6 2. szamu abra jol érzékelteti a borkereskedelmiinkben végbement valtozasokat:

2. abra: Borexport Lengyel- és Oroszorszagba 1736 és 1795 kozott

(Forrds: Pap Miklds (1985): A tokaji. 37. old.)

Borexport Lengyel- és Oroszorszagba 1736 és 1795 kdzott
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Lathatd, hogy a magyar, illetve a hegyaljai bor — hiszen az északi és keleti irdnyu kivitelben a

bor legnagyobb része innen szdrmazott — elvesztette stabilitasat.

A sulyos vadmpolitika, mely tulontul megdragitotta exportalt borunkat, nem maradt biralat
nélkil. 1773-ban az északi borkivitelben érdekelt megyék panasszal fordultak a
kormanyszervekhez. Taldn nem véletleniil: a Helytartétanacs kimutatasa szerint egy hordd bor
vamja a magyar-galiciai hataron 16,1 forint (Galicia ekkor mar a monarchia része!), majd
tovabb szallitva, a lengyel hatdron Ujabb 14,6 forint volt. Mindez annak a tiikrében, hogy kb.
25-30 forint értékd volt a szallitott bor, majdnem 100 %-os vamterhet jelent, amit még a
legjobb min&ségi és legkeresettebb bor sem tudott tartdsan elviselni. igy annak ellenére, hogy
Hegyalja tovabbra is rendszeres széllitdja maradt a bécsi és pétervari udvarnak, az exportalt

mennyiségek tovabb csdkkentek (Pap, 1985).

A kivitt borszdllitmanyokat sok kilfoldi vdros, nemesi és féuri kiskirdly onkényesen

feltartéztatta és megaddztatta, a rossz utak és az északi allamok felé létesitett, minddssze
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négy hataratkel6 miatt pedig tobb mérfoldes keril6utakat kellett megtenni. A felvazolt

korilmények kdzott a borkivitel szinte semmi hasznot nem hozott (Pap, 1985).

(,Keserli érdekességként” hozzdtenném, hogy a piacok elvesztéséhez kereskedelmi
élhetetlenségilink is hozzajarult. A magyar arisztokracia, a nemesség méltésagon alulinak,
megalazénak tartotta a ,kupeckedést”, a katondknak pedig egyenesen tilos volt borral

kereskedniik.)

4. Az Oroszorszdgba iranyuld export szerepe Tokaj-Hegyaljan

Hidnyos volna a hegyaljai sz6l6birtokosok felsoroldsa, ha soraikbdl kifelejtenénk az
orosz cdarokat, hiszen nekik is volt sz6l6jik és pincéjik Tokajban. Majdnem szdz éves

torténetiik sok érdekes momentumot rejteget...

A kuruc kor alkonyan a magyar-orosz kapcsolatok feler6sodtek, a Rakdczi-szabadsagharc
végéig a tokaji borok akadalytalanul jutottak el Oroszorszagba, kdszonhetéen a car és a
fejedelem kozo6tti j6 viszonynak. Hegyalja nedlije ,,diplomaciai segédeszkdzként” mar az 1707.
szeptember 15-én Varséban, |. Péter és Il. Rakdczi Ferenc kdzott létrejott szerz6dés alairasnal
is megtette a magaét, javitotta a targyalo felek kedélyallapotat. A car rajongott a tokaji borért,
de ezért nagy arat is kellett fizetnie. A szallitok ekkoriban 40-50 jefimkat, azaz kb. 20-25 rubelt
(25-35 forintot) fizettek egy antalag (75 liter) éborért, amely rossz min6ségl utakon, gyenge
kozbiztonsag mellett dltalaban a Tokaj-Kijev-Moszkva Utvonalon jutott el rendeltetési helyére.
Alternativ Utvonalként a tengeri szdllitas johetett széba, am ekkor a sds, paras tengeri levegd
a borok minéségének rovdsara ment. A tranzitilletékek és a magas vamtarifak amugy sem
tették nyereségessé ezt a kockazatos vdllalkozast. Ezért kényszerilhetett rd a car, hogy
megkisérelje attelepiteni a hegyaljai tipusu sz6l6mf(ivelést és bortermelést sajat hazajaba —
Otlete csak haldla utan valdsulhatott meg, habar atité sikerrdl ekkor sem beszélhetiink (V.

Molnar, 1998).

Nagy Péter inditott elsé izben orosz kiildottséget hazdnkba, azzal a megbizdssal, hogy a cari
udvar részére hegyaljai borokat vasaroljanak. Fizet6eszkozként eleinte az akkori orosz valutat,

vagyis a prémet hasznaltdk; kés6bb az arany allanddsult (Balassa, 1991).

Haladla utdn utdda, I. Katalin (1725-1727) uralkoddsa alatt tovdbb nétt a kereslet a magyar
borok irdnt. Szemléletes példaként szolgal az a tény, hogy a carné két év alatt az allami

bevételek 1/10-ét koltotte italféleségekre, koztik magyar borokra (V. Molnar, 1998).
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Az orosz carok tobb izben kaptak igéretet a bécsi kamaratdl, hogy vamkedvezménnyel
szallithatnak tokaji borokat birodalmukba. Ennek reményében Anna Ivanova régensné 1733
juniusaban megalapitotta a Magyar Borok Bizottsagat, vagy ahogy nalunk nevezték: a Tokaji
Orosz Borvasarlé Bizottsagot, melynek vezetésével Fjodor Visnyevszkij alezredest biztdk meg.

Feladata az volt, hogy évente 150-200 antalag jé min&ségti bort kiildjon szekereken Pétervarra

A helyi hatdsagok, de még a bécsi udvar sem nézte jo szemmel a koldnia tevékenységét, hiszen
annyi bort, illetve aszut vasaroltak fel, hogy a bels6 piac és az udvar szamara nem maradt
elegendd mennyiség. A bajokat tetézték azzal is, hogy onkéntelenil felhajtottdk az arakat

(Balassa, 1991; V. Molnar, 1998).

Atmeneti sziineteltetés utadn |. Erzsébet (1741-1761) 1745 utdn feljitotta a bizottsag
tevékenységét. A vezetés a régi maradt, feladata azonban az 1745. aprilis 6-i cdri rendelettel
modositva lett. Eszerint évente 750 antalag bor vasarlasat kellett lebonyolitania a rezidensnek
és 35-40 f6s kiséretének. Munkajuk azonban tovdbbra is ellenszenvbe (itk6zott: szkizma
terjesztésével és ligynoki tevékenységgel, a Habsburg Birodalom belsé fellazitdsaval vadoltak
meg vezetdjiiket. Osszetlizésbe keriiltek a Zemplén megyei hatdsigokkal is: évtizedeken at
tartd ingatlanperek kezd6dtek, aminek a vége az lett, hogy 1753-ban a bizottsdg elhagyta
Tokajt (V. Molnar, 1998).

A hétéves haboru idején az oroszok ismét megjelentek, amelynek hatterében a két birodalom
politikai szovetsége allt. Ez az id6szak (1745-1761) tekinthet6 a hegyaljai orosz borkivitel
fénykoranak: évente 750-800 antalag bor kerilt Pétervdrra, amit kilonféle nemzetiségl

kereskedd6k tovabbi szallitmanyokkal egészitettek ki (V. Molnar, 1998).

A carné haldla utdn utdda, lll. Péter poroszbarat politikaja miatt ismét elmérgesedett a helyzet
a Monarchiaval, de Il. Katalin (1762-96) hatalomra jutasa utan rendez6dott a kapcsolat a két
birodalom kozott, igy a kolénia Tokajban maradhatott, folytathatta tevékenységét. Az
ingatlanperek — melyek kilénb6z6 zalogbirtokok miatt robbantak ki — végiil nem kedveztek az
idegen bizottsag mikodésének. A visszavett birtokok utan hirtelen hanyatlas kévetkezett be,
az atlagos évi orosz export 250-300 antalagra sillyedt le. Kbzrejatszott ebben a francidk okos
gazdasagpolitikaja is: amikor a mi hatdsagaink a Tokaji Borvasarld Bizottsag megsziintetésére
torekedtek, a franciak mar 1755-ben szazezer butélia francia bort és pezsg6t osztottak (!) szét
orosz udvari korokben, hogy megszerettessék sajat italaikat, és hogy elhdditsak az orosz piacot

(V. Molnar, 1998).
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Tovabb novelte a fesziiltséget, hogy az orosz kiildottség (a hazai torvények szigoru tiltasa
ellenére) sz6l6vesszGket vasarolt fel, és probalt meg elszallitani Hegyaljarél. Komolyabb

diplomaciai ellentét csak udvari beavatkozassal volt elkertilhetd (V. Molnar, 1998).

1789 utdn ismét felélénkilt a hegyaljai borok kereslete, mivel Il. Katalin a francia
forradalomtdl irtdzva besziintette a francia borok oroszorszagi behozatalat. Ez a ndvekedés
azonban csak dtmenetinek bizonyult, a carné halala utan fia, I. Pal (1796-1801) 1798. januar

26-an véglegesen megsziintette a Tokaji Borvasarlo Bizottsagot (V. Molnar, 1998).

A bizottsag felszamoldasa mindkét oldalt hatranyosan érintette. Magyar részr6l a racionalis
kereskedelempolitika az orosz piac megtartasa lett volna, de az orszagban szinte mindenki ez
ellen dolgozott. Az udvari kancelldria, a Helytartétandcs, de még Zemplén megye is mindent
megtett azért, hogy akaddlyozza a bizottsdg milkodését, sét sok esetben még
borszallitmanyaikat is elkoboztdk. A dolog hatterében valéban a bizottsdg m(ikodése allt:
munkdjuk nyomdan magasabbak lettek a bérek, magasabb aron vasaroltdk a bort — vagyis
felhajtottdk az arakat —, ami jélétet teremtett a koznépnek, de sértette a nagyobb méltdsagu
urak érdekeit. A foldesurak kocsmaltatéjoga, a foldesuri elévételi jogok és a kilénboz6
lehet8ségek sok esetben elveszették elsGdleges szerepiiket. igy egy olyan kereskedelmi
partnert vesztettiink el, amely érzékenyen hatott a birodalom, az orszdg, illetve a régié
gazdasagara. A hegyaljai bortermel6ket a bizottsag felszamolasa rendkivil sulyosan érintette,
ezt a csapast mar csak Lengyelorszag felosztasa és meggyengilése tudta fokozni (V. Molnar,

1998).
A hires bornak nem maradt t6keerGs felvevGpiaca, igy a Hegyalja lassan sajat boraba fulladt.

5. 5z616- és borgazdasdg és a demogrdfia kélcsénhatdsa a XVIII. és XIX. szazad
elsé felében

A tokaj-hegyaljai mikrokorzet min&ségi bortermelésével a XVI-XVII. szazadtél hazank
legfontosabb sz6l6- és borgazdasagi terlilete. A terilet nagy termelési értéket allit el§, ami
annak a kévetkezménye, hogy a sz6l6m’ivelés és borgazdalkodas nagyon munkaigényes. Egy
kat. hold gabonateriilet abban az id6ben évente 8-10 munkanapot igényelt, ugyanennyi sz6l6
munkaeré-sziikséglete ennek tébb mint 10-12-szerese volt. Mas szamitasok ennél |ényegesen
nagyobb eltérést mutatnak: a holdankénti sz6l6 hagyomanyos mdlvelése akar évi 240
munkanapot is igényelhetett. A sz6l6 népességeltartd képessége tehat sokkal magasabb volt,

mint azokon a terileteken, ahol szantégazdalkodast folytattak (Orosz, 1998).
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A két alaptényez6 (nagy termelési érték és hatalmas munkaerG-igény) egylittes hatasaként
Tokaj-Hegyalja nemcsak az egyik gazdasagilag legfejlettebb kistaj-csoportja volt a torténelmi

Magyarorszagnak, hanem a legs(ir(ibben lakott része is (Orosz, 1998).

A ll. Jézsef-féle 1784/85. évi Osszeiraskor 41 285 f6 lakta a régidt, melynek kb. 75 %-a (31 373
lakos) 12 mezG6varosban koncentralédott. Az egylttes hatarok terilete 103 471 kat. hold, azaz
csaknem 59 ezer hektdr, az dtlagos népslrlség pedig 53,17 f6 volt négyzetkilométerenként.
Figyelembe véve még azt is, hogy Sarospatak 28 ezer holdas hatarabdl tébb mint 20 ezer a
Bodrog bal partjara esett, azaz jorészt legel6nek szamitott, a valds népslrliség nagyobbnak
mutatkozik: 66,31 f6 négyzetkilométerenként. Ez az érték magasabb volt Franciaorszag vagy a
nyugati német dllamok akkori néps(rliségénél, és az orszdgos atlagnal (28,8
f6/négyzetkilométer) is jéval nagyobb eltérést mutat. Ez a nagy népsirliség Osszefligg az
intenziv foldhasznositassal, az exportorientalt bortermeléssel és a peremtdjak

telepulésfejlesztd helyi és helyzeti energiajaval (Dr. Boros, 1996, Orosz, 1998).

Dr. Boros (1996) alapjan 1787-ben a legnépesebb telepiilés Tallya volt 4388 lakossal. A tdbbi
teleplilés népesedési helyzetét, illetve tovabbi sorrendet a kovetkez6 diagram (3. abra)

mutatja be:

3. abra: A tokaj-hegyaljai mez6varosok lakossaga a XVIII-XIX. szdzadban

(Forrds: Dr. Boros LdszId (1996): Tokaj-Hegyalja sz616- és borgazdasdgdnak... 148. o.)

A tokaj-hegyaljai mezévarosok lakossaga a XVIII-XIX. szdzadban
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A XVII-XVIII. szazadi el6bb dinamikus, majd fokozatosan lanyhulé gazdasagfejl6dés elsGdleges

mozgatdrugdja a sz6l6mlivelés és bortermelés, illetve a borkereskedelembdl szdrmazd
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jovedelem volt. Mellette azonban fontos megemliteni mas tényez6ket is: pl. néhany
mezdévaros (Satoraljaujhely, Sdrospatak, Tokaj, stb.) jelent8s piaci kdzigazgatasi és kulturdlis
vonzaskorzettel rendelkezett. A sarospataki kollégiumba az orszag minden részébdl érkeztek
mivel6dni vagyd didkok, és Tokaj volt az egyik legfontosabb tiszai folyami atkel6hely, a

maramarosi so és fa fogaddallomdasa (Dr. Boros, 1996, Orosz, 1998).

A mar korabban emlitett, a XVIII. szdzad végén bekdvetkez6, a kilsé- és belsé piacok
besz(ikilésének kdszonheté gazdasdagi lanyhulds, a korabbi dinamikus fejlédés lassulasa, a
termelés stagnaldsa, majd fokozatos visszaesése a XIX. szazad elsé felében a tdj teleplilés-
foldrajzi és demografiai képében mar megjelenik, habar a statisztikai adatok még a népesség

novekedését, a népslrlség szambeli folényét jelzik a kornyez6 vidékekhez képest. (3. dbra)

A fejl6dés egyértelmlien megtorpan, hosszu stagndlds, majd hanyatlds kezdddik, amelyet

sokféle mddszerrel prébalnak meg kezelni — valtakozé sikerrel...

6. Borgazddlkodds Tokaj-Hegyaljdn a XIX. szdzadban: mennyiségi és minbségi
valtozdsok

Zemplén varmegye 1825-1827-es koveti utasitdsdbol tudjuk, hogy egész Hegyaljan 75
000 hordd, vagyis 187 000 akd bor az atlagtermés, melybdl csak 14 000 hordd, azaz 35 000
ako bor keriilt exportra. S ez a mennyiség is csak 5500 hordd, vagyis 13 750 akd aszut
tartalmazott. gy nem meglepd, ha fajdalmasan és értetlenil veszik tudomasul a kivitel
hanyatlasat: ,hiszen a folydk folydsa nem vdltoztatta irdnydt, s a magyar bor ma is olyan jol

kidllja a tengeri és folyami kivitel prébdjat." (Fabian, 1974, Feyér, 1981).

De vajon mi lehet az oka a nagymértékd visszaesésnek? A probléma forrdsa az eladhatatlan
bor lehetett, amely nem fedezte a sz6I6k és a pincészetek koltségeit. A termdbterilet és vele
parhuzamosan a mennyiség radikdlisan lecsokkent, a min&ség leromlott. Az annak idején oly
hires hegyaljai borkereskedelem jérészt atkeriilt Miskolcra, mert innen a gorog, illetve zsidd
kereskeddk konnyebben tudtak értékesiteni, s kihasznalva kopott hirnevét, mas borokkal

vegyitették (Fabian, 1974).

A vadrmegye sajnos éppen ezt, vagyis az elburjanzé borhamisitasokat latta els6dleges
veszélyforrasnak. Torvények és intézkedések egész sorat hoztdk: tiltottdk az Grmények,
gorogok és zsidok aszufelvasarlasat, s6t azok sem vehettek aszu sz616t, akik nem rendelkeztek

sz6l6birtokkal. Az igazi okot azonban nem vették észre, hiszen a hamisitasok nem belféldén
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torténtek — ahol amugy is rengeteg eladatlan bor halmozédott fel —, hanem éppen a
borkészlet nélkil maradt kiilfoldi kereskedelemben. Rendeleteikkel csak |atszateredményeket
értek el, az igazi problémat, a sz6l6termesztés hanyatlasat és a magas harmincadvamokat nem

tudtak megvaltoztatni (Fabian, 1974).

A bortermelés felvirdgoztatdsa érdekében az 1825-1827-i orszaggylilésen egy erre a célra
alakult szakérté bizottsag tizennégy pontbdl allé javaslatot fogalmazott meg, amit a vdrmegyei
kozgyllés 1827. marcius 15-én hagyott jéva. Ennek elsé pontjdban nyilatkoznak a
kilkereskedelem akaddlyainak megsziintetésérél és a folemelt vamok leszallitasardl, illetve a
hordék utan fizetendd kilénvam eltorlésérél. Sz6 esik még az orosz birodalom felé vezet6
négy tiltott Ut megnyitdsardl, a Galicia felé esedékes harmincadok eltorlésérdl és az Ausztria-
Magyarorszag kozotti vamok megszintetésérdl és/vagy rendezésérél. Javasoljak még
részvényes kereskedelmi tarsulatok létrehozasat, illetve mas pontok a foldesuri el6vételi jogok
kiterjesztését, illetve a kilenced és tized pénzben és robotban vald megvaltasat (csak rossz

termés esetén!) is esedékesnek tartjak (Fabian, 1974).

Figyelemre méltd a kilencedik pont, amely egyértelmuen a sz6l6gazdasagok rekonstrukcidjara
vonatkozik: mennyiségi és mindségi tobblettermelést, a termelési szerkezet megvaltoztatasat
tlizi ki célul. Erdemes kiemelni a kdvetkezd részletet: ... valamennyi sz6l6ben a kevésbé jé
mindséqgli fajok, ugymint a gerzset, polyhos, toksz6l6, vdllasdemjén, kévi sz6l6, jobb
mindségliekkel helyettesitenddék, az északi oldalon, a vélgyben vagy sikon a harmadik
klasszisba osztott sz6l6k miivelése hatévi hatdridé alatt biintetendd.” Egységes (irtartalmu
horddk és puttonyok haszndlatat helyezték kilatasba, a rendelkezések betartdsara biztosok
valasztasat javasoltdk, mindezek ellenére a sz616- és borgazdasagok felviragoztatasa azonban

csak dlom maradt (Fabian, 1974).

Tekintsiik meg a kdvetkezd 4. dbrat, mely egész Zemplén megye bortermelést mutatja be az

adott id6szakban:
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4. dbra: Hegyalja és Zemplén megye bortermelése (1827-1872)

(Forrds: Fabian (1974): Tokajhegyalja borgazdasdga. Budapest: Magyar Mezdgazdasdgi
Muzeum)

Hegyalja és Zemplén megye bortermelése (1827-1872)
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Az dbra egy folyamatos csokkenést vazol fel. Sajnos a forrdsok elég hianyosak, igy egy-egy
idészakban nincs adatunk a terméteriletrél vagy a terméseredményrél. De a tendencia igy is
nyomon koévethet6! A reformkorban siirgetévé valt problémakra adott valaszok atmeneti
enyhulést hoztak, a fejl6dés azonban tovdbbra is csak 6haj maradt. A termésatlagok a

szabadsagharc kirobbanasaig ,,jok” voltak, de hosszu tavu névekedést nem tudtak produkalni.

Az 1848-49-es szabadsagharc idején folytatdédott a sz616k leromlasa. A kizdelmek leverése
utan a megtorlas az itt él6 csalddokat is tonkretette, a gazdak rovid ideig csupan annyit
termeltek, amennyi a hdztartds sziikségletét fedezte. A termelés és a bemdvelt terilet
nagysaga néhany évre a holtpontra zuhant. A régi borvidék alig 2/3-a sz6l6, s annak is
legfeljebb fele volt jol mlivelt. A szabadsagharc utan egyre tébb teriilet maradt parlagon, s az
erdzio olyan terlileteket pusztitott el, melyeken a sz6l6 tobbé mar nem volt képes megélni

(Fabian, 1974).

Természetesen néhany évvel a szabadsagharc bukasa utan a helyzet enyhilni latszik. A 4. dbra
alapjan azt mondhatjuk, hogy termésatlagok egy alacsony szinten stabilizalédtak, s6t bizonyos

szamitasok szerint egyértelmd fejl6dés kovetkezett be.

A jobbagyfelszabaditas altal egy tiszta helyzet jott létre, hiszen csak ekkor, a XIX. szazad

masodik felében valt az egész hegyaljai és zempléni sz6l6teriilet egyforman addkotelessé, s
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csak ekkortdl ismerjiik statisztikai pontossaggal ez egész borvidék terméseredményeit. Ha
ezek utan megnézzik, hogy az 1861-72-i id6szak atlaga 92 500 hl bor volt 13 300 katasztralis
hold sz616rél (ebbél Hegyalja részesedése kb. 10 000 hold és 75 000 hl bor), s ha ezt
Osszevetjlik a korabbi, 10 év atlaga alapjan szamolt 40 000 hl-es borhozammal, akkor

egyértelmd novekedést, s6t duplazédast figyelhetiink meg (Fabian, 1974).

Minek kdszonhet6 ez a valtozas? Egy elsGdleges okként a XIX. szazad derekatdl bekovetkezé
gazdasagi valtozdsokat emlithetjik meg. Megsz(int az exportot terhel6 vamrendszer,
elkezdett kiépllni a szallitdsban és a kereskedelemben is Uj lehet&ségeket teremté
vasUthdldzat. Mindezek hatasara felélénkiilt a termelési kedv, Hegyalja dolgos népe, a régi és
az Uj birtokosok ismét vallaltdk a termeléssel jaré kockazatot, biztak sz6l6ik és boraik

jov6jében (Fabian, 1974).

Masrészrél egyre tobb egyéni kezdeményezés is tortént, ezek a kisérletek a lassan beinduld
fejl6désnek szolgaltattak biztos hatteret. llyen volt 1853-ban Bretzenheim Ferdinand herceg
probdlkozasa is, aki sarospataki uradalma mellett a regéci k6edénygydr tulajdonosa is volt:
hegyaljai bortermel6kbél alapitott részvénytarsasdgot. 1857-ben gréf Andrdssy Gyorgy
létrehozta a Tokaj-hegyaljai Bormivel6é Egyesiiletet, 1870-ben Sarospatakon megalakult a
Bortermesztési Egyesilet, majd 1871-ben Satoraljadjhelyen bard Vay Miklds elndklete alatt

megszervez6dott a Hegyaljai Bormivel6 Tarsasag (Fabian, 1974).

Ezen tomorilések célja altaldaban véve egységes volt: a Hegyaljara vonatkozd kilénleges
intézkedések kiharcolasa, sz6lészeti kutatdallomdsok Ilétesitése, pinceszovetkezetek
alapitasaval az egységes bortipus megteremtése, a régi piacok és a régi hirnév visszaszerzése.
Mdkodésiiknek koszonhet6en vontatottan, de megindulhatott a borkereskedelem, fGleg
Galicia és Ausztria felé, ez azonban a régi kivitelhez képest elenyészének bizonyult (Fabian,

1974).

Amint lathatjuk, intézkedésekbdl és probalkozasokbdl nem volt hidny. A Bach-rendszer Uj
kereteket teremtett: eltorélte a Magyarorszdg és az osztrak 6rokos tartomanyok kozott
huzdédé vamhatarokat, s héditd utjara indult a vasut is, nem is beszélve a szdmos egyéni
kezdeményezésrél. A lehet6ség adott volt, megnyilt az Ut a magyar borok exportja el6tt, de az

1875 koril kezd6dd filoxéravész meghiusitotta a reményeket.
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7. Az 1873-as felmérés

Dr. Boros (1996) hivatkozik Keleti Karoly 1873-ban végzett felmérésére, amely pontos
szdmadatokkal szolgdl Hegyalja sz6l6- és borgazdasagdardl. Bodrogszegi, Hercegkut és
Karolyfalva kivételével kozli a teleplilések sz6l6teriiletét, a megtermelt bor mennyiségét és a

sz6l6tulajdonosok szamat. A kovetkez8 5. szamu abra az 6 adatai alapjan készdlt:

5. abra: A tokaj-hegyaljai sz616- és borgazdasagok a filoxéra el6tt

(Forrds: Dr. Boros LdszId (1996): Tokaj-Hegyalja sz616- és borgazdasdgdnak... 129. old.)

Telepiilés neve Birtokosok szama Széléteriilet (ha) 1873-as bor (akd)
Abaujszanté 29 346,6 5000
Bekecs 118 47,1 300
Bodrogkeresztur 240 171,5 3000
Bodrogolaszi 127 226,4 931
Erd6bénye 450 227,9 2500
Erd6horvati 292 176,5 1000
Golop 72 81,6 380
Legyesbénye 183 72 1000
Mad 550 508,3 6450
Mez6zombor 183 192 1600
Monok 365 308 3800
Olaszliszka 600 250,5 600
Ond 178 130,4 800
Rétka 440 172,6 700
Sdrazsadany 51 23,6 1068
Sdrospatak 1549 544,4 10220
Satoraljadjhely 1093 60 2700
Szegilong 41 27,6 270
Szerencs 475 172,6 2700
Tarcal 640 517,8 6129
Tallya 1200 920,7 7000
Tokaj 502 447,1 2200
Tolcsva 540 549,5 7500
Vamosujfalu 110 103,5 300
Végardo 0 5,2 0
Osszesen 10028 6283,4 68148
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Az 5. dbra szerint 1873-ban a Hegyaljan tobb mint 10 ezer sz6l6birtokos 6283,4 hektar

terlileten gazddlkodott, s igy 0sszesen 68 148 akd (= 37 002 hl) bort termelt.

A legnagyobb terilettel Tallya rendelkezett (920,7 ha, a hegyaljai sz616k 14,65 %-a), 6t kovette
Tolcsva, Sarospatak és Tarcal. A legtobb sz6l6birtokos Sarospatakon (1549 f6, a hegyaljai
sz6l6birtokossag 15,44 %-a), Tallyan, Satoraljaujhelyen és Tarcalon volt. A tulajdonosok
nagyobb hanyada helyi illetéséglinek szamitott, de szdmos nem helyben lakd birtokos,
felvidéki (kassai, bartfai, |6csei, késmarki, szepesbélai, igldi, stb.) gazdag polgart, bérlét is

taldlunk a gazdalkodok listajaban.

Az 1868. évi XXIX. tc. — amely eltorolte a sz6l6dézsmat — lehet6vé tette a kapitalista fejl6dés
elindulasat, a sz6l6- és bortermelés valsagabdl vald kijutasat. Tovabb gyarapodtak a
gazdalkodds korszer(sitését el6segité elképzelések megvaldsitasai: igy indulhatott be 1873-

ban Tarcalon a vincellérképzés (Dr. Boros, 1996).

Az igazi kibontakozast azonban még mindig az értékesitési problémak akaddlyoztak. Az
elenyész6 élénkilés mellett egyre tobb gond bukkant fel: pl. a francidk olcsé tengeri szallitdsa
(Londonba, Hamburgba és Szentpétervarra) legySzhetetlen konkurencianak bizonyult. A mi
boraink arat pedig éppen a magas szdllitasi koltségek novelték meg legjobban, aminek
kovetkeztében versenyképességlink rohamosan gyengilt. Az 1856-ban megkotott francia-

orosz egyezmény hatasara kivitellink a felére esett vissza (Dr. Boros, 1996).

Kozben pedig megérkeztek az elsé figyelmeztet6 jelzések a filoxéra nyugat-eurdpai

pusztitasarol...
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VI. A filoxéravész és a mdsodik rekonstrukcio

1. Afiloxéra

Franciaorszagban, a boraszat vezet6 orszagdban az 1860-as évek elején titokzatos kor
tizedelte meg a sz6l6ket: a t6kék sargds foltokban pusztultak ki. A titokzatos vész néhdny év
alatt Eurdpa-szerte Oridsi pusztitdst végzett. Az 1870-es évek elején Portugadlia, Svdjc,
Németorszag és Ausztria sz6l6kultirajat tamadta meg, majd atterjedt Spanyolorszag és
Olaszorszag terlletére, az 1880-as években pedig elérte a kelet-eurdpai és a balkani allamokat

is (Burucs, 1998).

A kér nem maradt sokaig ismeretlen: személyében egy korte alaku, sargdszold szinl apro
rovart, a sz6l6tet(it vélték felfedezni. A kartevé a sz616 hajszalgydkereire tapadva mérgezd
nedvet bocsatott ki, igy szivta el a novény el6l a szamdra nélkilozhetetlen nedvet. A
sz6l6t6kék egymdst behdldézd gyokérzetén keresztil gyorsan megfert6zte az egész
termdéteriiletet, és az utols6 nemzedék szarnyas alakban a felszinre kerllve — a szél
segitségével —tavoli terliletek ostromlasat kezdhette el. Gyengébb talajon 3-4, jobb mindségl
foldeken 7-8 évre volt sziiksége ahhoz, hogy végezzen a novényekkel. A konny(, agyagos

foldet kedvelte, a meszes, homokos, illetve a nedves talajon nem maradt meg (Burucs, 1998).

Szamos ellenszerrel prébalkoztak (pl. cidnkali, benzin, kénsav, szappan, stb.), ezekkel
azonban csak mérsékelni lehetett a pusztitast, de a kartev6t nem tudtak Kkiirtani. A
védekezésnek is tobb fajtajaval kisérleteztek — valtakozé sikerrel. Az irtas és égetés nem
vezetett eredményre, a szénkéneggel valo gyérités pedig koltséges, és bizonyos talajokon
(tomott, nedves, illetve koves) teljesen hasztalan volt. A vizdrasztdsos modszer leginkabb csak
elméletben jelent meg, tartédsabb megoldasnak igérkezett viszont a homoki sz616k Ultetése,

illetve az elpusztitott sz616k Ujratelepitése (Burucs, 1998).

2. A filoxéravész megjelenése Magyarorszagon

A foldmdvelés-, ipar-, és kereskedelemiigyi miniszter mar 1872 aprilisatél korlevelekben
figyelmeztette a kiilonb6z6 gazdasagi és boraszati egyleteket a kozelgd veszélyre. Rendeletileg
tiltotta meg a gyokeres és sima vessz6k kilfoldrél vald behozatalat. Az érintettek azonban nem
sok figyelmet forditottak az int6 jelzésekre, s6t az is hirét vette paraszti korokben, hogy az

egész csak ellentik kitalalt dri riogatds (Burucs, 1998, Balassa, 1991).
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A vész az 1870-es évek kozepén Utotte fel a fejét. A kartevét 1875-ben egy temesvari
tavirdtiszt, Gerger Ede fedezte fel Pancsovan, egy sz616kildemény hulladékaban. Az illetékes
miniszter azonnal cselekedett: zar ala vette a kornyéket, megkezdte a szénkéneggel valé irtast,
de a radikdlis beavatkozas a fert6zés tovagyl(irizését mar nem tudta megallitani. Torténelmi

borvidékeink pusztuldsnak indultak (Burucs, 1998, Balassa, 1991).

3. Filoxéravész Tokaj-Hegyaljan

Szabd Lajos a tarcali Vincellérképz8 Intézet igazgatdja igy jellemzi a hangulatot Tokaj-
Hegyaljan 1882-ben: ,,... a k6znép nem ismervén a phylloxerdt, s annak pusztitdsdat, nem hiszi,
hogy a phylloxera képes volna szél6iket ténkre tenni s azt dllitjck, hogy az egészet csak az urak
taldltdk ki.” Herman Ott6 1880-ban ugyanakkor masképpen fogalmaz: ,,Hegyalja népe remeg”,
de ,,az emberek jelentds része nem tesz semmit a vész elhdritdsdra...” (Burucs, 1998, Balassa,

1991).

Hegyaljan Kassa fel6l vartak a filoxérat, mert Mathidsz Janos kassai sz61Giskoldjabdl fert6zott
vesszOk, toves sz616k keriltek ki, s juthattak el Hegyaljara is. Félelmiik nem volt hiabavalé!
Egyes forrdsok szerint 1885-ben, masok szerint mar korabban is (1873) Hegyalja tobb pontjan
megjelent a veszedelmes kartevd, s tiz év alatt 6500 hektdrrdl 4032 hektdrra, azaz 37,9 %-kal

csokkent a sz616vel mlvelt tertiletek nagysdga (Balassa, 1998).

1885 juniusaban Tarcal kdozség hatdraban talaltak filoxérat, s az illetékes miniszteri leirat (két
hénapra ra!) a megyét zdrlat elrendelésére utasitotta. Ezen zarlati csoporton belil talalhatjuk
Szerencset, Legyes-Bényét, Bekecset, Monokot és Ond kozséget is, igy ezeken a telepliléseken
érvénybe |épett az ilyen esetekre vonatkozdé hatdlyos rendelet. 1885-ben filoxérat jelentettek
Szerencs, Ond, Legyesbénye, Bekecs, Monok, Mad, Mez6zombor, Bodrogkisfalud,
Bodrogkeresztur, Erd6bénye, Tolcsva és Tarcal kozségekbdl, illetve a satoraljaujhelyi jaras
Kisbari nev( falujabél. Ezen felsorolasbél azonnal kitlinik, hogy 1885-ben a déli és a kozéps6
részre korlatozédott a kor elterjedése. 1887-ben Tokaj-Hegyalja északi részében is észlelték a
filoxérat. Juniusban Tolcsvardl és Sarospatakrdl érkezetek jelentések a fertSzésrél. gy
szamoltak be a szomoru eseményrél: , Olaszliszkdan elterjedése olyan mértékd, hogy a sziiret

eredményében is lemérhetd.” (Burucs, 1998, Balassa, 1991).

A filoxéra neve a tdjon rettegettebb volt pestisnél. Megjelenése akkora csapast jelentett, mint
amikor j6 fél évszazaddal késGbb a ,kolorddd”, az amerikai burgonyabogar arasztotta el
Eurdpat. A pusztitds nagysagat az aldbbi diagram (6. dbra) hivatott érzékeltetni:
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6. abra: A tokaj-hegyaljai sz6l6terlilet- és bortermelés alakulasa a filoxéravész idején (1873-
1893)

(Forrds: Dr. Boros LdszI6 (1996): Tokaj-Hegyalja sz616- és borgazdasdgdnak... 219. old.)

A tokaj-hegyaljai sz6l6teriilet- és bortermelés alakulasa a filoxéravész idején (1873-

1893)
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Az abran lathatd csak igazan, hogy mekkora csapast jelentett Hegyaljdanak a filoxéra. A
bortermelés a kartevé legkordbbi feltételezett megjelenésétél (1873) kezdve folyamatosan
csokken, még ugy is, hogy a megmdvelt sz6l6teriilet nagysag 1880-ig lassu ndvekedést mutat,
majd stagndl egészen 1885-ig. A terméseredmények 1873-t6l csokkenek, ez
valdszinlsithet6en a rovar pusztitdsanak tudhaté be. 1885 utan — amely a korabeli
feljegyzések alapjan a filoxéra elterjedésének hivatalos ddtuma — soha nem latott hanyatlds
kezd&dott el. A sz6l6terilet néhdny év alatt kevesebb mint 1/5-ére csdkkent, a mélyponton,
1887 és 1891 kozott pedig akadt olyan év, amikor az 1860-as évek atlaganak 1-2 %-at tette ki
a hegyaljai, illetve az egész Zemplén megyei bortermés. A bajokat tetézte, hogy a még
megmaradt sz6l6ket 1891-ben a sz6l6ragya, a Peronospora Viticola tamadta meg. Néhany év

alatt az évezredes hegyaljai sz616kulturabdl alig maradt valami (Burucs, 1998, Balassa, 1991).

Aki tudott, menekilt Hegyaljardl, aki nem, az mas megélhetési format keresett. A Tolcsva
kornyéki zsidé sz616birtokosok példaul az Alféldon vasaroltak Uj birtokokat, a sz6l6mdvelést
foldmdvelésre cserélték le. Tarcal zdzddaval felszerelt k6banya létesitését kérte a kereskedelmi
minisztertdl a pénz nélkil maradt, nyomorgod lakossag foglalkoztatdsa miatt. A helyi népesség

mindennapi megélhetése keriilt veszélybe (Balassa, 1991).

Az olyan terileteken — mint példaul Hegyalja —, ahol a sz6l6termesztés és a hozza kapcsolddd,
de nélkile élni nem, vagy csak alig tudé ipar, kézm(ivesség biztositotta a lakossag

egzisztenciajat, sokan el- vagy kivandoroltak. llyen nyomorusagos sorsra jutottak a
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napszamosok, a cs6szok, a vincellérek, a borkeresked6k és a horddkésziték is. ,,Nem faluk vagy
vidékek, hanem orszdgrészek mentek toénkre, és az utolsé kardbdl vandorbotot, a préshdzi
kéténybdél vandortarisznydt készitve indultak neki az uj vildgnak” — olvashatjuk egy kortars iré

beszamoldjaban (Balassa, 1991).

A filoxéra Tokaj-Hegyaljan okozott kartételének megértéséhez feltétlenil sziikséges a Karpat-
medence mas vidékeirGl szdrmazd adatok ismertetése, Osszevetése: amig a torténelmi
Zemplén varmegye sz6l6inek 83,1 %-a elpusztult, addig Hevesben 93,5 %-os, Beregben 79,3
%-0s, Szatmadrban 76,2 %-os, Abauj-Torndban 96,7 %-os, Tolndban 87,6 %-os, Borsodban 93,7
%-0s, Ungban 44,6 %-os, Ugocsaban 56,2 %-0s, Sopronban 16,4 %-os, Baranyaban 79,5 %-os,
Nagy-Kikillében 35,0 %-o0s, Csongradban 4,5 %-os, Pest-Pilis alsé részében 0,0 %-os volt a

pusztulds (Burucs, 1998).

Talan érdemes megemliteni, hogy sz6l6termé vidékeink haldoklasa kovetkeztében 1892 utdn
a termel6k még a hazai borfogyasztast sem tudtak fedezni, igy 10 éven keresztll behozatalra

voltunk utalval

4. A filoxéra elleni védekezés

A kezdeti hitetlenkedés, kozony, vagy éppen lustasag utan Hegyalja népe magdhoz tért, és
megprobalt védekezni; kis- és nagybirtokos egyarant. Sokféle moddszerrel prébalkoztak,
kozilik sok mai szemmel nézve igencsak kezdetlegesnek tiinik, és a gyakorlatban

eredménytelennek bizonyult.

Megemlithetjik Sikor J6zsefet, aki athatd szagu naftalint asott le a sz616 gyokérzetéhez, masok
petréleummal, illetve petrédleummal impregralt kézettel prébalkoztak. A gydgyszerészek
kiilonosen tevékenynek bizonyultak, sokukat a sz6l6 megmentése, a gyors siker és hirnév

mellett a meggazdagodas is hajtotta (Burucs, 1998, Balassa, 1991).

Viszonylag hamar felismerték a kén és a kénvegyliletek lehetséges szerepét, egyre tobb
oltdanyag Osszetételében bukkantak fel kénszarmazékok. Kisérletezetek még poloskafi

f6zettel, calciumcarbiddal és pikrinsavval is (Burucs, 1998, Balassa, 1991).

A francia példa alapjan sok helyen prébalkoztak kiirtassal és kiégetéssel. Fellazitottak a talajt,
kihdztdk a gyokereket, majd szénkéneget ontottek a kidsott godrokbe. Egy masik, Herman

Otto altal is felkarolt eljaras szerint a t6kék koré godrot astak, s azt feltoltotték homokkal. Az
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alfoldon ez a moddszer hatdsosnak is bizonyult, Hegyaljan azonban nem jelentett igazi

védelmet a filoxéra ellen (Burucs, 1998, Balassa, 1991).

Sokan kisérleteztek az ugyancsak francia ihletésl gyéritéssel (szénkénegezéssel). Ez az eljaras
draga volt, de megfelel§ adagolassal végre hatdsos védelmet jelentett, alkalmazasat a Filoxera
Bizottsagok szorgalmaztdk. A mddszer valdban jonak tlint, de végsé soron nem jelentett

teljesérték(i és végleges megoldast (Burucs, 1998, Balassa, 1991).

A hegyaljai védekezés sokat koszonhetett a Tarcali Vincellérképzd Intézetnek (amerikai
oltvadnyok népszertisitése) és a téllyai Bartfai Szabé Gyuldnak.! Ez az 6ntevékeny, profetikus
alkatu szakért6é és termel6 a filoxéra elleni védekezés tanulmdanyozasara sajat pénzén tett
tanulmanyutat Franciaorszagba, és sajat birtokan els6ként telepitett amerikai oltvanysz4l6t.
Az 6 megszallott propaganddja és személyes példamutatasa, majd kés6bb hatarozottabb
allami tamogatas segitségével az amerikai, mar sziil6féldjén természetes védettséget szerzett
alanyra torténé oltas terjedt el, ami egyuttal hatdsos mddszernek bizonyult. A ndlunk
hagyomanyos fajtdkat rdoltottdk azokra a tengerentuli fajtdkra, amelyeket a filoxéra nem
tudott elpusztitani. (Az amerikai fajok ellenalloképességét egy Laliman nevl bordeaux-i

sz6l6birtokos ismerte fel el6sz6r 1868-ban.) (Balassa, 1991).

Sajnos, ekkor terjedtek el a szintén ellendlld, direkt term6 amerikai fajtak is, amelyeket oltani
nem kellett, boruk azonban nemcsak rettenetes iz(i, hanem nagyobb mennyiségben az

egészségre is karos, mérgez6 hatasu volt.

1886-ban Tokaj-Hegyaljan (Sdrospatakon) mar sz6l6oltasi tanfolyamot szerveztek, 1889-ben
pedig 100-200 négyszogoles mintatelepek feldllitasat hataroztdk el, ahol az érdekl6d6
sz6l6sgazdak megismerkedhettek az amerikai sz6l6vessz6kkel. Ha lassan is, de kezdetét vette

a rekonstrukcié (Balassa, 1991).

5. A mdsodik rekonstrukcio
Az els6 rekonstrukcid a tatarjards utan valt szlikségessé, igy ha valaki vidékiinkon a filoxéra
pusztitasat a tatarokéval veti 6ssze, akkor annak nem csupan jelképes az értelme...

Az orszag mas részeihez hasonldéan a sz616 rekonstrukcidja a kisgazdasagok t6keszegénysége

miatt csak nagyon vontatottan indulhatott be, rdadasul erés volt a kételkedés az oltvanysz8l6k

1 Dr. Bértfai Szabd Gyula tokaj-hegyaljai munkdssagat részletesen téargyalja a dolgozat melléklete, amely a
,Boraszati Lapok” folydiratban megjelent valogatott publicisztikak alapjan késziilt.
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élettartalma és boraik minGsége irant. Az, hogy egyaltalan torténtek bizonyos |épések,
nagyobbrészt a mar emlitett Bartfai Szabd Gyulanak koszonhet6, illetve Bernath Béla is
elévilhetetlen érdemeket szerzett e téren. Mindketten Tallyan, sajat birtokukon kezdték el az
amerikai vad alanyba oltott, immunis sz6l6vessz6k telepitését. (Ezen oltvanyok zéme furmint

és harslevel( volt.) (Balassa, 1991, Kerbolt-Lipcsey-Schuszter, 1969).

Az allam a feldjitds munkdjat a sdrospataki, a satoraljatjhelyi, a madi, a tolcsvai és az
olaszliszkai kisérleti telepek berendezésével, pénziigyi finanszirozdsaval segitette (Balassa,

1991).

A rekonstrukcié hihetetlen valtozdsokat hozott a hegyaljai sz6l6mivelésben. Egyes sz6lészek
szerint Hegyalja sz61G6i a tatdrjards elStt lenn voltak a ,,szoknyan”, a hegyek lankainak legaljan.
Az els6é rekonstrukcié soran ezek azért kerillhettek feljebb, a hegyek oldaldra, egészen a
csucsok ald is, erd6kkel vegyitve, mert ott fent kevésbé voltak kitéve a hadak pusztitasanak.
Ennél azonban valészinlibb, hogy a gabonakonjunktura, illetve a megnovekedett népesség
szantéfoldi termények irdnt igénye kovetkeztében ,tolta fel” a gabonatermelés a sz616t. Ami

annak javara is valt! (Balassa, 1991, Kerbolt-Lipcsey-Schuszter, 1969).

A mult szazad végén, a masodik rekonstrukcid soran a hegyaljai sz6l6teriletek lefelé csusztak.
Fentebb, ahol a talaj sokkal kovesebb, sekélyebb volt, és ahol a telepités és a mivelés egyarant
tobb munkaval jart, kevésbé akadt vallalkozé a filoxéra utani helyreadllitasra. A lenti hegy- és
domboldalakon a telepitéshez sziikséges mély talajforgatast, rigolirozast f6leg g6zekével
végezték, amit alacsonyabb, enyhébb lejtési teriileteken sokkal kénnyebb volt elvégezni. A
karot, a tragyat és a vizet sem kellett olyan magasra hordani, egyszer(ibbé valtak a gondozasi
feladatok is. Parcelldk ezrei maradtak parlagon, melyeket ma is fel lehet ismerni a csucsokra
sapkaként boruld erdd és a ,,szoknyakon” elterpeszkedd szél6teriilet kozott. Ezt a hajdanan
megmolivelt 6vezetet az erd6 a mai napig nem tudta visszafoglalni: csipkebogyd és kokény éli

itt mindennapjait. (Balassa, 1991, Kerbolt-Lipcsey-Schuszter, 1969).

A helyi hagyomanyok szerint a régi 6regek, akik éltek a filoxéra pusztitasa el6tt, s megérték
Hegyalja Ujjasziletését is, nosztalgikusan panaszoltak, hogy az Uj tokaji bizony nem olyan,
minta régi volt. Vajon igazuk volt-e? Minden bizonnyal. Hiszen tudjuk, hogy egész sor olyan
valtozas érte a sz6l6kulturat, amelyek egyenként is befolyasoltdk volna a minGséget, s6t talan
a jelleget is. Persze az is lehet, hogy az Uj bor — ami kétség kiviil mas volt, mint a régi — netdn
jobb lett. Erre a valasz elég egyszer(i: a tablak lefelé csusztak, mindjobban elterpeszkedtek a

mélyebb talaji, a nedvességet jobban 6rzé szoknyan, igy literre tobbet lehetett varni, a
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cukorfok és mas tényez6k azonban alighanem romlottak (Balassa, 1991, Kerbolt-Lipcsey-

Schuszter, 1969).

Az is nyilvanvald, hogy a rekonstrukcié nem csak a tablak elhelyezkedésén valtoztatott. A
korabbi, igen vegyes értékli nyolc-tiz meghatarozd, és a tovabbi tobb tucat mellékes fajta
mellett — allami irdanyitassal — a furmint és a harslevell valt dominanssa. A fajtak szelektalasa
mellett az el6z6leg archaikusan egyszer(i szaporitdas médja is megvaltozott. Régen a dontés
vagy bujtds technikajat hasznaltdk: egy-egy ereje teljében Iév6 vessz6t lehajlitottak a foldbe,
ahol az meggyokeresedett, és 6sszevissza néve egy Uj t6ke alapjava valt. A filoxéra utan viszont
a vadalanyra torténé oltds megkivanta, hogy az iskoldban el6nevelt vessz6ket kotott sor- és
t6tavolsagra bujtassak le. A kardzas is ekkor lett altaldnos, ami fontos |épés volt a korszer(
mivelés felé. Ezen Uj mddszerek hatdssal voltak az egész agrotechnikdra: a telepités mellett a
takards, a kapalds és a metszés mddja is megvaltozott. A kardzds kotdzéssel jart, s a filoxéra
utan betord Ujabb kartevd, a peronoszpdra sziikségessé tette a rézgalicos permetezést

(Balassa, 1991, Kerbolt-Lipcsey-Schuszter, 1969).

A vdltozasok részben spontdn kdvetkezményei voltak az Uj telepitési eljardsnak, részben pedig
annak az eredményei, hogy az allam a rekonstrukciét a telepitési kdlcsondk nyujtasa mellett
szakmai téren is segitette, oltvanytelepeket és mintalltetvényeket hozott Iétre,
vincellérképzéssel, szakirodalommal és tanacsadassal is alatdmasztotta Hegyalja
Ujjdélesztését. Ezt a célt szolgalta az 1908-ben elfogadott bortdrvény is, melynek kapcsan
kialakitottak az un. térténeti borvidékeket, s ettdl kezdve a hegyaljai sz616termé helységek
hivatalosan is, mint tokaji borvidék szerepeltek. A hegyaljai zart borvidékhez tartoztak: Bekecs,
Bodroghalasz, Bodrogkeresztir, Bodrogolaszi, Bodrogzsadany, Erd6bénye, Erd6horvati,
Golop, Ujpatak, Kdrolyfalva, Bodrogkisfalud, Kistoronya, Legyesbénye, Mdad, Mez&zombor,
Monok, Olaszliszka, Ond, Ratka, Sarospatak, Satoraljaujhely, Szegilong, Szerencs, Sz6ll6ske,
Téllya, Tarcal, Tokaj, Tolcsva, Vamosujfalu és Végardd (Balassa, 1991, Kerbolt-Lipcsey-

Schuszter, 1969).

6. A rekonstrukcio eredményei, gazdasdgi és tdrsadalmi hdttere

A feldjitds hazankban pontosan huisz évvel a karok elsé jelentkezése utan, 1893-ban
kezd6dott, de a kovetkezd évtized soran a teriilet még nem érte el a filoxéra elSttinek a felét

sem. A masodik rekonstrukcid kb. 15 évig tartott, és az eredeti hegyaljai sz6l6teriilet
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haromnegyedét teremtette Ujja. Az alabbi abrat (7. dbra) tekintve jol nyomon kovethetjiik a

rekonstrukcio, a fokozatos Ujjaépités eredményeit:

7. abra: A tokaj-hegyaljai sz6l6teriilet- és bortermés alakuldsa a rekonstrukcio alatt

(Forrds: Dr. Boros LdszI6 (1996): Tokaj-Hegyalja sz616- és borgazdasdgdnak... 219. old.)

A tokaj-hegyaljai szoloteriilet- és bortermés alakulasa a rekonstrukcio alatt (1893-
1913)
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Amint az oszlopdiagramon is jél latszik, a rekonstrukcid nagyon lassan hozott lathatd
eredményeket. A felljitott terliletek csak szazadunk elején kezdek el igazdn novekedni, a
bortermés pedig ehhez képest eltolddva, csak 1906 utdn hozott jelent6s valtozdsokat. Ez a
jelenség nem véletlen, hiszen az Uj telepitések aranya kiemelked6en magas volt, a sz6l6 pedig

csak lassan fordult termére.

1900-ra a szdl6teriilet 2300 hektarra emelkedett, a bormennyiség 18 ezer hl volt. A
szazadforduld utan mind a bor, mind a megmlvelt terméteriilet nagysaga fokozatos
novekedést produkalt. 1913-ra — husz évvel a rekonstrukcié beindulasa utan — a gondozott
sz6l6 mar 4900 hektaron 81 000 hl bortermést adott. Még csak tavolrdél ugyan, de Hegyalja
kezdte megkozeliteni a filoxéravész elGtti allapotat — legaldbbis a dinamizmus alapjan igy

gondolhatjuk. Ezt a feliveld teljesitményt a kitors vilaghaborua torte derékba (Dr. Boros, 1996).

De milyen is volt a rekonstrukcidé gazdasagi-tarsadalmi hattere? A szazadforduld tajan, amikor
a kivandorlds is tet6z6tt, a munkaer6 olcsd volt, bar korabeli feljegyzések szerint a

munkaltatéok ennek az ellenkez6jérél panaszkodtak. Valdszinlileg csak a megvaltozott
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munkaeré-piacot ismerték fel lassan, mar nem diktalhattak olyan mértékben, mint ahogy azt

régen megszoktak (Bencsik, 1993, Dr. Boros, 1996).

Ugyanakkor a kiegyezés utani nagy ipari fellendiilés és az dallami megrendelésre vagy
garancidval végzett nagy infrastrukturdlis beruhazasok (ut- és vasutépités, vizrendezés) idején
felhalmozott t6ke mar nem kereste a mez6gazdasagot, mint potencialis befektetést.
Kilénosen az olyan helyekre nem aramlott pénz, aminek megtériilése lassu volt. Sajnos a

hegyaljai sz6l6rekonstrukcio is ilyennek bizonyult (Bencsik, 1993, Dr. Boros, 1996).

Ez 4j helyzetet teremtett a régidban: egy kisebb folddarabon barki kiprébalhatta képességeit.
Egy lepusztult sz6l6parlagot csekély Osszegért kaphatott az, aki raszdnta magat, hogy
faradtsagos munkaval Ujra termévé teszi. Az itt él6k tobbsége azonban nem vallalta ezt. A
filoxéra csaladok, nemzedékek egész sorat tette tonkre, sokan tovabb alltak az orszag belseje

felé, rosszabb esetben kivandoroltak (Bencsik, 1993).

A hegyaljai oppidumok egy részében jelentfs népességcsdkkenés kovetkezett be. 1900-ban
pl. Tallyan 31,2 %-al, Madon 20 %-al élt kevesebb ember, mint 50 évvel kordbban. Ugyanakkor
Satoraljaujhely lakossdga 6526-rol 16 886-ra, Szerencsé 1532-r6l 5272-re, Sdrospataké 5682-
rél 9267-re, Tokajé 2886-rél 5110-re névekedett. Ez Satoraljadjhely és Szerencs esetében az
infrastruktura, a kereskedelmi és adminisztrativ szerepkor kib6vilésével, illetve a
mezd&gazdasagi nyersanyagtermelésre épil6, Ujonnan létrejové ipar (dohany-, cukor- és

csokoladégyar) kialakulasaval fliggott 6ssze (Dr. Boros, 1996).

igy lehetséges az, hogy a rekonstrukciét részben Uj, sz6l6mivelésben még jaratlan
tulajdonosok és munkavallalok hajtottak végre, s barmennyire is furcsa, ennek is megvolt az
elénye. A mez6gazdasagi munkak konzervativ rendje megbomlott, ahogy Hegyalja maradi
hajlanddsagu sz616mlivel6 népessége felhigult. Az éppen idGszerl agrotechnikai Ujdonsagokat
a filoxéravész pusztitdsa utan mar nem volt nehéz meghonositani, s csak id6 kérdése volt, hogy
az ujonnan érkezett szakemberek — most mar magasabb technikai szinten — mikor érnek

igazan elismert sz6l6sgazdakka (Bencsik, 1993, Dr. Boros, 1996).

Végil érdemes megemliteni a hegyaljai bor kereskedelmi helyzetét. Sajnos a sok egyéb
tényez6 mellett ez is nagymértékben nehezitette a rekonstrukciét, illetve a befektetések
megtérilését, hiszen a hegyaljai bor helyzete a kiils6 és a bels6é piacokon egyarant

megvaltozott. A belsd piacon a kisebb koltségl és éridsi mennyiség( alfoldi, homoki bortomeg
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tort el6re, amely kemény konkurenciat jelentett a dragabban termeldé hegyvidéki és

torténelmi tdjakon gazdalkodd sz6l6tulajdonosoknak (Balassa, 1991).

A kilpiacon a verseny még élénkebb lett. Hidba teltek meg Hegyalja pincéi, az értékesités nagy
nehézségekbe tkozott. A f6 vetélytars, a francia bor, amely mar a XVIII. szazadban megjelent
Lengyel- és Oroszorszag borpiacan, tovabb héditott, koszonhet6en annak, hogy a filoxéra
leklizdése Nyugat-Eurdpdban jéval kordbban és gyorsabban tortént meg. A hazai termel6knek
azonban nemcsak a francia konkurenciaval kellett szembenézniiik: a spanyol és az olasz borok
is kemény vetélytarsaknak bizonyultak. igy torténhetett meg az, hogy sok, a filoxéra idején
teljesen kilirlilt magyar pince olasz borral telt meg. Eleinte hazai fogyasztasra hoztak be, a
rekonstrukcio el6rehaladtaval azonban 6sszepancsoltak a frissen készitett helyi borral, ami a

tokaji hirnevében és araban egyarant hatalmas karokat okozott. (Balassa, 1991).
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VIl. Osszegzés

Az attekintett korszakok azt bizonyitjak, hogy a tokaji hosszu, kalandos és érdekes utat
jart be az évszazadok soran. A sz6l6- és bortermelés minden korban nagy lehet6séget
biztositott az itt €16 embereknek, ugyanakkor minden id6szaknak megvoltak a sajatos kihivasai
is. Természetesen mindig a torténelmi, a tarsadalmi és a gazdasagi kornyezet hatdrozta meg
els6dlegesen a termelési mddokat, feltételeket és lehet&ségeket; olykor a természet is
beleszolt a maga sajatos modjan, de mindenképpen érzékelhetd, hogy a régio sziilottei nagyon
koran felismerték a sz6l6ben rejlé értékeket. Nagy dolog az, hogy egy vidék meg tudja
teremteni a lehet8ségeib6l adddd gazdasagi értéket, és fleg, ha azt évszdzadok soran meg is
tudja tartani. A kisebb-nagyobb visszaesések ellenére a hegyaljai sz616- és bortermelést a
fejlédés jellemzi. A tapasztalatokat a generacidok egymasnak adtak at, szigoruan Grizve a

megteremtett értékeket.

Nem véletlen, hogy a ,kultura” szé szé6sszetételek utdtagjaként kapcsolddik a borhoz és a
sz6l6h6z. Bar a sz6 tudomanyos értelmezése termelést és mivelést jelent, de a hegyaljai bor-
és sz6l6kulturdban atfogd, mélyebb tartalommal bir; magaban hordozza masik jelentését is:
az emberiség altal létrehozott anyagi és szellemi értékek Osszességét. S valéban, a borral
kapcsolatban nem csak mez6gazdasagi és gazdasagi kulturardl beszélhetiink, hanem a bel6le

[étrejovd életmddrdl, szokasokrodl, s a mlivészetben valé megjelenésérdl is.

,Szakemberek, laikusok keresik, kutatjdk évszdzadok ota a tokaji bor ,titkat”. Honnan kapta
semmihez sem hasonlithato jellegzetességét? Mi adja utdnozhatatlan kivdlosdgdt? A talaj
meg a fekvés! — mondjdk egyesek. De hiszen a vildg szamtalan helyén van még a hegyaljaihoz
hasonld vulkanikus talaj, ugyanilyen fekvésii sdrga l6sz. — Akkor az éghajlat, a ragyogd
napsiités! De hiszen délebbre sokkal melegebb van, sokkal huzamosabban siit a nap... Akkor
talan a sz6I6fajta! Az sem. Hiszen ldttuk, hogy a vildg minden tdjdra vittek tokaji sz6l6vesszét,
és a termésbbl mégsem lett igazi tokaji bor. Akkor a pince... vagy a kiilénleges kezelés... egy
kicsit taldn a hegyaljai emberek babonds, mamoros rajtafeledkezése az 6si régokon... Ez sem,
vagyis hogy ez is, az is, meg amaz is eqgy kicsit, pontosabban az egész egyiitt. Igen, sok tényezd

szerencsés taldlkozdsa, egyiittes hatdsa adja ki a végeredményt.” (Pap, 1985)

S mi a végeredmény?

LAnnyi gyényért, mint ez az ital, csak egy végteleniil j6sagos Isten adhat.”  (Voltaire)
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MELLEKLET - dr. (Bdrtfai) Szabé Gyula tokaj-hegyaljai munkdssdgdnak
bemutatdsa a ,,Bordszati Lapok” folydiratban megjelent publicisztikak
alapjan

1. Eletutja

Dr. Szabd Gyula 1833-ban szlletett Tallyan. Polgari csalddban nevelkedett. Apja Szabd
Jézsef a Falkenhain és Wolkenstein groéfi csaldadok ligyésze és jogtandcsosa volt, és a hegyaljai
borok nagy ismerdjének, illetve viszonylag jelent6s sz6l6birtokos hirében allt, igy fia Gyula a

sz6l6 és bor iranti érdeklédést apjatdl 6rokolhette.

Gyula Eperjesen volt gyakornok. A Bécsi Egyetemen 1855-ben gydgyszerészi, majd 1856-ban
»gyogyszerész-tudori oklevelet” szerzett, sokan ,tallyai patikusként” emlegették. 1859-ben
megvasarolta a miskolci Kigyd gydgyszertdrat, melynek 1893-ig volt tulajdonosa. A

Magyarorszagi Gyogyszerész Egyesiilet egyik alapitdja és miskolci jardsi igazgatdja volt.

Komolyabban 1861-ben kezdett sz6lészettel foglalkozni, miutan ,a tdllyai sz6l6gazdasdg
vezetésével bizatott meg”, ekkor keriltek hozza a Sods csalad ,,Szirmay és Pulszky-féle sz616k”
mellett fekvé sz616i. A sz6lészeti torténelembe a Tokaj-Hegyaljan 1885-ban fellépd filoxéra
fert6zés elleni védekezés uttordjeként vonult be. 1885 Gszén Franciaorszagban tett latogatasa
soran tanulmanyozta a szénkéregezést és az eldrasztassal vald védekezést, de viszonylag koran
felismerte, hogy az amerikai alanyfajtdkra vald oltas a filoxéra elleni védekezés azon médja,
amely hazai viszonyok k6zo6tt altaldnosan hatékonyan alkalmazhaté. ,,Miképpen védekeznek a
franczidk a filloxera pusztitdsai ellen” cim(i irdsaban foglalta 6ssze tapasztalatait és ajanlasokat
tett a védekezés mddjdra, amely azonban eleinte meglehetésen kritikus fogadtatasra talalt:

,a meggybzidéseket és a lelkesedést nagyon sokszor kaczaj kéveti és hitetlenség.”

Tagja volt az ,dllandd filloxerabiztossdgnak”, tobbszér kapott kormanyzati megbizast
védekezési tervek kidolgozdsdra. Az uUjratelepitésekhez kapcsolédd agrarkolcson jelentGs
részben a nevéhez fliz6dik. Szintén részt vett a Magyar Sz6l6sgazdak Orszagos Egyesiiletének

megalapitdsaban, amelynek haldldig igazgatdsagi tagja volt.

O volt az, aki az 1880-as évek végén Tokaj-Hegyaljan elséként telepitett amerikai alanyon
oltvanysz6l6t miutdn nagy tételben importalt ellenalld (Riparia portalis, Solonis és Rupestris
fajtakat) amelyeket itthon tovabbszaporitva végilil Riparia portalis alanyfajtan teljesen

feldjitotta a birtokat, és ilyen mddon a filoxéravész utani helyreallitdsban példamutatd és
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egyben vezet( szerepet toltott be. 1890-ben mar szamorodnit sziretelt ,,oltds dltal elédllitott
furmint-t6kékrdél”. Amikor 1891-ben az eurdpai tékéket a filoxéra szinte teljesen kipusztitotta,
neki mar 1 holdnyi oltvanyokkal betelepitett sz616je és 3 holdnyi Riparia portalis ,anyatelepe”

volt.

Munkdssdga azért is elismerésre méltdé, mert a korabeli sz6l6sgazdak tevékenységét
bizalmatlanul figyelték: kedvenc d(il6jének, a tallyai Nagy-Hasznosnak az Ujratelepitésekor sok
kritikat kapott: ekkor tett igéretet arra, hogy ,,az elsé 100 hektoliter bor sziiretelése utdn 100
mozsdr l6véssel fogja erre Tdllydt figyelmeztetni”. Tevékenységét siker koronazta: 1896-ban
mar tébb mint 100 hordd bort ,szirt” és ,az elsé négy hordd négy puttyonyos asszu is
megtermett”. A 100 hordd bort add termés emlékére abban az évben valéban elhangzott szaz,
a Nagy-Hasznos tetejérdl leadott dgyulovés. Ezutdn élete végéig hagyomanyteremt6 médon a

szliret végét mozsarlovésekkel jelezte.

Emberi jellemét j6l mutatja, hogy a rengeteg kritika ellenére a filoxériavész miatt vagyonukat
elvesztett sz6l6sgazdakat ingyen atadott vadalanyvesszGkkel segitette, és ,nem kért érte
mdst, mint egy bardti kézfogdst”. Maga tanitotta a gazddkat oltani: 1896-ban mar kb. 800-an

ismerték az oltas miveletét Tokaj-Hegyaljan.

Sz6lészeti munkajan kivil boraszként, borkeresked6ként is elismerés Ovezte — mar a
filoxéravészt megel6zGen is. Egyesek szerint 6 volt az ,elsé nagy palaczkborkereskeddénk.”
Hamm Vilmos német szakiré az 1886-ban megjelent ,,Wein Buch”-ban igy nyilatkozott réla:
,Dr. Szabé Gyula tokaji borai és Tokajhegyalia oborai (Weinantiquitaten) a legjobbak
Magyarorszdgon”. 1894-ben Antwerpenben nagydijat, 1896-ban a millenniumi kidllitason
aranyérmet nyert boraival. Az 1900-as évek elején boraival az egész vilagot bejarta, ebben az
id6ben Tokaj-Hegyalja egyik legnagyobb és legismertebb boreladdjaként tartottak szamon. A
legnagyobb elismerést bécsi, parizsi, brisszeli, londoni, szentpétervari nemzetkozi
kidllitasokon kapta, Yokohamdaban 1903-ban japan csaszari aranyoklevelet kapott, amely a
magyar bortorténelem egyik érdekessége. Legnagyobb piaca , Oroszlengyelorszdag” volt:

,utazoi nem ismertek mdst tokaji bort, mint a dr. Szabd Gyula-félét.”

Gyogyszerész végzettségének koszonhetben Ujitdként lépett fel a borkészités és borkezelés
terén is, pincéjében és borgazdasagaban a korabeli legmodernebb vegyészeti megoldasokat
alkalmazta. O alkalmazta Magyarorszagon el8szér ,palaczkokban a Pasteurizdlds ma mdr
mindendiitt elfogadott” kezelését, amelyet eleinte nagy gyanakvassal figyeltek, |évén ez a

kezelés akkoriban teljesen ismeretlen volt.
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1905. augusztus 9-én 73 éves koraban hunyt el Miskolcon. Haldla utdn a miskolci Avasi
pincéjében 120.000 palack aszubort, tallyai gazdasagaban sok 100 hektoliter ,vdlogatott
horddbort” hagyott maga utan orokségll. A hegyaljai sz6l6termelés XIX. szdzad végi
megmentdjének emlékét Tallyan egy, a szlil6haza el6tt 1934. augusztus 26-an emelt magas
képosztamensen levé bronz mellszobor 6rzi. A szobrot a csalddja allittatta. Sirja a miskolci

Deszka temet6ben talalhaté.

2. A franciaorszagi tanulmadnyut

A Bordaszati Lapokban megjelent irdsokat olvasva visszatlikr6z6dik az a nagyfoku
bizonytalansdg, amely a filoxéravész kirobbanasat kdveten — egyértelm( orszagos szakmai
allasfoglalas hidnydban — a filoxéra elleni kiilonféle beavatkozasokat, mddszereket dvezte. A
gazdalkoddk szerint a szénkénegezés a kotott talajokban nem volt elég hatdsos, konnyebb
talajokban pedig csak nagyfoku tragyazads mellett mutatkozott némi siker, amely viszont
tobbletkoltséggel jart. Erdekes, hogy az amerikai ellendllé alanyfajtdkra vald oltdssal a gazdak
bizalmatlanok voltak, mert az a hiresztelés jarta, hogy 5-6 év alatt ezek a t6kék is kipusztulnak.
A direkttermd amerikai fajtak Gltetésével kapcsolatban pedig teljes bizonytalansag uralkodott,
hiszen a bel6liik készitett bor mindségével és piacképességével kapcsolatban nem korabbi

tapasztalat.

Ebben a bizonytalan helyzetben Dr. Szab6 Gyula 1888-ban Franciaorszdgba utazott, hogy sajat
maga tanulmanyozhassa a filoxéra ellene védekezés hatékony modjait annak érdekében, hogy
a gyakorlatban alkalmazhaté, hatékony védekezést szolgalé szakmai javaslatokkal térjen haza.
Latogatasat kilfoldon érdekl6dés és segit6kész hozzadllas ovezte, a korabeli beszamoldk
szerint ,,a franczia sz6l6birtokosok midenfelé a legnagyobb el6zékenységgel fogadtdk, s
orémmel s egész bszinteséggel mutogattdk neki az dltaluk eddig elért eredményeket” az

amerikai alanyokra oltott eurdpai sz6l6fajtakkal és az azokbdl készitett borokkal kapcsolatban.

Tanulmanyutja végén arra a megallapitasra jutott, hogy fGleg a Riparia portalis, Solonis és
Rupestris alanyok azok, amelyek a tokaj-hegyaljai, azon beliil is a tallyai adottsdgoknak

leginkdbb megfelelnek.

Hazatérése utdn meggy6z6dve népszerdsitette az amerikai alanyok hasznalatat, amelyekbdl
készlilt borokat ,mindségre nézve nem rosszabbak, hanem még finomabbak, mint melyek a
régi europai gyokeres tékéken termettek.” Azt is tapasztalta, hogy az amerikai alanyokra oltott

nemes eurdpai fajtdk nem csak mindségben, hanem mennyiségben is felilmultak az eurépai
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gyokeres fajtakat, igy allaspontja szerint az ellendllé alanyok Ultetése és a nemes fajtak
atoltasaval jaro jelentds koltséget kompenzalni tudta az vart ,,jévedelmi tébblet”. A korabeli
beszamoldk szerint ez a felismerés — az eurdpai fajtdk termdképességének folyamatos
csokkenésének tikrében — olyan kijelentésekhez vezetett, amely szerint ,a filloxérdt

csakugyan az eurdpai sz6ll6sgazddk jotevdjének kell tekintetniink.”

A tanulmanyut egy masik felismerése az ajanlott oltdsmddhoz kapcsolddott. Tapasztalata
szerint a ,franczia sz6l6k tulajdonkép a régi magyar sz6l6ojtdsi mod szerint, az amerikai
ellendlld alanyoknak a fold szine alatt levdgott nyakdba lettek beoltva” ugy, hogy , 6szszel (sic!)
kériildssak az amerikai ellendllé alanyok gyékérnyakdt s a hasitdsba oda teszik be az eurdpai
nemes fajtdnak 2-3 szemre vdgott vesszGjét, s jo erGsen Gsszekétve, aztdn szépen befedik az
egészet a nedves félddel, s ily dllapotban hagyjdk azt mindaddig, mig az eurdpai vesszék az
amerikai térzshoz ott a fold alatt hozzdndbve, szemeikbél ki nem hajtanak, s csakis midén mdr
jo erd@s hajtdsokat mutatnak, vagyis teljesen meg vannak erésédve, akkor tdvolitjdk el ismét
az oltds helye koriil jo er6sen odanyomott féldet, hogy az eurdpai vesszéknek esetleg szintén
képzbdni kezdb6dott mellékgydkereket elvagdaljdk, hogy ezek erejiiket csakis az amerikai
alanybdl kaphassdk.” Ez a kedvez6 franciaorszagi tapasztalat allt szemben tehat az abban az
id6ben elterjedt és a gazdak szamara ajanlott foldfeletti vessz6be vald oltassal vagy zold
szemzéssel, amelynek sikeressége nagyban fliggott az oltast végz6 személyek szakértelmétdl,
és ennek fliggvényében gyakran el6fordult, hogy a sikeres oltas az oltott vessz6k 50%-at sem

érte el.

A tanulmanyutrél szélé hiradds utolsé fontos allitdsa az volt, hogy dr. Szabd Gyula
franciaorszagi tapaszatalata szerint ,,az amerikai sz6l6fajok sima vesszGjének ezre” nem kerult
tobbe, mint az eurdpai fajtak ugyanennyi vesszGje, vagyis arra a megallapitasra jutott, hogy
»semmi kiilénés dldozatot nem igényel a sz616birtokos részérdl a filloxera elleni védekezéshez

sziikséges el6késziilés.”

3. Bor- és sz6l6gazdasdga

,Nyersborait” — amely évente atlagosan 700-800 gonci hordd volt — Tallyan tarolta és a borok
itt kaptak meg az els6é kezelést is. A palackozas Miskolcon tortént az avasi pincéjében. A
haboru el6tti id6kig — mar haladla utdn — 6rokoseihez 80 ezer palack bor kerilt, amely egy

csaladi tragédia folytan szétszordédott az orszagban.

44



Korabeli irdsok szerint ,,sz616i bucsujarohelyek voltak”. 1891-1896 kozott a beszamoldk szerint
hiszezer latogatd fordult meg sz6lGiben, akik ,tandcsot kérni jéttek téle, tanulni s az &

munkdjdnak gyiimélcsébdl ellesni valamit.”

Az életut és a franciaorszagi tanulmanyut tapasztalatainak 6sszefoglalasa utan érdemesnek
taldltam egy Toth Karoly nevl “felsébb sz616- és borgazdasdgi tanfolyam hallgaté” éltal
lejegyzett korabeli “tanulmdnyi kirdndulds” tapasztalatait is bemutatni annak érdekében,

hogy betekintést nyerjlink dr. Szabd Gyula sz6l6gazdasagdba is.

A sz6l6telepeken kizardlag a ,,furd utdn vald liltetést” alkalmazta, amely sordn a ,sima vesszd”

Ultetése a kovetkez6 folyamat szerint tortént:

e 80 cm mély rigolirozas;

e 100 cm sor- és t6ketdvolsagra kardzas;

e kardnként egy 30-40 mm vastagsagu hegyes végl vasruddal 52-55 cm mély lyuk furdsa;

e sima vagy gyokeres vessz6 lyukban torténd elhelyezése gy, hogy a vesszd fels6 szeme
a ,.fold szinével egyenléen fekiidjék”, zoldoltvanyok sima vesszéjénél pedig ugy, hogy a
forradasi hely 3-4 cm-rel a féld felett legyen;

o ezt kovette a , beiszapolds”, amely lgy tortént, hogy az lltetési lyukba , tejfelstiriiségli
iszapos lé éntetik”, amely finom homokbdl és rostalt porhanyds foldbél készilt viz
felhasznélasaval;

e végll a teljesen beiszapolt vessz6t porhanyds folddel takartak be

Legnagyobb szamban Riparia portalis alanyokat allitott el6, amit ,fajtiszta, jellegzetes,
egyontet(i és buja tenyészet(” (ltetvényként irtak le. Emellett rendelkezett ,szép fajtiszta”
Solonis Ultetvénnyel és ,,fehér képoros talajban szépen diszI6” Rupestris Ultetvénnyel és Vialla
fajtaval is, amely ,csak termékeny féldben, nem magas fekvés mellett képes itt élni, mds

viszonyok kézétt a filloxera tonkreteszi, pedig a négy alany kéziil ez fogant legjobban.”

Az 1894-es sz6l6telepeit az aldbbi térképrészlet mutatja:
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Dr. Szabé Gyula szblitelepe.

1894-ben Osszesen 32 kataszteri hold és 332 négyszogol (~18 hektar) sz6l6teriiletet mivelt a

kovetkezd tallyai ddl6kben:

e Kassai Nagy-Hasznos: 9 kat. hold és 1533 n.6l
e Bohomaj: 3 kat. hold és 603 n.ol

e Csatorna: 7 kat. hold

e Kapi Hasznos: 2 kat. hold és 800 n.ol

e Dukat: 8 kat. hold és 222 n.6l

e Kis-Hasznos: 1 kat. hold és 379 n.ol

Az oltvany fajtdkat nagyobb része furmint, azon belil is ,ligetes vagy vajas (hdlyagos)”
furmint, minddssze kb. 5%-ot tett ki a muskotaly, és csak borsz616 elGallitasaval foglalkozott,

csemegesz6l6vel nem. Zéldoltasnal a ,,Czeiner-féle eljarast” alkalmazta.

Csercsapos metszést alkalmazott, a kapalast két- és haromdgu kapdval végeztette,

raffiahanycsot hasznalt kotozéshez.

4. Osszefoglalds

A mellékletet a fent emlitett tanulmanyi kiranduldsrol késziilt irds szerzéjének gondolataival
zarnam, hiszen a szerz6 1894-ben sajat szemével lathatta dr. Szabd Gyula sz616gazdasagat,

annak allapotat pusztdn néhany évvel a filoxériavész kirobbanasa utan.

»Nagyon tanulsdgos és érdekes volt rednk nézve ezeknek megtekintése s azon tudattal
tdvoztunk Tokaj-Hegyalja ezen pdratlanul dllé szél6telepérdl, hogyha dr. Szabd Gyula

tevékenysége mélté kévetbkre akadna s ha mindazok, kik még mindig tétlen szemlélbi
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kipusztult sz6l6iknek, csak némileg hasonlo miikddést fejtenének ki, ugy a Tokaj-Hegyalja

szblészete nagyon révid idé alatt hatalmas lendiiletet nyerhetne.

Az ki, hazai sz6lészetiink ujjdalakitdsdnak térténetét fogja megirni, mindenesetre mélté helyen

fogja dr. Szabd Gyula nevét megérékiteni.”
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