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1. BEVEZETES ES CELKITUZES

A mezOgazdasagban az elmult évszazadokban jelentds valtozasok torténtek, a klasszikus
mezdgazdasagi termelést felvaltottdk az intenziv mezdgazdasagi gyakorlatok. Bar ezaltal a
termésbiztonsag és a termésmennyiség novekedett, de a kornyezet allapota folyamatosan
romlott. Ezt felismerve kezdtek el fokozatosan attérni az 6kologiai gazdalkodasra. Az dkologiali
gazdalkodas egy alternativ mez6gazdasagi termelési rendszer, amely a természeti kdrnyezet
integréalasara 6sszpontosit, és nagy hangsulyt fektet az egészségre és a fenntarthatdsagra. Ezaltal
pedig kornyezetkimélébb és fenntarthatobb alternativat jelenthet a hagyomanyos rendszerekhez
képest. Az 6kologiai mezégazdasag jelentés mértékben nétt Eurdpaban és globalisan is, részben
a fogyasztoi kereslet és a szakpolitikai kezdeményezések hatasara, ez a ndvekedés a jovoben
varhatdan tovabb folytatodik. Az dkologiai allattenyésztés az EU-ban az 1990-es évek elején
kezdett fellendiilni, amikor az Eur6pai Unio6 6koldgiai szabvanyokat allapitott meg az okologiai
gazdalkodasra, azon belll pedig az allattenyésztésre vonatkozéan. Az EU 0koldgiai
gazdalkodasra vonatkoz6 szabalyrendszere az elmalt évtizedekben tobb esetben valtozott és ez
hatdssal volt az allattenyésztési agazatra is. Magyarorszagon a mezdgazdasag fontos
nemeztgazdasagi agazat, az Unidhoz val6 csatlakozassal parhuzamosan hazéankban is érvénybe
Iéptek az 6kologia gazdalkodast befolyasold szabalyok, igy ezek betartasa a hazai gazdalkoddk

szamara is kotelez6vé valt.

Dolgozatomban a fentieket figyelembe véve célul tliztem ki a hazai 6kologiai gazdalkodas,
azon belill is az allattartds fObb mutatdinak vizsgalatat a vonatkozd jogszabélyok és a
rendelkezésre allo statisztikai adatok tukrében. A hazai és az EU-s Okologiai allattartas
Osszevetésével a hazai eredményeket nemzetkdzi kontextusba kivantam helyezni.
Kutatdbmunkamat gazdalkodokkal és ellenérzést végzé szakemberekkel folytatott interjuk
egészitették ki, az interjuk segitségével a hazai 6kologiai allattartas helyzetét, problémait és
fejlodési lehet6ségeit kivantam részletesebben megismerni. Szeretnék ramutatni a hazai
okologiai allattartas, azon beliill a szarvasmarhatartds helyzetére €és jovObeni fejlesztési

lehetdségeire.



2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

2.1. Okoldgiai gazdalkodas kialakulasa, fogalma, alapelvei

A hagyomanyos mezdgazdasagnak pozitiv €s negativ hatdsai is voltak az emberi tarsadalomra.
A 19. szazad oOta bevezetett technoldgiai innovacioknak sikerilt teljesen atalakitaniuk a vidéki
tajakat, a lakossagot és a mezOgazdasagi termelést a fejlett vilagban. Ennek az atalakitasnak a
kulcseleme a gazdasagon beliili eréforrasokrdl a farmon kiviili eréforrasokra valo atallas volt.
A folyamat kovetkeztében a technologiai fejlodésnek koszonhetden gazdasagilag kifizetédobb
lett az emberi munkaerdt gépekkel helyettesiteni. Ugyanilyen jovedelmezdvé valt a gazdasag
talajtermékenységének novelése pusztan miitragya felhasznalasaval. A peszticidek hasznalata
lehetdvé tette a gazdalkodok szdmara, hogy megvédjék terményeiket a kartevoktdl, mikozben
az altaluk miivelt nagyméretli mezOdgazdasagi teriileteket (nagytablds miivelési rendszerek)
konnyebben kezelhetik. Ezek a technologiai fejlesztések novelték a mezdgazdasigi agazat
termelékenységét, ami viszont ahhoz vezetett, hogy az élelmiszerek egyre nagyobb
mennyiségben és olcsdbban valtak a fogyasztok szamara elérhetévé. A gépekkel felvaltott
munkaerd a gazdasdg mas teriiletein (jellemzden jobban fizetd teriileteken) tudott

elhelyezkedni, igy nétt a tarsadalom dsszvagyona. (Sumberg és Giller, 2022)

A fenti folyamatoknak azonban voltak negativ tarsadalmi-gazdasagi és kornyezeti hatasai. A
népesség csokkenése a vidéki teriileteken jelentés szerkezeti valtozasokhoz vezetett. Ennek
kovetkeztében a korabban mezdgazdasagi régiokban szerte Eurdpaban az atlag feletti a
munkanélkiiliség és az itt éloket nehéz szocidlis koriilmények jellemzik. A technoldgiai
atalakulasok, amelyek sordn a mez0gazdasagi rendszerek elszakadtak a természettdl, kiilondsen
szembetlindk az allattenyésztés teriiletén. Gondoljunk csak bele a tytkok ketrecekben valo
elhelyezésére, és hogy ez milyen kevéssé hasonlit az allatok természetes kérnyezetéhez. A
hagyomanyos gazdasagok egyre inkdbb egy gyarhoz hasonlitanak, mint egy termeszetes
rendszerhez. Ennek kovetkeztében az allatjolét és a kdrnyezet-egészsegugy iranti aggodalmak
egyre jelentésebbé valtak a fejlett orszagokban, megerdsodtek a fogyasztdi aggodalmak is.

(Dudley és Alexander, 2017)

Tagadhatatlan, hogy a hagyomanyos mezdgazdasag negativ hatasai messzemendk. A jelentések
azt mutatjak, hogy az 6koszisztéma-szolgaltatasok kdzil szamos olyan van (vizellatas vagy az
élelmiszer-termelés kilonféle formai), amelyet a fenntarthatd szintet meghaladé mértékben
hasznalnak fel. Az élelmiszertermelési rendszerek intenzivebbé valasa a biodiverzitas

csokkenését (kulondsen a trépusokon), a talaj tapanyagkeszletének kimerilését, erdziot,



elsivatagosodast és az édesvizkészletek kimeriilését okozza. Osszességében elmondhatd, hogy
a hagyoméanyos mezdgazdasag felelds a biologiai sokféleség jelentds csokkenésért, a
talajromlasert és a vizek eclszennyez6déséért. A hagyomanyos élelmiszer-rendszer jelentds
mértékben felelds az liveghazhatasu gazok kibocsatasanak novekedéséért. Globalis élelmiszer-
eldallitd rendszer felelds a légkoriinkben 1évo liveghdzhatast gézok teljes kibocsatasanak
korulbelul 35-40 %-ért. A hagyomanyos mez6gazdasaghoz miitragyak és novényvédo szerek
sziikségesek, melyeket foldgazbol és kdolajbol allitanak eld, emellett nehéz mezdgazdasagi
gépekre is szikség van, eés az egesz eljaras energiaigényes élelmiszer-feldolgozast és
csomagolast, valamint fosszilis tlizel6anyaggal miikod6 szallitorendszereket foglal magaban,

annak érdekében, hogy vilagszerte elérjék a fogyasztokat. (Nowak és Schneider, 2017)

Az intenziv mezOgazdasagi gyakorlat hosszl tdvon fenntarthatatlan és az 6koldgiai/tarsadalmai
kornyezet irreverzibilis karosodasdhoz vezet. A felmeriil6 probléméak részbeni vagy teljes
megoldasara a dontéshozok és a kutatok szdmos koncepcidt dolgoztak ki az elmult
évtizedekben. Az egyik ilyen koncepcid az 6koldgiai gazdalkodas. Az dkologiai gazdalkodas
egy holisztikusabb megkozelitésii mez6gazdasagi rendszer, amelyben olyan modszereket
alkalmaznak, amelyek célja, hogy kevésbé karositsdk az Okoszisztéma-szolgaltatdsokat és
vegyék igénybe a természeti er6forrasokat. A szintetikus anyagok és a farmon kivdli inputok
helyett az dkologiai gazdalkodok szivesebben hasznaljak a farmon beliili eréforrasokat és az
olyan gazdalkodasi gyakorlatokat, amelyek kulturalis, bioldgiai alapokon nyugodnak. Mig a
hagyomanyos mezdgazdasdg szabadon alkalmazhat kiilonféle gyakorlatokat, az 6kologiai
gazdalkodasra mind a nemzeti, mind a nemzetkdzi szabalyozasok vonatkoznak, amelyek
korlatozzak a modszereket. A szabvanyok és eldirasok orszagonként és régionként eltéréek
lehetnek. (Panyor, 2020)

Az okologiai gazdalkodas elnevezés a vilag szamos tajan ismert, az Eurdpai Unidban az
»organic farming” kifejezés hasznalatos. Az ©kologiai gazdalkodast nevezik bioldgiai,
organikus, vagy oko gazdalkodasnak is. Az egyes kifejezések egymas szinonimajaként
hasznalhatok. A témahoz kapcsoldéddan a szamos fogalommeghatarozas is létezik, ezek kozul
az IFOAM definiciojat ismertetem. Az Okoldgiai Gazdalkodas Nemzetkozi Szervezete
(IFOAM) altal hasznalt definici6 a kovetkezd: ,,4z okologiai mezdgazdasag magaban foglalja
az osszes olyan mezdégazdasagi rendszert, amely kérnyezeti, szocidlis, gazdasagi szempontbol
egyardnt fenntarthaté, és egészséges termékek, élelmiszerek elddllitasat biztositia. Ovja a talaj
termékenységét, mint a sikeres gazdalkodds kulcsat. ElGtérbe helyezve a ndvények, allatok és a

talaj természetes egyensulyat, célul tiizi ki a mezogazdasag és a kornyezet mindségének
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Javitasat. Jelentosen lecsokkenti a kiilso erdforrasok bevitelét tartozkodva a szintetikus tragydk
és novenyvedo szerek hasznalatatol. Helyettiik a terméshozam és ellenalloképesség novelése

érdekében a természet folyamatait engedi érvényestulni.” (Roszik, 2018, 9.0.) (http 0)

Reganold és Wachter (2016) szerint az 6koldgiai gazdalkodas célja, hogy fenntarthatd és
egészséges termékeket és élelmiszert allitsanak eld. Mindazonaltal arra torekszik, hogy
minimalizalja a kdrnyezeti hatasokat a szintetikus anyagok nélkiili kartevok elleni kiizdelem, a
termények diverzifikacidja és forgatasa, valamint a talaj természetes anyagokkal, példaul
komposzttal torténé javitasa révén. Az ilyen tipust gazdalkodas célja, hogy kornyezetbarat
legyen, ezért a gazdasdgot integralt folyamatnak tekinti, amelyben a kiils6 eréforrasok
csokkentését celozzak meg. Tanulmanyuk negyven év 6ko és hagyomanyos gazdalkodassal
kapcsolatos kutatasat tekinti 4t. Ennek alapjan a szerzdk egyértelmiien megéllapitjak, hogy az
okologiai gazdalkodas a hagyomanyos gazdalkodasanal jobban megfelel a fenntarthat6 fejlodés
kritériumainak, mivel az Okoszisztémakra, a termelékenységre, a kornyezetre, valamint a

gazdasagi és tarsadalmi jolétre gyakorolt hatdsa pozitivabb.

Tamm és munkatérsai (2013), valamint Luttikholt (2007) szerint az 6koldgiai gazdalkodas négy
alapelvre épil (IFOAM alapelvek), ezek a kovetkezok:

e [Eqgészség alapelve

Az egészség az ¢l rendszerek teljessége €s integritdsa. Ez nem egyszerlien a betegségek
hianyat jelenti, hanem magéaba foglalja a szocilis és 6koldgiai jolét fenntartasat. Az immunitas,
a rugalmassidg és a regenerdcié az egészség kulcsfontossagu jellemz6i. Az Okoldgiai
mez6gazdasagnak fontos szerepe van az Okoszisztémadk és szervezetek egészségének
fenntartasaban és javitasaban. A biogazdalkodas célja, hogy kivalo mindségi, taplald
¢lelmiszereket allitson el6, amelyek hozzajarulnak az emberi egészséghez és joléthez. Ennek
fényében keriilnie kell az olyan miitragyak, peszticidek, allatgyogyaszati szerek és élelmiszer-

adalékanyagok hasznélatat, amelyeknek karos egészségugyi hatasai lehetnek.

e Okologia alapelve

Kimondja, hogy a termelésnek 6koldgiai folyamatokon és Gjrahasznositason kell alapulnia. A
jolét az adott termelési kornyezet okologiaja révén érhetd el. Az 6koldgiai gazdalkodasnak
illeszkednie kell a természet ciklusaihoz és oOkologiai egyensulyaihoz. Ezek a ciklusok
univerzalisak, de mitkodésiik helyspecifikus. Az 6kologiai gazdalkodast a helyi viszonyokhoz,
Okoldgidhoz, kultirdhoz és méretekhez kell igazitani. A gazdalkodasnak a megfeleld



gazdalkodési rendszerek és él6helyek kialakitasaval, valamint a genetikai és mezégazdasagi

sokféleség fenntartasaval kell elérnie az 6kologiai egyensulyt.

e Méltanyossag alapelve

Ez az alapelv hangsulyozza, hogy az 6kologiai gazdalkodassal foglalkozoknak ugy kell
kialakitaniuk az emberi kapcsolatokat, hogy minden szinten és minden fél — gazdalkodok,
munkasok, feldolgozok, forgalmazok, kereskedék és fogyasztok — szaméra biztositsak a
méltanyossagot. Ennek a gazdalkodasi formanak mindenki szamara jo életmindséget kell
biztositania, és hozza kell jarulnia az élelmiszer-onrendelkezéshez és a szegényseg
csOkkentéséhez. Célja, hogy megfeleld mennyiségli j6 mindségli élelmiszert és egyéb
termékeket allitson ¢l6. Ez az elv tartalmazza, hogy az allatok szédmara olyan feltételeket és
¢letlehetdségeket kell biztositani, amelyek Osszhangban vannak fizioldgiajukkal, természetes

viselkedesukkel és jolétiikkel.

e Gondoskodas alapelve

Az Okologiai mezdgazdasag egy €16 ¢és dinamikus rendszer, amely reagdl a belsd és kiilsd
igényekre és feltételekre. A gazdalkodassal foglalkoz6 szakemberek ndvelhetik a
hatékonysagot és novelhetik a termelékenységet, de ez nem fenyegetheti az egészséget és a
jolétet. Ez az elv kimondja, hogy az eldvigyazatossag és a felel6sség a kulcsfontossagl
szempont az Okologiai mezdgazdasag kezelésében, fejlesztésében ¢és technologia
megvalasztasaban. Tudomanyos kutatas szilkséges annak biztositasahoz, hogy az Okologiai
mezOgazdasag egészséges, biztonsagos és Okologiai szempontbol is megfeleld legyen. A
tudomanyos ismeretek azonban onmagukban nem elegendék, a gyakorlati tapasztalat is

kulcsfontossagu.

Az allattenyésztési agazat kulcsszerepet jatszik a vidéeki gazdasadgok és Okoszisztémak
fenntarthatosagaban, és jelentds kornyezeti hatasok jellemzik. Az allati eredetli termékek iranti
novekvo globalis kereslet miatt olyan modern allattenyésztési rendszerek Kifejlesztésére van
szlikség, amelyek 6sszhangban vannak az élelmezéshiztonsag és a fenntarthatosag jelenlegi
trendjeivel. Az Okologiai gazdalkodast az intenziv gazdalkodas és annak negativ okologiali,
tarsadalmi és gazdasagi kdvetkezményei alternativ termelési rendszereként javasoljak. Az
okologiai mezdgazdasag 0kologiai modszereken, a biodiverzitdson €s a helyi viszonyokhoz

igazodo természetes forrasokon alapuld termelési rendszer, mig az intenziv mezdgazdasag



olyan modszerek alkalmazédsat igényli, amelyek kiilonféle negativ hatasokért feleldsek.

(Papakonstantinou et al. 2023)

2.2. Okolégiai gazdalkodas helyzete

Okogazdalkodas a vilagon

Az 6kologiai gazdalkodas volumenének bemutatdsdhoz az IFOAM altal kdzzétett, 2023-ban
megjelent nyilvanos jelentésben szereplé adatokat hasznalom fel. A jelentés adatai a 2021-€s
évre vonatkoznak. 2021-ben vilagszerte 76,4 milli6 hektaron folytatta 6kologiai gazdalkodast.
Ez a teljes terméfoldteriilet 1,6 %-a. A legtobb Okologiai gazdalkodas alatt allo terilet
Ausztralidban és Oceéniaban talalhatd (36,0 milli6é hektar). Itt talalhatd a vilag 6kologiai
gazdalkodas alatt all6 teruleteinek csaknem fele (47 %). A masodik helyen Eurdpa talalhatd
17,8 millié hektarral, a vildg Okoldgiai gazdalkodas alatt &ll6 teriileteinek 23 %-aval. A
harmadik helyen Dél-Amerika (9,9 millié hektar — 12,9 %) all, amelyet Azsia (6,5 milli6 hektar
— 8,5 %), Eszak-Amerika (3,5 millio hektar - 4,6 %) és Afrika (2,7 milli6 hektar — 3,5 %) kovet.
A tiz legnagyobb 6koldgiai gazdalkodas alatt &ll6 teriilettel rendelkez6 orszag 0sszesen 59,6
millié hektarral rendelkezik, és a vilag biogazdalkodés alatt &ll6 teriletének kozel 80 szazalékat
teszi ki. A tiz legnagyobb teriilettel rendelkez6 orszag kozott a 2021-es évben negy europai
allamot taldlunk ezek a kovetkezOk: Franciaorszag (2,78 millié hektar), Spanyolorszag (2,64
milli6é hektér), Olaszorszag (2,19 milli6 hektar) és Németorszag (1,80 millio hektar). (Willer et
al. 2023)

Az 6sszes mezdgazdasagi teriiletbdl a legmagasabb az 6kologiai gazdalkodas alatt all6 tertiletek
részarany Ausztralidban és Oceaniaban (9,7 %), ezt kdveti Eurdpa (3,6 %) és Latin-Amerika
(1,4 %). HOsz orszagban a mezOgazdasagi teriiletek legalabb 10 szazalékat hasznaljak
biotermelésre. Ezen orszagok tdbbsége Eurdpaban taldlhatd. A legmagasabb o6koldgiai
részesedéssel rendelkezé orszag Liechtenstein volt, ahol a mezdgazdasagi teriiletek 40,2
szazaleka all biogazdalkodas alatt. Az europai allamok koziil jelentés még Ausztria (26,5 %),
Esztorszag (23,0 %) és Svédorszag (20,2 %). Magyarorszag 2021-ben az IFOAM statisztikaja
alapjan a 29. volt a vilagrangsorban, kozvetleniil el6tte Dania, mogotte Lettorszag volt

megtalalhat6. (Willer et al. 2023)



Eurodpa

Eurdpaban 2021-ben 17,8 millié hektaron folytattak biogazdalkodast, az Eurdpai Unidban 15,6
millié hektaron. Eurdpa biogazdalkodas alatt allo tertleteinek tébb mint fele négy orszagban
talalhatd, ezek a kovetkezok: Franciaorszag, Spanyolorszag, Olaszorszag, Németorszag.
Eurdpaban az 6kologiai term6fold a teljes mezégazdasagi teriilet 3,6 %-at, az Europai Unidban
pedig 9,6 %-at teszi ki. Eurdpéban (és globalisan) Liechtensteinben a legmagasabb az ¢sszes
mezOgazdasagi teriileten belll az 6kologiai terulet aranya (40,2 %). Ausztriaban a legmagasabb
az EU-n belll az ilyen tertletek aranya (26,5 %), Ausztria elérte az EU altal 2030-ra kit{izott
25 %-o0s részaranyt. Mind Eurdpaban, mind az Eurdpai Unidban a szanto a legjelent6sebb
foldhasznalati forma (a termétertilet kozel 50 % - 7,1 millio hektér), ezt kéveti az alland6 gyep
(6,5 millié hektar) és az allando kulturak (1,8 millié hektar). Orszagonként a legnagyobb
allando gyep/legeld teriilet Spanyolorszagban volt kozel 1,3 milli6 hektarral, ezt koveti
Németorszag és Franciaorszag. Eurdpaban az 6kologiailag gazdalkodott szantdterlilet nagyséaga
8,5 milli6 hektéar, az allandé gyep nagysaga 6,9 milli6 hektar, mig az alland6 kultdrak
(Gltetvény) nagysaga 2,0 millié hektar. (Willer et al. 2023)

Eurdpaban tébb mint 440.000 biogazdalkod6 (az Eurdpai Unidban kdzel 380.000) talalhato.
Eurdpaban 87.676 biogazdasag miikodott, az Eurdpai Unidban pedig 82.500 2021-ben. (Willer
et al. 2023)

Ahhoz, hogy 2030-ra elérjék az EU céljat, miszerint 2030-ra az 6kologiai mezégazdasagi
terlletek aranya 25 %-ra novekedjen, megfeleld tamogatasi intézkedésekre van sziikség,
beleértve a megfeleld szabalyozasi keretet, a kozos agrarpolitika (KAP) keretében megvalosuld
tdmogatasokat, valamint a kutatas és informéacidaramlas fejlesztését. (Willer et al. 2023)
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1. abra A foldhasznalati formak megoszlasa Eurépaban és az EU-ban 2021-ben (forras:
(Willer et al. 2023, 245.0. alapjan sajat szerkesztés)
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Magyarorszag

Magyarorszagon az oOkologiai gazdalkodassal kapcsolatosan a KSH végez adatgyijtést,
melyhez a Bio Garancia Kft. és a Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. adatait hasznalja fel.
2022-ben 6.189 termeld folytatott biogazdalkodast hazankban, az dkologiai gazdalkodasba
bevont mezdgazdasagi teriiletek nagysaga ebben az évben 325.729 hektar volt (2. dbra). A
2005-6s évhez viszonyitva az adatok alapjan jol lathato, hogy termel6k szama 17 év alatt 4.638
termelével novekedett, ez kozel 300 %-0s novekedést jelet. A foldteriletek nagysaga
ugyanezen id6szak alatt kozel hdromszoroséara, 202.193 hektarral novekedett. A ndvekedés
liteme nem volt egységes. 2005 és 2015 kozott a foldteriilet és a termeldk szama is stagnalt,
kismértékben novekedett. Az intenziv ndvekedés a 2015 utani idészakban kovetkezett be. Ez
az idészak egybe esik a Vidékfejlesztési Program (VP) 2014-2020 ko6zotti idészakaval, amely
szamos tamogatast biztositott a hazai termeldk szamdra. 2019-t6l ismét egy stagnalds volt
megfigyelhetd, amely leginkabb az EU-s agrérpolitika kovetkez6 ciklusanak indulasaval és az

ezzel kapcsolatos varakozasokkal hozhat6 6sszefiiggésbe. (http 1)
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2. abra Biogazdalkodas Magyarorszagon 2005 és 2022 kdzott (forras: KSH adatok (http 1)
alapjan sajat szerkesztés)

Az 6koldgiai gazdalkodasba bevont teriletek kdzul 129.097 hektaron szantofoldi ndvényeket
termesztenek, ez az 6sszes 0koldgiai gazdalkodasba bevont teriilet 39,6 %-a. 169.437 hektaron
rét és legelé gazdalkodas folyik, ez az Gsszes terulet 52,0 %-a. 21.243 hektaron Ultetvényes
gazdalkodast folytatnak hazankban, amely az 6sszes 6kologiai tertilet 6,5 %-a. (http 1)

Az IFOAM jelentése alapjan Magyarorszag sem vilagszinten és sem eurOpai szinten nem

tartozik a jelentés okologiai gazdalkodassal jellemezhetd allamok korébe. (Willer et al. 2023)

11



A magyar biogazdalkodas jovdjét Gazdag (2019) szerint egyértelmiien meg fogja hatarozni az
integralt termelés szemlélete, amely magaba foglalja mindazon elényoket, amelyek az
okoldgiai és a hagyomanyos gazdalkodast jellemzik, és igyekeznek kikiiszobolni ezek termelési
modok hatranyait. Ennek érdekében a jovoben a gazdasagoknak be kell vezetniiik olyan modern
technoldgiéakat, mint a precizios gazdalkodas és minimalizalniuk kell a kemikalidk hasznélatat,
torekednitk kell a fenntarthatosag es az allatjolét biztositasara. Mivel az Uj technoldgidk
beszerzése €s lizemeltetése meglehetdsen draga ezért sziikséges lenne a kisebb gazdalkoddknak
szovetkezetekbe tomoriilni €és ezaltal a f6ld és tokekoncentraciot végrehajtani. Ezaltal kisebb
foldteruleteken is eredményesen lehetne alkalmazni a modern mez6gazdasag eszkozeit, és
gazdasagilag és Okoldgiailag is fenntarthatéva lehetne tenni a termelést. Hazank szamaéra
nyugati szomszédunk Ausztria (EU szinten az élen jar az 6koldgiai gazdalkodas teruletén)
szolgalhat j6 példaval, ahol mind a sik, mind a hegyvidékeken széles kdrben foglalkoznak
biogazdalkodéassal, mely szinte minden élelmiszercsoportot (zéldség-gyiumalcs, has, tejtermék)
érint. (Gazdag, 2019)

Gaél és munkatéarsai (2020) szerint hazai agrariumot az elmult években sulytdé munkaeréhiany,
a szakképzett munkaer6 elvandorlasa, az ismeretek hidnya, a nem megfelel6 képzések, valamint
a mezdgazdasaggal foglalkozo népesség korében tapasztalhatd altalanos eloregedés, kiemelten
érintik a biogazdalkodasat. Ennek oka, hogy az agazat nagy élomunkaerdigénnyel rendelkezik
(kulonosen a novénytermesztés), a megfeleld gépek tizemeltetése (precizids technologiak), a
jogszabalyoknak valdé megfelelés pedig szakképzett munkaerdt, felkésziilt gazdalkodokat
igényel. Az agazatbol kordbban hianyzott a hosszu tavi perspektivat ny(jté 6kogazdalkodasi
akcioterv. A jelenleg érvényes Nemzeti Akcioterv az Okoldgiai Gazdalkodas Fejlesztéséért
(2022-2027) cimet visel6 program, hét célteriiletet hataroz meg. Az egyes célokhoz
indikatorokat, tervezett eredményeket és hataridéket rendel. Kiemelt célja a keresleti és kinalati
oldal fejlesztése mellett, az dkologiailag gazdalkodott teriiletek aranyanak novelése és piaci

novekedést tamogato kornyezet kialakitasa. (Magyarorszag Korméanya, 2022)

2.3. Okoldgiai gazdalkodas helye a kozos agrarpolitikaban

Az intenziv mezdgazdasag kialakulasahoz és hatasara bekovetkezd kornyezeti €s tarsadalmi
valtozasokhoz jelentésen hozzdjarult az Eurdpai Kozosség Kozos Agrarpolitikdja (KAP,
(Common Agricultural Policy — CAP), mely az EU-n beliili egyiittmiikodések egyik
legfontosabb teriiletének tekinthet6. A KAP az Eurdpai Kozosség egyik elsé kozos
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politikajanak egyike, a mai napig koltségvetési szempontbodl a legjelentdsebb politikak egyike.
A KAP 1962-ben jott létre, alapjait az 1957-es Romai Szerz6dés fektette le. (Mizik, 2019)
Annak érdekeben, hogy az EU-ban folyamatosan rendelkezésre alljanak a jo mindségli
¢lelmiszerek, ezt az EU altal a mezdgazdasagi termeldknek nyujtott tAmogatasok biztositjak. A
KAP finanszirozaséat az Unios koltségvetés keretében két alap végzi, ezek a kovetkezok (http
2):

e FEuropai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alap (EMVA): forrasok nyujtasa a
vidékfejlesztési intézkedésekhez (ez a KAP II. pillére)
e Eurdpai Mezdgazdasagi Garanciaalap (EMGA): piaci intézkedések finanszirozasa és

kdzvetlen tamogatasok biztositasa (ez a KAP 1. pillére)

A KAP egymast koveté reformjai fokozatosan magukba foglaltdk a kdrnyezetvédelmi
célkitlizéseket, és ennek eredményeként szakpolitikai eszkozoket vezettek be ezek kezelésére.
A KAP-kifizetések részeként a kornyezetvedelmi céli tamogatasokat az 1970-es évektol
vezették be. Az agrar-kornyezetgazdalkodasi rendszereket (AES - AKG) el6szor az 1980-as
évektol vezették be Hollandiaban és az Egyesiilt Kiralysagban. Ezek tAmogattak az énkéntesen
kornyezetbarat gazdalkodast folytatd termelSket, a kornyezetvédelmi szempontbol kiemelt
teruleteken gazdalkodokat. A 2013-as KAP reform soran megfogalmazddott, hogy az G k6zos
agrarpolitika (KAP) célja a nagyobb versenyképesség, a kdzjavak hatékony felhasznalasanak,
az élelmiszerbiztonsagnak, a kornyezet tiszteletben tartdsdnak es az éghajlatvaltozas elleni
fellépésnek, valamint a tarsadalmi és terlleti egyensilynak a tamogatdsa. (Dupraz és
Guyomard, 2019)

Az Europai Bizottsdg 2018 juniusdban tette kozz¢ a 2020 utani idészakra vonatkozo k6zos
agrarpolitikara (KAP) vonatkoz6 javaslatat. 2021 novemberében fogadtak el az Eurdpai Unid
Ko6zos Agrarpolitikajara (KAP) vonatkoz6 0j szabalyozast. Az OrganicTargets4EU projekt
részeként 2023 tavaszan tették kdzzé a KAP 2023-2027-es stratégiai terveinek részletes
elemzését, valamint azt, hogy a tagallamokban hogyan tdmogatjak az 6koldgiai gazdalkodast.
A 2023-2027 kozotti idészakra vonatkozo uj KAP-rendeletek 2023. januar 1. és 2027.
december 31. kdzott 1éptek hatalyba. Az j KAP nagyobb rugalmassagot biztosit a tagallamok
szamara a szakpolitikai célkitiizések végrehajtasaban. Az EU szerint az 6koldgiai gazdalkodas
dontd mértekben hozzajarulhat a fenntarthatd élelmiszer- és mezOgazdasagi agazathoz,
mikozben kielégiti az élelmiszerrel kapcsolatos igényeket. Az 6koldgiai gazdalkodasra valo
nagyszabasu atallas azonban csak akkor lehetséges, ha a KAP koltségkeretét emelik, igy tébb

gazdalkodd végezheti el a sziikséges beruhdzasokat. Ha mindkét pillérben megfeleld
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0sztonzoket alkalmaznak, sokkal tobb gazdalkodo tud még nagyobb mértékben hozzajarulni a
kornyezetvédelemhez, az éghajlatvaltozas elleni kiizdelemhez. Az 6ko-tdmogatasok az elsé
pillér koltségvetésének 25 szazalékat teszik ki. Ezek kotelezok a tagallamok szamara, de a
gazdalkoddk szaméara onkéntesek, es ezért kevésbé 6sztonzék, mint a kordbbi zolditési
tdmogatasok. Azonban jo lehetdséget kinalhatnak azoknak a gazdalkodoknak a kartalanitasara,
akik gazdalkodéasi gyakorlata a biologiai sokféleseg és a kornyezet javat szolgalja. Az 6ko-
rendszerek meghatarozasa azonban a tagallamok kezében maradt, és szdmos orszagban nem
elég ambicidzus ahhoz, hogy elényben részesitsék az ilyen tipust gazdalkodasi gyakorlatokat,
beleértve a biogazdalkodast is. A masodik pillér koltségvetésenek 35 szazalekat agrar-
kornyezetvédelmi és éghajlati intézkedések tdmogatasara szanjék. (Petsakos et al., 2023)
Hazankban mar az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozast megelézéen elkezddtek az Unids
mezdgazdasagi tamogatdsok rendszerét bevezetd programok, melyek a csatlakozast kdvetéen
is folytatodtak. Ezen programok részeként ker(lt sor az agrar-kornyezetgazdalkodasi (AKG)
programok bevezetésére. A hazai AKG rendszerben a legfontosabb alloméasok és programok a
kovetkezok voltak (Marticsek és mtsai., 2015):

e 2000-2004 a Nemzeti Agrar-kornyezetvédelmi Program (NAKP) és Magyarorszag
SAPARD terve

e 2004-2006 Nemzeti Vidékfejlesztési Terv (NVT) és az Agrar- és Videkfejlesztési
Operativ Program (AVOP)

e 2007-2013 Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Program (UMVP)

e 2014-2020 Vidékfejlesztési Program (VP)

o 2021-2027 Vidékfejlesztési Program (VP)

A teriilet alapon igényelhetdé tdmogatasok rendszerét a 2021 és 2027 kozotti idOszakra
vonatkozoan a 3. abra foglalja ssze. Okologiai gazdalkoddsra torténd attérés és fenntartasa
(OKO) céljait szolgald tdmogatas a teriilet alapon igényelhetd agrartdmogatasok kozé tartozik,
és finanszirozasat az Uniods koltségvetés keretében az Eurdpai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési
Alap (EMVA) biztositja. Azon gazdalkodoknak, akik tamogatasban részesiilnek a tamogatas
teljes id6szaka alatt kotelez6 betartaniuk a Kolcsonos Megfeleltetés kovetelményeit és
eléirdsait, a minimumkdvetelményeket (10/2015. (11l. 13.) FM rendelet) és az OKO
minimumkovetelmeényeket. A kdvetelményeket be nem tartd gazdalkodok szankcidkra
szamithatnak, amely a tdmogatasi kifizetések visszatartasat (részben vagy egeszben) jelentheti

az adott évre vonatkozoan. A Kdlcsonds Megfeleltetés jogszabalyban foglalt gazdalkodasi

14



kovetelményei kozott taldlunk olyan kovetelményeket, amelyek az &llattartasra, azon bell
pedig a szarvasmarhatartasra vonatkoznak. A JFGK-at a 1306/2013/EU rendelet tartalmazza,
Osszesen 13 ilyen kozossegi jogszabaly létezik, melyek kozul hét olyan van, amely a
szarvasmarhatartokat is kozvetlenul érinti. A JFGK-k az adott mez6gazdasagi rendszerben mar
tobb ¢éve létezd jogszabalyokat foglalnak magukban, ezaltal nem jelenetnek meg Uj

kovetelmények a gazdalkodok szdméra a Kélcsonos Megfeleltetés rendszerében. (NAK, 2021)

A teriilet alapon igényelhetd tamogatasok rendszere: ZONALIS

Irinyelv (IPM)

. Eﬁl.csﬁuﬁs MEGFELELTETES (HMKA, JFGK) .
+ ZOLDITES RENDELET SZERINTI MINIMUMKOVETELMENYEK

3. dbra Az OKO tamogatas helye az EU-s agrartamogatasok rendszerében (forras: NAK,
2021, 23.0.)
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A hét szarvasmarhatartast is érinté JFGK a kovetkezé (NAK, 2021):

e A természetes vizek védelme a mezdgazdasagi eredetli nitrat-szennyezddéstol (JFGK
1)

e Elelmiszer biztonsagra vonatkozo eljarasok (JFGK 4.)

e Bizonyos anyagok allattenyésztésben torténd felhasznalasanak tilalma (hormonok, B-
agonistak, tireosztatikus hatasu anyagok) (JFGK 5.)

e Szarvasmarhak azonositasa és nyilvantartasa (JFGK 7.)

e Szivacsos agyvel6bantalnak megel6zésére iranyulo intézkedések (JFGK 9.)

e Minimumkdvetelmények amelyek a borjak védelmeére vonatkoznak (JFGK 11.)

e Allatok (tenyésztés céljabol tartott) védelme (JFGK 13.)

2.4. Okologiai gazdalkodas jogszabalyi hattere az EU-ban

Béar az 6kologiai gazdalkodas az 1960-as évek oOta létezik, az érdeklddés csak az 1980-as évek
kozepén nétt jelentdsen. Az okok az 6koldgiai gazdalkodds iranti novekvd kozérdeklodés, a
politikai tdmogatottsag, a megnovekedett fogyasztdi kereslet, az allategészségiigy, az
¢lelmiszerbiztonsag ¢és a hagyomanyos mezdgazdasagi szektor gazdasagi problémai. Az (j
termelési mod elterjedésének kdvetkeztében az eurdpai orszagoknak szabalyokat kellett alkotni
az 6kologiai gazdalkodas szabalyozésara. Franciaorszag volt az els6 orszag, amely 1980-ban a
80502. szdmui mezdgazdasagi térvénnyel elismerte az 6kologiai gazdalkodast. Négy évvel
késdbb bevezették az elsé okocimkét a biotermékekre. Ausztridban az 6kologiai termékek
szabalyozésara iranyuld kezdeményezés 1983-ban jelent meg az osztrdk Codex Alimentarius
kiadasaval. Dania 1987-ben vezette be az Okoldgiai termelés kritériumait és nyilvanos
tanusitasanak rendszerét. 1991 el6tt a legtobb EU-tagorszag (Gorégorszag kivételével) sajat
nemzeti hataskdrben szabalyozta az 6koldgiai gazdalkodast. Az EU-s kézods szabalyozas ezt
kovetden sziiletett meg 1991-ben és kdzel 18 évig volt hatalyban. Az eurdpai biogazdalkodasrol
sz0l6 2092/91/EK tanacsi rendelet Ota az 6kologiai termelés végul az EU agrarpolitikajanak
hatalya ald kerult. Az 0j rendelet szabalyokat és elGirasokat tartalmaz a cimkézésre, a
reklamozasra, a tanuUsitasra, az ellendrzésekre, a takarmanyozasi gyakorlatokra, az allomany
aranyara és a kartevok ¢és betegségek elleni védekezésre hasznalhato termékekre vonatkozoan.
(Mikkelsen, 2009)

Az EU-ban elfogadtak az 0Okologiai termelésrél szold 2092/91 rendeletet kiegészitd
1804/1999/EGK rendeletet, amely 2000 augusztusaban jogerdssé valt. Az EGK-rendelet olyan
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szabvanyt ir eld, amely magaban foglalja az ¢élelmiszerek bioként vald cimkézésének jogat.
Tartalmazza a tartasi korilményekre, az llatok takarmanyozasara és tenyésztésére, valamint
az allatok gondozasara, a betegségek megel6zésére és az allatorvosi kezelésre vonatkozo
eldirasokat, ¢s megteremti az 6kologiai allattenyésztés és a termékek cimkézésének kereteit
minden eurdpai orszagban egyenld jogi alapon. Egy fontos alapelv az, hogy a kiils6 input
helyett elsdsorban a gazdasag belsé eréforrasaira kell tAmaszkodni, és az allategészséglgyi
intézkedések esetében inkabb a megel6zé intézkedéseket kell végezni, mint akut kezelést.
(Padel és Lampkin, 2007)

Az elmult evtizedekben az 2092/91/EK rendelet szamos modositason esett at, annak érdekeben,
hogy alkalmazkodjon a megvaltozott kérilményekhez és integralja az Uj elveket az 6kologiai
gazdalkodas rendszerébe. Az 6kologiai termelés szabalyozasaban a kovetkezo jelentds valtozas
az 834/2007/EK rendelet volt, amely meghatarozta a biogazdalkodas céljait, célkitlizéseit és
elveit. A rendelet 2009-ben Iépett életbe. A rendelethez kapcsoldéddan két végrehajtasi rendelet
(889/2008 és 1235/2008) részletezte az Okoldgiai termelésre, allatallomanyra, cimkézesre,
ellendérzésre és importra vonatkozo szabalyokat. Az EU-ban forgalmazott minden bioterméket
ezen elbirasok szerint allitottak el6. Az EU Bizottsag folyamatosan frissitette a végrehajtasi
rendeleteket. A termelés tekintetében a végrehajtasi szabalyok legfontosabb frissitései az
Okologiai ¢lesztére (1254/2008), az oOkologiai akvakulturara (710/2009) és a bioborra
(203/2012) vonatkoztak. Ami az importszabalyokat illeti, az EU és az Egyesiilt Allamok
Okoldgiai gazdalkodas szabvanyai kozotti egyenértékiiségrol szoldo megallapodas (126/2012.
sz.) volt a legfontosabb. (Stankovics és Kovécs, 2019)

2011 végeén, kevesebb, mint harom évvel a korabbi bioszabalyozés hatélyba lépése utan az
Eurodpai Bizottsag (Bizottsag) gy dontott, hogy felulvizsgalja az 6koldgiai jogszabalyi keretet,
és elinditott egy 1,5 éves hatasvizsgalatot. A Bizottsag 2014 marciusaban Uj bioszabalyozasi
javaslatot adott ki az akkori keretrendszer helyébe, és elindult az ugynevezett dontési folyamat.
A targyalo feleknek 18 haromoldali megbeszélésre és négy tanacsi elndkségre (luxemburgi,
holland, szlovak és maltai) volt sziikség ahhoz, hogy megallapodasra jussanak, ami 2017
juniusaban meg is tortént. A jogi ellenérzéseket és az EU Gsszes hivatalos nyelvére torténd
forditast kovetden a szoveget az EU Parlamentje 2018 daprilisdban, a Tanacs pedig 2018
majusaban fogadta el. Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2018/848 szamu rendeletként jelent
meg az Uj unios rendelet a biotermékek eldallitasarol és cimkézésérol. (Stankovics és Kovacs,
2019)

Az (j unids bioszabalyozast eredetileg 2021. januar 1-t6l kellett volna alkalmazni, azonban

szamos ok miatt, kdztlik a COVID-19 vilagjarvany miatt, alkalmazasat egy évvel 2022. januar
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1-re halasztottdk. A masodlagos jogszabalyok kidolgozasa 2018 juniusaban kezd6dott, és
jelenleg is tart. Ez azt jelenti, hogy szamos szovegrészletet dolgoznak ki és fogadnak el
felhatalmazason alapulé vagy végrehajtasi rendeletek formdjaban. A rendeletek az (EU)
2018/848 alaprendeletbdl all, amely 17 felhatalmazason alapuld rendeletet és 7 végrehajtasi
rendelet integral magaba. (Willer et al. 2023)

Az 0Okoldgiai gazdalkodasra vonatkozO hatélyos Unids és hazai jogszabalyok kozil a
legfontosabbak (http 4):

e Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2018/848 (V. 14.) rendelete. Ez a rendelet
szabalyozza az 6kologiai termelést és a termékek megjelolését.

e Végrehajtdsi rendeletek: 2020/464, 2021/279, 2021/1165, 2021/2119, szamu
rendeletek. A végrehajtési rendeletek kozott talalunk olyanokat, amelyek a nyomon
kovethetdséget, a gyartast és a cimkézést, a kiilonboz6 anyagok termelésben torténd
hasznalatat, a nyilvantartasok vezetését, az exportot €s az importot, valamint a termeldk
szamara nyujtandé tAmogatasokat szabalyozzak.

e 34/2013. (V. 14.) VM rendelet A hazai jogszabalyok kozll az egyetlen, amely az
biogazdalkodassal és igy eldallitott termékekkel foglalkozik. Rendelkezik a termékek
eldallitasardl, cimkézeésérdl, tantsitasarol, forgalmazasarol és ellendrzésekrdl. Az
2018/848 rendelet szerint az 6kologiai mindsitéssel rendelkezé termékek kategoriai a
kovetkezok (http 5):

e FEl6 és feldolgozatlan mezdgazdasagi termékek — éallatok, novények és vetdmagok,
gombak

e Feldolgozott élelmiszerek

e Takarmany

A rendelet részletesen szabalyozza egyes allatfajok tartasi kortlmeényeit, igy a kovetkezo
allatfajokét: szarvasmarhafelék (bivaly és bélényfajokkal egyiitt), sertés, 16felék, juh, nydal,
kecske, szarvasfélek, baromfifajok (kacsafélék, tyukfelék, pulyka, liba, gyongytyuk) és méhek.
Ennek oka, hogy ezen fajok a leggyakrabban el6fordulo allatfajok az dkologiai gazdalkodasi
rendszerekben. Az Eurdpai Biztossag a rendelet segitségével meghatarozta ezen fajok tartasara
vonatkoz6d kiilonb6z6 kovetelményeket, mint példaul allomanystriiség, minimalis tartasi
alapterulet, allatallomany elhelyezésének technikai kbvetelmenyei és azok szabalyozasa. (http
5)
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A 2018/848 rendelet 111. fejezetének (Termelési szabalyok) 14. cikke részletezi az allattartasi
szabalyokat. A rendelet 1. melléklet I1. rész Allattartasi szabalyok c. részében részletesen

szabalyozza az 6kolodgiai allattartassal kapcsolatban a kovetkezo részleteket (http 5):

o Atallasi id3szak az egyes fajok és allattartasi tipusok esetében

e Allatok szarmazasara vonatkozo szabalyok, ezen beliil a nem 6koldgiai tartasbol
szarmazo allatok felhasznalasa

e Allatok taplalasa (altalanos kovetelmények, legeltetés, takarmanyozas)

e Egészségvédelem (betegségek megeldzés €s kezelése)

e Tartasi korilmények és elhelyezés

e Allatjoléti szempontok

e Feldolgozatlan termékek készitése

o Kiegészitd szabalyok a taplalasra, az elhelyezésre vonatkozdan

A rendelet a korabbi (834/2007/EK) rendelethez képest szdmos valtozést tartalmaz. Ezek kozil
néhany fontosabb, hogy az allattenyésztok szamara a takarmany nagyobb szazalékanak
magabdl a gazdasagbdl vagy ugyanabbdl a régiobol kell szarmaznia. A tehenek, juhok, kecskék,
lovak, szarvasok és nyulak takarmanyanak 60 %-anak (2024-t6l 70 %-anak), a sertések és
baromfifélék takarmanyanak 30 %-anak regionalis eredetiinek kell lennie. A korabbi
szabalyozas szerint ezek az aranyok 60 %, illetve 20 % voltak. A gazdalkoddk tovabbra is
hozzaférhetnek a nem 0©kologiai vetdémaghoz vagy fiatal éallatokhoz, ha azok nem allnak
rendelkezésre 0kologiai gazdalkodasbdl szarmazoként. A gazdalkodast nemzeti adatbazisok
tamogatjak, amelyek nyilvdnosan hozzéaférhetdévé teszik az okologiai vetdmagok és a fiatal
allatok mennyiségét. A rendelet egyértelmiien kimondja, hogy az eltérés csak akkor
alkalmazhatd, ha az 6kologiai vetdmag és az dkologiai fiatal allatok nem allnak rendelkezésre
a piacon. Az oOkologiai ellendrzési rendszer szorosan kapcsolodik az élelmiszerek és
takarmanyok hatosagi ellendrzésérdl szolo, 2017-ben kiadott 0j altalanos jogszabalyhoz. Ezen
tulmenden az 0koldgiai termékekre vonatkozo specidlis ellendrzési kovetelményeket az 1j

Okoldgiai rendelet részletezi. (http 5)

2.5. Allattartas az dkoldgiai gazdalkodasban, az allatjolét kérdéskore
Az éllattenyésztésben az allatok joléte nagy érdeklédést mutat a fogyasztok oldalardl is, ennek
megfelelden az allattartoknak valtoztatniuk kell annak érdekében, hogy képesek legyenek

megfelelni a jogszabalyi kovetelményeknek és a fogyasztéi elvarasoknak. Az 6kologiai
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gazdalkodas megkozelitése a megeldzo intézkedésekre épiild allatjolét biztositasara torekszik
és az allatjolétet a gazdalkodas kdzéppontjdba helyezi. Ennek megfeleléen az Okoldgiai
gazdalkodasban az alapvetd célkitlizések a magas allatjoléti szabvanyok és kdvetelmények,
amelyek biztositjdk a fajnak megfeleld viselkedés megvalosithatosagat. az oOkoldgiai
allattenyésztés, az allattartas, takarmanyozas, tenyésztés és (allomany)gazdalkodas megel6zo
intézkedeéseire is 6sszpontosit. (Breszkovics, 2022)

Grodkowski és munkatarsainak (2023) tanulméanya felhivja a figyelmet arra, hogy a 2018/848
rendelet 11. fejezetének (Okoldgiai termelés céljai és elvei c. fejezet) 4. és 5. cikke olyan
rendelkezéseket tartalmaz, amelyek kimondjak, hogy biztositani kell az allatok magas szintii
joléti normait, azaz az allatfajra jellemzo viselkedési sziikségletek kielégitését. Emellett a
jogalkoto felhivja a figyelmet a ritka vagy helyi fajtak tartasanak szlikségességére, amelyeket a
kihalas fenyeget. Az 6koldgiai rendszerben az allatok rendelkezésére allé terllet nagysagat is
megndvelték a hagyomanyos rendszerekhez képest, korlatozzak a lekotott tartast, a
pihendhelyeken almot kell kialakitani. Ezenkiviil az dllatoknak szabad mozgast kell biztositani,
és a nyari szezonban (amennyiben lehetséges az idGjaras fiiggvényében) ki kell menniik a
legeldre. Az okologiai gazdilkodasra vonatkozd tovabbi kovetelmények a kovetkezOk

(Grodkowski et al. 2023):

o az allopétias gyogyszerek hasznalatanak korlatozasa
e atejpotldk hasznélatanak tilalma
e a fajdalmat okozd rutin eljardsok korlatozasa, mint példaul a szarvasmarhak

szarvtalanitasa és a bikak kasztralasa

Az allatokat Ggy Kkell tartani, hogy természetes sziikségleteiknek és viselkedésiiknek
megfelelden élhessék életiiket. Az allatok joléte a j6 allategészségiigy és a gazdasdgos mitkddés

alapja. Az altalanos allatjoléti elvek a kovetkezok (Duval et al. 2022):

o Lehetové teszi az allatok szamara, hogy természetes modon viselkedjenek. Az allatok
csak akkor tarthatjak meg természetes viselkedésuket, ha életkdrilményeik hasonlitanak az
6shonos él6helylik legfontosabb jellemzdire, a szilkséges térrel és eszkdzokkel. Az
okologiai rendszerek alacsony allomanystriiséggel rendelkeznek, biztositjdk az allatok
szabad mozgasat és a legel6hoz valo hozzaférést.

o JOlét termelékenyseg elé helyezése: Az okoldgiai mezdgazdasagban a nemesitési

programok a holisztikus megkozelitést célozzak, egyensulyban tartva a termelékenységet,
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a hosszl élettartamot, a kornyezeti feltételekhez valo alkalmazkodast és a biologiai
sokféleség megdrzését.

o Kornyezet egészségének megorzése: Ha til sok allatot tartanak egy hektar mezégazdasagi
tertleten, a gazdasadg 6koszisztémaja nem tudja felszivni az allatok altal termelt tragyat, igy
az szennyezi a kornyezetet. Az Okoldgiai gazdasidgok korlatozott allomanystiriisége
biztositja a talaj és a névények kiegyensulyozott tapanyagellatasat a kérnyezet karositasa
nélkal.

e Szisztémas megkozelités a betegségek lekiizdésére és megelézésére: A vakcindk
kivételével a biogazdalkodok nem alkalmaznak megeldz6 allopatias gyogyszert. Ehelyett
gondos higiénidval, az allatok sziikségleteihez igazitott tartasi és takarmanyozasi
rendszerrel kombinalva, rendszeralapi megkozelitést kovetve erdsitik  allataik
immunrendszereét.

e Az Adllatok Kiegyensulyozott biotakarmanyozasanak biztositdsa: Az o©koldgiai
rendszerben tartott haszonallatok biogyepben legelnek, amikor az id6jarasi viszonyok ezt
lehetdvé teszik. az allatok taplalkozasi igényeinek megfeleld bio- vagy atallasi
takarmanyokkal kell etetni fejlddésiik kiilonb6zd szakaszaiban.

o Az okologiai gazdalkodasban tilos a rutin kezelési gyakorlat, amely fajdalmas lehet,
mint példaul a csonkitas. Kivételesen eseti alapon engedélyezett néhany gyakorlat, ha az
javitja az allatallomany egészségét, jolétét vagy higiéniajat, vagy ha a dolgozok biztonsaga

egyébként sérlilne. (Duval et al. 2022)

Az o6koldgiai rendszerben tdmasztott kovetelmények kozil sok dnkéntesen is megvalosul a
hagyoméanyos szarvasmarhat tartd gazdasdgokban a KAP eldirasainak megfeleléen az EC
2021/2125 rendelet alapjan (http 6). A hagyoméanyos gazdalkoddk altal végrehajtott
intézkedések koze tartozik az allatok szamara az istalloban rendelkezésre allo teriilet novelése,
a legel6hoz vald hozzaférés és a természetes alom hasznalata. Kétségtelen, hogy a joléti
feltételekhez nyujtott allami timogatasok és egyes tejiizemek azon preferenciaja, hogy legelon
legeltetett tehenektdl vasaroljak meg a tejet, 6sztonzik az ilyen intézkedéseket. Ez azonban nem
altalanos, ¢és nem tanusitott biotermékek késziilhetnek a magas joléti és legeld hozzaférést
gazdasagokbol és az alacsonyabb jéléti allapotl gazdasagokbdl szarmazd alapanyagok
keverékébol. Ez a helyzet sok fogyasztd szaméra elfogadhatatlan. A biotandsitvannyal
rendelkezd élelmiszerek bizalmat adnak a fogyasztonak abban, hogy a gyartastdl kezdve
minden szakaszban megfelelnek az egyedi kovetelményeknek, az alapanyag elGallitastol a

késztermék kiskereskedelmi értékesitéseig. (Grodkowski et al. 2023)
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Wagner és munkatarsainak (2021) szarvasmarhédkkal foglalkozé tanulmanyéban olvashatd,
hogy biotejtermesztésben tilos a szarvasmarhék szarvtalanitasa, a gazdalkodoknak 100%-ban
biotakarmanyt kell biztositaniuk az allataik szaméara. Az allomany lekétése vagy elkulonitése
elvileg tilos, tovabba biztositania kell a megfelel6 allomanysiiriiséget, a bdséges almot a
pihendhelyeken, valamint a legel6khoz vald megfeleld hozzaférést és a szabadtéri mozgast. A
szerzOk szerint az Okoldgiai gazdalkodas szamos allatjoléti feltételnek eleget tesz és képes
magas szinten biztositani a tejhasznd tehenek jolétét. A tanulmany ravilagit arra, hogy a
hagyomanyos és okologiai tejtermelé gazdasdgokban is megvolt a lehet6ség az allatok
jolétének javitasara. Ennek eléréséhez sziikséges a gazdasagspecifikus lehetdségek azonositasa,
és azokbol a lehetséges konkrét intézkedések/beavatkozéasok levezetése. Annak ellenére, hogy
az Okologiai termelés europai szabdlyozasa nagy lehetdségeket rejt magaban a jo allatjolét
szempontjabol, nem nydjthat garanciat annak meglétére. A jelenlegi szabalyozas csak a
cselekvés-orientélt/-alapu igényekre dsszpontosit, ezért azt eredményalapu értékelésekkel kell
Kiegésziteni, az Allatjolét egészségugyi vonatkozasainak figyelembevétele és védelme
érdekében.

Az allatjoléttel kapcsolatosan szamos egyéb jogszabaly létezik az EU-ban. Az EU-ban a tejel6
tehenek jolétére csak a tenyésztési céllal tartott allatok védelmeérdl szolo 98/58/EK tanacsi
iranyelv vonatkozik, amelyet gyakran ,,altalanos haszonallatok iranyelvként” is emlegetnek. Ez
az iranyelv ,,minimalis el6irasokat allapit meg a tenyésztési céllal tenyésztett vagy tartott allatok
vedelmére vonatkozoan. Az irdnyelv megkoveteli a gazdalkodoktol, hogy minden ésszerii
Iépést megtegyenek, hogy biztositsak allataik védelmét és jolétét, tovabba, hogy ne okozzanak
nekik szilikségtelen fajdalmat, szenvedést vagy sériilést. A tejeld tehenek jolétével kapcsolatos
masik fontos forrds az Eurdpa Tanadcs (ET) szarvasmarhakrél szl ajanlasa, amelyet az
Eurépai Egyezmény Alland6 Bizottsaga fogadott el. 2015-ben az Allat-egészségiigyi
Vilagszervezet (OIE) szabvanyokat fogadott el a tejel6 tehenek jolétére vonatkozoan. Ezek nem
kotelezd érvényliek. Az ET ajanladsdhoz hasonléan azonban az OIE-eldirdsokat be nem tartd
gazdalkoddk esetében is nehezen tudjak megallapitani, hogy minden ésszer(i épést megtettek-
e teheneik jolétének biztositasa érdekében. Valamennyi EU-tagallam tagja az OIE-nek, és
ennek megfeleléen, miutan elfogadtdk a tejtermékekre vonatkozo szabvanyokat, torekednitiik
kell azok érvényre juttatasara a tejagazatukban. (Nalon és Stevenson, 2019)

Az EU miikodésérdl szolo szerzdés altal biztositott altalanos allatjoléti koncepcio az allatokat
»erz0 lénynek” tekinti. Az EU torvényhozoi rendeleteket fogadtak el, amelyek ,,minimalis
normakat hatdroznak meg” a haszonallatok védelmére vonatkozoan. Ezek az igynevezett unios

minimumszabalyok nem ambicidzusak a haszonallatok jolétét illetéen, szemben az 6koldgiai
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gazdalkodast jellemz6 szabalyozasokkal. A tejelé szarvasmarhak esetében ezek az ajanlasok
lehetdvé teszik (vagy kifejezetten nem tiltjak) a borjak egyéni elhelyezését életiik elsé 8 hetében
és legeltetési lehet6ség nélkil. Ezek a gyakorlatok aggodalmakat keltenek a fogyasztok
kdrében, mivel nem biztositjak az allatjélétet. (Duval et al. 2020)

Az EU szarvasmarhékkal kapcsolatos jogalkotasa az elmult évtizedekben jelentésen valtozott.
A 4. 4dbrén abran kék pontokkal jeldlt szabalyok mind a hagyomanyos, mind az 6koldgiali
gazdalkodasra vonatkoznak, a piros pontokkal jelolt részek kifejezetten az 6kologiai
gazdasagokra vonatkoznak. A tanacsi iranyelveket a tagallamoknak at kell Gltetnilik nemzeti
jogrendszeriikbe. Ezzel szemben az 6koldgiai gazdalkodasra, valamint a szallitasra és a vagasra
vonatkoz6 szabalyozasok részletesebbek és kotelezé erejliek, mivel minden tagallamban

kdzvetlenul alkalmazandok. (Duval et al. 2020)

23



3. A VIZSGALATOK MODSZEREI

A szakdolgozatomban kitiizott célok elérése érdekében, megvizsgéltam az okoldgiai

gazdalkodas, azon beliill pedig az Aallattartds vonatkoz6 ¢és kordbban érvényben 1évo

szabalyozasat. Ezen jogszabalyok attekintése érdekében az Eurdpai Unié és a NéBiH

vonatkozo oldalait hasznaltam fel. A jogszabalyi kdrnyezet vizsgalatahoz attekintett

jogszabalyok listdja a kovetkezo:

Europai Parlament és a Tanacs (EU) 2018/848 (V. 14.) rendelete (2018. majus 30.) az
okologiai termelésrdl €s az okologiai termékek jelolésérdl, valamint a 834/2007/EK
tanacsi rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl (érvényben 1évo rendelet) (http 5)

A Bizottsdg (EU) 2020/464 vegrehajtasi rendelete (2020. marcius 26.) az atéllasi
idészakok visszamendleges elismeréséhez sziikséges dokumentumok, az Skologiai
termelés, valamint a tagallamok altal nyljtand6 tajékoztatas tekintetében az (EU)
2018/848 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alkalmazésara vonatkozo egyes
szabalyok megallapitasarol (érvényben 1évé rendelet) (http 7)

A Tanacs 834/2007/EK rendelete (2007. junius 28.) az okologiai termelésrél és az
okologiai termékek cimkézésérdl és a 2092/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil

helyezésérdl (kordbban érvényben 1év6 rendelet) (http 8)

A hazai és az Unids okoldgiai gazdalkodas, valamint az 6koldgiai gazdalkodasban tartott

allatallomanyra vonatkozoan statisztikai adatokat gytijtottem az Eurostat és a KSH honlapjarol.

Ezt kovetéen ezeket az adatokat MS Excel program segitségével elemeztem, az adatok

vizualizicidjahoz &brakat készitettem. A véltozasokat és azok mertékét viszonyszdmok

segitségével vizsgaltam meg, a valtozok kozotti kapcsolat vizsgélatahoz korrelacios egytthatét

szamitottam Ki. A vizsgalathoz az kovetkez6 adatbazisokat hasznaltam:

KSH 19.1.1.38. Biogazdalkodas (http 1)

KSH 19.1.1.27. Szarvasmarha-, sertés-, 16-, juh-, bivaly-, szamar-, 0szvér- és
kecskeallomany. (http 9)

KSH 19.1.1.29. Baromfiallomany (http 10)

Eurostat: Organic livestock (http 11)

Eurostat: Bovine population - annual data (http 12)

A téma részletesebb megismerése és a témaban érintettek véleményének vizsgalata érdekében

gazdalkoddkkal és o©koldgiai gazdalkodassal foglalkozé szakemberekkel (NéBiH és
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Biokontroll Hungéria Kft.) telefonos interjukat készitettem. A gazdalkodokkal készitett interjd
18 Kkérdest tartalmazott, melyek a gazdasagra és az Okoldgiai gazdéalkodésra, allattartasra
vonatkoztak. Az ellenérzést folytatd szakemberekkel folytatott interju soran minddsszesen
egyetlen kérdés kerilt 6t szakembernek feltevésre, amely kérdés az 6kologiai allattartas hazai

helyzetére vonatkozott. Az interju kerdéseit az 1. melléklet tartalmazza.
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4. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

4.1. Jogszabalyi valtozasok az j szabalyozéas értelmében

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2018/848 rendelete szamos ponton megvaltoztatta az
Okoldgiai allattartds szabalyozasat. Ebben a fejezetben a szarvasmarhara vonatkozoan
specifikusan megvizsgadlom melyek azok a pontok a szabalyozason beliil, amelyek véltoztak,

illetve vizsgalom a szarvasmarhara vonatkozo szabalyozast is altalanossagban.

Az éllatok szarmazasara vonatkozéan (14. cikk Allattartasi szabalyok és mellékletek) a
2018/848 rendelet kifejti, hogy az allattenyésztéshez elsédlegesen 6kologiai termeléegységbdl
szarmazd allat hasznalhat6 fel, melynek szaporitasi modja természetes mddszereken alapul.
Hagyomdanyos gazdalkodasbdl szarmazo allat, csak kiilon engedélyeztetési eljarast kovetden
vihetd be az allomanyba. Ennck eseteit a rendelet részletezi. A hatésdgok egy Oko allat
adatbazist mitkodtetését inditjak el (az 6koldgiai vetémag adatbazishoz hasonlét) az Gj rendelet
értelmében. Ebben az adatbazisban szerepelni fog az elérhetd allatfajok szdma, neme, fajtaja,
kora és az egyéb sziikséges informaciok. Hagyomanyos gazdalkodasbdl szarmazoé allatot a
jovében csak akkor szabad az allomanyba bevinni, ha az adatbazisban nem szerepel szdmara

megfeleld allat.

A szarvasmarhafélékre vonatkozoan a 2018/848 rendelet nem valtoztatott a korabban
érvényben 1évo alloményslriiségre €s minimalis, bel ¢és kiiltéri teriiletre vonatkozo
szabalyozasokon. Az éllatok szamara rendelkezésre 4ll0 teriilet esetében minimalis eldsulyhoz
kotott kategoridk vannak megadva a rendeletben a bel és kiiltérre vonatkozoan. Tejel6 tehenek
esetében a minimalis beltéri terillet 6 m?/egyed, tenyészbikak esetében 10 m?/egyed. A
minimalisan biztositand6 kiiltéri teriilet (legelén kiviil) nagysaga tejeld tehenek esetében 4,5
m?/egyed, mig tenyészbikak esetében 30 m?/egyed. A tartasi koriilményeket részletesen
szabalyozza a rendelet, a szarvasmarhara is vonatkozo tartasi korulmények kozil a

legfontosabb valtozasok a kovetkezok:

e Szabad tartas esetén is biztositani kell az allatok szd&mara menedékhelyet, amely
védelmet szolgal a kedvezdtlen iddjaras (meleg, hideg) ellen

e Haatalaj mocsaras vagy nedves, tilos az allatokat karamban tartani

e Az elkiilonitett tartas esetében lehetdvé kell tenni az allat szadmara, hogy az adott helyen
kényelmesen megfordulhasson és teljes hosszaban lefekhessen

e Abban az esetben, ha a pihendhely talaja kemény, szalmat kell alkalmazni
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Okologiai és nem 6koldgiai termelésbél szarmazo allatokat a gazdasagon beliil elkiilénitve kell
tartani, ezt az allapotot az atallasi id6szak végéig fenn kell tartani. Hagyomanyos tartasbol
szarmazo6 allatok csak abban az esetben legelhetnek 6koldgiai gazdalkodasban 1€vé legeldn, ha
fenntarthaté gazdalkodasbol szarmaznak (1305/2013/EU rendelet szerint tamogatott) és nem
keverednek oOkologiai tartdsbol szarmazd allatokkal. A korébbi rendelet értelmében a
1698/2005/EK és a 1257/1999/EK rendelet meghatérozott cikkeiben eldirtakat kellett betartani

a legeltetés ezen forméja eseteben.

Szarvasmarhék esetében a kotott tartas engedélyezett, abban az esetben, ha az allatallomany
nem haladja meg az 50 &llatot és nem fiatal allomanyrol van sz6, amennyiben legel6hoz vald
hozzaférésiik legeltetési idészakban megoldott, valamint ha a legeltetés nem megoldott, akkor

is szabadtéri tertilethez férhetnek heti kétszer.

Az allatjélét magas szinvonalanak biztositasa végett a rendelet értelmében tilos a csonkitas,
azonban eldzetes hatosagi engedély Dbirtokaban szarvkezdemény eltavolithatd annak
szlikségessége pontos megindoklasaval. Ennek feltétele, hogy a beavatkozas az allat
egészségének, higiéniajanak, joletének szinvonalemelését szolgalja vagy a szemelyzet
biztonsdganak megdvésa miatt fontos. A korébbi rendelet erre ugyanigy Kkitért annak
viszonylataban, hogy indokolt csonkitasnak szamit, amennyiben az allat és az ember biztonsaga
érdekében feltétlen szilkséges. Azonos pont tovabba a megfeleld fajtavalasztas ezen

csonkitasok és az allatok szenvedésének elker(lése szempontjabdl.

Az allatok takarmadnyozésara vonatkozé eldirasok meglehetdsen szigoruak. A tehenek, juhok,
kecskék, lovak, szarvasok és nyulak takarmanyanak 60 %-anak (2024-t61 70 %-anak), magabol
a gazdasagbol kell szdrmazni vagy ha ez nem kivitelezhet6 regionalis eredetiinek kell lennie. A
2018/848 rendelet értelmében az atallasi iddszakbol szarmazd takarmanyra vonatkozo
szabalyozas is valtozott. Az (j szabalyozas értelmében a vasarolt takarmany atallasi takarmanyt
maximum 25 %-ban tartalmazhat, abban az esetben, ha az atallasi takarmany sajat gazdasagbol
szarmazik, akkor annak aranya elérheti a 100 %-ot. A korabbi 834/2007 rendelet értelmeben
ezek az aranyok 30 %, es sajat gazdasagbol szarmazé takarmany esetében 60 % voltak. A
takarmanyadag maximum 20 %-ban tartalmazhat olyan takarmanyt, amely sajat termelésii, az
atallas els6 évébol, allando legel6krdl szarmazik. A vasarolt atallasi takarméany és a sajat
termelésbdl szarmazo (atallas elsé eévi) takarmany egyittes aranya nem haladhatja meg a
takarmanyadag 25 %-at. A legel6 allatok abban az esetben, amikor egyik legeléteriiletrdl, a

masik legel6teriiletre vandorolnak, fogyaszthatnak nem 6koldgiai gazdalkodasbol szdrmazd
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novenyeket. A vandorlegeltetés sordn elfogyasztott nem 6koldgiai gazdalkodasbol szarmazo
takarmany mennyisége azonban az éves mennyiség 10 %-at nem haladhatja meg.

Az allategészségligyi vonatkozasok esetében az egyik legfontosabb valtozas, hogy a
gyogykezeléseknél preventiv céllal nem hasznalhatok fel kémiai uton eldallitott
antibiotikumok, allopétias szerek és egyéb készitmények (bdluszokat tartalmazd). Ezek a
szerek csak abban az esetben alkalmazhatok, ha mas modszerrel nem keriilheto el az allat
szenvedése A korabbi rendelet ezzel szemben csak ezen szerek elkeriilését és a hagyomanyos

gybgymodok, a fitoterapia és homeopatias készitmények elétérbe helyezését javasolta.

Kordbban az 834/2007/EK rendelet mellékletében felsorolt szerek voltak hasznalhatok az
allatok tartasara szolgalo helyek, 1étesitmények tisztitasara és fertGtlenitésére. A 2018/848 és
834/2007/EK rendelet is megéllapitotta, hogy csak olyan szerek hasznalhatdk, amelyek az EU
bio rendelete alapjan engedélyezettek. A ragcsalok, rovarok és egyéb kartevok irtdsara
felhasznalhatd szerek (termékek és anyagok) listajat az EU 6ko rendelet tartalmazza, annak a
9. és 24. cikke.

Osszességében megallapithatd, hogy a jogszabalyi kornyezet alkalmasnak tekintheté az
Okologiai allattartashoz és lehetdvé teszi az allatjoléti szempontok érvényesiilését is. Az egész
EU-ban ezaltal egy stabil (tobb éve 1étezd) jogszabalyi kdrnyezet alakult ki, amely biztositja a
gazdalkodok szamara, hogy azonos feltételek mellett termeljenek, barmely orszagban is végzik
munkdjukat. A jogszabalyi kornyezet idOrdl-idére torténd megljitasa lehetévé teszi az 1j
technoldgidk integralasat és a korabbi tapasztalatok beépitését. Meglatasom szerint a
jogszabalyi kornyezet a fogyasztdi érdeket is megfeleléen szolgalja, de valdsziniisithetéen a
fogyasztok maguk kevésbé ismerik az 6koldgiai gazdalkodashdl szarmazé termékek hatterét.
A 2018/848 rendelet elfogadas és bevezetés kozott véleményem szerint megfelelden hosszl idd
telt el (amely hosszabbitasra is kertilt), mely lehetdséget biztositott a gazdalkoddk szamara, a
maodositasok végrehajtasahoz vagy az allomany esetleges leépitéséhez. Szarvasmarha esetében
a 2018/848 rendelet veleményem szerint csak kisebb valtoztatasokat hozott (a baromfihoz vagy
a sertéshez kepest), ezaltal alapjaiban nem valtoztatta meg a gazdalkodasi kornyezetet.

Roszik (2018) véleménye szerint a hazai jogszabalyi kornyezet kielégité ahhoz, hogy a
biogazdalkodés hazankban eredményesen folytathato legyen. A szerzd felveti, hogy bizonyos
allatfajok szabalyozasa hianyos, itt a flrjet és a nyulat emliti. Ez utébbi tartasat, a szarvassal
egyutt a 834/2007/EK rendelet mar szabalyozza. A szerz6 azonban kiemeli, hogy a

jogszabalyok bonyolultak és az érintettek (gazdalkodok) szamara nehezen megérthetok.
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Meglatasom szerint is a jogszabdlyok bonyolultsdga hatraltaté tényezdje lehet a hazai

biogazdalkodas fejlddésének, ezt az dltalam készitett interjuk is alatdmasztjak.

Duval és  munkatarsainak  (2020)  Okoldégiai  gazdalkodassal és  Okoldgiai
szarvasmarhatenyésztéssel kapcsolatos jogszabalyokat vizsgald tanulménya, sz&mos
hianyosséagra hivja fel az olvaso figyelmét. A szerzok szerint ugyan egyértelmi javulas volt
tapasztalhatd az EU 0Okologiai szabalyozasa szerint tartott tejeld szarvasmarhak
életminéségében a hagyomanyos unids szabalyozasokhoz képest. A természetes
életkdrulményekre helyezett nagyobb hangsuly, a fizikai csonkitasok egy részének, tilalma, a
tartasi kortilményekre vonatkozé egyértelmiibb ajanlasokkal kombinalva potencialisan magas
JOléti szinvonal elérését teszi lehetévé az 6kologiai gazdalkodasban tartott tehenek szamara. A
szerzOk szerint ennek ellenére még szamos tertileten van sziikség tovabbi fejlédésre, mivel a
szabalyozéasokat gyakran homalyos nyelvezettel kozvetitik, kivételeket tartalmaznak vagy
bizonyos szempontokrol hallgatnak. A szerzékkel egyetértve, meglatisom szerint is a jovébeni
bioszabalyozasoknak tovabbra is a joléti normak javitasara kell 6sszpontositaniuk, de
figyelembe kell vennilk a fenntarthatosagi (kornyezeti, gazdasagi, tarsadalmi) szempontokat
IS.

Nalon és Stevenson (2019) szerint a kozds agrarpolitika keretében rendelkezésre allo
vidékfejlesztési finanszirozas hatékony eszkoz, amelyet a tagallamoknak szélesebb korben
kellene hasznalniuk, hogy a gazdalkododkat arra 6sztdndzzék, hogy a szarvasmarhak esetében
javuljon az allatjolét. A jogszabalyok alapveté szerepe ellenére az élelmiszer-ipari
vallalkozasok, beleértve a kiskereskedéket, az ¢élelmiszer-szolgéltatokat és az
¢lelmiszergyartokat, szintén reagalhatnak a tdrsadalmi aggalyokra és eldmozdithatjadk a
valtozast azéltal, hogy biztositjak, hogy a tejiket és tejtermékeiket szallité gazdalkodok magas
joléti normak szerint miitkodjenek. A szerzok a fogyasztok szerepére is felhivjak a figyelmet. A
szerzokkel egyetértve véleményem szerint is fontos lenne, hogy az 6ko jogszabalyok tervezése

soran a fogyasztdi igények is megjelenjenek.

4.2. Az oOkologiai gazdalkodas vizsgélata a hazai allattartas, azon beldl
szarvasmarhatartas aspektusaban
Magyarorszagon a KSH vezet nyilvantartast az 6kologiai gazdalkodas keretein belll tartott

allatlétszdm alakulasarol. Ezen beliil 6t fajrol vezetnek statisztikakat, ezek a fajok a kovetkezok:
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szarvasmarhafélék, sertés, juh, kecske, baromfi. A statisztikai adatok 2008-t6l 2022-ig allnak
rendelkezésre.

A hazai 6kologiai szarvasmarhatartas helyzetének vizsgalatahoz elsé 1épésben a szarvasmarha
allatlétszamat vizsgaltam meg, a tébbi 6koldgiai gazdalkodasban tartott allatfajhoz viszonyitva.
Az eredményeket az 5. bran foglaltam 4ssze.

Magyarorszagon az dkoldgiai gazdalkodasban tartott allatfajok kozul az allatlétszam alapjan a
legjelentésebbek a baromfifajok. A baromfifajok allatlétszama 2022-ben 130.823 db volt
hazankban. Ez 72.701 db-al magasabb, mint az idészak kezdeti értéke (2008-ban 58.122 db).
A baromfi esetében 14 év alatt 125 %-kal novekedett az allatlétszam, azonban ez a ndvekedés
nem volt egyenletes, az allomanyt jelentés mértékii fluktuaciok jellemezték. Az dkoldgiai
tartasban a baromfiallomany 2011-ben volt a legmagasabb, ekkor 139.406 db allatot
regisztraltak. A baromfidllomany esetében az allomany valtozdsai nem kothetdk egyetlen
tamogatasi periddushoz. Bar az 2018/848 rendelet jelentds valtozasokat hozott a baromfitartas
tekintetében (tartasi koriilmények, allomanystirtség), ennek ellenére a 2021-es és 2022-es

évben is novekedés figyelheté meg a baromfi allomanyaban.
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4. abra Az 6kologiai gazdalkodas keretein beliil tartott allatlétszam alakulasa fajonként
Magyarorszagon 2008 és 2022 kdzott (forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés) (http 13)

Az hazai 6koldgiai gazdalkodasban tartott allatok koziil az allatlétszam alapjan a szarvasmarha
a baromfi mogott a masodik helyen all. 2022-ben a szarvasmarha allatlétszama 23.216 db volt,
amely 5.470 db-al magasabb, mint az idészak kezdeti értéke (2008-ban 17.746 db).
Szarvasmarha esetében 14 év alatt 31 %-kal ndvekedett az allatlétszam. A ndvekedés azonban
a baromfihoz hasonldan a szarvasmarha esetében sem tekinthetd egyenletesnek. Az 6kologiai
tartasban a szarvasmarhak allatlétszama a vizsgalt idészakban 2010-ben érte el a maximalis

értéket 32.445 db allattal. A vizsgalt id6szak minimum értéke 17.741 db, amit 2017-ben
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regisztraltak. A szarvasmarha &llomanylétszama a trendeket vizsgalva két cscsot mutat. Az
els6 csucs a 2010 korili idészakban észlelhetd, 2008 és 2010 kodzott az allomanylétszam
novekedett. Ez az idészak az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Program idészaka. Ezt
kovetden kiilondsen 2012 és 2018 kozott az dkologiai gazdalkodasban tartott szarvasmarha
alloméanylétszdma 18-20 ezer db korili értéken stagnalt, ez az iddszak a Vidékfejlesztési
Program 2014 és 2020 kozotti idoszakat fedi le. Az allomany 2019-t61 ismételten ndvekedésnek
indult, ez az id6szak a 2018/848 rendelet elfogadasat kovetd idészaknak tekinthetd. 2021 és
2022 kozott azonban a szarvasmarha allatlétszama ismételten csokkent, a csokkenés meértéke
az el6z6 évhez képest 16,5 %-0s volt. 2022-t61 keriiltek bevezetésre a 2018/848 rendelet
el6irasai, ami negativ hatast gyakorolhatott az allatlétszamra. Tovabbi a COVID-19 id6szaka
(2020-21-es évek) jelentds gazdasagi nehézségeket okozott orszagszerte, ez pedig gatolta az

élelmiszeripar ndvekedéset, ez is oka lehet az allomany csokkenésének.

A sertés allatlétszdma 2023-ban 6.801 db volt, ami az id6szak kezdeti értékéhez képest 19 db-
al (0,28 %-kal) kevesebb. Azonban a sertéslétszam valtozasat megvizsgalva jol lathato, hogy a
2010 és 2021 kdzotti idészakban a sertéslétszam 3,5-5,5 ezer db korll mozgott, tehat az idészak
kezdeti és végso értékénél Iényegesen alacsonyabb volt. A sertéslétszam maximumat 2008-ban
(6.820 db), minimumat 2020-ban érte el (3.499 db). Az 6koldgiai gazdalkodasban tartott

sertéslétszamot a kiilonb6z6 agrartamogatasi programok nem befolyésoltak erdemben.

A juh allatlétszdma a sertéséhez hasonloan alakult a vizsgalt idészakban, maximalis értékét
2008-ban érte el 11.826 db-al. 2022-ben a juhok allatlétszama 10.448 db volt, ami az idészak
kezdeti értékéhez képest 1.378 db-al kevesebb, a juh esetében 11,6 %-0s csokkenés mutathat6
ki az allatlétszamban. A juh esetében a sertéshez hasonl6an 2008 utan csokkent, a csdokkenés
kilonosen 2009-et kovetéen volt jelentés, és 2018-ban érte el az idészakra jellemzo
legalacsonyabb értéket 5.538 db-al. Ezt kvetden 2019-ben jelentdsen (egy év alatt tobb, mint

a kétszeresére) megugrott a juhok létszama.

Az Okologiai gazdalkodasban tartott kecskék szama 2008-ban 2.387 db volt, ami az idészak
vegere 410 db-ra csokkent, ez 1.977 db allattal kevesebbet jelent. A csdkkenés mertéke 82,8
%-0s volt. A kecske esetében az allatlétszam jelentés mértékben csokkent 2009-et kovetd
id6szakban, ez aldl csak a 2016-0s év képez Kivetelt. Ekkor egy év alatt az 6kologiai tartasban

tartott kecskék Iétszama megduplazddott.

Az 6t vizsgalt allatfaj tekintve a 2008-as évhez viszonyitott allatlétszdm a szarvasmarha és a

baromfi esetében ndvekedést, a sertés esetében stagnalast, a juh es a kecske esetében pedig
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csokkenést mutat. Az allatlétszam maximuma mind az 6t faj esetében a 2007-2013 kozétti Uj
Magyarorszag Vidékfejlesztési Program idészakahoz, az dkologiai gazdalkodas szabalyozasa
szempontjabol a 834/2007/EK rendelet idészakahoz kothetd. A kecske kivételével az idoszak
utolso eveiben az allatlétszam megnovekedett, ekkor mar elfogadott volt a 2018/848 rendelet,

amely az 6kologiai gazdalkodéast szabalyozza.

Erdemes megvizsgalni az dkologiai gazdalkodasban tartott allatallomany aranyat és annak
valtozasat a teljes allatallomanyhoz viszonyitva, ennek eredményeit a 6. abra foglalja 6ssze. Az
Ot vizsgalt allatcsoport koziil egyértelmtlien a szarvasmarhafélék esetében a legmagasabb az
Okologiai gazdalkodasban tartott allatlétszam aranya a teljes allatadllomanyon belil. 2022-ben a
teljes magyarorszagi szarvasmarha allomany (885,3 ezer db) 2,62 %-a volt 6ko. A 2022-es
adatok alapjan a kecske esetében ez az arany 3,64 %-o0s, a juh esetében 1,2 %-0s, a baromfi
esetében 0,37 %-0s, a sertés esetében 0,27 %-0s volt. Az 0ko szarvasmarha teljes
allatlétszamhoz viszonyitott aranya a vizsgalt idészakban 2010-ben volt a legmagasabb 4,76 %,
ami kozel dupldja a 2022-es értéknek. A minimum értéket a 2017-es évben érte el az arany,
ekkor a szarvasmarhak 2,04 %-a volt 6koldgiai gazdalkodasban tartott hazankban. Az 6t
vizsgalt allatcsoport koziil az id6szak kezdetén a kecske aranya volt a legmagasabb 3,64 %-kal,
ami az 6koldgiai tartashan tartott kecske Iétszamaval egyiitt 2018-ig csokkent, tébb évben az 1
%-ot sem érte el. A vizsgalt 2008 és 2022 kozotti idészakban az 6koldgiai tartasban tartott sertés
és baromfi teljes allatallomanyon bellli aranya egyetlen évben sem érte el az 1 %-ot. Juh
esetében az 1 %-os aranyt 2019-ben, 2021-ben és 2022-ben haladta meg, a tobbi évben 1 %
alatt maradt.
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5. abra Az 6kologiai gazdalkodasban tartott allatok aranya a teljes allatdllomanyban (forrés:
KSH adatok alapjan sajat szerkesztés) (http 13)
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A véltozasokat vizsgalva megallapithato, hogy a kecske kivételével a 2008-as aranyhoz képest
améasik négy allatcsoport esetében névekedett az 6koldgiai gazdalkodasban tartott allatok teljes
hazai allatlétszamhoz viszonyitott aranya. A legnagyobb mértékii novekedés a baromfifélék
(155,5 %) esetében mérhetd, ezt a sertés (31,9 %), a juh (25,3 %) és a szarvasmarha (3,6 %)
koveti. A maximum értékek a szarvasmarha és a kecske esetében az UMVP tamogatasi
id6szakahoz és az 834/2007/EK rendelet id6szakahoz kothetok.

Az dllatétszam ¢és az allatdllomény aranyara vonatkoz6 adatok alapjan egyértelmiien
megéllapithatd, hogy a szarvasmarhafélék a hazai Okologiai gazdalkodasban az egyik
legjelentdsebb allatcsoportnak tekinthetdk. Allatallomanyon belili aranyuk a legmagasabb, az

allatlétszam tekintetében pedig a baromfit kdvetden a masodik helyen allnak.
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6. abra Okologiai legel6teriilet és a szarvasmarhalétszam kozotti dsszefiiggés (forras: KSH
adatok alapjan sajat szerkesztés) (http 13)

A szarvasmarhak o©kologiai gazdalkodasban torténd tartasdnak egyik feltétele a
jogszabalyoknak  megfeleld legeldteriilet  biztositdsa. A legelGteriilet ¢és a
szarvasmarhaallomany valtozasa kozotti kapcsolat feltarasa érdekében megvizsgaltam a két
valtozo kozott korrelécios kapcsolatot és annak szorossagat (7. abra). Az eredmenyek alapjan
megallapithatd, a legeldteriiletek ndvekedése nem fiigg szorosan Ossze a szarvasmarhalétszam
valtozasaval. JOI mutatja ezt, ha megvizsgaljuk a 2008 és 2022 kdzotti adatokat. Az 6koldgiai
legeléteriilet a vizsgalt idészakban 141 %-kal, 81.322 ha-al ndvekedett hazankban, 2022-ben
elérte a 138.825 ha-t. Az 6kologiai legeléteriiletek legnagyobb kiterjedésiiket 2021-ben érték el
(166.019 ha), ezzel szemben a szarvasmarhatartds csucsa 2010-ben volt. Az 6sszefugges

részleges hianyanak oka lehet, hogy a gazdak szamara az OKO tdmogatasok igénylésének egyik
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legegyszeriibb forméja a gyep 6ko mindsitése. Ez azonban nem jelenti azt, hogy azon a legelén

0ko szarvasmarhatartast, vagy barmilyen mas legeltetett allattartast folytatnanak.
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7. abra Az 6kologiai gazdalkodasban tartott szarvasmarhak aranya a teljes allatdllomanyban
az EU-ban és Magyarorszagon (forras: KSH és Eurostat adatok alapjan sajat szerkesztés) (http
13)

EU-s dsszehasonlitasban vizsgalva az dkoldgiai gazdalkodasban tartott szarvasmarhak aranyat
a teljes allatallomanyhoz viszonyitva megéllapithat6, hogy az EU-ban a 2012 és 2021 koz6tti
idészakban novekedés tapasztalhato (8. abra). Az EU-ban (EU-27 allamra vonatkozoan) az
okoldgiai rendszerben tartott szarvasmarhak aranya 2012-ben 3,91 % volt, ami 2021-re 6,36 %-
a ndvekedett, tehat 62 %-0s ndvekedés volt tapasztalhat6. A ndvekedés kdzel folyamatos volt
a vizsgalt idészakban, 2018 utan kiilondsen nagymértékben ndvekedett az 6ko szarvasmarhak
aranya. Magyarorszagon az 6koldgiai tartasban tartott szarvasmarhak aranya 2021-ben az EU-
27 atlaganak a felét sem éri el. A 2012 és 2021 kdzotti trendet vizsgalva jol lathatd, hogy
hazankban az EU-s trendekkel ellentétben nem mutathaté ki jelentés novekedés az 6ko

szarvasmarhak teljes allatdllomanyon belili aranyaban.

Hazank jelentésen elmarad azon orszagoktdl ahol az Okoldgiai gazdalkodéasban tartott
szarvasmarhak ardnya meghaladja a 20 %-ot. A 2021-es adatok alapjan ilyen orszag
Gorogorszag (31,5 %), Lettorszag (26 %), Svédorszag (24 %), Ausztria (22 %) és Csehorszag
(21 %).

Grodkowski és munkatarsainak (2023) tanulmanya ravilagit arra, hogy a szarvasmarhatartasnak
kiemelt jelent6sége van az 6koldgiai rendszerekben. Meglatasuk szerint egyes allatfajok, mint
példaul a baromfi és a sertés, feltétlenll gabonaféléket igényelnek a termelés fenntartasahoz,
mig a tehenek és mas kérddzok olyan takarmanyt tudnak hasznositani, amely nem megfeleld

az ember szdmara. Tehat a kér6dzok elényhodz juthatnak mas fajokkal szemben. Mivel a
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szarvasmarha gyengébb mindségii terlleteken is sikeresen nevelhetdé anélkiil, hogy a
versenyezne a gabonatermesztésre szolgalo teriiletekeért. Meglatadsuk szerint az 6koldgiai €s
hagyomanyos legelén alapulé gazdalkodas varhatéan tovabb fog novekedni. Ez a lakossag
nyomasanak is koszonhet6, akik a legeltetést a szarvasmarha jolétének sziikséges elemének
tartjAk. Az antibiotikumok, hormonok és novényvédd szerek hasznalatara vonatkozo
szabalyozasok folyamatos szigoritdsa a hagyomanyos mezdgazdasagot egyre kozelebb hozta
az oOkoldgiai rendszerhez. A fenti gondolatokkal egyetértve, meglatdsom szerint is
felértékelddnek a jovoben az 6kologiai gazdalkodasi rendszereken beliil azok a fajok, amelyek

fenntarthatok €s a kornyezeti feltételekhez (pl.: rosszabb mindségii legeldk) jol igazodnak.

A mogott, hogy hazankban az EU-s éatlag alatti az Okoldgiai gazdalkodasban tartott
szarvasmarha aranya jelent6s részben a fogyasztdoi magatartas all, pontosabban a hazai
felvevépiac hianya. Pércsi (2019) szerint Magyarorszagon a biotermékek piaca meglehetdsen
Kicsi, azonban fejlesztési potencialja alapjan stratégiai jelentOséggel bir, jelentds potencial
talalhatdé benne. A vidékfejlesztési Minisztérium 2014-es tanulmanya szerint az alacsony
fogyasztasi arany a bioélelmiszerek magas ara mellett, a fogyasztok tajékozatlansagabol
(tantsitasi rendszer ismeretének hianya) és bizalmatlansagabol (tévhitek, megtéveszto jelzések)
i1s eredhet. A hazai bio¢lelmiszer fogyasztds kézpontja a fOvaros, ezen beliil a fogyasztas
jellemzden a kiskereskedelemhez kothetd. A hazai fogyasztas jellemzden alkalmi, rendszeres
fogyasztok aranya alacsony. A fogyasztok tudatossaganak fejlesztését szolgalé oktatasi
rendszer hianyos, kilondsképpen az alapfoku oktatas esetében hidnyoznak a biogazdalkodasi
ismeretek (VM, 2014). A fogyaszt6i tudatossag ndvelése meglatasom szerint is kiemelt

fontossagu a biotermékek fogyasztas fokozasa érdekéeben.

4.3. Gazdalkodokkal és az ellendrzést folytato szakemberekkel folytatott interjuk
értékelése

Szakdolgozati kutatdsomban négy gazdalkodoéval folytattam interjat, melyben az ¢koldgiai
gazdalkodassal, kuléndsen az 6koldgiai allattartassal kapcsolatosan tettem fel kérdéseket. Mind
a negy gazda foglalkozik okologiai gazdalkodassal, azonban csak egy gazda (Gazda3)
foglalkozik okoldgiai allattartassal. Az interju kérdésekre adott valaszok rovid kivonatat a 2.
tablazat tartalmazza, a gazdak nevét a dolgozatban kérésiikre nem szerepeltetem, helyette

Gazdal-4 megnevezéssel szerepelnek.

A vizsgalt négy gazda koziil mindegyik gazdalkodonak van Okologiai ellendrzés alatt allo

ndvenytermesztési terilete, a legnagyobb 6koldgiai tertlettel a Gazdal rendelkezik (260 ha
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Osszesen), 6t a Gazda3 (230 ha Osszesen) és a Gazda2 (107 ha dsszesen) koveti. A legkisebb

okologia teriilettel a Gazda4 rendelkezik, 6 egy minddssze 0,4 ha-o0s terlleten folytat 6koldgiai

kertészetet.
1. tdblazat Gazdalkoddkkal folytatott interjuk dsszefoglaldja
Kér-
dések Gazdal Gazda2 Gazda3 Gazda4
1.6ssz:
(ha) 260 107 230 0,4
szantd 247 7 110 0
gyep 10 100 120 0
gyumo
IcsOs 3 0 0,4
2. 100% 0% | 15 % (tritikalé) 100%
3. Nincs ilyen | Sajat felhasznélas sajat felhasznalas (sziirkemarha) | Nincs ilyen
4. Nem Igen Nem Nem
Nem Terulet
foglalkozna Nem foglalkozna vele és masnak | besorolasa
5. ilyennel Juh, hdsmarha, 16 sem ajanlana nem engedi
6 Nem Igen, szarvasmarha, juh Bovitené jelenlegi allomanyat Nem
Nem érdekli
atéma Kovetelményrendszer, piac hianya | - -
Nem Nem Igen -
- - szakmai ajanlasok miatt -
190 db szarvasmarha (60 idei
bio nincs (200 db anyajuh - nem borju, 70 ndvendek iisz6, 4
10. - mindsitett) tenyészbika, 56 tehén) -
. Folyamatosan vezetett naplo,
11. Nem ismeri 6ket, mindsités draga | egyéb: teriilet és munkaer6hiany | -
Bejelentés és a tamogatasok
12. - - rendszere -
Oshonos allathoz viszonyitott
Jelenlegi dsszeget elfogadhatonak | mértékiit, szelekcio figyelembe
13. - tartja (7.500 Ft/anyajuh/év). vétele -
Meggy6z6-
14. désbol Meggy6z0dés Meggy6z0dés -
Noveny-
termesztés
15. jovedelmezd | Igen Minimalis mértékben -
Nem tudja | Fogyasztoi szokasok, kormanyzati
megindokol | tdmogatas hidnya, gazdalkodoi Nem megfeleld szakmai/politikai
16. ni gondolkodasmad hattér, gazdalkoddk hozzaallasa -
Nagyobb reklam, tajékoztatas
Vegetalas, |szikséges, Rendszerhibak
17. fennmaradas | kikiisz6bolése Jelent6s valtozasok sziikségesek | -
Bizik az 6ko termékekek korének
novelésében, tajékoztatas
18. - fontossaga Munker6 hiany és tudatlansag -

A vizsgélt négy gazda kozul harom rendelkezik gyepterulettel és széntoterllettel, ami

alkalmassa teheti oket arra, hogy 6kologiai gazdalkodasban allattartast végezzenek. Mivel az
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Okologiai allattartashoz szilkseges a gyeptertilet (legeltetés helyszine) és a szantdterilet (sajat
gazdalkodasbol szarmazo Oko takarmény termelésének lehetdsége). A harom szantd és
gyepteriilettel egyarant rendelkez6 gazda koziil, ketté foglalkozik allattartassal (Gazda2 és
Gazda3) és azon belil minddssze egy foglalkozik (Gazda3) dkoldgiai allattartassal, a masik

gazda (Gazda2) hagyomanyos allattartést folytat.

A gazdalkodasban megtermelt novénytermesztési termékek 100 %-at két gazda tudja bio
termékként értékesiteni, az ¢ esetiinkben nem torténik gazdasagon beliili felhasznalds. A két
allattartassal is foglalkoz6 gazda esetében azonban a gazdasdgban megtermelt bio termékek
jelentés része gazdasagon beliil keriil felhasznalasra. A Gazda3 szamolt be arrél, hogy a

termény 15 %-at (tritikalé) értékesiti bio termékkent, a tébbi sajat maga hasznalja fel.

A gazdak kozll ketten egyetlen allatfaj 6koldgia rendszerbe valé tartasaval sem foglalkoznanak
szivesen. A Gazda4 szerint ez a teriiletének besorolésa jelentdsen korlatozza. Gazda2 szivesen
tartana okologiai gazdalkodasban juhot, lovakat és szarvasmarhat (husmarha). Indoklasaban
foként az allatok irdnti szeretetet emliti, de hangstlyozza, hogy életkora és a feltételrendszer
(karam, terulet nagysaga) gatolja ebben. A Gazda3 teljesen szkeptikus és nem ajanlja senki
szamara, hogy oOkoldgiai allattartasba kezdjen, sajat allomanyat sem bévitené a teriilet hianya
miatt. Indoklasaban f6ként a bizonytalan gazdasagi, politikai, palyazati, szakmai és jogszabalyi
korilményeket hozza fel. A palyazati forrdsok rendelkezésre allasat nagyon fontosnak tartja,
azonban a jelenlegi forrasokat nem tartja kielégitonek. Hangstllyozza a magyarorszagi 6shonos
allattartas erdsitésének fontossagat.

Az, hogy nem foglalkozik Okoldgia allattartassal a Gazda2 szerint leginkabb a szigorl
kovetelményrendszernek koszonhetd, tovabba fontos szempont az 6ko termékek piacanak
hidnya. A Gazdal esetében a téma iranti érdektelenség jelenik meg. Gazda3 sajat bevallasa
szerint Okologiai allattartdsban a kiilonb6z0 szakmai ajanlasok és rendelkezésre allo teriilet
adottsagai miatt kezdett bele.

Gazda3 esetében az okoldgiai tartdsban tartott szarvasmarhak létszdma 190 db, ezek
megoszlasa: 60 idei borjt, 70 névendék isz0, 4 tenyészbika, 56 tehén. A gazda megjegyzi, hogy
a borjak szinte értékesithetetlenek abban az esetben, ha nem 6ko tartdsban vannak, ha
értékesithetetlen, akkor tovabb kell tartani, hizlalni, viszont ahhoz nagyobb tertlet sziikséges.
Tovabba fontos tényezd, hogy az egész piacot egy felvasarlo uralja, akik jelentés mértékben
megszabja az arakat. A Gazda2 ugyan nem Okoldgiai tartasban tarja allatait, azonban ennek ok

sajat bevallasa szerint, hogy a mindsitési eljaras draga ¢s koriilményes. Azonban az 4ltala tartott
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200 db anyajuh véleménye szerint gyakorlatban dkoldgiai tartasnak megfeleld koriilmények
kozott van tartva.

Az Okoldgia tartasban szarvasmarhakat tartd gazda (Gazda3) véleménye szerint az 6koldgiai
allattartasra vonatkoz6 szabalyok kozll a legnehezebben betarthaté a folyamatosan vezetett
allategészségugyi naplé. Ennek okaként a szakemberhianyt (tanacsadd) emliti, amely az
allattartds és a gazdasagiranyitas mas terlletein is megneheziti a munkat a véleménye szerint.
A szabalyozasi rendszeren amennyiben tehetné valtoztatna, méghozza egyszeriibbé tenné a
bejelentés és tamogatasok rendszerét, mivel véleménye szerint ezek igencsak tdlszabalyozottak.
Az idedlis timogatas nagysagrendjére vonatkozoan a Gazda3 legalabb az ¢shonos allatokhoz
viszonyitott tdmogatds meértékét javasolja, de sziikséges lenne a technoldgiai eszkdzok
beszerzésének fokozottabb tamogatasa is. Tovabba vélemeénye szerint figyelembe kellene venni
a szelekcid altal az allatok értékndvekedésében bekdvetkezd valtozast is a tAmogatds megitélése
sorén. A Gazda2 vele szemben elfogadhatonak tartja a jelenlegi timogatas mértékét.

Harom vizsgélt gazda véleménye szerint az Okologia gazdalkodéas, ha csak minimalis
mértékben is, de jovedelmezd. Azonban egyik sem a profitszerzést, hanem a meggy6z6dést
emliti az 6koldgiai gazdalkodassal valo foglalkozas okaként. Tehat a megkérdezett gazdakat
inkabb az elveik, mint a gazdasagi érdekeik vezérlik az 6koldgiai gazdalkodas soran.

Az dkologiai gazdalkodas hazai terjedését a megkérdezettek szerint szamos tényezd hatraltatja,
ezek koziil a legfontosabbak a kovetkezOk: Fogyasztoi szokasok és az ko termékekkel
kapcsolatos ismeretek hianya, kormanyzati tamogatas (anyagi, szakmai) hianya, gazdalkodoi
gondolkodasmod és a nem megfelel6 szakmai hattér. Ebbol kifolydlag a megkérdezett
gazdalkodok a hazai 6kologiai gazdalkodas (azon beliil az allattartas) jovdjével kapcsolatosan
szkeptikusak, azt nem képesek pozitivan latni. A Gazdal véleménye szerint a jovo a
fennmaradasrdl és a stagnalasrol fog szolni. A Gazda2 és a Gazda3 szerint az 6koldgiali
gazdalkodas minden szintjén jelentds valtozasok sziikségesek annak érdekében, hogy a hazai
Okologiai gazdalkodas képes legyen elmozdulni a jelenlegi stagnalo allapotbdl. Gazda2
azonban bizik abban, hogy novekszik az 6ko termekek kore és hogy az informacioaramlas

(kuléndsen a fogyasztok iranyaba) pozitivan valtozik.

A NEéBiH és Biokontroll Hungéaria 6t szakemberének ugyanazt a kerdest tettem fel a velik
folytatott interju soran. Ez a kérdés a kdvetkez6 volt: ,,On szerint mi az oka annak, hogy ennyire
kevés bio dallat van az ellendrzés rendszerében?” Az 0t szakember altal a kérdésre adott
valaszok attekintését kovetden jellemzden a kdvetkezd okok kertiltek eld, mint a hazai 6koldgia

allattartas gatjai és korlatozo tényezoi:
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Gyorsan valtozo és részben hianyzé felvevopiac. A fogyasztd hozzaallas és a gyorsan valtozo
fogyaszto trendek (bio, vega, vegan) hatéasat, tobb szakember emliti.

Az allattartasbol szarmazoé termékek jellemzden rovid eltarthatdsagi idovel rendelkeznek, mint
szamos novenyi alapu bio termék, ez pedig megneheziti szallitdsukat és értékesitésiiket. Az
atallas id6 alatt, akar egy-egy termék irdnti igény olyan mértékben is lecsokkenhet, hogy méar
nem lesz rentabilis annak eldallitasa. A szarvasmarha (husmarha) esetében a felvevopiac
folyamatos valtozasat és alacsony volumenét tobbet emlitették.

Tébben kiemelték, hogy a hazai fogyasztok nem, vagy csak kevésbe ismerik az 6ko termékeket,
azokat sokan magasabb ar fekvésiik miatt elkeriilik. Az ko termékek népszeriisitése a hazai
fogyasztok korében a fogyasztds novelése és a hazai gazdalkodok tdmogatdsa erdekében
elkerilhetetlen lenne, ehhez azonban intenziv marketing kampany szikséges a megkérdezettek
szerint.

Feldolgozdipari hattér hianya: A hazai 6kologiai allattenyésztésre épiilé feldolgozodipar
csekély, a jogszabalyoknak megfeleld feldolgozas lehetdségei korlatozottak. Kiemelték, hogy
Ausztriaban és Németorszagban konnyebben teljesithetk a feltételek, igy megvaldsithato a
term6foldtdl az asztalig tartd termékut.

Nehezen betarthaté jogszabalyi eléirasok és nehézkes adminisztracid: A hatalyban 1évo
jogszabalyok a magyar gazdak szdmadra a szakemberek egyontetii véleménye szerint nehezen
betarthato.

Tobb szakember emlitést tett rola, hogy a jogszabalyok betartasat (példaul a takarmanyozasi
napld vezetése) jelentds mértékben megneheziti a bonyolult adminisztracido és az azzal
kapcsolatos segitség (tandcsaddk) hidnya. A legelére alapozott tartds ez egyes
szarvasmarhafélék (Charolais, Limousine) esetében bonyolult az abrakolas miatt, mivel az is
bejelentés koteles. Az abrakos fajtak sok esetben nem birjak az extenziv tartasi korilményeket,
igy pedig fajtavaltas is sziikséges lehet. Az allatok szaméra sziikséges fehérjebevitel az
Okoldgiai rendszerekben nehezen biztosithato.

Tamogatasi rendszer hidnyossagai és a tamogatasok elégtelen mértéke: A tdmogatasok
hianyat és elégtelen mértékét tobb szakember is a hazai 6ko gazdalkodéas egyik legfontosabb
gatjakent emliti. Szamos termeld a megfelelé tdmogatasok hianya miatt nem valt 6kologiai
gazdalkodasra.

Munkeréhiany és a szakemberhiany az okologiai gazdalkodas minden szintjén: A
munkaerd ¢és a szakemberhianyt tobb megkérdezett is megemlitette. Véleménytiik szerint ez a
jelenség a teljes Okologiai allattartasra jellemzd, kezdve a gazdasagokat érintd

szakemberhidnytol, egészen az ellenOrzési szintig. De megjelenik az allatorvosok és a
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tandcsadok esetében is. Sok esetben a munkavéllalok felkésziiletlenek, ez pedig szintén
megneheziti az eredményes allattartast.

Allatorvosok hianya és felkésziiletlensége: A hazai allatgyogyaszat a megkérdezettek szerint
nem volt képes alkalmazkodni a megvaltozott igényekhez, nincs megfeleléen berendezkedve
az extenziv tartdsmodu allatok gyogykezelésére, nem ismerik az alternativ gyégymaodokat.
Vialaszolok kozt volt, akik egyenesen alacsony szintlinek nevezte a hazai dko allatgyogyaszat
szintjét a kulfoldi példakhoz kepest. Az Okoldgiai tartasban tartott allatok gyogyitasanak
lehetGségeit a hazai allatorvosok kevésbé ismerik, ez pedig megneheziti a gazdalkodok dolgat,
szamos gazdat elriaszt az 6kologiai allattartastol. Az esetleges (gyogyszeres) beavatkozasok
dokumentaciojat nem készitik el megfelel6 alapossaggal, ez pedig kés6bb az ellenérzések soran
komoly problémat okozhat.

Allattenyészési kulttra hazankban: Hazankban a rendszervéltast kovetden jelentdsen
csokkent a hagyomanyos gazdasagok szdma és a bennik tartott allatlétszam. Ez az altalanos
jelenség pedig negativ hatéast gyakorol az dkoldgia allattartasra is. A hazai ndvénytermesztés és

allattenyésztés kozotti viszony rendezése siirgetd lenn az egyik megkérdezett szerint.

A szakemberekkel ¢s gazdalkodokkal folytatott interjik meglehetdsen negativ képet festenek a
hazai 6kologiai allattartassal és azon belul a szarvasmarhatartassal kapcsolatban. Az interjuk
alapjan az agazat kedvezotlen helyzetéért szamos koriilmény felelds, melyek egyuttes negativ
hat4sa okozhatja, hogy az elmult években nem tortént jelentds ndvekedés a hazai okologiai
allattartas teruletén. Ezt a jelenséget a KSH és az Eurostat adatai is alatdmasztjak. Az interjuk
alapjan vilagos, hogy a jogszabalyi kérnyezet nem gatja (legalabbi nem els6dleges gatja) a
szektor fejlédésének, sokkal inkabb a felvevOpiac hidnya, az alacsony jovedelmezdség és tobb
teriileten jelentkez6 szakemberhidny okoz problémat. Az interjukbol levonhatd
kovetkeztetésekkel megegyezd allitdsok olvashatok Mile (2015) tanulmanyaban is. A szerzo
felhivja a figyelmet az 6koldgiai gazdalkodashoz kapcsolodé feldolgozoipar hianyossagaira, a
fogyasztoi piacok helyzetére, a nem megfelel tizemmeéretre és a viszonteladok magatartasara
(hasznon lefdlozése). Meglatasom szerint ez is jol mutatja, hogy a jogszabalyi kdrnyezeten tul,
a hazai biogazdalkodast a piaci feltételek és az agrarium szerkezete is jelentésen befolyésolja,

mely faktorok hatasa jelentdsebb a jogszabalyoknal.
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5. KOVETKEZTETESEK

A jogszabalyi kdrnyezet megfelelé alapnak tekinthet6 az okologiai allattartashoz és lehetévé
teszi az allatjoléti szempontok érvényesulését. A jogszabalyi rendszer kiszamithatd és egységes

az EU tertletén.

A szarvasmarha ©kologiai tartdsara kulon részletes jogszabalyok vonatkoznak, amelyek
keveshe valtoztak a 2018/848 rendelet elfogadasaval, az el6z6 biorendelethez képest.

Magyarorszagon az 6kologiai gazdalkodasban tartott allatlétszam tekintetében az els6 helyen a

baromfi all, ezt a szarvasmarha koveti (jelentds 6kologiai és gazdasagi potencial van benne).

A hazai 0koldgiai gazdalkodasban tartott allatlétszam, a teljes allatlétszamhoz viszonyitott
ardnya a szarvasmarha esetében a legmagasabb. 2022-ben ez 885000 darabot szamlalt
egybevetve, melybdl az 6kologiai tartas keretein beliili allatlétszam 23216, mintegy 2,63%-a.
(http 13, http 14)

Az elmult években az 6koldgiai tartdsban tartott allatok 1étszama hazankban stagnalt, vagy csak
minimalis mértékben novekedett. 2008-hoz képest azonban a baromfi és a szarvasmarha

1étszdma jelentésen emelkedett, ez a ndvekedés azonban nem volt egyenletes.

Hazank az okoldgiai allattartas volumenében jelentdsen elmarad az EU-s atlagtél, a vizsgalt
szarvasmarha faj esetében. Mig EU-s szinten ndvekszik az dkolégiai gazdalkodasban tartott
allatlétszam és az 6koldgia gazdalkodasban tartott allatok teljes allatlétszamhoz viszonyitott
arénya, addig hazankban inkabb stagnalas, vagy EU-s novekedési szintnél alacsonyabb mértékii

ndvekedés tapasztalhato.

A hazai 6koldgiai allattartas alacsony volumenének szamos oka lehet, melyekre az interjuk és
a szakirodalmak is ravilagitottak. Ezek koziil a legfontosabbak a kovetkezdk: felvevOpiac
hianya, feldolgozoipar hidnya, tamogatasi rendszer hianyossagai, munkaeré &s

szakemberhiadny, allategészségiigy alacsony szinvonala, alacsony jovedelmezdség.

Az 6koldgiai gazdalkodasra, azon belil pedig az allattartas fejlesztésére vonatkozo javaslataim

a kovetkezok:

e felvevOpiac bovitése marketing kampanyok segitségével
o feldolgozodipar timogatasa magantdke bevonasaval €s allami szerepvallalassal
o fogyasztok edukélasa, 6ko termékek szélesebb korii megismertetése

o szakemberek képzése és tovabbképzése, kilondsen az allategeszsegligy teruletén

41



6. OSSZEFOGLALAS

A mezdgazdasag kornyezetre és emberi egészségre gyakorolt karos hatasainak kivédése, a
biztonsagos ¢s mindenki szdmara elérhetd ¢élelmiszertermelés biztositasa az eurdpai
mezOgazdasagi rendszerek alapvetd feladata. Az Okologiai gazdalkodasra vald Aattérése
fokozatosan jelent meg a mezOgazdasagi rendszereckben. Az elmult évtizedekben a vilagon,
Eurdpaban és Magyarorszagon is jelentésen novekedett az 6koldgiai gazdalkodas alatt &llo
terlletek nagysdga es az Okologiai gazdalkodéas keretein belll tartott allatlétszam. Ezt a
folyamatot jelentdsen eldsegitették az 6kologiai gazdalkodassal és okologiai gazdalkodasban
termelt termékekkel kapcsolatos jogszabalyok, melyek az EU-ban mar az 1990-es évek elején

megjelentek.

Dolgozatomban célul tliztem ki a hazai 6kologiai gazdalkodas, azon beliil pedig az allattartés
fobb mutatoinak vizsgalatat a jogszabalyok, a rendelkezésre all¢ statisztikai adatok es az
Okologiai gazdalkodasban érintettek véleményének tiikrében. Munkdm soran elemeztem a
vonatkoz6 szakirodalmat és bemutattam a jogszabalyi kbrnyezetet, valamint annak valtozasait.
A KSH és az Eurostat adatbazisainak segitségével értékeltem a hazai 0Okologiai
szarvasmarhatartas fobb mutatoit, majd ezeket 6sszehasonlitottam a kiilonb6z6 EU-s adatokkal.
Mivel ez hazankban az 6koldgiai allattartas egyik legfontosabb &gazata, igy ezt részletesen is
megvizsgaltam, a vonatkoz6 jogszabalyok és statisztikai adatok segitéségével.
Kutatomunkamat gazdalkodokkal és az ellenérzést végzo szakemberekkel folytatott interjukkal
egészitettem Ki. Az interjuk segitsegével a hazai dkologiai allattartas helyzetét, problémait és

fejlodési lehetdségeit kivantam részletesebben megismerni.

A dolgozat legfontosabb megéllapitasa, hogy hazankban a jogszabalyi kornyezet megfelelonek
tekinthetd az 6kologiai allattartashoz és lehetdve teszi az allatjoléti szempontok érvényesiilését.
A szarvasmarha Okoldgiai tartasara kulon részletes jogszabalyok vonatkoznak, amelyek
kevésbé valtoztak a 2018/848 rendelet elfogadésaval, a korabbi bio jogszabalyhoz képest. A
szarvasmarha hazankban az Okoldgiai gazdalkodasban tartott allatlétszam tekintetében a
masodik, az 6koldgiai gazdalkodasban tartott allatlétszam, a teljes allatlétszamhoz viszonyitott
aranya alapjan az els6 helyen all. Hazank az Okologiai allattartds volumenében jelentdsen
elmarad az EU-s atlagtol, a vizsgalt faj tekintetében. EU-s szinten ndvekszik az 6kologiali
gazdalkodasban tartott szarvasmarhalétszam és az 6koldgia gazdalkodasban tartott allatok teljes
allatlétszamhoz viszonyitott aranya, addig hazankban inkabb stagnalas, vagy EU-s ndvekedési

szintnél alacsonyabb mértékii novekedé€s tapasztalhatd az elmult években.
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Az 6kologiai gazdalkodas keretein bellil tartott allatlétszamot Magyarorszagon szamos tényezé
befolyasolja, ezek a tényezdk jellemzden gyengitik az dgazatot és sok esetben elrettentik a
gazdalkodokat az ilyenfajta allattartastol. A legfontosabb tényezdk a felvevdpiac hidnya és a
fogyasztoi szokasok, a feldolgozodipari hattér hianya és a felvasarlok sok esetben monopol
helyzete. A tdmogatéasi rendszer hianyossagai és az egész mezb6gazdasagi agazatot érintd
munkaer6 és szakemberhiany. Kuldndsen az 6kologiai llattartasra jellemz6 az interjuk alapjan,
hogy az éallategészségugy alacsony szinvonala megneheziti a gazdalkodast eés a szabalyok
betartasat. Osszességében ezek a faktorok a szektor alacsony jovedelmezdségéhez és jovSbeni

kilatastalansaghoz vezetnek.

Véleményem szerint a jovOben sziikség lenne a fogyasztok megnyerése érdekében intenzivebb
marketing tevékenységre, a feldolgozoipar tAmogatasara, valamint a szakemberek képzése és

tovabbképzeése, kulondsen az llategészsegugy tertletén.
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MELLEKLETEK

1. szamu Melléklet: Gazdalkodoknak feltett interju kérdések
Mekkora ndvénytermeszteési teriilete van 6kologiai ellendrzés alatt?
Ebbdl: .......... ha szanto, ............. ha gyep, ............... ha gylimdlcsos

A megtermelt névenytermesztési terményeknek hany szazalékat tudja bio termékként
értékesiteni?

Mit csinal a nem értékesitett bio terményekkel?
Foglalkozik-e szokvanyos allattartassal?

Melyik &llatfaj tartdsaval foglalkozna szivesen, amennyiben elkezdené az 6kologiali
allatok tartasat, és miért?

Amennyiben lenne tAmogatas az 6koldgiai allattartasra, esetlegesen megfontolna-e,
hogy elkezdjen vele foglalkozni?

Mi az oka, hogy nem foglalkozik dkologiai allattartassal?
Foglalkozik-e dkologiai allattartassal?
Miért foglalkozik bio allattartassal?

Milyen fajua allatok (pl.szarvasmarha, tyuk, sertés) vannak bio ellendrzés alatt, és
ezekbdl hany darab van?

Melyik 6kologiai allattartasra vonatkozo szabaly /szabalyok a legnehezebben
betarthatok?

Mit valtoztatna a hazai 6koldgiai allattartasra vonatkozé szabalyoz6 rendszerben?
Milyen nagysagrendli timogatast tartana optimalisnak az dkoldgiai allattartasnal?
Meggy6z6désbdl vagy profitszerzés miatt foglalkozik-e 6koldgiai allattartassal?
Jovedelmezd Onnél az 6kolégiai allatok tartasa?

On szerint miért nem terjed gyorsabb (itemben az 6koldgiai allattartas?

Hogyan latja On a jov6t hazai szinten az dkologiai allattartas esetében?

Egyéb hozzafiiznivalok az dkologiai allattartashoz:
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Ellenorzést végzo szakemberek szamara feltett kérdés:

On szerint mi az oka annak, hogy ennyire kevés bio allat van az ellenérzés rendszerében?
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NYILATKOZATOK

NYILATKOZAT

a szakdolgozat nyilvanos hozzaférésérol és eredetiségéral

A hallgat6 neve: Musicz Mercédesz Lilla

A Hallgato Neptun kodja: TGZLZV

A dolgozat cime: Allattartas az 6koldgiai gazdalkodasban

A megjelenés éve: 2024.

A konzulens intézetének neve: Vidékfejlesztés és Fenntarthatd Gazdasag Intézet

A konzulens tanszékének a neve:  Agrookoldgiai és Okoldgiai Gazdalkodasi Tanszék
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megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.
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engedélyezem.
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Hallgato alairasa
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NYILATKOZAT

(név) (hallgatd Neptun azonositoja: )
konzulenseként nyilatkozom arrol, hogy a
zarédolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfoliott  attekintettem, a hallgatot az
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3 A megfeleld aldhuzandé.
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A dolgozat cime: Allattartés az 5kolégiai gazdalkoddsban

A megjelenés éve: 2024.
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Kijelentem, hogy az éltalam benyujtott szakdolgozat egyéni, eredeti jellegli, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerzok munkdjab6l vettem 4t, egyértelmien
megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant 4llitottam, tudomésul veszem, hogy a zardvizsga-bizottsag a
z4ar6vizsgabol kizar és a zarévizsgét csak 1ij dolgozat készitése utdn tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését &s nyomtatdsat
engedélyezem.

Tudomésul veszem, hogy az &ltalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotés felhasznalésara,
hasznositisira a Magyar Agrar- és Elettudoméanyi Egyetem mindenkori szellemitulajdon-
kezelési szabdlyzatdban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomésul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltsltésre keriil a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem konyvtéri repozitori rendszerébe. Tudomésul veszem, hogy a
megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kdvetden

- titkositdsra engedélyezett dolgozat a benytijtasatol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhet6 és kereshet6 lesz az Egyetem konyvéri repozitori rendszerében.
Kelt: 7~0 by év ON. h6 29 nap

A

Hallgat6 aléirdsa
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NYILATKOZAT

Tirczka Imre (hallgaté Neptun azonositoja: TGZLZV) konzulenseként nyilatkozom arrodl,
hogy a szakdolgozatot attekintettem, a hallgatot az irodalmi forrasok korrekt kezelésének
kovetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairol tajékoztattam.

A szakdolgozatot a zarovizsgan torténd védésre javaslom.
A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: nem
Kelt: G6dolls, 2024. 04. 26.

e LN,

belsd konzulens
*Kérjiik a megfelelét alahtizni!



