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1. Bevezetés

1.1. A valasztott témam indoklasa

Gabor Miklos, mint a XX. szazad egyik szinészoridsanak tartott miivésze, meghatarozo és
jelentds szerepet toltott be a magyar szinhazi vildgban. Neve ennek ellenére meglepé moédon
sajnos kevésbé ismert a fiatalok korében; ez alol kivételt képeznek természetesen a
szinészhallgatok és a frissen végzett, fiatal szinmiivészek. Igaz, az is el6fordult mar, hogy volt
olyan, aki a nevét meghallva nem tudott réla mit mondani, sét vissza is kérdezett. Szerencsére
tobben vannak azok, akik hallomésbol mar ismerik, de arcot vagy szerepet mar nem tudnak a
nevéhez kotni. Az idésebb generacid nagy része viszont tudatdban van, hogy ki és mekkora
miivész volt 6. Ezeket megtapasztalva zalaegerszegiként kotelességemnek érzem a miivész
palyéjat, munkdssagat még jobban megismerni és hirlil vinni. Dolgozatom téméjanak ezért

valasztottam a mult szdzad egyik jelentOs szinmiivészét, Gabor Mikldst.

1.2. Kutatasom célja

Szakdolgozatom célja, hogy életrajzat réviden bemutatva megtaldljam a szinész indittatasat,
hogy mi is az, ami Osztonozte, sarkallta erre a palyara. Majd ezek utdn szeretnék kiemelni
néhany jelentds altala eljatszott szerepet, féleg olyanokat, amik nagyon sokat jelentettek neki
mivészileg és elismerést hoztak szamara, vagy épp mas okbol voltak meghatarozoak miivészi
palyaja soran. Itt Gabor Miklos shakespeare-i jatékanak jelentéségére gondolok, hiszen nem
véletleniil a Gabor Miklos-dij annak a szinésznek a jutalma, aki a legjobb Shakespeare-
alakitast nyujtja az évben. Ennek megalapitasara és fontossagara is kitérek. Tovabba szinhéazi
szerepein tal bemutatom két fontosabb filmjét: a Méagnas Miska és a Valahol Eur6paban cimii
miiveket. Célomul tliztem még ki mindezek mellett, hogy itt-ott idézek Gabor Miklostol,
életének konnyebb és nehezebb korszakaibol és hogy miivészi jatékanak gondolatai honnan,
mibdl is fakadtak az ¢ elmondasa szerint. Végiil pedig szeretnék egy O0sszegzést irni, hogy
hogyan is alakult palydja az altalam megismertek szerint, mi adta neki a belso er6t, hogyan
gondolkodott adott szerepeirdl. Vajon milyen személyiség volt a legendas szerepek mogott, és

mennyit valtozott a palyahoz vald viszonya a szinészetben toltott évtizedek sordn?



2. Biografia

2.1. Fiatalkoratol idos koraig

Gabor Miklos (1. kép) 1919. aprilis 7-én sziiletett Zalaegerszegen (Kocsis, 2019a). Apja,
Gabor Béla (eredeti nevén Goldberger Béla, 1892-1949) zsid6 szarmazasu volt, sajat mozit
lizemeltetett Zalaegerszegen. Anyja Czukelter Ilona (1898-1970) Anyai nagyapja Czukelter
Gabor, aki vasutallomas feliigyeloként dolgozott, anyai nagyanyja pedig a rémai katolikus
nemesi csaladbol szarmazo Nagy Ilona volt (felmendir6l részletesen ir Kocsis, 2018).
Egyediili gyermekként nevelkedett, noha volt egy dccse, Gabor Tamas, aki azonban két éves
koraban elhunyt.

A fiatal Miklés Zalaegerszegen toltotte gyermekkorat az Ady utcai sziiléhazban, amihez
meglehetésen kozel volt apja mozija, az ugynevezett ,Edison mozgd”. A mozi altal
gyermekkora a filmek biivoletében telt. Rajongésa, szarnyainak bontogatasa ki is mutatkozott,
amikor probalta a filmekben latott jeleneteket visszaadni sziileinek és baratainak. igy jatszott
példaul indianosdit a cowboy-filmek hatdsira, de élete palyajat is az ott latott élmények
hataroztdk meg. Az apja maganya fura és groteszk moddon hatott szdmara, ami a
foglalkozasabol adododan is lehetett. Nem tartozott ugyanis egyik munkas réteghez sem: se a
hivatalnokokhoz, se az értelmiséghez, se az iparosokhoz. Oa ,mozisagat” viszont hivatasként
élte meg. Szerette csindlni és koztudott volt, hogy jol is miikodtette. Ugyanakkor ez a fura
maganya a fiatalkora éveiben jaro fiara raragadt. Gabor Miklos didkéveinek egyik
meghataroz6 emléke volt, hogy amikor 0j tanart kapott az osztalya, az apja foglalkozasa miatt
kuncogtak rajt. Furcsalltak emiatt és furabogarnak tartottak a kis Miklost. Nem volt véletlen,
hogy apja révén 6t se nagyon tudta befogadni a tarsasag (Kocsis 2012k).

Az allandd, 6rokos maganya innen kezdddott el. E16bb a csaladjatol, majd a tarsadalomtol és
ez utan jott az onmagatol vald menekiilés. A nyugalmat pedig elébb az olvasasban, majd
idével az irasban talalta. fgy volt 6 a legmiiveltebb és a korszak kultirdjaban legjartasabb
magyar ajki szinész akkoriban. A Naplojat, amit egész életében folyamatosan bdvitett, a
masodik vilaghébort elején kezdte irni. Késobb a haboru végjatékanak egyik legjelentdsebb
ir61 miive lett a Kicsi-vilag-hdbort. Rendkiviil életszerlien és filmesen meséli el a vele
torténteket a fronton (Sandor—Féner 2010).

Szinészi képességeit anyjatol, valamint anyai nagybatyjatol, Czukelter Lajostdl 6rokolte, aki
részt vett a mitkedveld szinjatszasban, s6t még darabot is rendezett. Kiilonféle dsszeallitasu

korusokban is énekelt, nem csak fiatal kordban. A vérvonali agon tehat voltak bizony



tehetséges csaladtagok, akik kulturalis tevékenységiikkel nyomot hagyhattak az ifja Gabor
Miklésban. 1926-ban a csalad Székesfehérvarra koltozott, de a zalaegerszegi mozi mellett
még két masik mozit is mikodtetett édesapja, aki azonban 1948-ban az Egyesiilt Allamokba
emigralt, ahol viszonylag koran elhunyt. A filmek mellett rengeteget olvasott, megteremtve ez
altal a széleskori muveltségét. A csaladi konyvtaruk gazdag volt, igy az ott megtalalt sok
irodalmi remekmi altal szellemi talentuma egyre kiemelked6bbé valt. Babitsot, Kosztolanyit
és Adyt is olvasott. Gimnazista kordban pedig mar eredetiben olvasott Proustot® valamint
Gide-et®. Kimagaslo tehetsége volt mind emellett a rajzolashoz, de kitinden vivott és még
teniszezni is nagyon szeretett. Kozépiskolas koratdl kezdve naplokban rogzitette érzéseit,
gondolatait. Az ir6i vénajat apjatol orokolte, akinek anno kisebb lapokban is megjelentek
versei (Gyarfas 2019).

Gimnaziumi tanulmanyait az 1929/30-as tanévben kezdte meg a Magyar Kiralysiag Allami
Ybl Miklos Foredliskoldjaban, és itt is tett érettségit 1938-ban. Az oktatas elsd éveiben sokat
hianyzott, hisz mar akkor is csak azzal foglalkozott, ami tényleg érdekelte. Hetedikesként
félévkor matematikabol meg is buktattak, de a tanév végére ezt javitotta. Az itt eltoltott ido
alatt két tanara volt r4 igazan nagy hatdssal: Gyorgy Oszkar és Varga Gabor. Gyorgy Oszkar
miiforditd, koltd valamint ©6nalldo verseskotetei jelentek meg ¢és még francia koltoket
(Baudelaire, Verlaine) is forditott. Gdbor Miklosnak 0 tanitotta a francia nyelvet a felsé négy
osztalyban. A mar kordbban emlitett két francia szerzét Gyorgy Oszkar hatdsara kezdte
olvasni. Varga Gabor pedig a torténelem tanara és az osztalyfénoke volt.

1940-ben a Szinmiivészeti Akadémia elvégzése utan Osztondijasként, csupan huszonegy
évesen a Nemzeti Szinhdzhoz keriilt. Ezt kovetéen 1941-ben a Madach Szinhazhoz
szerzOdott, ahol négy évet toltott. 1945-t61 kilenc éven at ujra a Nemzeti Szinhaz tarsulatanak
tagja volt. 1954-t61 egészen 1975-ig ismét a Madach Szinhaz kovetkezett. 1975-1978 kozott a
kecskeméti Katona Jozsef Szinhazba szerzddott, mert ugy gondolta, hogy az ott dolgozo
Ruszt Jozsef mellett taldlja meg az izlésének megfeleld szinhazat, jatékstilust és tarsulatot.
Oda mar feleségével, Vass Evaval egyiitt érkezett. Majd 1979-1984 kozott a Népszinhaz volt
az anyaszinhdza. 1984-1991 kozott Gjra Nemzetiben toltott évek kovetkeztek, majd végiil
1991-t61 halalaig a Fiiggetlen Szinpad tarsulatanak a szinmiivésze volt.

Igaz, mindvégig meghatdroz6 volt élete sordn a maganyossag, iddvel valamelyest
felszabadultabba valt a szinpadon kiviil is. E két kis torténet is errdl tantskodik: Kiss Manyi

Kossuth-dijas szinésznd és 6 beszélgettek anno a volt Madach Szinhazban. A szinésznd

! Valentin Louis Georges Eugene Marcel Proust francia regényiro, esszéista és kritikus.
2 André Gide francia iro, esszéista.
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egyszer csak hirtelen diihosen kiabalni kezdett és szamon kérte Gabor Mikldson, hogy miért
nem vesz részt a tarsulat ugratdsaiban, tréfaiban és hogy miért il egyediil az 6lt6zOben
tollaval és konyveivel. A vélasz meglehetésen tomor volt: ,,fenntartom a jogom, hogy olyan
legyek, amilyen vagyok.” (Sandor—Féner 2010, 13). Husz évvel kés6bb, amikor mar
szakitott a madachos évekkel és elfogadta Ruszt Jozsef meghivasat Kecskemétre, Tolnay
Klari nézett meg egy eldadast a ,,hirds” varosban. A szinésznd utdna lenézett a szinészklubba
¢és megpillantotta Gabor Miklost vigan beszélgetni egy whiskys poharral a kezében. A
szinésznd szerint ,,Ruszt Joskanak kezet kéne csokolni, amiért ezt elérte Miklosnal.”

(Sandor—Féner 2010, 13).

2.2. Szerelmi élete

A sarmos ¢és érzékeny szinész kdnnyen meghoditotta a ndi sziveket. Rdkosi Mdria szinészn6t
mar igen fiatalon elvette feleségiil, bar a frigy nem volt tartds, csupan két évet voltak hazasok
(Kocsis 2013a).

Ezt kovette a sokak 4ltal ismert, nagy szerelem Ruttkai Evaval. A szinészné édesanyjaval
ment eldadast nézi az akkori Miivész Szinhézba, és ahogy meglatta a szinpadon Gabor
Miklost, azonnal beleszeretett. A szinésznd igy emlékezett arra az alkalomra: ,,Néztem Gabor
Miklést, s mondtam anyamnak, abszolut szerényen: ez férfi olyan, mint én nében. Tetszett,
nagyon tetszett, s arra gondoltam magamban, igen, ettdl az embertdl szeretnék egy gyereket.
Nem sziikséges, hogy feleségiil vegyen, a 1ényeg, hogy kettdnkbdl egy nagyon jo gyerek
sziilethetne. Tulajdonképpen belélem indult. Es éreztem, hogy egyszer a karjaiban fogok
kikotni.” (Szigethy 1997, 27). Az elGadas, amit akkor Ruttkai édesanyjaval nézett, az Jean
Cocteau Rettenetes sziilok cimli szinmiive volt. Ez volt Gébor Miklos egyik elsd nagy
szinhazi sikere, amibdl késobb, 1981-ben téveéjatek késziilt a fészereplésével. A szerelmesek
iddvel Ossze is hazasodtak és 1953-ban megsziiletett lanyuk, Gabor Julia, aki kapcsolatukat
csak tovabb erdsitette. Mar akkoriban mondtdk, hogy az Otvenes évek alomparja volt a
kettdsiik. A mindent elsopronek igérkezd szerelem vége pedig legalabb annyira ismert.
Ruttkai Eva egy vidéki vendégjaték alkalmaval belehabarodott Latinovits Zoltanba, és el is
valt Gabor Miklostol. A szinészt az elvalas rendkiviil mélyen érintette, amirdl a kdvetkezdket
irta: ,, Latinovits mar masik generacio, vele, mint a jovovel is konfliktusom volt. Milyen
szorosan kovette az O sikerszéridja az enyémet: egyik kiraly a masikat. Hogy szeressem hat?”
(Gabor 1976, 1). A lanyuk, Gabor Julia igy fogalmazta meg, hogy mennyire nagyszeri sziilei

maradtak neki annak ellenére, hogy elvaltak: ,,Nagyon hélds vagyok a sziileimnek, hogy én



nem csonka csaladban néttem fel. Az ¢ valasuk az én életemben semmi valtozast nem hozott.
A szerelem bizonyara elmult kozottiik, de a szeretet, egymas tisztelete, megbecsiilése nem. A
csaladi tinnepeket egyiitt toltottiik, néhanyszor kdozdsen nyaraltunk, az élet nagy dolgairdl valod
beszélgetések sokszor harmunk kozott zajlottak” (Horvath 2009, 1). Gabor Miklos és
Latinovits Zoltan azonban sosem keresték egymas tarsasagat. Egy kozos filmjiik alkalmaval is
viszonyuk korrekt modon alakult (Kocsis 2013b).

Gabor késobb harmadszorra is meghazasodott. Felesége a nala tizennégy évvel fiatalabb Vass
Eva szinészné lett, akivel a szinpadon szerettek egymasba. Boldog hazassagban éltek, bar
nem oly szenvedélyes szerelemmel, mint eldtte Ruttkaival. K6zos gyermekiik ugyan nem
szlletett, de mindketten nagyon figyeltek arra, hogy Gébor Julia ne sériiljon az uj hazassag

miatt. Kislanyaval a halala napjaig szoros viszonyt apolt (Anonym 2023).



3. Két fobb szinhazi szerepe

3.1. Gabor Miklos mint Hamlet

Ebben a részben kifejezetten Gabor Miklés Hamlet szerepét szeretném korbejarni a
gondolattol, hogy szeretné eljatszani, a megvaldsult bemutaton at a sokadik eldadasig, benne
ujsagcikkekkel, gondolatokkal.

A legels6 ehhez a szerephez fliz0d6 megnyilatkozasa a Film Szinhdz Muzsika cimt folyoirat
1957-es szamahoz kapcsolodik. A cikkben Gabor Miklosnak azt a hagyomanyos szilveszteri
korkérdést tették fel, hogy mit szeretne az Gjévben, mit var attol. A rovid valaszat olvasva
kezdetben nem lepddtem meg, hisz sok szerepet és nyugalmat var valamint sok iddt szeretne
eltdlteni szeretteivel. Még egy nyari olasz utazast is megemlit, meglepd viszont a kovetkezd
sor: ,,Szeretném eljatszani a Hamletet is, de hat erre nem sok reményem van...” Ekkor mar az
akkori Madach Szinhdz tagja volt, nem kevés nagy szerepet magaénak tudva. Gondoljunk a
Roémedra vagy a Figarora €s azdta mar tudjuk, hogy 1962-ben beteljesiilt a vagya, hisz
eljatszotta Hamletet.

A Film Szinhaz Muzsika cimi folyoirat 1967. évi szamaban az 6t éve sikerrel futd eléadéssal
kapcsolatban szembesitették Gabort a tiz évvel az elétt megjelend, vagyis az imént emlitett
nyilatkozataval. Szeretném megjegyezni, hogy ez mar a 286. Hamlet-eldadds utan volt.
Meéltosagteljes és szerény valaszdban azt mondta, hogy bar az azt kdvetd évben nem, de
valamivel késobb beteljesedett a kivansaga és kihangsulyozta, hogy 6rommel jatssza 6t éve
Hamletet. Majd megemlit tobb maés eldadast is, mint a Fiist Milan Negyedik Henrikjét,
Sarkadi Imre Oszlopos Simeonjat, amiket a Hamlethez hasonléan szeret. Az interjii végén
pedig babonabdol nem emlitett meg néhany szerepet, mert, ahogy egykor a Hamletre is
mondta, azokra nincs remény, hogy eljatszhassa. Az Ujsagir6 pedig azzal a konnyed
fordulattal fejezte be a cikkét, hogy erre a problémara visszatériink ujabb tiz elteltével (Kocsis
2011a).

Gabor Miklés 1957. évi reményvesztett cikkéhez azonban kutatdsaim sordn taldltam egy
elfogadhaté magyarazatot, amit 6 maga fogalmazott meg Dalos Laszl6 meglehetdsen talalo
cimet viselO irasaban. A , Fiistbement tervek” cimi cikket a Film Szinhaz Muzsika 1990. évi
24. szamaban talaltam meg, amit igy foglalhatunk Gssze: a Madach Szinhaz 1956/57-es
¢vadtervét 1956 nyaranak elején ismertették, és ebben ott szerepelt William Shakespeare
Hamletje. Az eléadas Partos Géza Gtlete alapjan kiilonleges, harmas szereposztasban valosult

volna meg. Ezt a szinhdz akkori fOrendezdje, Bozoky Istvan hozta nyilvanossdgra. Az



elképzelés szerint harom szinész (Gabor Miklos, Darvas Ivan, Bozoky Istvan) valtasban
jatszotta volna el eldadasrol eldadasra Hamlet, Horatio és Laertes szerepét. Ennek
megvalosulasat azonban meghitsitotta a magyar torténelem tragikus epizodja, az 1956-0s
forradalom és szabadsagharc. Igy lesz érhetd a cikk cime, hiszen a Hamlet ebben a formaban
»fustbement”. Erre a megvalosulatlan eldadasra Gabor Miklos 1987-ben a Film Szinhaz
Muzsika 16. szamdban Ablonczy Laszlonak meglehetdsen elgondolkodva s kivancsian
reagalt. Foglalkoztatta ugyanis a dolog, hogy mi lett volna, ha az 1956-0s események utan
nem zarjak bortonbe Darvas Ivant, és O is jatszotta volna a déan kiradlyfit. A kérdés persze
orokre megvalaszolatlan marad, de hogy erre ilyen tisztan és egyszeriien tekint vissza 31
esztendo tavlatabol, az szerintem rendkiviili tiszteletet, alazatot €s szerénységet sugaroz a nala
civilben gyakran megjelend gyengeségeivel, félelmeivel egyiitt. Talan az is megfordulhatott a
fejében, hogy Darvas jobb Hamlet lett volna. Egy biztos: méasképp formalta volna meg, mint
Gabor Miklos (Kocsis 2011b).

Mielott még ratérnék a probafolyamatra, szeretnék emlitést tenni a Hamlet radiovaltozatarol.
A Magyar Radio egy Shakespeare-ciklust inditott utjara 1960-ban, aminek egyik része volt ez
a mil egy igen impozans szereposztasban. A hangjaték rendezdje Cserés Miklos, f0szerepldje
Gabor Miklos volt, Opheliat pedig Ruttkai Eva alakitotta. A felvétel abban az évben, majus
23-4an keriilt bemutatasra. Gabor Tollal cimii konyvének Hamlet-fejezetében meg is emlékszik
errl a naprol. A felvétel meghallgatasa utan ezt irja: ha jatszhatna szinpadon Hamletet, az
lenne élete legboldogabb estéje, s hozza teszi, hogy ezt csak jatszani lehet, nem eljatszani.
Magat a felvételt ugyan nem talaltam meg, de egy arrdl szo6l6 kritikara rabukkantam a Film
Szinhaz Muzsika az évi 22. szamaban. A cikket Naray Janos irta, aki meglehetosen
szkeptikusan hallgatta meg a radiofelvételt. Elmondasa szerint a Hamlet nagy vizualitast
igényel, igy a radiovaltozat nagy kockazatot vallalt. Mindennek ellenére meglehetsen pozitiv
véleménye volt a rendezésrdl, a zenérdl és a szinészi jatékrol is. Furcsa modon egyediil
Gabor Miklost kritizalja, aki szerinte foként az uralkodast és az életet érdemld kiralyfit
formalta meg, melybdl hidnyzott a tétovazgatas, a késlelteté gondolat és az elgyengiilés is.
Gabor Miklos Tollal cimii konyvét olvasva, mintha talan erre reagalna:

,lgen, Hamlet kedves. Hogy oriil, hogy vivhat, hogy a szinészekkel fecseghet! Valojaban
talan ez lenne az 6 igazi élete: egy filozofikusan 1¢ha, csendes szorakozasokkal teli élet. Amig
a szellem meg nem jelenik, passziv. Mi torténne, ha nem tartoztatjak €s visszamegy
Wittenbergaba? [...] Hamlet elegans. Fiatalsaga — de filoz6fidja is — 6romét leli sportban,
miivészetben, parbajozgatasban, a nagyvilagi életben. Mégis koraérett, bensdséges kapcsolata

van a halallal. Mosolyogva, tréfalkozva beszél rola és vele, mint pajtijaval. [...] Ha
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eloszlathatnank Hamlet homalyat, ha ez lehetséges lenne, akkor se szabadna megtenniink.
Eppen ebben a homalyban van realizmusa és varazsa” (Gabor 1968, 161-162).

A két irds meglehetdsen kiilonbozik, s mivel ismerhetjiik és tudhatjuk Gébor Miklds
Hamletrdl sz6l6 gondolatait valamint az 1962-es bemutatd sikerét, igy utdlag azt mondom,
dontson az ember belatasa szerint, ami elég egyértelmii (Kocsis 2011c). Egy ilyen kritika az
eléadas eldtt nagyon fontos impulzus lehet a szinész szamara: picit egyoldaltan, talan
tulsagosan konnyedén fogta meg a karaktert és ez mélyithette az alakitasat, amellyel
kapcsolatban Gabor sajat feljegyzéseibdl is latni fogjuk, mennyire meg tudta fogni a tragikus,
vivodo oldalat is a karakternek.

Az eldzmények utan most mar kovetkezzen a probafolyamat €s a kdzvetleniil azt megel6z6
id6szak. Legel6szor a Film Szinhdz Muzsikaban jelent meg 1961 nyaran, hogy a Madach ujra
misorra tlizi a Hamletet. Késziilt is Gabor Mikldssal egy beszélgetés Illés Jend altal a
folyoirat 27. szdméaban. Cime Taladlkozas Gabor Miklossal. Itt tudatta 6 is eldszor, hogy a
Shakespeare-dramara késziil és azt is elmesélte, hogy a probafolyamat el6tt egy bulvardarab
bemutatojaban is szerepe lesz, amit Libikoka cimen mutattak be, de 6 még ,,Ketten a hintan”
cimmel emliti. Igy olvashatjuk az 6 szavaival: ,,A Hamlet eljatszasara késziilok és egy modern
amerikai darab, Gibson: ’Ketten a hintan’ bemutatojara. A Hamlet esetében szeretném
megragadni a drama leglényegesebb kérdéseit, példaul azt a hihetetleniil izgalmas
pszichologiai allapotot, amit igy lehet kifejezni: Hamlet attol kezdve, hogy a szellemmel
talalkozott, var, varja a cselekvés pillanatat” (Kocsis 2011d, 1).

Hatalmas tettvagy és 6rom 6vezi mondatait, szinte hallani, hogy mennyire meg akarja csinalni
¢s persze nem utolsd sorban egy nagy vagya teljesiilt ezzel a szereppel. 1961 0Oszén, a
Libikoka premierje utan el is kezd6dott a probafolyamat az olvasoprobaval. Ennek a hire is
megjelent a Film Szinhdz Muzsika az évi 45. szaméban ,,El0késziiletben — Hamlet a felolvaso
asztal mellett” cimmel (Anonym, 1961, 2). A cikk szerintem igen izgalmas beharangozoja az
akkor még sziiletében 1év6 eldadasnak. Egy kicsit probal Gabor Miklos gondolataiba
férkézni, hogy milyen lehet igy az olvasoproban ezt elolvasni annak, aki minden bizonnyal
fejbdl tudja a nagy monoldgokat, sét azt irja, hogy lehet, hogy mar a felvételire is ezzel
késziilt. A cikk mellé pedig egy Gaborrol és Vass Evarol késziilt fotot csatoltak, ahogy iilnek
egymas mellett, még indulatoktol mentesen olvasva a probateremben a szovegkonyvet. Ehhez
a rovid cikkhez kapcsolodo részletet talaltam Gabor Miklos Tollal cimii konyvében, 1961.
oktober harmincadikai datummal, ahol ¢ maga is elmeséli, miként élte meg a probaiddszak
indulésat. Nagyon nagy 6rom, boldogsag és izgatottsag érzdédik rajta itt is: ortil, hogy é&jjel-

nappal ezzel foglalkozhat, sét ezzel kell foglalkoznia. Ahogy irja: ,,...matol kezdve életem
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része lett. Az elsd proba 6rome olyan, mint amilyennel az ember randevura megy, kivanva és
félve odaveti magat az ismeretlennek: >>Tégy velem, amit akarsz!<<” (Géabor 1968, 166-
167). Ekkor egy gyermeki, Gszinte vagy lett Grra rajta, és ezen kiviil massal sem kivant, nem
volt hajland6 foglalkozni (Kocsis 2011d).

Nem sokkal késobb pedig mar olvashato is volt a Film Szinhdz Muzsika 1961. évi 46.
szadmaban Dalos Laszl6 ¢lonek hato kozvetitése az els szinpadi probarol. A tudosités
cimének ,,Az els6 percek Helsingdrben” cimet adta ,,Kiilonds percek’ alcimmel. Még minden
Gj, mindenki Ovatos léptekkel fedezi fel a szinpadi teret. Erthetd, hiszen ez az elsé
talalkozasuk vele ¢s ez még a probalgatés, a tapogatozas idoszaka. Megérkezik Vamos Laszlo
rendezd a nézbtérre, és a masodik jelenettel kezdetét veszi az els6 rendelkezé proba. A cikk
szerz6je azonnal ra is kérdezett, hogy miért van ez igy, amire ezt a valaszt kapta: ,,Az
elhelyezést, a mozgasokat meg kell kompondlni, nehogy disszondns részletek keriiljenek be az
elsé nagyszabast képbe” (Dalos 1961, 6). Délelott fél tizenegykor pedig elhangzik az elsd
szoveg a szinpadon Claudius szdjabol: ,,Bar Hamlet, édes testvériink halala/ Emléke még
uj...” (Uo.). Ezt Hamlet és Gertrad parbeszéde kovette a szinpadon, majd Gabor Miklds
egyediil marad, elsé monoldgjat mondva. Ulve kezdi, majd feldll, de olyan tétovan s végiil
egy megakadt mozdulat lett bel6le, amire felsz6l Vamos Laszlo: ,,Ez jo, kitlind ez a
félbemaradt mozdulat!” (Dalos 1961, 7). Majd megy tovabb a kiizdelem a szdveggel, a
szinpadi igazsag megkeresésével, ami természetesen megszokott egy elsé rendelkezé proban,
foleg egy ilyen jelentds mondanival6ji darabndl. Nem csoda, hogy Gabor Miklosnak is nehéz,
hisz mindig a legjobbat szerette volna kihozni magabol, és Hamlet karaktere — akir6l Goethe
ezt irta: ,,Nagy tett nehezedik egy tettre nem sziiletett 1¢lekre. Tonkremegy olyan teher stilya
alatt, amelyet sem viselni, sem ledobni nem tud...” — &sszetett és bonyolult (Uo.). A cikkben
foglalt idézethez képest tanulsagot rejt, hogy ma pontosan forditva latjuk a karaktert. Mar
Gabor Miklos is azt nyilatkozza, kezdeti melankolidja és bizonytalansdga utan hatarozottan
cselekszik: hosszan var arra az alkalomra, amely lehetéséget nyujt szamara a cselekvésre: a
bosszuallasra. Az elején azonban még a megsemmisiilés gondolata is felvetddik benne,
amikor szembesiil azzal, hogy anyja késziil hozzamenni Claudiushoz. Gabor Miklos is
felelevenitette ezt a masodik jelenetet onéletrajzaban, Gjabb adalékot adva a jelenet szinpadra
allitasahoz. Itt a Hamlet els¢ szinpadi felbukkanasaval kapcsolatos dilemmat taglalja, hogy
bevonuljon-e, vagy csak lopva jelenjen meg a szinpadon, a Shakespeare altal megirt
késleltetéssel. Végiil a masodik mellett dontdttek, hisz a rendezdvel egyiitt arra az allaspontra
jutottak, hogy keriilni kell a teatralis, kiilonckddé megjelenitést (Gabor 1968, 169, idézi
Kocsis 2011e).
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A probak megkezdése utan Gabor Miklos tijra megnézte Laurence Olivier 1948-as Hamlet-
filmjét. El8szor még 1955-ben latta az angol szinész filmbéli alakitasat, amikor épp a Madach
Szinhazban bemutatanddé Romeo és Julia foszerepét probalta Tolnay Klarival. A filmrdl valod
gondolatait Tollal cimii naplojanak els6 kiadasaban olvashatjuk a 39. oldalon. ,,Olivier
Hamlet-filmje” cimet adta ennek a fejezetnek, és ez év aprilisaban jegyezte le a vele
kapcsolatos gondolatait. Gabor Miklos sorait olvasva tulzas nélkiill mondhatom, hogy
lenytigozte a film. Emliti a mozgast, a beszédet, a szinészeket, a pontossagot. Kiilon
kihangstlyozza, milyen kaliberii szinész Olivier: ,,Izgatottan figyelem Olivier érzelgdsségtél
mentes jatékat, kilugozott tisztasagat, ¢les vonalait. Kiilon0s szinész ez. Fanyar és zart.
Minden vonzasa mellett is idegen, pillanatokra visszariaszto. [...] De ki is hasznalja! Micsoda
jaras!” (Gabor 1963, 39). Dicséri a szovegének eléadasmodjat, ahogy 6 irja, dikcidjat. Tiszta,
egyszerll, patoszmentes és most érezte eldszor, hogy ez a drama vers is egyben. Talan egy
dolog van, ami nem tetszett szamara, de ez nem Olivierhez kothetd. Furcsallta a kornyezet
szerepének hattérbe szoritasat. Mindent egybevéve, mikor elhagyta a mozit, idejétmultnak
érezte sajat magat. Az angol szinész hatdsara az egyik legszebben besz¢é16 magyar szinész ujra

beszédorakra kezdett jarni. Ez is az 6nmagaval vald elégedetlenséget €s a tokéletességre vald

torekedését mutatja.

Laurence Olivier

Rovid kitekintésképp néhany fontosabb tudnivaldo a filmbeli Hamlet megformalojarol.
Laurence Olivier angol szarmazast szinész, filmszinész, rendez6 és producer, akit joggal
tartanak a 20. szazad egyik legkivalobb Shakespeare-szinészének. Filmjeiben is latszik
mélyrdl jovo dramai energidja, egyszert, tiszta jatéka kicsit sem volt teatralis, a kdnnyedebb
eléadasokban pedig elegans konnyedséggel hozta figurdit. 1947-ben lovagga {itotték
munkajanak elismeréseként. Szerénységét hilen tiikrozi, hogy ez utdn is ragaszkodott hozza,
hogy egyszerlien csak Larrynek hivjak. A szinészi palyahoz vald hii ragaszkodasat pedig az
Oszinte vallomdsabol ismerhetjiik és érthetjik meg: ,,A szinészet nélkiill megfulladok”

(Anonym é.n. a, 1).
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Az 1948-as Hamlet-film

Ezt kovetden pedig néhdny gondolat a Gabor Miklds altal is magasztalt filmrdl. A film maga
ugyanis a 21. Oscar-galan, 1949-ben 7 jel61ésbol négyet megszerzett. E mi lett a legjobb film,
Kiilonlegessége, hogy ez a brit film volt az elsé nem hollywoodi alkotas, amely a fodijat
elhozta, valamint az elsé abbol a szempontbol is, hogy gy kapta meg két kategoridban
(legjobb film és legjobb fészerep) is az Oscar-dijat, hogy a rendezé és a foszereplé személye
ugyanaz. Nemcsak Olivier palydjan volt meghatdrozdé, de az Oscar torténelmének
szempontjabol is. A politikamentes megkdzelités, a szoveg harmadanak kihtzasa és az egyes

e ey

hogy ez a torténet mikodoképes és érvényes a filmvasznon is, mind a mai napig (Marton
2009).

1961 végén mar javaban mennek a Madach Szinhazban a probak. Gabor Miklés tehat jra
megnézte a Hamlet-filmet, de most mar célzottan figyelve Laurence Olivier jatékat. Ezeket a
gondolatokat taldljuk a Tollal masodik kiad4sanak 169. és 170. oldalan az 1961. november
kilencedikei bejegyzésében. Az els6 megtekintéséhez képest a film még jobban amulatba
ejtette. Ugy latja, hogy Olivier komolyan veszi a szerzét és logikus, indokolt jatékot 1at t6le,
valamint tovabbra is hangstlyozza, hogy mell6z minden szinpadias megnyilvanulast.
Konyvének egyik bejegyzésében elemzi is Hamlet és Ophelia jelenetét (2. kép), amit 6
Ophelia-jelenetként emlit. Olyan pontosan teszi mindezt, hogy sz szerint szeretném idézni:
,Hamlet mar az elsO pillanatban megérti, hogy kihallgatjak dket, és tudja Ophelia is, hogy 6
tudja. Mindketten szinhdzat jatszanak a leselkedOknek; de egymasnak is; ugy tesznek, mintha
azt mondandk, amit mondananak, ha lehetne; igy minden szavuk meghamisitédik. Két
tehetetlen fiatal szerelmes a leselkedd vilag szeme eldtt. Az élet egyik alaphelyzete ez. Hamlet
ebben a helyzetben —melynek megteremtésében maga Ophelia is biinds — nem tud hozzaférni
szerelmeséhez és tehetetlen, durvasaga is ebbdl a tehetetlenségbdl fakad. *Vonulj kolostorba!”
— szerelmi vallomas ez a tisztasagnak, melyet nem szabad kitenni a vilag kisértésének, hiszen
— 0, atok! —ugyis gyenge, hogy helytalljon” (Gabor 1968, 169—170). Itt felvethetd egy masik
szempont is, Gaboré mellett: talan azért kiildi kolostorba Hamlet Ophéliat, mert attol fél,
kapcsolatukat tonkreteszi, hogy Poloniuson keresztiil Claudius kémnek haszndlja a lanyt
Hamlet ellen. Ennyit nézve, elemezve, dicsérve Laurence Olivier jatékat, azt hinné az ember,
hogy Gébor Miklosnak minden 6nbizalma, batorsaga elillant. A Tollal cimii napldjaban le is

vonja kozvetkeztetéseit a filmmel kapcsolatban, amiben mar az elsé mondatan is az érezhetd,
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hogy nem vette el a kedvét és a batorsagat. Az angol szinész megoldotta a feladatat és
egyuttal ki is jelenti, hogy 6t pontosan ez érdekli a szinészetben: a megoldas. Nem szégyell
téle atvenni dolgokat, aminél jobbat 6 se tud megalkotni és hiszi, hogy igy még tobbet fog
tanulni (Kocsis 2011f).

Gabor Miklos a naplojaba rendszeresen irta gondolatait a Hamlet probafolyamatarol egészen a
bemutat6 el6tti napig. Az els6 ide kothetd elmélkedése mégis 1961 majusaban sziiletett meg.
Ot olvasva mar akkor egy kotelességtudat fogalmazodott meg benne, hisz ugyanazt az 6romaét
szeretné majd érezni a megvalosulaskor, mint amit a szerzd érzett, mikor megirta ezt a
remekmiivet. November 16-ai bejegyzésében egy irigykeddje mondatat jegyzi le: ,,Amit most
csinalsz, az a legjobb, amit ember kaphat” (Gabor 1963, 142). Persze, 6 ezt nagyon is tudta és
érezte. A probafolyamat slirlisodésével egyre mélyebbre as a szoveggel kapcsolatban.
Zenéhez hasonlitja, amiben iinnepélyes kotottséget érez ,,&s amikor a legtiszteletlenebb vagy,
amikor leginkabb 6nmagadra hallgatsz, éppen akkor érzed, hogy maganak Shakespeare-nek a
kezét fogod, hogy arra figyelsz, amit 6 személy szerint neked mond” (Uo., 144). December
22-ei naplofeljegyzése azonban mar joval fesziiltebb: itt mar ideges és zaklatott. Menekiilne
szive szerint, de a hatdrid6t tartani kell, mert kozeledik a bemutatd napja. Két nappal a
premier el6tt, 1962. januar 10-én mar egy kérés, mondhatni fohasz fogalmazodik meg benne:
,»he rontsak meg bennem azt a diadalmas ¢és gyerekes érzést, hogy ,,én vagyok Hamlet” (Uo.
159). A sikerre pedig nem is szamit, csak megfordul a fejében. Szeretetet és tamogatast kér,
mint ahogyan azt aznap délel6tt anyjatol meg is kapta (Kocsis 2011g).

Gabor Miklos a probaiddszak alatt tobb jelenetrdl irt, amelyekbdl néhanyat most az irdsai és a
interju-felvételek alapjan szeretnék is bemutatni. 1961. december 15-ei bejegyzése a negyedik
felvonas negyedik jelenetérdl alkotott gondolatait irja le. A jelenet maga Hamlet Fortinbras
norvég kiralyfi seregének szazadosaval valo talalkozasa. Az el6zmény, hogy Hamlet
tévedésbdl megoli Poloniust, igy Claudiusnak lesz oka eltavolitani 6t a kiralyi udvarbol és
Angliaba szamiizi. A kikotoben esik meg a talalkozéas a szdzadossal, aki a norvég sereg élén
vonul at Dénian, mert a lengyelektdl akarnak visszaszerezni egy teriiletet hazajuk szamara. A
beszélgetés Hamletben gondolatokat indit el.

A kis felvezetd utan térek most rd Gabor Miklos elmélkedésére. A kdnyvében egyszeriien és
tisztan fogalmazza meg azt, ahogy értelmezi és latja a jelenetet. A ,,durva katonak tabora” és a
,.galléros civil” talalkozasat vazolja fel és egy mélypontot is emlit, ami pedig ,,az életb6l vald
kimaradas” momentuma (Gabor 1968, 182). Ugy véli, hogy Shakespeare ebben a Hamlet-
monologban fogalmaz a legtisztabban és legérthetébben. A kiralyfi bamulatot valt ki beldle,

ugyanakkor szanalmat is kelt benne. Csodalata kozben mégis kiilonbséget tesz Fortinbras és
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maga kozott. Hamlet ugyanis a gyavasag ¢és a tétlenség dilemmajaval kiizd. Masok a nem
biztosért, ,,egy lres tojasért” harcba szallnak, 6 meg lényegében halogatja a megtorlast.
Hamletnek ezt a jelenetét nézve Gabor Miklds egyértelmiien jatszik. Tekintetében pontosan
tikkr6zodik, hogy tudja, mit szeretne mondanivaldjaval kozolni. Jatéka tiszta és hatarozott. A
testtartasa a dontésképtelenség megfeleld abrazolasa, de a szemében mégis ott a tliz, az akarat
(Kocsis 2012a).

Fortinbras tettrekészsége ugyanakkor példa is lehet Hamlet szamara; buzditas a tettre. Nem
véletlen, hogy a dan kiralyfi halalakor éppen az idegen Fortinbrast nevezi meg utodjaul: az 6
moralis hozzaallasa miatt torténik ez elsdsorban, amellett, hogy a norvég nem a dan kiralyi
csalad sarja: a vérvonal megszakad, igy a korabbi hibak nem ismétlédhetnek meg.

Folytassuk egy masik jelenet elemzésével. Ophelia temetésérél olvashatunk Tollal cimii
naploja 1962. februar 25-¢i bekezdésében. Gabor Miklos leirja gondolatait az atélésrél: hogy
mi is torténik vele ebben a jelenetben, valamint hogy az hogyan fejlédik eldadasrol eldadasra.
Kezdetben mindig sirva fakadt, mert ugy érezte, hogy ez a megjelenés megrenditd a kozonség
szamara, noha hozzatette, hogy lehetne kicsit tobb fényben, hogy jobban lathassak. Az
eléadasok alatt azonban jott egy 0j gondolat: ,,Miféle valosagkeresd mania sugta nekem
mégis, hogy ez csalds? Tudtam, hogy csak a sablonba menekiild szinészi gyavasdg sziili
ezeket a konnyeket, nem igazi fajdalom, nem hittem magam se benniik. Mert ha nem sirok:
mit tegyek akkor?”(Gabor 1968, 201). A kovetkez6 eldadas el6tt elhatarozta, hogy nem fog
sirni s e helyett egybdl jott is neki egy vigyorogva ,,ugralo” érzés. A jelenet kdzben ugyan
majdnem Ujra sirva fakadt, de tudatosan egy kidltassal elhessentette azt s tdncolni kezdett,
majd a jelenet végén mar nem sietett kifelé, csak ment, mint akinek mar minden mindegy.
Naplojaban igy irja le az okot, hogy miért igy cselekedett: Hamlet akkor nem csak a temetést
latja, hanem egyuttal fel is haborodik. Magat kissé negativ szinbe allitva meséli, hogy eddig a
konnyebb utat valasztotta, de aztin idOvel véltoztatott és ,,szervezetem, hangom, kezem,
agyam ¢s idegeim varatlanul azt adtdk nekem, amit vartam, de amit val6jaban nem tudtam
elképzelni, mig meg nem tortént. Mar csak engedelmeskednem kellett” (Gabor 1968, 235).
Szerinte a megoldas nem atélni valami szépen, hanem az abban a pillanatban 1év6 igazsagnak
az eltalalasa és nem szabad megelégedni addig, mig at nem adjuk magunkat teljesen az ott
megéltnek (Kocsis 2012b).

A kovetkezd és egyben az altalam utolsoként fontosnak tartott jelenet a kirdlyné és Hamlet
beszélgetése. Ez az irott harmadik felvonéas negyedik jelenete, amit azért kell megemliteni,
mert Gabor Miklos masodik felvonasként besz¢l rola. Ennek az oka, hogy az 6t felvonasban

megirt Shakespeare-miivet akkor a Madach Szinhdz harom felvonasban jatszotta. A
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gondolatok itt sem a probafolyamat alatti id6bdl szarmaznak, hanem koriilbeliill mastél
honappal a bemutatot kovetdé idészakbol. A Tollal cimli konyvének 1962. februar
huszonotddikei bejegyzése ezzel a jelenettel kapcsolatban ujabb kérdéseket vet fel szdmara.
Elmondasa szerint gyavan ragaszkodott a dramai sablonhoz ¢és egy ,,nem tobbet” kifejezés
billentette helyre a jelenet igazsagat s igy jott a gondolat: ,,Itt 6 nyilvan megprobal jozanul
beszélni anyjaval” (Gabor 1968, 233). A konnyekkel vald kiiszkddést a jelenetben felvaltotta
a nyugodtabb, csendesebb szinjatszas, ami csak egy ,egyetlen pillanatban megsziileto
felismerés inkabb” (Uo.). A csendesebb allapoton keresztiil, ebbdl kiindulva élhesse bele
magat még jobban az Oszinte jatékba. Hamlet nagyobb 6nuralmérol tantiskodik a nyugodtabb
jatékmod, eltdvolodva a hatdsvadéasz, romantikus szinjatszas tulzasaitol, amely a Hamlet-
adaptaciokra gyakran jellemzo6ek voltak. Ezt a méltosagteljesebb, filozofikusabb jatékmodot,
amely egyébként kozelebb all a shakespeare-i, melankolikus Hamlet-felfogashoz, talan
ontudatlanul is Olivier jatékabol merithette. Késdbb, mikor mar 6t éve hatalmas sikerrel megy
az elGadas, Gjra ir errdl a jelenetrdl, amivel egyben zarja is a Tollal masodik kiadasat, vagyis a
jelenetet fontosnak és jellemzonek tartja — talan szimbolikus is a Hamlet eléadasara, s talan
egész palyajanak alakuldsara nézve is. Szo szerint szeretném idézni a szinész errdl alkotott
né¢hdny mondatat az 1966. oktdber 16-ai bejegyzéseébdl, amit a végén meglepd humorral old
fel, ez az a megjegyzése, amelyet a Hamlet radiojatékbeli alakitasanak kritikajanal utaltam:
»Veégigjatszom a Hamlet masodik felvondsat: embert 610k, a szellem megjelenik, lezuhanok
anyam agyarol, orditok és zokogok, fetrengek a fo6ldon, arcom mocskos a konnyekbe ragadt
szinpadi portol. Lihegve, feldultan kilépek a folyosora, hogy a zenekari arokba siessek,
ahonnan a kovetkez6 percben yjra fel kell bukkannom. De a faklyakkal gyiilekezd statisztak
kozt ott all nagyszerli fodraszunk, megpillant, elérantja fésiijét, és rosszallod rémiilettel kérdi,
osszekocolt parokam felé nyujtva kezét: >>Az istenért, miivész ur, hol tetszett jarni?<< Es
ezzel helyére teszi a szinhazat, Gnmagat és az én konnyeimet is” (Kocsis 2012c, 327).

Ez az idézet is jol mutatja a szerepben rejld kettdsséget, amelyet a radiojaték alapjan
bemutattunk. Az el6adas-felvételek alapjan azonban azt is bizton allithatjuk, hogy jatékat
beliilrdl, a poén kedvéért elttilzott formaban abrdzolja. Az idén 61 éve bemutatott eléadasnak,
ami nem mellesleg késObb bekeriilt az eurdpai szinhaztdrténetbe is, most szeretném felsorolni
az alkotoit. Rendezdje a mar emlitett Vamos Lasz16 volt, aki a Szinmiivészeti Egyetem, akkor
még Foiskola rendezd szakan tanult. 1950-t6] egy éven at a Nemzeti Szinhaz, majd ezt
kovetden ugyancsak egy évig az Ifjasagi Szinhaz rendezdje volt, késébb pedig 1952-t61 1955-
ig és 1961-t6l 1963-ig a debreceni Csokonai Szinhédz férendezdje. 1955-t61 1973-ig a Madach

Szinhazban volt, majd 1967-1973-ig a Févarosi Operettszinhazban rendezett, itt ezt kdvetéen
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1980-ig forendez6i mindségben munkalkodott. Volt a Népszinhdz ¢és a Nemzeti Szinhéaz
miivészeti vezetdje, késobb igazgatdja, majd palyajanak végén a Szinhdz- és Filmmivészeti
Foiskola tanara s mind emellett kilenc éven at a Magyar Szinhazmiivészek Szovetségének
operat, operettet vagy éppen musicalt ¢s Kiilfoldon is tobbszér megfordult. Emlékezetes, hires
rendezései: Madach: Az ember tragédidja, Bernstein: West Side Story. Jaszai Mari-dijat,
érdemes miivész cimet, Kossuth-dijat és kivaldé miivész cimet is kapott mivészetének
elismeréseként. 1996 januarjaban olaszorszagi rendezésérdl haza kellett utaznia betegsége
miatt, ami sajnos nem sokkal késébb, februar 3-an a halalat is okozta (Anonym 2004).

A rendez6 mellett fontos megemliteni a tobbi alkotot is, akik ugyanugy hozzatettek a
sikerhez. A Hamlet kisérozenéjét Kurtag Gyorgy, a neves kortars zeneszerzO szerezte. A
diszlet Siki Emil, mig a jelmez Mialkovszky Erzsébet nevéhez flizédik. Mialkovszky Erzsébet
fiatal kora ellenére jelentds tapasztalattal rendelkezett és mar 23 évesen a Madach Szinhaz
jelmeztervez6jének tudhatta magat. E mellett persze mas fovarosi €s vidéki szinhazaknal is
megfordult, de dolgozott szabadtéri szinhazban, filmekben és televizids misorokban is.
Munkajat pedig az igényes, artisztikus kidolgozas, kellemes szinek ¢és a részletes
karakterdbrazolds jellemezte. Az eldadas vivo jeleneteinek tokéletességéért pedig Karpati

Rudolf vivobajnok felelt (Kocsis 2012d).

A szereposztas pedig, akik 1962. janudr 14-¢én szinpadra léptek:

Claudius, Dania kirdlya: Greguss Zoltan; Gertrud kirdlyné: Simor Erzsi; Hamlet, az eldbbi
kiraly fia, a mostaninak unokadccse: Gabor Miklos; Horatio, Hamlet baratja: Avar Istvan;
Polonius, fékamaras: Pécsi Sandor; Laertes, Polonius fia: Lote Attila; Ophelia, Polonius
lanya: Vass Eva; Rosencrantz: Arva Janos; Guildenstern: Tallos Endre; Voltimand: Maté
Istvan; Cornelius: Nagy Béla; Osrick, udvaronc: Kérmendi Janos; Nemes: Kiszely Tibor; Pap:
Banyai Janos; Hamlet atyjanak szelleme: Basilides Zoltan; Fortinbras, norvég kiralyfi:
Harsanyi Frigyes (fh.); Els6 siras6: Kémives Sandor; Masodik sirasé: Gyenge Arpad;
Marcellus, tiszt: Szénasi Erné; Bernardo, tiszt: Vandor Jozsef; Francisco, katona: Bay Gyula;
Elsé szinész (Szinészkirdly): Ujlaky Laszld; Masodik szinész (Lucianus): Bakay Lajos;

Harmadik szinész (Prolég): Nyerges Ferenc; Szinészn6 (Szinészkiralyné): Kelemen Eva.

A darab premierjét kovetden a legnagyobb valtozas az volt, hogy Vamos Laszlo6 1964-ben
ujrarendezte az egészet, amiben nagy szerepet jatszott a Royal Shakespeare Company

budapesti vendégjatéka is. Igy mutatkozhatott be Bessenyei Ferenc Claudiusként, Gertrudként
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Tolnay Klari, valamint Poloniusként Ajtay Andor. Késébb, 1966 0szétél a Madach
Szinhazbdl elszerz6dott Avar Istvan, igy helyette Linka Gyorgy alakitotta Horatit. 1966
majusaban a vendégszereplés alkalmaval Moszkvaban nem csak a darabnak volt nagy sikere,
hanem Gabor Miklosnak is. Jatszottak Szegeden is a Szabadtéri Jatékokon, majd ezutan
levették a Madach Szinhaz miisorarol; talan meglepd, de allitolag ez maga Gabor Miklos
személyes kérése volt. Radiofelvétel és tévéfelvétel is késziilt az eldadasbol, igaz ugyan, hogy
ez utdbbit soha sem vetitette a tévé, de videokazettan kiadtak, errdl meg sokaig nem is lehetett
hallani. A radiofelvétel e tekintetben sikeresebb volt, hisz nemhogy tobbszor sugaroztak, de
késziilt belble bakelit hanglemez is. Gabor Miklés stadiokoriilmények kozott tobb Hamlet-
monologot is felmondott, ami 1966-ban megjelent. Ez lett a Vastaps nevii sorozat elsé
példanya.

Majd a Hungaroton kiado elkészitette a nagylemezt, amin Gabor Miklos ismét felmondta a
nagymonologot valamint Hamletnek az emberrdl sz616 gondolatait (Kocsis 2012e).

Gabor Miklosrol két vers is sziiletett s mindkettében van utalds a Hamletre. Az elsé vers
M¢észoly Dezs6é Kossuth-dijas ird6 miive, aminek a cime: ,,Prince of Hungary”. Nem rejti véka
ald a szerzd, hisz mar a cimbdl is kideriil, hogy mar itt a dan kiralyfival hozza parhuzamba. A
cim Otlete minden bizonnyal abbdl szdrmazhat, hogy egy angol szinikritikus nevezte Gabor
Miklost Magyarorszag hercegének és kritikdjaban Laurence Olivier alakitasa mellé sorolta. E
vers jelenleg a miivész zalaegerszegi sziildhazanak homlokzatan még 2002-ben elhelyezett

emléktablan olvashato:

Gondolatok — ,, halvinyra betegiték -
Aldasat-dtkat hordoztad fejedben.
Balsorsnak ,, nyiigét s nyilait” veretlen,
Oly néman tiirted a végsé menetben:
Riadtan kérdjiik egymastol, mi élok:
Miféle kor, milyen kivédhetetlen,
Irgalmatlan csapas ittt le végiil?
Kod il reank — ,, festett ég” sose kékiil-
Leng gyaszos szuffitank a szin felett...
o) magyar Hamlet, ,,Prince of Hungary ”,

Sotét a roppant szinpad nélkiiled!
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A masik rola szolo vers pedig Mezei Andréds ir6 miive, ami a 100. eldadas kapcsan latott
napvilagot. A ,,Szolj a vilagrol” cimet viseld alkotas a Film Szinhdz Muzsika 1963. évi 7.
szamaban jelent meg. Utolsd6 mondata itt is egyértelmiien kotddik Shakespeare draméjahoz:
,Lenni vagy nem lenni” — immar — ,ez itt a kérdés!” (Mezei 1963, 12). A mi a
mellékletekben olvashat6 (3. kép, Kocsis 2012f).

Egy kis kitekintés utan térjlink vissza a draméhoz, igaz egy kicsit mas megkozelitésbdl. Az
eléadas jelmeztervez6jérél mar irtunk néhany szot, most viszont Gabor Miklds jelmezét
szeretnénk bemutatni. Ahogy a felvételeken is latszodik kétféle 6ltézéke volt: egy tinnepibb és
egy hétkdznapibb. Az elobbi egy fekete barsony, a masik pedig egy fekete hosszi mellény
volt, utobbi alatt egy fehér inggel. A nadrag mindkét 61t6zEk esetében ugyanaz a fekete
harisnyanadrag volt. A kinn jatszodo jelenetekben még egy hosszl fekete kopenyt is viselt.
Az iinnepibb viselet volt rajta értelemszeriien a darabban szerepld nyilvanos események alatt,
mint példdul az elsd jelenetben a héazassag bejelentésénél, az egérfogo-jelenetben és a
halészoba-jelenetben. A ruhaja kivagasaban egy nyaklanc diszelgett, amin egy medal volt,
benne a meggyilkolt apja képével, aminek kulcsfontossagi szerep adatott a dramdban. A
hétkoznapibb, egyszeriibb ruhdt a tobbi jelenetben hordta. Ebben mondta példaul a
nagymonologot is, de a parbajra is ebben ment. A mar korabban emlitett Royal Shakespeare
Company vendégszereplése nemcsak az eldadas atrendezését inspiralta, hanem a jelmezekre
is hatott, még Ugy is, hogy ekkor mar kétszaz eldadason is tul voltak. Ennek hatasara
egyszerlibbek és rusztikusabbak lettek az 0 jelmezek. Egyes forrasok utalnak arra, hogy
késobb visszatérhettek ugyan az eredeti ruhakhoz, de ez csak feltevés. Amirél még érdemes
par sz6t szdlni az a szOke pardka. Gabor Miklos mas szerepében nem volt szke, hogy itt az
volt, minden bizonnyal Laurence Oliviernek is koszOonhetd. A pardkaban meglehetdsen
hasonlitott is az angol szinészre. Tollal ciml naplojanak 1962. februar hetedikei irasaban
pedig egy rovid parbeszédet is megemlit parokajarol:

»— Csak azt nem értem, miért kellett szOke pardkaval jatszanod. Felesleges volt.

— Ugy érzem, szOke kiralyfinak is kell lennem, ahogy kislanyom megkoveteli. Egy ilyen
szerepben két kotelességlink van: szétrombolni — és kozben kielégiteni minden eddigi
elképzelést” (Gabor 1968, 217).

Meglehetdsen diplomatikus és hatarozott elképzelése volt a pardkaval kapcsolatban, amit
egyszeriien indokolt meg (Kocsis 2012d).

Gabor Miklos napldjaban olyan kiilonleges mozzanatokat is megirt, minthogy Hamlet el6adés
elott az 061toz6bdl hogyan jut el az elsd jelenetéig. A Tollal cimii konyvének masodik

kiadasaban ezt részletesen, st meglehetdsen izgalmasan osztja meg veliink (Gébor 1968,
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237—238). Minden elbadas el6tt az 6ltézében az els6 tennivalok egyike k6zé tartozott, hogy
az 0ltozdje hangszordjat bekapcsolta, amit azzal indokolt, hogy szerette hallani a gyiilekezd
nézék hangjat. Egyszer Vass Eva ehhez a cselekedetéhez egy kedves mondatot fiizott: ,,Mert
tudod, hogy az a sok ember miattad gyiilik 6ssze” (Gabor 1968, 217). Maga Gabor is leirja
magarol, hogy ez persze hitsag, de szerette ¢s ¢élvezte. Ez utin emliti kozvetlentil
0ltoz0szabdja rajongasat, aki biztos vagyok benne, hogy plusz energidt adott neki a szinpadra
1épése el6tt. Mindig azt mondta neki, hogy ha nyer a lotton, felhagy a munkdjaval, és csak az
0 Hamletjét fogja nézni egész életében. Gabor Miklds ezek tobbszori meghallgatasa utan is
ugyanolyan szerény tudott maradni és tovabb folytatta a szerepére vald koncentralasat. A
talan mar ritudlénak is nevezheté menetrend kovetkezd allomasa egyfajta bemelegités volt.
Elmondott ilyenkor egy-egy kisebb részt a Hamletbdl, de szigortian csak lazan. A ritmusra és
az érzékenységére figyelt foként, mondhatni probalgatta, hogy épp aznap hogy hangzik a
legigazabban. Aztdn attért olyan versekre, amiknek nem volt kéze az eldadashoz, hogy
azokban mikodik-e az a bizonyos ,,dolog”, meginditja-e. Ezt kovetden indult a zenekari
arokba, hisz onnan jelent meg el6szor a dan kiralyfi. Nagyon figyelt, hogy a Iépcson felfelé
vezetd uton minél lazdbb legyen. Majd leiilt a szinpadon a székére, és ahogy meséli, érezte a
nézok tekintetét, figyelmét, ahogy Ot vizsgaltdk, mikdzben halkan valami hasonlokat
mondhattak: ,,Tessék, itt van Hamlet!” (Gabor, 1968, 238). Koriilbeliill egy honappal a
bemutatot koveten ilyen lehetett Gabor Miklos utja az elsé hamleti megszolalasaig, Sok
iinnepélyes, ideges €s humoros pillanattal (Kocsis 2012g).

Térjiink ra egy kicsit a Hamlet-eladasok utani orakra, hisz az is elgondolkodtato, hogy egy
szinésszel eldadas utan mi torténik. A Film Szinhaz Muzsika 1962. évi 45. szamanak ,,Ezen a

2

héten...” cimli cikkében Gabor Miklos egy olvasd ezzel kapcsolatos kérdésére valaszolt.
Meglehetésen konkrét harom kérdést tett fel neki: mit érez Hamlet megszemélyesitésekor, mi
torténik a szinésszel eléadas utan, és hogy illeszthetd bele ez a mindennapi életbe? A valasz
elsé mondataval 1ényegében mindre egyszerre adott valaszt, miszerint hogy ez a szinjatszas
lényege, ez komplex dolog, amire szinte lehetetlen valaszt adni. Aztan lassan mégis elkezdte
részletesen kifejteni. A Hamlet utan orakba telt, hogy megnyugodjon, hogy letegye a szerepét,
¢s ha tudta, hogy aznap este jatszani fogja, akkor szinte reggeltl fogva késziilt ra. Azt
kiemelte a valaszaban, hogy ettdl fliggetleniil 6 nem Hamlet, 6 Hamletet jatssza. A kisbaba és
a focista is ugyanazt csindlja, mint az ¢letben, csak itt mas adottsagok kozott mozgatja meg az
ember szellemi és fizikai valojat. Ugyanugy érzett, mint az életben, csak beillesztette az adott

koriilményekbe és egy kicsit felnagyitotta a mindennapi életéhez képest. Nagyon egyszeriien

igy fogalmazta meg: ,,a szinész ugyanazt jatssza az életben, mint a szinpadon, pedig az
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igazsag, hogy a szinpadon is ugyantgy él, mint szinpadon kiviil” (Kocsis 2012h, 1). Goétz
Béla diszlettervezd, szcenikus, aki akkor a Madach Szinhaz fiatal tigyel6je volt, 2010-ben a
Magyar Televizidoban egy a milivészrél sz6l6 miisorban mesélt a Hamlet utani hazafelé tartd
utakrél. A haromszaz alkalombol koriilbeliil szazszor iiltek négyen autdba, és tettek néhany
kort az akkor még autdval bejarhaté Margit-szigeten. Vass Eva vezetett, Gabor Miklos iilt
mellette, hatul pedig az tligyel6 volt Kérmendi Janossal, aki Oscrik szerepét formalta a
draméban. Tobbnyire Kormendi poénjait lehetett hallani, Eva boldog volt az eldadas
blivoletétdl. Gabor csendes volt, amikor nagy ritkdn mégis megszolalt az is az eléadashoz volt
kothetd. A szcenikus azt is elmesélte, hogy Miklds szdmara két eldadas sose volt ugyanolyan,
egyrészt fliggott az allanddan valtozo szellemi és fizikai allapotatol, masrészt pedig mert
folyton azon gondolkozott, hogy mit lehetne masképp, jobban csindlni. A Tollalt olvasva ez
az attitlid mindig is teljes mértékben jelen volt gondolataiban, hisz mindig a legjobbat akarta
¢s mindig is arra torekedett (Kocsis 2012h). E nélkiil talan nem is maradhatott volna a darab
ilyen sokaig miisoron.

Az eldadéas miisorrol vald levétele utan is sokdig megmaradt a koztudatban. Berkes Zsuzsa az
1980-as évek végén, 1990-es évek elején beszélgetett Gabor Miklossal az ,,Anno...” cimil
miisorban. Az elsd kérdés, amit mar nem elsére tehettek neki fel, hogy mit jelentett szamara a
Hamlet. Valaszaban gy emlitette, hogy az életének a médmora volt, legaldbbis az elsé évekre
igy gondolt vissza. Elészor volt ekkora sikere, nem is csoda, hogy Ot-hat évig tartottak
miisoron. O nem szerette és nem is akarta megismételni 6nmagat. Nala minden eldad4s mas
volt, amit az 6ltoztetdje, Késmarki Ferenc, pontosan tudott, hisz majdnem az Gsszes eldadast
latta. Mindig nézte a takarasbol, ha nem volt €pp dolga. Gabor pedig mindig azt szerette
volna, hogy elégedett legyen vele, és kapjon tdle az eldadéds alatt valami wjat. Azonban
elsdsorban maga miatt csinalta, és hogy elérje azt az allapotot, hogy ne tudja, mi fog torténni a
szinpadon vele a jelenet elétt. Erdekesség, hogy épp ekkor jart Magyarorszdgon Peter Brook,
aki letaglozta és fel is lazitotta egyszerre. Az indok pedig, hogy olyan merészen azt csinalta
Brook, amire 6 vagyott. Egyébként latta is Gébor Miklost a Hamletben, de utana nem
talalkoztak, csak a szinészei mondtak el neki dszinte véleményliket. Az viszont nagyon
megmaradt az emlékezetében, hogy amikor a nézbtéren iilt Brook s nézte az eldadast, akkor
Gabor Miklos minden sajat mozdulatanal azt érezte, hogy rossz és poros, amit csinalt,
szégyellte is magat. S ez mind pusztan attdl, hogy ott iilt Peter Brooke. A Hamlet tehat a
vilaghirt hozta meg szdmara: nem kellett neki irigyelni az amerikai szinészeket, hisz az neki
akkor mar megadathatott (Kocsis 20121).

Gabor Miklos kovetkezd radidriportja valosziniileg a Pet6fi Radio éjszakai miisordban
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hangozhatott el, ahol a miisorvezeté Szabo Eva volt. Egy sokkal mélyebb, szakmarél szolo
beszélgetés rovid felvételét taldltam meg, aminek a témdja 6 és a Hamlet valamint a nézok
ehhez val6 viszonyuldsédnak a boncolgatasa volt. Két éve nagy sikerrel jatszottak a Hamletet,
szerették az emberek, mégis — Gabor Miklos elmondasa szerint — voltak, akiket ingerelt ez a
,Hamlet-iigy” és Gabor személyisége. Emlitette, hogy volt olyan, akinek ezzel kapcsolatban
az volt az indoka, hogy Gébor gy tesz, mintha 6 volna Hamlet. Elsé reakcidja erre
természetesen az volt, hogy 6 nem tesz igy, csak a szinpadon, hisz oda emiatt megy, hogy a
dan kiralyfi legyen. Aztan elgondolkodott, hogy lehet ebben valami. Ahogy elkezdte magat
figyelni tarsasagban, azt vette észre, hogy allandoan Shakespeare-rél beszElt és ugy létezett és
szerepelt, mint egy ,,Shakespeare-tekintély”. Ez a szerep ilyen modon a teljes €letére kihatott,
amihez egy mélabu is parosult. Mindez azért is meglepd, mert 6 a Hamlet megformalasat a
mélabu ellenében szerette volna teljesiteni. Akik miatt ez nem sikertiilt, azok a nézdk voltak,
akik fejében pont egy ilyen melankolikus Hamlet-kép ¢élt és nem hagytak Gébor Miklost
bizonyos értelemben érvényesiilni. O igy fogalmazott, hogy ,.a miivészi céljaimban még
bizonyos fokig meg is buktam” (Kocsis 2012j, 1). Talan az emlitett radidjaték-kritika is
hasonlo irdanyba befolydsolta a szinészt, természetesen szamos egyéb reakcioval egyiitt.
Miklés tehdt nem csak magéval, hanem a kézonséggel is harcolt a miivészi igazaért, hol
kisebb, hol nagyobb sikerrel. A csak néhany perces hangfelvétel végén a szinész és a szerep
viszonyat taglalta. Ugy gondolta, hogy fontos arra rajonni, hogy nem a szinpadi figura van a
szinészért, hanem a szinész a szinpadi szerepért és ezt tilos letagadni. Oriilt volna neki,
hogyha a tarsadalom elfogadja, hogy a szinész ilyen ,,furcsa, kétlaki 1ény”, akinek az igazi

¢lete a szinpadon van és nem a valo életben (Kocsis 2012j).
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Gabor Miklos tudatossaga

Gabor Miklos szinpadrol érezhetd maganya az entellektiiel ember maganyahoz volt
hasonlithatd, bar a Hamletben ez kevésbé volt felismerhetd, észrevehetd, hisz ott a
megbantottsag, a sértettség nagyobb teret kapott. Ez az intellektus az 6 palyajan tobbet is
jelenthetett, hisz ha valamit 6 maga 6sztonb6l nem tudott megoldani, megtette helyette az
intellektus. Gabor olyan tudatossdg birtokdban volt, ami csak a legképzettebb magyar
szinészeknek adatott meg. Az intellektus minden bizonnyal ugy miikkédhet, mint egy revizor,
¢s éppen ez lehet a szinész veszte is, ugyanis barmely szinpadi szerepnél megmutatkozhat.
Egy sziiletett szinész altalaban exhibicionista, de aki ezt tudatosan féken tartja, ettdl
fliggetlentil nem antiszinész, furcsa mod azért kicsit megmagyarazhatatlan s éppen emiatt el is
gondolkodik rajta az ember. Gabor Miklos igy volt kiilonleges, mert egyiitt volt meg benne az
onkontroll és ez az exhibicionista dszton is. Egyszer Gabor Miklostol proban egy Kossuth-
dijas palyatarsa ezt kérdezte: ,Miért tor6d Ugy magad, hiszen te mar odalent is

"’

bizonyitottal? O volt mar ,,font” és ,lent”, szinészi és foldrajzi értelemben is, utobbinal
gondoljunk csak Kecskemétre és a Varszinhazra. S ami ndla talan hatvanyozottabban is jelen
volt, hogy egy szinész, ha igazi szinész, akkor nem csupan egyszer s mindenkorra bizonyitja
mivészetét, hanem folyamatosan, de fontos, hogy egyaltalan nem a Kossuth-dijig ,,érkezik
be”. O egyike azoknak, aki professzorként orokre gyerek tudott maradni: ,tronra 1épve is
Hamlet” (Koltai 1979, 36). Sandor Ivan ,,Hamlet kiralyfi” cimii cikkében is mesél a hires
szereprdl, amit természetesen O is palydjanak a csucspontjaként emlit. A bemutatorol sziiletett
feljegyzéseit emliti elsOként Gabor Miklos naplojabol, amiben irja is, hogy a bemutaton
megjelent benne az ,,énke”, hogy nem érdekli 6t semmi, se a Szellem, se a dan kiralyfi anyja
és persze Dania se. A sziinetben kérdden nézett ra Vass Eva és a rendez6, mire Gabor
gunyosan és cinikusan reagalt, s6t legszivesebben ott hagyta volna az eléadast és elindult
volna haza. Kozben persze ¢lvezettel figyelte a reakciokat, miként sikeriilt rajuk ijesztenie. A
masodik felvonds kezdetén, mar a szinpadon taladlkozik némelyikkel, akiknek az imént fejezte
ki kedvetlenségét az eldadassal kapcsolatban. Latta nem éppen boldog tekintetiiket és ,,igy,
két tiz kozott feladom ellenallasomat, felengedek, meghatodom palydnk nevetséges
komolysagatol, csaknem elsirom-elnevetem magam, hogy kozibiik tartozom és szerényen
atadom magam szinészvoltom kedélyes megalaztatasanak.” Ugy érezte, a nagymonologot
eloszor ekkor sikeriilt igazan jol elmondania, de valami mégsem volt az igazi. Azt érezte,
hogy 6 egy szinész, nem Hamlet, és hogy ,,alakitasom kardélen halad és ezen az estén nem

mentem végig ezen az élen” (Gabor 1968, 192, 201-202). Ugy érzi, hogy Hamlet hidegebb
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nala s 6 pedig ez altal meginditobbnak hat, amin elkezdett gondolkodni, hogy az ¢ elvei a
kiralyfiéhoz képest legfeljebb néhany "vezényszo” csak. Sandor Ivan szerint az elbadas a
hatalmas Szegedi Szabadtéri szinpadan is miikodott 1965 nyaran. Akkortajt még szegedi
tartozkodasa idején Sandor latta Evat és Miklost, ahogy éppen a kozos szallasuk
medencéjének szélén pihentek és ott Sandor Ivan félig hangosan ket latva meg is jegyezte,
hogy milyen szépek voltak. Ezt 6k meghallva kicsit elpirultak, majd megkoszonték és persze
egybdl érezték, hogy nem egy kollégat tisztelhetnek a megszolaloban, ami biztos még
nagyobb boldogsaggal toltotte el sziviiket (Sandor 2008).

Gabor Miklos egy interjuban kifejti, hogyan kapcsolodik Hamlet-alakitasa a politikdhoz valo
viszonyahoz: egy rendszerparti miivészbdl fokozatosan a rendszerrel szemben kritikus alkotd
lesz, s ezzel parhuzamosan szinészete is megujul, azokkal a rendezokkel egyiitt, akik
foglalkoztatjak. Alakitasainak fejléddése szépen mutatja azt az utat, amelyet bejart:
legkorabban Radvanyi Géza, majd a szocialista korszak legsikeresebb rendezdi, tgy mint
Keleti Marton, Gertler Viktor (Allami aruhaz, ami szintén fontos terméke a korszaknak),
Mariassy Félix és Varkonyi Zoltan kovetkeztek (itt a rendszer egyik sztarszinésze volt).
Vamos Laszl6 rendezésében hat éven keresztiil jatszotta Hamletet és ez alatt az id6 alatt 0j
impulzusok érték Laurence Olivier és Peter Brook részérdl is. Igy sajat alakitasat porosnak,
idejétmultnak érezte. Rengeteget adott neki a szerep érzelmileg is, de tovabb kellett 1épnie 1)
modszerek felé, amelyet a szinhdzi alkotok mellett filmezés kozben is elsajatitott, tobbek
kozott Makk Karoly és Szabé Istvan mellett. Allandéan képezte magat és kozben folytatta
irodalmi tevékenységét is, amely tovabbi sikereket hozott szamara. Szinhdzi sikereinek
helyszinét a Nemzeti Szinhazat (1940, majd 1945-1954) és a Madach Szinhazat (1954-1975)
elhagyva, Ruszt Jozseffel elobb Kecskemétre (1975-1979) majd vissza Pestre, a Népszinhaz
tarsulatdhoz kertilt. Ruszt Jozsef rendezésében megvalositotta masodik legendés szerepét, a
rendszerkritikus Lucifert. Ruszt rendezése teret adott annak, hogy megjelenitse a szinpadon a
rendszerrel — és amint az interjubol latszik, onmagaval — kapcsolatos kételyeit. A Hamlet
el6adassorozatanak vége felé mar kialakult egy cinkossag a nézdvel, aki a megalkuvast, a
helyzetbe belenyugvas folott érzett lelkiismeret-furdalast latta — utdlag — bele a szerepbe. A
szocialista rendszer sokat adott neki, azonban az 1956-os forradalommal megvaltozott a
viszonya a politikai-tarsadalmi kornyezethez.

Mindent egybevetve, ahogy & fogalmazta meg Totfalusi Andras altal készitett utolso
interjijaban alig harom héttel halala elétt, a Hamlet adta meg palydjanak azt a méretet,
akusztikat, amire nyugodtan mondhatta, hogy neki ez megvolt (Kocsis 2015). Szamara nem

volt igy olyan szinész a vilagon, akit irigyelt volna, még Oliviert se és ezt csakis a Hamletnek
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koszonhette. A kozel haromszaz eléadas utdn, ami még a Szegedi Szabadtérit is megjarta, 6
maga mondta, hogy ez nem megy neki tovabb, elfaradt benne. Ezzel parhuzamosan indult
meg benne egyfajta nyugtalansdg és érdeklddés valami maés irdnt, amibdl utdlag mar
tudhatjuk, hogy a kecskeméti iddszak vette kezdetét. Elmondésa szerint teljesen atalakult ott a
szinészi jatéka. Realistabb €s egyszeriibb lett. Persze mindig ott volt benne a kétely, hogy
tobbé ne beszéljen, ne mozogjon gy, mint azt Hamletként tette. Hisz 6 érezte, hogy
,,mostantol ezt masképp kell csinalni”, mert a vilag is valtozik és egy 1uj felfedezésével az
embernek valamirdl le kell mondani. Kicsit fajo volt hallgatni, hogy ma mar — és mondta ezt
1998. junius 12-én — kezdenek kiveszni a Hamletek és nincs is ra igény. Masképp olvassak,
masképp gondolkodnak rola és egyaltalan mast is jelent szdmukra. Banattal toltotte el,
mikdzben errdl mesélt, ,,nem ujjongott ezért” a helyzetért. Nem is gondolna az ember, de egy
kicsit reflektalt a dan kirdlyfival a bemutatdot hat évvel megel6z6 56-os eseményekre, hisz

szerinte a ,, Lenni vagy nem lenni” 1ényegében a ,, tenni vagy nem tenni”.
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3.2. A zalaegerszegi Lucifer

Gabor Miklos munkassaganak masik meghatarozé szerepe Madach Imre miivének, Az ember
elézményektdl egészen az eldadast 6vezd kritikakig. Fontos megemliteni mar az elején, hogy
Gabor Miklés nem eldszor taldlkozott palyafutdsa sordn ezzel a szereppel. Eldszor Vamos
Laszl6 rendezésében 1965-ben jatszotta a ,,szoke” Lucifert Szegeden. Az akkori Madach-
shownak nevezett eléadas nem éppen legjobb kritikdiban neki jutott a legpozitivabb
visszhang. A magyar szinhaztorténet szamara is meghatarozé Tragédia-eléadast azonban
tizennyolc évvel késobb, 1983 0szén (oktober 11-én este nyolc orakor), Zalaegerszegen
mutattadk be, az ottani teatrum avatasakor. Erdekesség, hogy a mii bemutatiasa éppen a
centendriumi évfordulgjaval esett egybe, a szinhaz névadoja, Hevesi Sandor, pedig ugyancsak
rendezett Tragédiat, hasonloé misztériumjatékként tekintve azt (Szekrényesy 1983).

Az eldadas rendezdje pedig az a Ruszt Jozsef volt, aki 1ényegében szinhazi életet teremtett a
zalai megyeszékhelyen. A =zalaegerszegi sziiletési Géabor Miklds, aki mar Pesten és
Kecskeméten is jatszott ekkor, Ruszt vendégként volt hivta meg erre az eldadésra. A szinész
egy interjujaban mesélte (Foldes 1984, 45), hogy az elején felmeriiltek egyeztetési és mas
problémdk is a vendégszereplésével kapcsolatban, de végiil tigy alakult, hogy ismét egyiitt
dolgozhatott Ruszt Jozseftel, akivel egyébként is jO barati viszonyt dpolt még Kecskemétrol.
Egy vele készitett késObbi beszélgetés soran tették fel neki a kérdést, hogy eldny vagy hatrany
szamara, hogy mar volt viszonya a szerephez. Gabor ugy vallotta, hogy Lucifer az
»elintézetlen ligyei” kozé tartozott, hiszen azzal a szegedi eldadassal 6 maga sem volt
elégedett. Nem véletleniil fogadta tehat el a felkérést, hisz igy volt benne ennek kapcsan egy
0sztonzd erd. Diadalmaskodni a szerep felett vagy épp megmutatni szinészi jatékanak a
fejlédését nem szandékozott, hisz a két eldadés diszlete — vagy, ahogy 6 fogalmazott — képe
merdben eltért. Mig Szegeden elveszett az alakja, hangja a nagy térben és ennek
kovetkeztében nem is sikeriilt kapcsolatot teremteni a tobb ezer f6s kozonséggel, addig
Zalaegerszegen minden emberléptékii maradt, igy barhova ment megszolalasaval egybdl
kozéppontba tudott keriilni (Foldes 1984, 44).

A masik kihagyhatatlan tény, hogy Ruszt vele képzelte el az el6adast. Olyannyira, hogy mar a
probafolyamat megkezdése elott €lt a fejében egy ballonkabatos, puhakalapos Lucifer, ¢€s ki is
keresett a jelmeztarbol egy hasznalt ballonkabatot és egy nagykarimaji puhakalapot Gabor
szamara. Ruszt annyira tudta, hogy mit akart, hogy mar a miisorfiizet szdmara is ebben

fotoztak szinészbaratjat. Minden bizonnyal a korabbi kapcsolatuknak volt koszonhetd, hogy a
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rendezOben mar ¢lénken €It az a figura, amit késébb Gabor a szinpadon is meg tudott
teremteni. Foldes Anna interjujdban azt a megdobbentd dolgot is elmesélte a szinész, hogy
rendezd baratja ezzel a meglepd jelmezes oOtletével egy kis titkara tapintott rd, ami kdzottiik
soha nem volt beszédtéma. O ugyanis mar gyerekfejjel is csodalta az ilyen puhakalapos
filmfigurakat. Hozzatette, hogy amikor még csak abrandozott a szinészi palyajarél, Humphrey
Bogart-> vagy Jean Gabin®-szerli szinész akart lenni. A titok titokban maradt, de mégis
leleplez6dott, hisz az elsdé probatodl kezdve olyan otthonosan mozgott a ruhaban, mintha
raontotték volna. ,,0 valoban bennem latta ezt a Lucifert, vagy megforditva: bennem ezt a
Lucifert latta ” (Foldes 1984, 45). Az értelmezéssel kapcsolatban pedig azt nyilatkozta, hogy
nem a filologiailag hiteles megfejtést keresték, hanem hogy 6k mit gondolnak Az ember
drdmaban kifejtett gyotrelmeirdl. A mottd pedig ezutan evidensen fogalmazddott meg, ami
egyben Lucifer elsd, a teremtés sikerességét és tokéletességét vitatd megszolalasa: ,,mi tessék
rajta?” (Uo.). Az érezhetéen nagy belsd toltéssel rendelkezé mondat magaban hordozza az
egyet nem ¢értést, a tenni akarast, a véleménye kinyilatkoztatdsat, hogy elégedetlen a
teremtéssel (Uo.).

Lucifer egyébként a madichi szovegben megfogalmazottak alapjan is részese volt a
teremtésnek, igy lényegében 6 is felelése annak, ami kialakult, 1étrejott. A probafolyamat
szempontjabol pozitiv, hogy a tarsulat tagjai a kezdetektl fogva egyetértettek a drama
alapkérdéseiben, sot teljesen evidensnek tartottdk a Ruszt altal kigondolt értelmezést. Lucifer
szerepe és funkcioja atgondolt és érthetd volt, masutt azonban hiany volt érezhetd: Eva alakja
a probak alatt hattérbe szorult. Gabor Miklos maga hivta fel Ruszt Jozsef figyelmét erre: hogy
annak ellenére, hogy Evat Lucifer kiginyolja, de az viszont vildgos szamara is, hogy nélkiile
nem teljes az élet. A ember luciferi dntudatra ébresztésnek akkor van igazan nagy jelentdsége,
ha Adam és Eva kapcsolata elég fontos tud lenni, hogy felérjen az & eréfeszitéseihez. Az
ehhez hasonlo értelmezést vagy ujraértelmezést szolgalta a szoveg helyenkénti meghuzésa is.
Az Ur-jelenetben példaul nincs benne Lucifer 6rome Adam felett, hisz nem tonkretenni akarja
Adamot, hanem j6 utra terelni, vagy ha jobban tetszik: megvaltani. Lucifer ugyanis okosabb,
bolcsebb Adamnal, mert pontosan tudja, hogy maga az ember nem tud véget vetni egyszeriien
a jatéknak, az ongyilkossag pedig nem kulcs a megoldashoz. Ebben bukik el Luciferiink, igy -

crer

megsemmisitésére torekedne, az a néz6bol sem valtana ki pozitiv hatast, inkabb félelmet vagy

® Humphrey DeForest Bogart Oscar-dijas amerikai szinész. Nyers, cinikus és szitkszavu stilus jellemezte.
* Jean Gabin francia szinész és producer.
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rettegést. O csak nevelni akar, bukasa igy mar sokkal jobban kozelit a tragikumhoz. Még ha el
is tavolodik Madach eredeti szandékatol - amely szerint Lucifer art6 1ény, amely az ember
elpusztitasara torekszik! -, a koncepcid némi valtoztatds aran igy izgalmas, 0 megvilagitasba
keriil. Gabor Miklos a végén nem a miiben leirt madéchi utasitasokat koveti, hanem csak
felnéz az égre, hogy a fentiekkel vald tehetetlenségét megmutassa, kifejezze. Azt mondja
Gabor Miklés, hogy mivel Adam feladta magat, igy elarulta Lucifert s nincs mas valasztasa:
el kell fogadni a megvaltozhatatlant. Hozzateszi, hogy az irdnia kiilondsen fontos eleme a
szerepének, amivel nem csak Adamot, hanem a vilagot és az Urat is piszkélja. Szamaéra ezért
is fontosabb Lucifernél Madach Imre: a szinész szerint Lucifer az irénak a szomoru, tragikus
énje és az Urral val6 kiizdelme az 6 belsé vivodasa. Gabor Miklés Lucifere azonban mégis
egy lényeges dologban nagyon eltér mas Luciferektdl. Mig a tobbi cinikus, Gaboré
egyértelmiien az irdnia irainyaba mozdult el (Foldes 1984, 46).

Emellett Lucifer-alakitasanak kihagyhatatlan velejaroja volt a humor. Nem egyszer soport
végig a nézotéren egy-egy nevetés hullama, hiszen a modern élet szelldje, az egyszeri mai
magatartds ilyen reakciokat tudott kivaltani a publikumbdl. Utolag mesélte Gabor Miklos,
hogy ezeknek a varatlan reakcioknak Ruszttal egyiitt nagyon oriiltek, mert - ahogy folytatta -
ebbdl kidertilt, hogy a nézd az eldadassal egyiitt €1, belehelyezi magat a vitdba s tudja, hogy
olykor tiikrot is mutat neki. Az emberpar paradicsomi légyottjat hozza fel példanak.
Rosszalja, de irigykedik is, mindemellett tudja azt, hogy 6k még hisznek valamiben, ami
hidbavalo. Lucifer kalapjatékara érdemes figyelni kiilondsen, amiben egylitt van jelen az
ir6nia és a humor is. A kalappal arcat eltakarva fordul el t6liik, de a kalap mogiil mégiscsak
probal kikukucskdlni. Ez a gyotr6dés is az, ami igazdn maivd, emberivé €s
megmosolyogtatdva teszi Gabor Luciferét. Ha egy kicsit még jobban boncolgatjuk szerepének
megformalasat, nem talalunk egyéb jatékeszkozt, amit segitségiil hivott volna. Fontos volt
szamara, hogy megprobalt a lehetd legegyszerlibben létezni szerepében. Ehhez persze
pontosan tudnia kellett és tudta is a Tragédia altal felvazolt helyzeteket. Bonusz volt szamara,
amikor a kommentatori szerepbdl beléphetett a jatékba, ami magatol értetddd gegeket kinalt
fel neki szinészetének gazdagitasara. Erre a Tragédiara jellemzd, ha ugyancsak Lucifer
szerepét részletezziik, a brechti hatas. O mindvégig az "eredeti" Adammal van kozvetlen
kapcsolatban és a torténelmi Adamokat vele egyiitt figyeli s ez az, ami a brechti elidegenités
jelenlétét alatamasztja. Persze, olykor belép a mesébe, hogy valakit megidézzen, de végig
ugyanabban az 6ltozékben teszi, mert - mint mondja - a nézének Adam kalauzaval kell 6t
azonositania. Szot kell ejteniink mindezek mellett a probafolyamatot dvezd koriilményekrol

is, hisz egy éppen épiild szinpadon zajlott minden és rdadasul egy szinhaz avatisanak a
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kiiszobén jartak. Allitolag volt olyan szin, amit a féprobahétig csak egyszer tudtak a
szinpadon probalni. Az id6 hidnya sem segitette az akkori zalaegerszegi tarsulatot, aki
feliilkerekedett sajat magan ezen eldadas megteremtésével (Foldes 1984, 47).

Foldes Anna beszélgetésének tovabbi részében ratapint egy kevésbé pozitiv, de Gabor Miklds
altal is megerdsitett tényre, miszerint az eléadas intenzitasa hullimzo volt. Ennek, elmondasa
szerint, egyik oka a nem a legjobban kielemzett jelenetek, s igy a szinészek nem tudtak
mindig a maximumot adni. Ilyenkor mindig érdemes szdmitasba venni, hogy Gabor 6nmagara
is folyton kritikus szemmel tekintett, de ennek ellenére a jobbra vald torekvés és a nem
megelégedés szerintem figyelemreméltd és elgondolkodtatd. A tarsulat és a maga viszonyat
pedig nagyon egyszertien értékelte: zavartalan volt. Hozzatette, hogy nem tudott azonban
olyan szoros egylittmikodés kialakulni, mint Kecskeméten, hisz Zalaegerszegen csak
vendégmiivész volt. A munkaja legmagasabb szintii elvégzése volt a célja, persze ha tudott,
szivesen adott Otletet vagy €épp tanacsot a fiatalabb szinészeknek. Sokszor mégis a tavolsag

miatti utazas tobb energiajat emésztette fel, mint maga a proba (Foldes 1984, 48).

A Tragédia rovid értelmezése

A zalaegerszegi Tragédia jelenként a Falanszter-szint valasztja: innen tekint vissza a multba s
néz elére a jovébe. Lucifer a teremtéstél, Adam és Evatél almodtatja a multat a Falanszterig.
Ruszt rendezésében az Ur egy jelenlévd személyiség, hisz nélkiile nincs tét, ugyanis akkor
nem lenne vélasztasi opcidja maginak az embertorténetnek. Az Ur abrazolasa ugyanakkor
antropomorf: az els6 szinben az Isten dicséretét angyalok helyett papok mondjak el, s6t maga
az Ur is csak fopap alakjaban jelenik meg. Lucifer abrazolasat tekinthetjiik az eldadasban a
legemberibbnek, aki maga az Ontudatra ébredt ember: 6 az, aki cselekedetre 0sztonzi,
kényszeriti Adamot és Evat. A zalaegerszegi tarsulat értelmezésében a mii az Urrél és
Luciferrdl szol, pontosabban kettejiik vitajarol, a cselekvés €s a beletdrddés parbajarol. Azzal,
hogy a mult alomként elevenedik meg, a torténelmi szinekben mas és mas jatssza Adamot,
mig az eredeti Adam, akit Szalma Tamas elevenitett meg, kiviilrél figyeli a torténéseket.
Sergiolus és a farad megtestesitdje Racz Tibor, Tankréd és Miltiddész Derzsi Janos, Kepler
Siménfalvy Lajos, a Munkas a londoni szinben pedig Aron Laszl6. Az 6 sorsukat mutatja meg
Gabor Miklés Luciferként az Adamot jatszo Szalma Tamasnak. Ebbél a szempontbol nézve a
torténelmi szinek dramaisaga erésebb és fontosabb, hisz Addm nem tud beleszolni a
torténésekbe és csak latja, hogy énjei miként sinylik meg hiszékenységiiket. Az eléadasban

Lucifer igazai ellenfele Eva, akit Fekete Gizi alakitott, a maga egyszerii, lirai és szerelmes
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jelenlétével. O végig onmaga marad az alomban és ugy jatssza végig Lucifer jatékat.
Kiilondsen a pragai szinig meglehetdsen jol mikodik ez az ujszeritinek gondolt elgondolés.
Gondolhatunk arra, hogy Miltiadész szinte talpig vérben nem tudja kardjat megemelni vagy
mekkora harc folyik Bizancban egy .,i” bet{i miatt. Siménfalvy Lajos Adamja a pragai szinben
megalmodja a parizsi szint, ahol Adamot viszont ugyancsak Szalma Tamas alakitja. Ez a szin
lényegében alom az alomban, ahol a torténelmi szineket megalmodé valodi Adam keriil
veszélybe. A londoni szinben, ami sok mas értelmezésben a jelennek felel meg, a passio
kifigurazasa elevenedik meg. Az Ur itt a mutatvanyos képében van jelen, aki a biinbeesést, a
megcsalast vezényli. Ekkor minden szinész benn iil a szinpadon és igy mozog mindenki —
Eva is -, mint egy Marionett-figura, keziikben kis kupica és annyira részegek, hogy szinte
beszélni sem képesek. A szinpadkép magat a végjatékot tikkrozi, aminek a végén a poharakat
sz€ékiikre helyezik s j6zanul elhagyjak a szinpadot. Ezt kdveti a Falanszter, ahol az imént letett
poharak a tudoés eszkozeiként szolgdlnak, mintha kémcsdvekbdl oOntdzgetné a benniik
megmaradt nediit. Egyetlen bodult allapotd ember maradt csak: a kavéfézébe zart Fold
szelleme Nemcsak Karoly személyében. Itt taldlkozunk wjra az igazi Adammal (Szalma
Tamas), aki ujravalasztja immar megfasult Evajat és elszomyed a torténelmi ,,falanszteri”
Adamoktol (itt: Luther, Cassius, Platdo valamint Michelangelo.) Ez utan szakad ki az trbe,
hogy hitét vesztve szembenézzen jovojével. A kiilonds tudathasadasnak még itt sincs azonban
vége, mert ekkor a londoni szinben latott Addm jelenik meg eszkimé képében (4. kép) Addm
végleg elveszti hitét és megtorik, nem véletlen, hogy életének véget akar vetni. Lucifernek
azonban ebben az eldaddsban nem az volt a kitiizott célja, hogy Addmot haldlba kergesse,
hanem meg akarta értetni vele, hogy minden vég egy Ujnak a kezdete, és fontosobb kiizdeni
egy nem éppen tokéletes vilagban, mint hitiinket vesztve belenyugodni valamibe. Fontos az is,
hogy Lucifer oriil az utddok hirét hallvan, hisz ez a tovabbkiizdést jelentheti, vagyis a
belenyugvas elkeriilését. Ekkor joviink ra, hogy Luciferiink tévedett, miért is tortént volna
masképp, mikor Madach igy irta meg. Adam visszamegy ugyanabba a naiv, hiszékeny
vildgba, ahonnan jott s ahonnan megprobaltdk kimozditani. Lucifer pedig feladva harcat,
vesztesen, kezeit feltéve visszamegy arra a mennybéli emelvényre, ahonnan a Tragédia
kezdetén lejott. A tény pedig hogy az ember még nem ébredt Ontudatara, tovabbra is

megmaradt. Sajnos a Falanszteré még a jovo (Béanyai 1983, 6).
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Fogadtatas, kritikak

A legelsé és legfontosabb tény, hogy Ruszt zalaegerszegi rendezése szinhaztorténeti
jelentdségli. Német és osztrak kritikusok vélik ugy, hogy ezek utan mar nem lehet visszatérni
Madach miivének eredeti felfogasahoz. Gabor Miklos egy interjujaban kifejezetten Rusztot
méltatja ennek kapcsan: ,,Egy-egy vidéki szinhazat sokkal inkabb az fémjelzi, ki dolgozik
benne, s nem az, mely varosban van. [...] Legfeljebb az a baj, hogy a rendezéegyéniségeknek
egyazon szinhazban kevés az idejiik a folyamatossagra” (Anonym 1983, 1).

Nanay Istvan irdasdban igen hatarozott, konkrét leirast ad e Tragédia fészerepldjének titulalt
Luciferérél. Gabor Miklos kitlind jatékat emliti és azt, hogy nélkiile nem latott volna
napvilagot a rendezd ezen elképzelése. Gabor konnyedén, mégis robbanékonyan hozza a
figurat, amiben érezhetd a fanyar intellektus. Nem véletlen az sem, hogy az egyén és a szerep
taladlkozésa tokéletes, hiszen egy igazdn mai, emberi, ugyanakkor szkeptikus Lucifert alkotott.
Ertelmiségi, aki tudasat nem rest 4tadni, megosztani. Gébor érette és elfogadta Ruszt
gondolatait, ami teljes mértékben latszott a szinpadon, igy felszabadultan, jo pszichikai és
fizikai allapotban tudta a kozel négyoras eldadas terhét a hatan vinni. Sikeriilt és ez nem csak
neki, hanem Rusztnak és a fiatal tarsulatnak is sokat jelentett (Nanay 1984, 4).

Még a bemutatd honapjaban megjelent a Vas Népében is egy cikk a zalaegerszegi eléadasrol.
Az iras ugyan vegyes kritikaval reagalt a Tragédiara, de Gabor Miklost egyértelmiien dicsérte.
Azt irja, hogy amikor 6 megszolal, akkor érezni lehet a fesziiltséget az egész nézdtéren. Kiilon
kiemeli, hogy a zalaegerszegi Lucifer talan az els6, akit lehetett, kellett szeretni. Ugy bizonyit
¢s érvel, mint ahogy a mai ember tud tiltakozni. Konnyedén €s lazan. Vonzo megjelenésében
érzddik az intellektus, amivel a Tragédia jatékat végigvezeti. Nem tud, nem akar vesziteni és a

teremtésrol alkotott véleményét tovabbra is fenntartja (Budai 1983).

Zappe Laszlo kritikdja kozel két honap utan jelent meg a Népszabadsagban. Meglepden erds
gondolatokkal, annak ellenére, hogy egy most létrejovo tarsulat szinhazavatd el6adasarol
fogalmaz. Az elgondolast, a Ruszt-féle értelmezést igéretesnek tartja, amiben szerinte nem
Adam, hanem Lucifer halad végig a torténelem idévonalan. A kirivo jelmeze és az eldadasban
1év0 sulypontja is 6t helyezi kdzéppontba, amit Gabor Miklds szinészi alakitdsa még inkabb

megerdsit és alatamaszt (Zappe 1983).
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A tovabbi alkotok és szinészek

Egy ilyen jelentds szinhazi eléadasnal kihagyhatatlan az alkotdk és a tobbi kisebb szerepet
jatszo szinészek megemlitése. A funkciondlis diszletet Menczel Robert tervezte, a jelmezek
pedig Vagvolgyi Ilona fantazidja alapjan késziiltek. A bizonyos értelemben monumentalisnak
is tekinthetd produkcionak négy asszisztense is volt, akik név szerint: Bohm Gyodrgy, Stefan
Gabor, Tucsni Andras és Zsotér Sandor. Biztos vagyok benne, hogy nekik is palyajuk egyik
meghataroz6 eldadasa maradt. Most pedig szeretném felsorolni a még nem emlitett Osszes
szinész nevét, ezzel megtisztelve Oket, hisz mind-mind hozzajarultak ehhez a sikerhez.
Tovabbi szereplok: Katona Andras, Baracsi Ferenc, Bagd Laszlo, Vass Péter, Marti Janos,
Borhy Gergely, Frater Andras, K. Nagy Laszlo, Nadhazy Péter, Egervari Klara, Dedk Eva,
Barta Maria, Gyorgy Janos, Gyukics Gabor, Csaszar Gyongyi, Zétoth Eva, Schaefer Andrea,
Latabar Arpéd, ifj. Kovacs Karoly, Forgacs Andras, Havas Agnes, Holl Nandor, Horvath
Valéria, Kardos Endre, Nagy Istvan, Samu Géza, Végh Attila (Nanay 1984, 5).

Sokak koziil sajnos mar nem élnek, masok pedig szétszordodva az orszagban folytattak a
szinészi palyajukat. Igy volt nekem is szerencsém taldlkozni Gyiirki Istvannal, aki szintén
részt vett a legendas eléadasban. Egy szinhazi probafolyamat sordn és jutott eszembe az otlet,
hogy meséljen egy-két személyes élményt a zalaegerszegi Tragédiardl és persze Gabor

Miklésrol (1. melléklet).
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4. Munkassaga a filmvasznon

Gabor Miklos televizidban valo jelenléte is igen szerteagazo volt. Mondott prozat, verset, Volt
riportalany is, de olyan is el6fordult, hogy épp vendégként szerepelt kiillonbozo televizids
miisorokban. Nem csak szinészként volt azonban jelen, hanem rendezéként, irdként,
képzémuivészként is, de hivtak korabbi idokrdl valo beszélgetésekhez, multidézésekhez is.
Most viszont két meghatarozo filmjét (Valahol Eurépaban, Magnas Miska) Szeretném Kicsit

részletesebben bemutatni (Kocsis 2019b).

4.1. Valahol Euréopaban

Radvanyi Géza filmje a Valahol Eurdpaban 1947. december 23-4n keriilt bemutatasra; a
forgatokonyv irdsaban Balazs Béla is részt vett. A szaz perces fekete-fehér magyar filmdrama
munkalataiban szdmos késdbb nevezetessé valt alkotd is részt vett, mint példaul Hegyi
Barnabas (operatér), Illés Gyorgy (segédoperatdr), Maridssy Félix (vagd ¢&s tars-
forgatokonyvird), Makk Karoly, Hersko Janos, Bacsd Péter (segédrendezék.) A masodik
vilaghabora végén jatsz6dd film mélyen humanista jellegli lett, amiben egy nagyobb
gyerekcsapat keres élelmet és menedéket a tulélésre. Az vezetdjik pedig nem mads, mint a
Gabor Miklos altal alakitott Hossza Péter (5. kép, Veress 1985).

Ez a film volt a masodik vildghabora utan Gjrainduld magyar filmgyartas talan legjelentésebb

alkotasa, ami egyben a legnagyobb hazai sikert prezentalta.
Torténete roviden

A Hosszu altal vezetett ¢hezd gyerekek csoportja jarja a habort stjtotta orszagot. Lopnak,
fosztogatnak, rabolnak az életben maradasért, igy sajnos korozést adnak ki elleniik. Végiil
talalnak egy elhagyatottnak tiind varat egy hegyen, ahol egy Simon Péter nevii karmester ¢l
elzarkozva a vilagtol, maganyosan. Kezdetben ellenségesség jellemzi a csapat és a karmester
kapcsolatat (kis hijan fel is akasztjak a felnéttet), de késébb kialakul a bizalom. Tanulnak is az
idés embert6l: minden ember legfontosabb joga, hogy szabad legyen. A kozeli falu lakoi
rovidesen tudomast szereznek a var lakoir6l €s nem nézik j6 szemmel jelenlétiiket. Fegyveres
harcra is sor keriil kozottiik, amely soran a legkisebb gyermek, Kuksi halalosan megsebesiil.
Be kell vinniiik 6t a faluba annak ellenére, hogy tudjék, akkor el fogjak dket fogni. A kis

fohds igy is meghal, de a karmester hoz egy rendelkezést a falubol, miszerint a gyerekek fel
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vannak mentve az altaluk okozott karokbol fakadd biintetések aldl és hogy a var tulajdona

attol a perctdl kezdve az 6vék.

Radvanyi Géza filmje a neorealista szemléletmddot koveti, ami 1ényegében helyzetjelentést
ad a haboru stjtotta Magyarorszagrol, az akkori allapotokrol. Fontos, hogy mindezt humorral
vegyitve jeleniti meg, igy hogy a végén megvillantja a jobb viladg felé vezetd utat is. A tobbi
szerepet is neves szinészek jatszottdk Gabor Miklds mellett. A karmestert Somlay Artar,
Evat/Suhancot Banki Zsuzsa, a rendért Bardy Gyorgy, mig Ficstrt Ronai Andras alakitotta.
Koztudott, hogy a film csirkefogojaként is emlegetett Gabor Miklos europai hirnévre is szert
tett, hiszen az alkotds kiilfoldon is nagy sikert aratott. Eljutott a Velencei Nemzetkdzi
Fesztivalra, Locarnoban dijat is nyert, majd késébb az ENSZ gondoskodott arrdl, hogy a vilag
szamos pontjan elérheté legyen. 2000-ben bekeriilt az Uj Budapesti Tizenkettébe, amibe a
minden id6k tizenkettd legjobb és legfontosabb magyar filmjei tartoznak. A dontést pedig
Magyar Film- és Tévémiivészek Szovetsége és a Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetségének
Film- és Tévékritikusi Szakosztalya hoztadk meg. Majd tizenkét évvel kés6bb a Magyar
Mivészeti Akadémia tagjai az 53 legjobb magyar film kozé vélasztottdk. Tobb jelentds
kiilfoldi kritika is megjelent. André Bazin altal irt kritika igy hangzott: ,, 4 Valahol Eurépaban
csoddlatos mii, De Sica megindité Fiuk a racs mogottje csak utana kovetkezik...”(Anonym
énb, 11). A Le Monde szerint a haboru utani legjobb filmek egyike. Combat is igen
dicsérden nyilatkozott a magyar filmrdl. Szerinte a legszebb és a legmegrazobb filmek egyike,
ami egy Uj stilust is képvisel egyben. France Sair pedig egyediilallo jelenségnek nevezte, ami

a maga masfél orajaban megérinti az ember lelkiismeretét (Anonym é.n.b).

4.2. Magnas Miska

Keleti Marton 1948-ban rendezte meg a Magnas Miskat, amit az azt kdvetd évben mutattak
be, 1949. februar 10-én. A magyar filmtorténetnek a legnézettebb miive a mai napig. A
1étrejotte egy atmeneti idészakban volt, amikor a haborus filmgyartds és a szocialista
realizmus kultarpolitikai irdnyzatdnak megerdsodése zajlott. Stilusa inkabb jatékos, mint
ideologikus. A film megtartotta az operettre jellemzd ismérveket. A négy fontos szerepld
példaul ugyantigy jelen van: a bonvivan, a primadonna, a tdncoskomikus és a szubrett. A
zenei beszédek remekiil illeszkednek a dialogokhoz, a népi és a modern stilusjegyek
valtakozva jelennek meg (Barkdczi é.n.).

Torténete roviden
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Baracs Istvan, egy paraszti szdrmazasi mérndk, 1910-ben visszatér szeretett sziildfalujaba.
Célja, hogy vasutat épitsen a kornyéken, de ez nem tetszik Korlathyéknak, a helyi grofi
dinasztianak. A mérnokot, aki Rolla grotkisasszonyba lett szerelmes, megsérti a csalad a terve
miatt. Hogy revanst vegyen, clkiildi az estélyiikre Miskat, a lovaszlegényt, aki mérnoknek
adja ki magat. Két szerelmi szal is fut a torténetben. Az egyik Baracs és Rolla viszonya, ami a
lirai érzelmet mutatja meg, a masik pedig Miska és Marcsa kettése, ami viszont a szerelem
komikus, humoros oldalat jeleniti meg (Szilagyi 1992, Vajdovich 2014).

A késobbi siker egyik kulcsa minden bizonnyal az lehetett, hogy a rendezdé tudatosan
valasztotta az operettet alapanyagnak, hisz az mar évtizedekkel kordbban is népszerti volt. A
masik pedig az igényes megvalositds. A film szovegkonyvét Békeffy Istvan irta, Szirmai
Albert zenéjének 4atdolgozasa pedig Fényes Szabolcs nevéhez kotddik. A latvanyos képi
megoldasokért Eiben Istvan felelt. Mindannyian kiemelkedd szakemberek voltak a sajat
terliletiikon. Emellett a jelmez és a diszlet is emelte a szinvonalat. A végeredmény pedig egy
szorakoztatd, magas miivészi szinten elkészitett film lett, ami a maga kilencvenét percével
sokaig a publikum legnézettebb miivéve valt (Czirjak 2011).

A nagy nézettség koszonhetd volt a szereposztasnak is. A szerepeket a korszak neves ¢és
elismert szinészei jatszottak. A cimszerepben Géabor Miklost lathatta a nagyérdemt, akinek a
Marcsajat Mészaros Agi alakitotta. A mérnokot Sardy Janos, a grofkisasszonyt pedig Németh
Marika keltette életre a filmvasznon. Mellettiik még szerepel benne Gobbi Hilda, Sulyok
Maria és Pécsi Sandor is. Erdekesség, hogy Mixi és Pixi gréfokat a Latabar-testvérek

jatszottak, vagyis ifj. Latabar Arpad és Latabar Kalman (Anonym é.n. C).
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5. Gabor Miklos-dij

A dijat Vass Eva, a szinmiivész 6zvegye 2000-ben alapitotta, hogy a Géabor Miklés
sziiletésének évfordulojat megel6z6 magyar szinhazi évad legkiemelkedébb Shakespeare-
alakitasa elismerést kapjon. Ezt kdvetéen minden évben a miivész sziiletésének évforduldjan,
aprilis 7-én vagy egy ehhez kozel esé idopontban keriil sor ennek atadasara. Maga a dij egy
bronz plakett, melynek egyik oldaldn 6 (6. kép), a mésik oldalan pedig Shakespeare arcképe

(7. kép) lathat6, ami Vigh Tamas Kossuth-dijas szobraszmiivész keze munkéja.

Az elismerés odaitélésének dontése egy kuratdrium kezében van, aminek az elndke a dij
megalapitasatél 2015-ig Koltai Tamas Jéaszai Mari-dijas magyar ujsagird, dramaturg,
egyetemi tandr és szinikritikus volt. Tagjai pedig az 6 elndksége alatt Ascher Tamas, rendezd,
Meczner Janos rendezod és Spiré Gyorgy ir6 voltak. 2016-ban Koltai Tamas utan Kelecsényi
Laszl6 Balazs Béla-dijas magyar ir6 és filmtorténész vette 4t az elnoki posztot. Ot kovette
2017-t6]1 mostanaig Ascher Tamas, rendezd, a tagok pedig jelenleg Meczner Janos rendezd,
Spiré Gybrgy iro, illetve Stuber Andrea szinikritikus valamint Nadasdy Adam nyelvész,

miifordit6 és kolté (Kocsis 2017).
A dijat kiérdemelt miivészek €s az altaluk alakitott szerepek az elismerés megalapitasatol:

2000: Laszl6 Zsolt - A velencei kalmar, Antonio, Budapesti Kamaraszinhaz, rendez6:
Alfoldi Robert

2001: Varga Zsuzsa - Vizkereszt, vagy amit akartok, Sebastian, Csiky Gergely Szinhaz,
rendezd: Kelemen Jozsef

2002: Herczeg Zsolt - Szentivanéji alom, Puck, Szegedi Nemzeti Szinhaz, rendezd: Zsotér
Sandor

2004: Blasko Péter - Titus Andronicus, Gyulai Varszinhaz, rendezd: Bocsardi Laszlo

2005: Kulka Janos - lll. Richard, Richard, Nemzeti Szinhaz, rendez6: Vallo Péter

2006: Balazs Zoltan - Hamlet, Hamlet, Barka Szinhaz, rendez6: Tim Carroll

2007: Pogany Judit - Vizkereszt vagy banom is én vagy amit akartok vagy..., Bolond,
Orkény Istvan Szinhaz, rendezd: Démotdr Andras

2008: Hajduk Karoly - Macbeth, Macbeth, Katona Jozsef Szinhaz, rendez6: Zsambéki Gabor

2009: Szegezdi Robert - Hamlet, Claudius, Hevesi Sandor Szinhaz, rendez6: Bagd Bertalan

2011: Hathazi Andras - Mértéket mértékkel, Pompeius, Kolozsvari Allami Magyar

Szinhaz, rendez6: Matthias Langhoff
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2012: Raba Roland - Hamlet, Polonius, Nemzeti Szinhaz, rendez6: Alfoldi Robert

2013: Galffi Laszl6 - A vihar, Prospero, Orkény Istvan Szinhaz, rendezd: Bagossy Laszl6

2014: Cserhalmi Gyorgy - Lear kiraly, Lear, Vorosmarty Szinhédz, rendezd: Bagd Bertalan

2015: Hegedtis D. Géza - Julius Caesar, Julius Caesar, Vigszinhaz, rendez6: Alfoldi Robert

2016: Bajomi Nagy Gyorgy - Hamlet, Hamlet, Weores Sandor Szinhaz, rendez6: Czukor
Balazs

2017: Pal Andras - T¢li rege, Leontes, Radnéti Szinhaz, rendez6: Vallo Péter

2018: Csuja Imre - V. Henrik I-11., Orkény Istvan Szinhaz, rendezé: Macsai Pal

2019: Nagypal Gabor - Macbeth, Macbeth, Jaszai Mari Szinhaz, rendez6: Szikszai Rémusz

2020: Gorog Laszlo — Shylock, A velencei kalmar, Miskolci Nemzeti Szinhaz, rendez6:
Mohacsi Janos

2022: Pallag Marton - B6foghy Tobi, Vizkereszt vagy banom is én, Weores Sandor Szinhaz
¢és a Forte Tarsulat, rendez6: Horvath Csaba

2023: Takacs Kati — Pukk, Szentivanéji alom, K6szegi Varszinhaz, rendez6: Hegediis D.

Géza

A dijat 2003-ban és 2010-ben nem adtak at, mivel a kuratérium nem talalt az elismeréshez
méltd Shakespeare-alakitast ebben a két évadban, 2021-ben pedig a pandémia miatt nem

itélték oda.
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6. Konkluzio

Gabor Miklos a 20. szdzad masodik felének egyik legkimagaslobb szinmiivésze. Gyerekkorat
egyrészt a filmek hataroztak meg, hisz apja volt a zalaegerszegi mozi tulajdonosa, masrészt
pedig a csaladi konyvtar hatott rd, aminek a miveltségének az alapjait koszonhette. Mar
kozépiskolasként elkezdett irni, gondolatait és érzéseit vetette papirra. Mind e mellett
rajtudésa is kimagaslo volt. A matematika és a zene viszont nem volt az  teriilete. Nyolc évig
tanult zongorazni, de eredményteleniil, a skaldzads sem igazdn ment neki. Reményteleniil
igyetlennek érezte magat minden hangszerhez, de éppen ezért volt szdmara csodalat a
zenélés. Keésobb szinészként mindig is irigyelte dket, persze nem elsdsorban a zenészt, hanem
aki énekelni tudott, hogy & azzal is tobb, és hogy mennyivel nagyobb neki a
kifejezOképességének tarhaza. Gabor Miklosnak pedig megmaradt a beszéd, a préza, mint
eszkoz, amivel kozonségének figyelmét le tudta kotni.

A Szinmiivészeti Egyetem utdn a Nemzeti Szinhdzban kapott lehetdséget 6sztondijasként,
majd 1941-ben a Madach Szinhazba szerz6dott. A masodik vilaghabort alatt tiizérként
szolgalt. A habor utan ismét a Nemzeti Szinhaznal volt kilenc évig, majd 1954-t6] Gjra a
Madéchba ment.

A pesti évek utdn 1975-t6] feleségével, Vass Evaval Kecskemétre szerzédott, ahol volt
lehetdsége rendezni is. Ide Ruszt Jozsef szinhazi izlése vonzotta.

A kecskeméti évek utan kovette Rusztot a Népszinhazba, majd a Nemzeti Szinh4azba s onnan
a Fiiggetlen Szinh4zba. Halalaig pedig a Budapesti Kamaraszinhaz volt az anyaszinhaza.
Palyaja soran sokféle szerepkorben lathatta a nagyérdemii a hdsoktdl az intrikusokon at a
kiabrandult figurakig. Ugy fogalmazhatnank, hogy nem volt konkrét szerepkore, de
mindegyiknél ott volt a pontos stilusérzéke és az intellektudlis ereje. Szamos kimagaslo
alakitast tudhat magaénak szinpadon és filmvasznon egyarant. Az eldbbire jo példa a Hamlet
vagy Az ember tragédidja sziildvarosdban, az utdbbira pedig a Valahol Eurdpdban és a
Magnas Miska. A Hamlet az, amivel 6 mindent elért, amit egy szinész elérhet, a Valahol
Européban pedig a nemzetkozi sikert is meghozta szdmara.

Hihetetlen gazdag szinészi munkassagat tobb dijjal is elismerték. Kossuth-dijat kapott 1953-
ban, majd érdemes és kivald miivész is lett. Késébb pedig a Halhatatlanok Tarsulatdnak
0rokos tagja. Azonban nemcsak szinészi, hanem irdi kvalitasait is dijaztak, amiért 1997-ben
Fiist Milan-dijas lett, s6t képzOmiivészeti alkotdsaibol kiallitas is nyilt. 2000-ben pedig
felesége megalapitotta a Gabor Miklos-dijat, a legjobb Shakespeare-alakitas dijat (Anonym
2023).
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A rola talalhat6, fellelheté anyag mennyisége oriasi, igy sajnos mindenre kitérni nem tudtam,
igy probaltam palyajanak és életének fobb motivumait meglelni.

En két embert ismertem meg az 6 életének kutatasaval: egy valodi embert és egy szinészt. A
kettd kozott olykor oriasi tavolsag is adodott, de mindkettore végig az dszinteség, egyszeriiség
¢s alazat volt a jellemzd.

Ahogy azt az egyik részben bdvebben is kifejtettem, 6 a szinpadon, a szinpadnak, a nézéknek
¢és a szerepnek €lt, minden azon kiviili tlzd6 megnyilvanulas nélkiil. Szerette, amit csinalt.
Belegondolni is nehéz, de mintha a sajat életénél is el6bbre helyezte volna az éppen aktualis
szerepét. Mindent alarendelt és folyamatosan gondolkozott az aktualis alakitasain. A
toprengés meghatarozo volt életében, hisz mindig jobb ¢és jobb akart lenni, megujitani az
addigit. Kereste, mit6l lehetne az igazabb, kollégai ¢s maga miatt is. Sose akart beletorddni
egy szerepbe a bemutatd utan. Ezen a téren kitarto és elszant volt.

Az 6rok elégedetlen. Naplojat olvasva - ahogy utdlag véleményezte szerepeit - szinte bantotta
magat. Mintha azt kérdezné magatdl, hogy hogyan hihette el, hogy j6 az, amit a szinpadon
csinal. Elitéli a pdzait, hogy mennyire félrevezette magat, sot ,,ez a Lucifer, alig néhany éve,
ez is micsoda szemét!” (Gabor 1986, 1). Ezt olvasni annyi dicsérd kritika utan megddbbentd,
hiszen azdta is azt gondoljuk, hogy Gabor Miklos Lucifer-alakitasa korszakos szinhaztorténeti
jelentdségl.

Poszthumusz megjelent korhazi naplojanak 1986. augusztus 28-ai bejegyzésében van egy
szamvetése magarol, a szinészrdl. Erdekes volt az élete méasok szamara, hisz & volt a
,mozisgyerek”, a késobbi szinész. Ha probaltak ezt letérni, nem fogadta el s ez a
hepciaskodas tehette 6t kissé ellenszenvess€, amit nem is gondolt akkor még. Nem volt nala
ez tudatos. A dolog kiiloncségébdl fakadt, talan egyfajta védekezésként. Hisz beliil nagyon
érzékeny volt, egy rossz pillantds vagy mondat és egybdl kedvetlen lett. ,,Hidba, csak a
hizelgés tarthat és tartott életben” (Uo.). Eletének utolsé szakaszaban pedig furcséallta, nem
értette a valtozast, ahogy elmegy felette a szinhaz és az élet is (Gabor 1986).

A témavalasztasom indoklasdban még a zalaegerszegi szarmazast emlitettem legfontosabb
érvként. Most mellétenném azt, hogy minden bizonnyal tudat alatt valasztottam, de én is
hasonloan gondolkodom. Biztos vagyok benne, hogy az ¢ életének fontos mozzanatait
megismerve masképp megyek fel mér a szinpadra és tobbet is jelent az, amit csindlhatok.
Szeretném szakdolgozatomat azzal zarni, hogy emlitést tegyek a zalacgerszegi sziilohazanak
falan elhelyezett emléktablarol. Négy évvel halalat kovetden, 2002-ben, keriilt a helyére,
melynek avatasan Vass Eva is még jelen volt. Tizenegy évvel késobb pedig a szinészériasrol a

zalai megyeszékhely belvarosaban utcat is elneveztek, ezzel igyekezve az O nagyszerii
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munkassaganak emlékét 6rokre megérizni. Kutatdsom soran belelathattam picit a szinészorias
szerepei mogé: egy vivodod, sajat magaban folyton kételkedd, a sajat teljesitményét mindig
megkérddjelezd személyiséget ismerhettem meg, aki nagy tudatossaggal és miiveltséggel
késziilt a szerepeire. Id6sebb koraban taldlkozott Ruszt Jozseffel, akivel nagyon szép kozos
munkakat hoztak Iétre, de mar ifjukori filmalakitdsai is mutatjak sokoldalu tehetségét,
tragikus és komikus szerepekben egyarant fontos alakja a XX. szdzadi magyar film- és

szinhaztorténetnek.
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 (Gébor Miklésnak, a Hamlet szazadik eladdsa utin)

Kiizd a fit még, akit éltet a bosszi,
vad jelenések el6l, aki nem menekiilhet.
A Ldtok sorsa betelt hat rajta is, im

az idétlenséy idejéig a foglya marad mdr.
Bér aszalédik a szive, rdncosodik,

pords ajkdn szdrad a szomjusdg, kiabdl,
tiizes agyveleje zsugorodvae beszivia szemét,
Koponydidn gyéril a haj, de a ling amit
6riz a test, mar lombosodik,

4j dgakat hajt az a tiz, hallani

mint kiabdl, friss riigyropogdssal, mert
. a sivdrsdg feje fénybe hanyatlott,

s benne a bdnat is ugy eleIuész, mint

. a vak éjben szdllo pille-korom, a rég hiilt

krematériumok iiszkén ...

Szellem, sz6lj a vildgrél, nyughat-e benne a lélek,
kell-e feledni mér, avagy éinek a gyilkosaid még?!
Hiilhet-e Hamlet, hogy csa{c o miltat idézze a szinpad,
it e veszélyes korban, hallod-e, kiviil reccsen
o deszka-vildg ... Mint a mérgezetthegyii kardok
sujtanak f6l az égre, mély sebeket karcolnak 7d a
| A : LA rakétdk,
| mig te csak dllsz a kezedben tartod az emberiség
| koponydjdt, és mi veled mondjuk a sz6t mér:

s nLenni vagy nem lenni” — §mmdr — ,az itt a kérdésP” .
A5 MEZEI ANDRAS |

3. kép: A masik vers Gabor Miklosrol, Mezei Andras: Szolj a vilagrél 1963, forras: Film Szinhaz Muzsika 1963. 7.
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Radvanyi Géza, jelenet a filmbdl, fotd: Csépany Sandor forras: Nemzeti Filmintézet
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Mikl6s-dij 2000, bronz plakett, forras: In memoriam Gabor Miklos URL: http://gabormiklos.blogspot.com/2017/04/gabor-
miklos-dij.html?m=1
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Mellékletek
1. melléklet - Beszélgetés Gyiirki Istvannal

Hogy fogadta a tarsulat Gabor Miklost?

Gy.l.:"Mindenki oriilt. Gabor Miklos oriasi tiszteletnek 6rvendett, mint szinész. Mint embert
viszont nem nagyon ismerte ot senki."

Milyen volt vele a préobafolyamat?

Gy.l.:"4 probak alatt, ami olyan masfel honap volt, ¢ jott és ment Budapest és Zalaegerszeg
kozott. De amikor Zalaegerszegen volt, akkor ¢ a szinhaz életében nem nagyon vett részt, nem
kritizalt senkit. Mindenkivel nagyon baratsagos volt, de igazan beleldatni, mint emberbe, azt
nem nagyon lehetett. Kicsit elhuzodott, a példanyaval egyiitt egy mdsik asztalndl leiilt egy
székre."

Otleteket, tanacsokat adott-e Gabor Miklos a kollégaknak?

Gy.l.:"Nem, nem szolt, plane mdsnak, mds szinészhez. Nem szolt bele mas munkajaba.
Joskara bizott mindent."

A kiiloncnek is nevezheté magatartiasa miatt nem tartottak nagyképiinek?

Gy.l.:"Nem, egyaltalan nem. Szo sem volt ilyesmir6l. Nem is latszott. Nem is akarta 6 ezt
hogy ez igy legyen. Nagyon alazkodo, nagyon bolcsen aldazkodo volt mindenkivel, az egész
tarsulattal. A szerepéhez és a masik kollégahoz is alazatos volt. Nem oktatott senkit, nem kért
ki maganak semmit. Joskdara hallgatott és ok nyilvan mindent megbeszéltek a darabbal
kapcsolatban."

Nézte On is a probakat? Lehetett, tudott téle tanulni?

Gy.l.:"Igen. Ruszt nagyon szerette, ha az 6 szinészei nézik a probakat, az étleteit, a szinészek
iranyitasait. Tulajdonképpen félig szinész volt a Joska, mert én attol féltem, hogy nehogy
folmenjen a szinpadra, mert akkor engem le fog jatszani. Igy hdt prébdk alatt sokszor beiiltem
a nézotérre és részt vettem a "nézésben".

A Tragédia értelmezése milyen volt az On szimara?

Gy.l.."Mar benne voltam jo néhdany Tragédiaban, de a Tragédia mindig egy talany volt
szamomra. Mirol szol? Mit akart a Madach? Hogy akarta? Hogy gondolkozott ¢ igy az egész
vilagrol? Itt az a Ruszt-féle rendezés megvilagitotta szamomra. Olyan maiva, hétkoznapiva és
emberiessé tudta tenni, hogy megértettem, sok mindent megértettem a Tragédiaban. Orém
volt nézni, hallgatni az eléaddst és orom volt a probdkon leiilni a nézétérre. Nagyon finom,

okos gondolatokat mondott Ruszt ezzel kapcsolatban."
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Mégis miért volt mas, miben volt kiilonlegesebb ez a Tragédia?

Gy.1.:"Azért volt mas a zalaegerszegi Tragédia, mint a tobbi, mert itt példaul Lucifer jelmeze
teljesen kortalan volt. Egy sima ballonkabat kalappal. Mig a tobbi Tragédiaban, amikben
jatszhattam, a szinekhez alkalmazkodtak a jelmezek. A masik, ami ugyancsak nem
elhanyagolhato, hogy itt Gabor Miklos teljesen hétkoznapi modon beszélt, patosz nélkiil,
egyszertien. Akkor értettem meg, hogy ma is ugyanugy gondolkodnak az emberek, mint
Egyiptomban vagy akar Bizancban, de mondhatnam a tébbi szint is.”

Bemutatorol mit mesélne?

Gy.l.:"A varosnak nagyon tetszett. 4 bemutaton ott volt & is, nem hiizta ki magat, de nem volt
kihivo, hogy én vagyok Gabor Miklos és én jatszottam a Lucifert. Nagyon emberi modon
viselkedett a tdrsulattal, a tdrsulat részeként akkor ideiglenesen. Nem akarta az észt, a
gondolatokat szérni, masokra raeréltetni. O egy ilyen kicsit kiilonallé figura volt.”

Gabor Miklos jelenléte adott-e valamit a késobbi szinészi palyajahoz?

Gy.l.:"4 viselkedése adott. A szinhaz szeretete, a szinhdz becsiilete és a szinhaz tisztelete, ami
Mindenféleképpen hatott ram. Nem lehetett akkor olyan barati viszonyt kialakitani, meg hat a
szellemi kiilonbség is nagy volt, mar csak abbdl kiindulva, hogy 6 mennyire olvasott és
tajékozott volt. Nem is nagyon kotott & baratsagot mdssal. Kicsit zdrkozott volt, igen. A
szerepeinek élt tulajdonképpen és kivivta 6 a szakmai helyét, mert hat szerették, becsiilték.

Ami a legfontosabb, hogy 6 a tiszteletét a szinpadon vivta ki maganak."

Budapest, 2023.03.25.

A beszélgetés konkluzioja

A beszélgetésem Gyiirki Istvannal alatdmasztja a Gébor Mikldsrol olvasottakat, latottakat.
Ugyanazt a szerény, maganyos embert festette le az interjiban, amilyennek én is leirtam. A
sajat gondolataiban jart, nem helyezte magat kozéppontba és egyaltalan nem volt erdszakos
sem. Talan Istvannal val6 taldlkozasom még jobban megerdsitette azt, hogy Gabor Miklos
milyen kiilonc életet tudhatott magaénak.

Ezt a zalaegerszegi vendégszereplése is egyértelmiien bizonyitja. Nem osztogatott tanacsokat,
nem volt folényes. Csak tette a dolgat szépen, csendben, nyugodtan. O tényleg a szinpadon

¢lte le életét, s amit ott nyujtott, azt kimagaslé miivészi szinten tette.
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