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1 Bevezetés

A szakdolgozatomban a helyi pénzek, azaz a "local currency" kezdeményezéseket vizsgalom
egyrészt globalis szempontbdl, kitérve azok létrejottére, gazdasagi €s tarsadalmi hatésaira,
illetve egy olyan helyi pénz bevezethetéségét hazankban, amelynek kibocsatasanak és
miitkodésének fedezetéiil egy fenntarthaté realia all, vagyis az erd6. A bevezetést mindjart azzal
kezdeném, hogy a helyi pénzek olyan alternativ fizetdeszkozok, melyeket specifikus
tertileteken vagy kozosségeken beliil hasznalnak, és melyek a helyi gazdasag ¢és kozosség
erdsitését célozzak meg. Ezek a helyi pénzek nem uj keletliek, de az elmult évtizedekben
megujult érdeklddést valtottak ki a globalizdcid és a pénziigyi valsagok okan. Ezen
kezdeményezések eldsegithetik a helyi gazdasag fejlodését, és hozzajarulhatnak a tarsadalmi

kohéziohoz.

A helyi pénzeket altalaban kisebb kozosségekben vezetik be, ahol a helyi gazdasag erdsitése €s
a valamely kozOsségi cél elésegitése a végeél. Ezek a kvazi-pénzek korlatozott teriileten
hasznalhatok, igy 0sztonzik a helyi vasarlast és beruhazast. Mindemellett azért valasztottam
témaként a gazdalkodas ¢és vidékfejlesztési agrarmérndk szakom zarodolgozatanak, mert
pozitiv hatassal vannak a vidéki kisvallalkozdsokra ¢és a helyi termeldkre, mivel elényben
részesitik 6ket a nagyobb kereskedelmi lancokkal és multinacionalis vallalatokkal szemben,
emellett hozzajarulnak a pénz hosszabb ideig tarté keringéséhez a helyi gazdasagban, mely
0sztonzi és lehetdve teszi a kornyezetileg is fenntarthatd novekedést. Ezen feliil a helyi pénzek
nem csak gazdasagi, hanem tarsadalmi elényokkel is jarnak. Elésegitik a kozosségi dsszefogast,
az emberek kozotti kapcsolatok erésodését és a helyi identitas kialakulasat, az ezekkel valo
vasarlas gyakran Osszekapcsolodik a helyi kozosség iranti  elkotelezettséggel ¢és a
fenntarthatosagi torekvésekkel is. De mar a dolgozat elején meg kell jegyezni, hogy annak
ellenére, hogy a helyi pénzek szdmos elénnyel rendelkeznek, kihivasokkal is szembe kell
nézniiik, ezek koz¢ tartozik az elfogadottsdg ndvelése, a jogi és addzasi kérdések, valamint az
esetleges spekulacios tevékenységek. fgy Osszefoglalva elmondhat6, hogy a helyi pénzek
egyediilalld eszkozok a helyi gazdasdgok és kozosségek erdsitésére, mikozben gazdasagi
elényokkel jarnak, kulturalis és tarsadalmi értékeket is képviselnek. Ahhoz, hogy ezek a
kezdeményezések sikeresek legyenek, fontos az atlathatosag (vagyis hogy mi all a
kezdeményezés mogott), az érdekelt felek bevonasa és valamilyen olyan hattércél
meghatdrozasa amely erdsiti és Osztonzi a helyi pénzbe vetett bizalmat, ezaltal pedig a

kezdeményezésben valo részvételt. Ez kivantam meghatarozni az erdékben, mint a kdrnyezeti



fentarthatosag egyik ha nem a legfontosabb sarokkdvében, amely bevonhat6 egy ilyen specialis

teriiletbe.

Mindezeken felil az agrargazdalkodashoz is kapcsolodéan foglalkozok a hazai
erdégazdalkodasi befektetések lehetéségeivel és kihivasaival, kiilonos tekintettel a fenntarthato
erdégazdalkodasra, az éghajlatvaltozas hatasaira és az erd0k gazdasagi potencialjara. Ennek
soran kitérek az erdégazdalkodas globalis szinten is kiemelt fontossagu szerepére, illetve.
Magyarorszagra, hiszen annak ellenére, hogy nem rendelkezik olyan nagy kiterjedésii erdokkel,
mint néhany szomszédos orszag, mégis jelentds gazdasagi és okologiai értéket képviselnek az
erdei terliletek. A fenntarthaté erddgazdalkodéas és a kornyezeti kihivasok novekedése még
fontosabba teszik a befektetések helyes iranyitasat, amely kapcsan mar itt a dolgozat elején ki
kell emelni, hogy az erdégazdalkodasi befektetések egyik legfontosabb aspektusa a
fenntarthat6sag. A fenntarthaté erdégazdalkodas célja az erddallomany hossza tdvia megdrzése
¢s gazdasagi hasznositasa anélkiil, hogy veszélyeztetnénk az erddk dkoldgiai egyensulyat vagy
a jovOo generacidinak sziikségleteit. Kialakult alldspontom szerint a fenntarthato
erdégazdalkodas pénziigyi oOtleteket igényel az erddallomany megujitdsdhoz, az erdészeti
technolodgiadk fejlesztéséhez és a kdrnyezeti kihivasokhoz, példaul az éghajlatvaltozashoz vald
alkalmazkodashoz. Az éghajlatvaltozas a magyar erdégazdalkodés egyik legnagyobb kihivasa.
E kihivasok kezeléseéhez j stratégidkra (mint akar elorevetitve a példaként hozott €s ismertetett

német Chiemgauer Klimabonus kezdeményezése) €s adaptacidés megoldasokra van sziikség.

A témavalasztast, illetve a két teriilet 6sszekapcsolasat az is indokolta, hogy az erddk jelentds
gazdasagi potenciallal rendelkeznek, nem csak faanyagként, hanem biodiverzitas, turizmus és
okoszisztéma-szolgaltatdsok formajaban is. A turisztikai infrastruktura fejlesztése, az
okoszisztéma-szolgaltatdsok piaci értékesitése €és a biomassza energiaforrasként torténd
hasznositasa mind lehetdségeket kinalnak. Ezért azt mondhatom, hogy Magyarorszagon az
erddgazdalkodasi alternativ befektetések nemcsak gazdasagi haszonnal, hanem okologiai és
tarsadalmi eldnyokkel is jarhatnak. A fenntarthaté erdégazdalkodas és az éghajlatvaltozassal
szembeni adaptacid prioritassa valik. A megfeleld stratégiaval Magyarorszag erddallomanya
hosszu tavon is fenntarthat6 és jovedelmezd lehet, mivel az erddk nemcsak az 6koszisztémanak
fontos részét képezik, hanem tarsadalmi, kulturdlis és gazdasagi szempontbol is
nélkiilozhetetlenek. Magyarorszadg erdéallomanya kiilondsen érdekes, mivel az orszag
torténelmi, klimatikus és foldrajzi adottsagai sajatos Gsszefiiggéseket hoznak 1étre az erddk és
az ember kozott. Ebben a dolgozatban attekintem az erdok fontossagat a magyar tarsadalomban

¢és gazdasagban, valamint nagyvonalakban a témahoz igazoddan az okoldgiai kihivasokat,



amelyekkel az orszag erdészeti szektora szembenéz, igy meg kell jegyezni, hogy Magyarorszag
torténelme soran az erddk mindig fontos szerepet jatszottak. A honfoglalds idején a Karpat-
medence jelentds részét siiri erdéségek boritottdk. Ezek az erd6k nemcsak menedéket és
védelmet nyujtottak az 6slakosoknak, hanem fontos gazdasagi eréforrast is képeztek. Az idok
folyaman az erdoéteriiletek mérete valtozott a kiillonb6zo tarsadalmi-gazdasagi valtozasok és az
emberi beavatkozasok kovetkeztében, de a magyarorszagi erdok jelents gazdasagi értéket
képviselnek napjainkban is és megdrzésiik, fenntartasuk kiemelt kormanyzati (jogalkotoi) cél
is egyben. Emellett az erd6k jelentés munkahelyteremté tényezok: az erdészet, a fafeldolgozas
¢s az erdobol szarmazo egyéb termékek (pl. gombak, gyogyndvények) gyljtése szamos

embernek biztosit megélhetést.

Végezetiil kiemelném, hogy Magyarorszag erd6i nemcsak gazdasagi €s 6koldgiai szempontbol
fontosak, hanem kulturdlis 6rokség részét is képezik, utalva itt akar Wass Albert szavaira:
., Amikor az erdon jarsz, és rabukkansz valahol egy forrdsra, iilj le melléje csondesen és figyelj.
Nagyon csondes légy, és akkor hallani fogod a zold ruhas tiindérke hangjat a surrano vizbol.
Ha pedig jo fiiled van, és érted az erdo nyelvét, akkor meghallhatod azokat a csodaszép meséket,
amiket a forrds, a csermely, a patak tiindére elmond ilyenkor a fiknak.” Igy tehat a magyar
mitoszokban és legendédkban az erddk gyakran szerepelnek mint vardzslatos helyek, ahol a
természet €s a természetfeletti erdk talalkoznak. Az erddk jelentdsége a magyar koltészetben €s
irodalomban is megmutatkozik, ahol gyakran a természet sz€pségét, az ember €s az erdd kozotti
kapcsolatot abrazoljak. Ezek miatt az erdok megdrzése és fenntarthatd kezelése nemcsak a
jelen, hanem a jové nemzedékei szdmara is elengedhetetlen, és igy a fenntarthaté erdd
koncepcioja integralhatd egy fenntarthatd €s a helyi gazdasagot prioritdsba helyezd pénziigyi

rendszer, a helyi pénz rendszerébe.

Fentiek alapjan a Vidékfejlesztés és Fenntarthato Gazdasag Intézet altal kezelt Gazdasagi és
vidékfejlesztési agrarmérnok szakom 6nmaga adta a kornyezeti fenntarthatosag alapjat képezo
erdégazdalkodas €s a pénziligyi fenntarthatésag egyik plasztikus példajanak a helyi pénz
rendszereknek 0sszekapcsolasat a képzés zarodokumentumanak témajaként.

A zold erdd, népiink taplaloja az iddk kezdetétdl, ha

semmive lesz, hovatovabb mi is semmivé lesziink.”

(James Powell: 2084 c. miive 33. 0.)



2 A szakdolgozat kutatasi céljai és az alkalmazott modszerek

Az erdégazdalkodas ¢és az erddfedezetli helyi pénzrendszer kapcsolatat vizsgalva szamos
izgalmas és eddig kevéssé kutatott osszefiiggés vetédik fel. Allaspontom szerint egy ilyen
rendszer nem csak a helyi gazdasag és kozosség erdsitésére képes, hanem a fenntarthatod
erdégazdalkodas Osztonzésére és a kornyezettudatos gazdasagi szemlélet elterjesztésére is. A

kovetkezd szakaszban bemutatom a kutatas céljait és a témaban alkalmazott modszereket.

A kutatas célja az erdéfedezetli helyi pénzrendszer alapjainak és hatterének elméleti feltarasa.
Ehhez gyakorlati példakat is hozok, illetve azokat elemzem, ismertetem, minthogy a vilag
kiilonb6z6 pontjain mar 1éteznek hasonlo kezdeményezések, és igy a sikerességiik, kihivéasaik
¢s a kozosségi hatasuk vizsgalata segithet egy hazankban bevezethetd rendszer (ahogy majd a
késébbiekben fény deriil ra csak gondolatkisérlet szintjén) felvazolasahoz. Ennek érdekében
vizsgalati célom volt a rendszer fenntarthatésaganak vizsgalata, vagyis hogy milyen hatassal
lehet egy ilyen rendszer a fenntarthato erdégazdalkodasra és a kornyezetvédelemre? Célom volt
a jogi és gazdasagi keretek feltarasa, f6 kérdésként hogy milyen jogi akadalyokkal, kihivasokkal
¢s gazdasagi lehetdségekkel jarna egy erdéfedezetli helyi pénz bevezetése Magyarorszagon? A
kutatas spektrumabol a szakdolgozat terjedelmi hatarira tekintettel azonban elhagytam a
rendszer kozosségi fogadtatasanak és hatdsainak vizsgalatat, vagyis hogy hogyan reagalna a
helyi kozosség egy ilyen pénzrendszer bevezetésére, és milyen kozosségi és gazdasagi
valtozasokat indukalhat? Ennek a kérdésnek a megvalaszolasara kérddives felmérés biztositott
volna lehetdséget, de mivel a tarsadalmunk dontd tobbsége semmilyen alapinformaciokkal sem
rendelkezik a helyi pénzekrdl, ezért egy ilyen kezdeményezés elinditdsaval kapcsolatosan

érdeklddni a lakossagi véleményekrdl nem lett volna célszerd.

A szakdolgozat megirdsa és a téma feltarasa soran elsédlegesen a dokumentum- és
tartalomelemzést hasznaltam mint modszert, tehat a helyi pénzt kibocsato vallalatok holnapjait,
kiilonb6z6 hatalyos jogszabalyokat (A jogi elemzés a magyarorszagi jogi kornyezet vizsgalatat
fedte le egy potencialis erdéfedezetii helyi pénz bevezetéséhez.), szabalyzatokat, egyéb
dokumentumokat (mint MNB ajanlasok, interjuk) elemzését végeztem el, illetve a
hirportalokrol és kozosségi médiafeliilekrdl is szereztem informaciokat. Ezeket nagyban
kiegészitette a szakirodalmi attekintés, amelynek anyagait az elérhet6 bibliografiai adatbazisok
(Web of Science, Scopus, de leginkabb a Google Schoolar) biztositottak, és amelyeket foként
az erddgazdalkodas, helyi pénzrendszerek és azok kozotti lehetséges kapcsolatok elméleti

hatterének feltarasahoz hasznaltam fel. llletve nyertem adatokat a relevans szekunder



adatbazisokbol (pl. KSH, OECD, EUROSTAT, stb), és strukturalt interjukat is készitettem
(erdégazdalkodoval, helyi vallalkozoval, pénziigyi szakértovel és a helyi kozosséget
vezetovel), igy lehetdvé valt az eredményekbdl az adatelemzés és a SWOT-analizis az
erdéfedezetii helyi pénzrendszer erésségeinek, gyengeségeinek, lehetéségeinek €s veszélyeinek

az azonositasahoz.

Fentiek alapjan az az allaspont alakult ki bennem, hogy az erd6fedezetii helyi pénzrendszer egy
innovativ és potencialisan fenntarthaté gazdasagi modell lehet, amely a helyi kozosségek, a
kornyezet €s az erddgazdalkodas hossza tava eldnyeit szolgalhatja. A kutatas célja, hogy
feltarja ezen rendszer elOnyeit, kihivésait és lehetséges hatasait, valamint hozzajaruljon a
témakor mélyebb megértéséhez, ennek kapcsan a kovetkez6 hipotéziseket/alapfelvetéseket

allitottam fel:

H1: Az erdéfedezetii helyi pénzrendszer bevezetése pozitivan befolyésolja a helyi gazdasagot,
novelve €és tdmogatva a fenntarthatd erdégazdalkodast, ennek soran csokkentheti a helyi

gazdasag volatilitasat és novelheti annak ellenallo képességét gazdasagi valsagok idején.

H2: Az erddfedezetli pénzrendszer Osztonzi a fenntarthaté erddgazddlkodasi gyakorlatok
alkalmazasat, igy hozzdjarul a kornyezetvédelemhez és noveli a kozosségi bevonodast,

tudatossagot az erdokkel és a kornyezeti fenntarthatésaggal kapcsolatban.

H3: Magyarorszag jogrendszere jelenleg nem kinal kielégité keretet az erdofedezetli helyi

pénzrendszerek szamara, ami komoly kihivasok elé allithatja az ilyen kezdeményezéseket.



3 Elméleti és szakirodalmi attekintés

3.1 Fogalmi attekintés

A téma bdvebb kifejtéséhez elengedhetetlen némely relevans fogalom (a dolgozat soran

hasznalatos) meghatdrozasa:

e Helyi pénz (Local Currency): Olyan a nemzeti pénzt helyettesito fizetési eszkoz, amelyet
egy bizonyos teriileten vagy kozosségen beliil fogadnak el, és altaldban nem hasznalhato
masutt, annak érdekében, hogy tdmogassak a helyi gazdasdgot ¢és elOsegitsék a
fenntarthatosagot. (Lietaer - Dunne, 2013)

e [Erddfedezet: Az erdéfedezet koncepcidja azt jelenti, hogy a pénz értékét egy erdd vagy
annak részei képviselik, hasonloan ahhoz, ahogyan a régi aranyfedezetii rendszerek az
aranyban tartottak értéket. (Costanza - Daly, 1992)

e Fenntarthatdé FErddgazdalkodds: Az 1993-as Helsinkiben megrendezésre keriild 2.
Miniszteri Konferencia alapjan ,,az erd6k és erdds teriiletek olyan modon és olyan iitemben
torténd gondozasa és hasznalata, amely megdrzi biodiverzitdsukat, termelékenységiiket,
regeneracios képességiiket, vitalitasukat, és képességiiket arra, hogy a jelenben és a
jovOben is betdltsék relevans dkoldgiai, gazdasagi és tdrsadalmi funkcioikat helyi, nemzeti
és globalis szinteken, igy hogy a hasznositasi mod nem okoz kart mas 6koszisztémakban.”,
illetve kiegészitve azzal, hogy a fenntarthato erdégazdalkodas célja az erd6k hosszu tavi
védelme és kezelése annak érdekében, hogy a jelen és jové nemzedékei szamara is
hasznosithatok legyenek. (Dudley, 2008)

e [Erddgazdasag: Olyan gazdasagi egység vagy szervezet, amely az erdok és erdds teriiletek
kezelését, hasznalatat, hasznositasat és megdrzését oly modon végzi, amely magiban
foglalja a biologiai diverzitas, a termelési kapacitas, az Gjraképzddési képesség és az erdok
allomanyanak fenntartasat, mivel az erdok jelent6s gazdasagi értéket képviselnek faanyag,
biomassza, valamint rekreacios és 6koszisztéma-szolgaltatasok formajaban. (Pearce, 2001)

e Fenntarthatosag: Egy olyan multidiszciplinaris fejlédési megkozelités, amely az emberi
¢letmindség javitasara torekszik a jelen sziikségleteinek kielégitése mellett, mikozben nem
veszélyezteti a jOvO generaciok képességét sajat sziikségleteik kielégitésére. Ez a
megkozelités a gazdasagi, okologiai és tarsadalmi dimenzidk integralasan keresztiil
megorzi €s fenntartja a timogatd dkoszisztémak eltartoképességének hatarait, biztositva az
er6forrasok idében torténd optimalis hasznalatdit és a kornyezeti menedzsmentet a

folyamatos és integralt fejlodés érdekében. (Kerekes, 1998)



e FErdoértek: Az erdéérték az erdok gazdasagi és Okologiai értékét jelenti. Az erddérték
kiszamitasa soran figyelembe veszik az erdd teriiletét, fajosszetételét, fadllomanyanak
mindségét és értékét, valamint az erddvel kapcsolatos szolgaltatdsokat. Az erddérték
szamitasdval meg lehet hatarozni az erddk gazdasagi értékét, példaul a faanyag
termelésének értékét, valamint az erdok kornyezeti értékét, mint példaul a szénmegkotés
képességét vagy a biodiverzitast. Az erdéérték témakorében a magyar szakirodalomban
szamos kutatas és tanulmany jelent meg, amelyek hozzajarultak az erddgazdalkodas és az
erdoérték meghatarozdsanak elméleti és gyakorlati megértéséhez. Az erddérték
meghatarozasdnak modszertanat és alkalmazasat targyald tanulmanyok koziil érdemes
kiemelni a " Erddértékelés — Szamvitel " cimii tanulmanyt, amelyet Lett Béla irt. Lett
(2016) megallapitja a gazdasagi érték alapu erdéérték meghatirozdsanak modszerét, és
alkalmazasi példakkal illusztralja a gyakorlatban az Allami Szamvevészék elemzését
alapul véve. Az erddérték és az Okoszisztéma-szolgaltatasok kapcsolatdit Kovacs és
munkatarsai (2011) mutattdk ki hazai vizsgalatuk sordn. Illyés és Ott (1968)
megallapitottak az erddérték kapcsan a differencialt kamatlab jelentOségét €és osztaly-
értekeit, illetve az id6tényezd szamitasba vételének modjat €s mértékét, ezaltal pedig
lefektették a hazai szakmai szamitasok alapjait., de mind a mai napig altalanosan elfogadott

vagy jogszabalyban meghatarozott erddérték fogalom, illetve szamitds nem létezik.
3.2 Az erdégazdalkodas nemzetkozi kitekintése és Europai Unios keretrendszere

Az erddgazdalkodas és annak Eurdpai Unids szabalyozasa egy olyan Osszetett és sokrétii
teriilet, amely jelentds hatdssal van az erd6k kezelésére €s megOrzésére az Eurdpai Unio
tagallamaiban. E fejezetben attekintem az erddgazdalkodas Eurdpai Unids keretrendszerének
f6 vonasait, bemutatom az unios szabalyozas f6 elemeit, és értékelem ezek hatékonysagat és
kihivasait. Az erddgazdalkodas az erdok kezelésének és védelmének az erdogazdalkodo szerv
altali iranyitasat jelenti. Az Eurdpai Unidban az erdégazdalkodas teriilete tagallamonként és
régiokonként valtozik, és az erdégazdalkodas szamos kiilonb6zd modellt dlel fel. Az unios jogi
szabalyozas célja az erdok fenntarthatd kezelésének eldsegitése, az erdok biodiverzitdsanak
meglrzése €s a klimavaltozas hatasainak enyhitése. Az allamok altaldban kiemelkedd
fontossagot tulajdonitanak az erd6 kozjoléti szerepének is. Buenos Airesben 1972. oktober 4—
18. kozott a 7. Erdészeti Vilagkongresszus (7th World Forestry Congress, WFC) 6 témaja is
az erd6k és a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés volt. (FAO, 1972) Maganak az unids

keretrendszernek kozéppontjaban a fenntarthatdo erdégazdalkodas elve all. Az Eurdpai



Parlament €s a Tanacs 2018-as erdészeti stratégiaja, amely az ,,erdok védelme €s az informalt,
illetve tudomanyosan megalapozott dontéshozatal az erddgazdalkodas terén" elvét
hangstlyozza célként hatarozta meg, hogy biztositsdk az erdok hossza tavu fenntarthatésagat,
¢s figyelembe vegyék az erd6k gazdasagi, tarsadalmi és kdrnyezeti szerepét. Ennek soran az
unioés jogi szabalyozas szamos iranyelvet, rendeletet és egyéb jogi eszkozt foglal magaban,
példaul az Erdészeti Informacioés Rendszerr6l (FLEGT) sz6l6 2173/2005/EK rendelet célja,
hogy biztositsa az illegalisan kitermelt faanyagok behozatalanak megakadalyozédsat az EU
piacaira. Az Eurdpai Unid erdévédelmi politikajat alapjat a Biodiverzitds Konvencio és az
Eghajlatvéltozasi Keretegyezmény adja, amelynek célja az erd8k biodiverzitasanak megérzése

¢s a szénmegkotés elémozditasa. (COM 216, 2006)

Az unids jogi szabalyozas tovabba eldirja az erddgazdalkodas terén az 4tlathatdsag és a
kozvélemény bevonisanak fontossagat. Az unids irdnyelvek ¢és rendeletek eldirjak a
partnerséget €s parbeszédet a kiilonboz0 érdekelt felek kozott, példaul az erdészeti vallalkozok,
a civil szervezetek és az Oslakos kozosségek kozott. Az dllami erdégazdalkodas unids jogi
szabalyozasanak hatékonysaga és kihivasai szamos tényez6tdl fiiggenek. Egyik kihivés az
erddkkel kapcsolatos problémak kezelése a tagallamok eltérd erdészeti modellek €s prioritasok
miatt. Az erdégazdalkodds gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti dimenzidinak egyenstlyban
tartasa is kihivast jelenthet. Az unids jogi szabalyozas eldnye, hogy kozos keretet biztosit az
erddgazdalkodasra vonatkozodan, €s eldsegiti az informacidcserét és a legjobb gyakorlatok
megosztasat. Véleményem szerint az unids irdnyelvek és rendeletek hozzédjarulnak az erddk
hosszu tavl fenntarthatdosdgahoz, az erd6k biodiverzitdsdnak megdrzéséhez és a klimavaltozas
enyhitéséhez, mivel a tagallamoknak és az unids intézményeknek egyiitt kell miikddniiik a

hatékonyabb ¢€s fenntarthatobb erddgazdalkodas érdekében.

Osszefoglaloan megallapithatd, hogy bar az erddgazdalkodds Eurdpai Unids jogi hattere
komplex és szerteagazo, illetve az Eurdpai Unidnak szamos jogi instrumentuma és iranyelve
van, amelyek célja az erdok fenntarthatd kezelésének biztositasa, az erdok biodiverzitasanak
megodrzése és az erddgazdalkodds hatékony szabalyozasa. Ezek kozé tartozik példaul az
erdészeti intézkedésekrdl szolo iranyelv, amely eldirja a tagallamok szdmara a fenntarthatd
erdégazdalkodas és a biodiverzitds megdrzésének biztositdsat. Az iranyelv célja az erddk
fenntarthatd kezeléséhez sziikséges intézkedések meghatirozésa, valamint az erddkkel
kapcsolatos informécidk gytjtése €s rendelkezésre bocsatasa. Ezek kozil is kiemelendd az
egyik kulcsfontossagu unids jogi dokumentum, amely a fentebb emlitett Erdészeti Informacios

Rendszerrdl (FLEGT) sz016 rendelet. A rendelet szigort szabalyozasi intézkedéseket tartalmaz,



amelyek biztositjak, hogy az erd6bdl szdrmazd faanyagok legalisan és fenntarthaté modon
keriiljenek forgalomba az unioés piacon. Az Eurdpai Unio erdészeti politikaja tovabba tdmogatja
az erdOk fenntarthat6 kezelését €s a biodiverzitas megorzését. Az unids jogi szabalyozas eldnye,
hogy kozos keretet biztosit az erdégazdalkodasra vonatkozoan, €és elOsegiti a tapasztalatok
megosztasat. Az uniés iranyelvek és rendeletek eldirjak a partnerséget és parbeszédet a
kiilonboz6 érdekelt felek kozott, mint példaul az erdészeti vallalatok, a civil szervezetek és az
allampolgarok. Ez a parbeszéd segit az érdekelt felek kozotti egylittmiikodés és az

erdégazdalkodas hatékonyabba tétele terén.

Az erddgazdasagok szintén feleldosek az erdészeti szolgaltatasok nyujtasaért. Ez magéban
foglalja az erd6k védelmét, tlizvédelmet, vadgazdalkodast, természetvédelmi tevékenységeket
¢s mas erdészeti szolgaltatasokat. Az erdészeti szolgaltatdsok biztositjadk az erddk ¢s az
erddkkel kapcsolatos eréforrasok hatékony felhasznélasat, valamint a kozosségek €s a latogatok
szaméara biztonsagos ¢és élvezetes kornyezetet. Igy az erddgazdasigok jelentdsége nem
korlatozodik csupan az erdok kezelésére és letermelésére. Az erdégazdasagok hozzéjarulnak az
¢ghajlatvaltozas enyhitéséhez is, mivel az erdok szénmegkotd képessége csokkenti a 1égkori
szén-dioxid koncentracigjat. Emellett az erdészetek hozzdjarulnak a biodiverzitas
megorzéséhez, a természetes él6helyek fenntartasahoz és a vizvédelemhez is. Elmondhato,
hogy az erdégazdalkodas hatasa kiterjed a gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti dimenzidkra is.
Gazdasagi szempontbol az erd6gazdasagok hozzajarulnak a szektor fejlédéséhez €s a faanyag-
alaptl iparagak miitkddéséhez. Téarsadalmi szinten az erddgazdasdgok hozzajarulnak a helyi
kozosségek megélhetéséhez és a munkahelyteremtéshez. Kornyezeti szempontbol pedig az
erdégazdasagok kulcsszerepet jatszanak az erddk biodiverzitasinak megdrzésében, az
okoszisztémak fenntartasaban és a fenntarthatd erdégazdalkodas elémozditasaban. Azonban az
erdégazdalkodas szamos kihivassal is szembesiil, mint az erdékkel kapcsolatos valtozo
kornyezeti feltételek, az illegalis faanyag kereskedelem, emellett az erdégazdalkodas soran
felmeriild6 gazdasadgi ¢és tarsadalmi kihivasok, valamint az erdészeti szolgaltatdsok
finanszirozédsa is komplex problémékat vet fel. Az erddgazdasdgok feladatainak hatékony
ellatasa érdekében fontos a megfeleld eréforrasok és szakértelem rendelkezésre alldsa, ezért
egyiitt kell miikodniiik a kiilonboz6 érdekelt felekkel, mint példaul a helyi kozosségek, a civil
szervezetek €és a maganerdészetek, hogy fenntarthat6 és integralt megkdzelitést alakitsanak ki

az erd0gazdalkodas terén.

Fontos momentum, hogy az erdégazdalkodasi és erdévédelmi térvényt (2009. évi XXXVII.

torvény) megel6zé 1996. évi LIV. torvény az erddk tobbcélu hasznositasa, fenntarthatd
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hasznalata, kdrnyezeti, tarsadalmi szerepének kiemelése jegyében sziiletett, az igy létrejott
termelés—védelem—kozjolét harmassaganak €s egymas mellettiségének eszmeisége a modern
erdégazdalkodasi szemlélet sajatja. Az erdd elsddleges rendeltetése — 6sszhangban a hatalyos
torvénnyel (2009. évi XXXVII. torvény) — (a) védelmi, (b) kozjoléti és (c) gazdasagi lehet.
Ezek a rendeltetések a jogalkotd szandéka szerinti preferenciat is mutatjak: mig korabban (a)
védelmi, (b) gazdasagi, (c) egészségligyi-szocialis, turisztikai és (d) oktatasi-kutatasi célokat
szolgalok lehettek (1996. évi LIV. torvény), addig — szemléletvaltds eredményeképpen —
napjainkban a védelmi funkciokat kdvetden a masodik helyen a kozjoléti rendeltetés all. Ez azt
is tiikrozi, hogy az gazdasagi (iizemeltetési és termelési) szemlélet hattérbe szorult az erdd
egyéb hasznositasanak elonyben részesitése mellett, ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy
Magyarorszagon az erdok gazdasagi rendeltetése nagymértékben hattérbe szorult volna.
(Seregi, 2012) Ezaltal az erd6gazdasagok nem csak vagyongazdalkodas szempontjabol birnak
jelentdséggel, illetve nem csak a tarsasagi mitkodésiik alapjan mindsithetdek a nemzeti vagyon
részének, hanem csatlakozok Seregi (2012) megallapitasahoz, amely szerint annak k6zjoszag
jellege (a fenntartas kézérdeken alapuld karakterébdl kovetkezden is) ugyaniugy meghatarozo.

Ezt szemlélteti a kovetkez6 abra:
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1. abra: Erdégazdasagi kozjavak korforgasa zart gazdasagban (Seregi szerkesztette
Bergen nyoman) Forras: Seregi (2012) o. 36. http://phd.ke.hu/fajlok/1354868886-
seregi_janos_phd_ertekezes.pdf
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Osszességében erdégazdasagoknak kiemelt szerepiik van az erdék fenntarthaté kezelésében, az
erdégazdasagi termékek eldallitasdban ¢és az erdészeti szolgdltatdsok nyujtdsdban. A
fenntarthat6 erddgazdalkodas érdekében fontos a szakértelem, az er6forrasok €s a partnerségek
megfeleld egyensulya, hogy biztositsuk az erd0k hossza tavlii meglrzését €s az erdészeti

tevékenységek fenntarthato fejlodését.
3.3 A helyi pénzek rovid elméleti attekintése

A helyi pénzek kezdeményezéseinek elméleti alapjainak kidolgozasai az elmult években egyre
inkabb a kozgazdasagi kutatdsok kozéppontjaba keriilt. Ezek a kezdeményezések a helyi
gazdasdgok tamogatasan tulmenden a kozgazdasigtan kiilonbozé 4agaiban is relevans
kérdéseket vetnek fel. Az elméleti megkozelitések és a kutatasok iddszerlisége indokolt.
(Kerekes et al., 2016) Igy a kovetkezékben megvizsgalom az elméleti hatteret, valamint a

jelentds kozgazdasagi kutatasokat a téméban.

Ahogy azt mar emlitettem a helyi pénzek olyan eszkdzok, melyeket kiilonosen egy-egy adott
kozosség vagy teriilet gazdasaganak tamogatasara hoznak létre. Elméleti alapjuk szorosan
kapcsolodik a pénz, a bizalom és a helyi gazdasagok dinamikajahoz. (Varga, 2018) A klasszikus
kozgazdasagtan szerint a pénz harom 6 funkciot 14t el: csere- és fizetési eszkoz, értekmérd €s

értékorzo (kincsképzd). (Mankiw, 2014) A helyi pénznek elsésorban a csereeszkoz funkciot
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érvényesitik egy adott teriileten, gyakran a helyi gazdasag €lénkitése érdekében. A helyi pénzek
a kozosségi gazdasagtan altal bemutatott eszkdzok, melyek a kozosségi kotddés és a kdzosségi
gazdasagi cserck erdsitésére iranyulnak. (Ostrom, 2015) A helyi pénz segithet a helyi termeldk
¢s kereskedOk tamogatasaban, és igy a kozdsségi Osszefogds erdsitésében. A pénziigyi
rendszerek stabilitasa és a helyi pénznek kapcsolata is egy érdekes tertilet, mivel mig a nemzeti
pénzek (valutak) a kdzponti bankok altal szabalyozottak és tobbé-kevésbé stabilak, a helyi
pénzek sokkal rugalmasabbak, de kevésbé stabilak lehetnek. (Graeber, 2011) Ezért a helyi
pénzek gyakran kiegészitoként, nem pedig helyettesitoként mitkodnek. Bar a helyi pénznemek
gazdasagi ¢és tarsadalmi eldonyoket kinalnak, szamos elméleti kihivassal is szembenéznek. Ezen
kihivasok koz¢ tartozik a bizalom kérdése, a helyi gazdasagokkal kapcsolatos aszimmetridk, €s

a helyi pénznemek hosszu tavu fenntarthatosaga. (Lietaer, 2013)

Kovetkezésképpen a helyi pénznek elméleti vizsgélata rdimutat azokra a gazdasagi és tarsadalmi
tényezOkre, amelyek eldsegithetik vagy akadalyozhatjdk ezeknek a kezdeményezéseknek a
sikerét. A fenti szerzok kutatasai és altaluk (féleg Lietaer és szerzétarsai altal) kidolgozott
elméletek alapjan a helyi pénzek jelentds lehetdségeket kinalnak a helyi gazdasagok és

kozosségek erdsitésében, de komoly kihivasokkal is szembenéznek.

A helyi pénzek kezdeményezései nemcsak gazdasagi €s tarsadalmi aspektusban kiilonlegesek,
hanem pénziigyi fedezeti hatteriik tekintetében is. Ezen pénziigyi konstrukciok meghatarozzak,
hogy egy adott helyi pénz mennyire stabil, megbizhaté és fenntarthato. A kovetkezdkben
roviden ismertetem a helyi pénzek fedezeti mechanizmusait, a kapcsolodo irodalomra és
konkrét példakra tamaszkodva. Az alapdtlet maga Silvio Gesell kozgazdaszhoz kothetd, akinek
szabadpénz-elmélete szerint egy olyan pénzrendszerre van sziikség, amely nem halmozodik fel
tétleniil, hanem folyamatosan cirkuldl, ezaltal eldsegitve a gazdasagi aktivitast ¢&s
megakadalyozva a deflaciot. Ezt ugy képzelte el, hogy a pénz értéke idovel csokkenne, ami
0sztonozné a tulajdonosokat a pénz gyorsabb kiadasara és befektetésére, ellentétben a

hagyomanyos pénzzel, amelyet gyakran felhalmoznak és eltarolnak. (Toth, 2016)
3.4 A helyi pénzek a nemzetkozi térben, nemzetkozi Kitekintés

Helyi pénzek kibocsatasakor (1étrehozasakor) az egyik legkritikusabb kérdés, hogy milyen
fedezeti hattérrel rendelkeznek. A megbizhatdsaguk, értékiik stabilitdsa és a bizalom irantuk
nagyban fligg attol, hogy milyen modon és milyen eszkdzokkel fedezik ezeket a pénzeket.
Ennek soran a legkonzervativabb fedezeti forma, amikor a helyi pénz teljes mértékben valodi,

hivatalos pénzel van fedezve. (Gelleri, 2009) Példa erre a németorszagi Chiemgauer, amely
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eleinte teljes mértékben eurdval volt fedezve. Ez a modszer magas bizalmi szintet kdlcsonoz a
helyi pénznek, de korldtozza a monetaris politikatol valé rugalmassagot. Néhany helyi pénz
csak részlegesen rendelkezik hagyoményos pénziigyi eszkozokkel torténd fedezettel, gyakran
kombinalva egyéb biztositékokkal, mint példaul ingatlanok vagy egyéb értékes ingd
vagyonelem, eszk6zok. Az ilyen tipusu fedezetek nagyobb rugalmassagot kinalnak, de
magasabb kockazattal is jarnak. Néhany helyi pénz pedig nem rendelkezik hagyomanyos
fedezettel, hanem a kozdsségi bizalmon alapul. Ilyen példaul az angol Bristol Pound, ahol a
helyi kozosség ¢és vallalkozasok kolcsonods bizalman alapszik a pénz értéke és stabilitasa.
(North, 2010) Fontos megjegyezni azt is, hogy a helyi pénz az életciklusanak kiilonb6z6
szakaszaiban a fedezet jellege és mértéke valtozhat. Kezdetben nagyobb fedezetre lehet sziikség
a bizalom kiépitéséhez, mig késobb, amikor a pénz megbizhatésdga mar bebizonyosodott,
lehetéség nyilik a fedezet rugalmasabb kezelésére. Vagyis a helyi pénzek pénziigyi fedezeti
hattere létfontossagl a pénzek stabilitasa, megbizhatdsaga €s elfogadottsdga szempontjabol. A
helyes fedezeti struktura kivalasztasa elengedhetetlen a helyi pénz sikeressége és hossza tavu

fenntarthatosaga szempontjabol. (Lietaer et al., 2015)

A kovetkezokben megvizsgdlom a németorszagi helyi pénzek kezdeményezéseit, kiilonds
tekintettel azok 1étrejottére, gazdasagi és tarsadalmi hatasaira. Ennek soran meg kell jegyezni,
hogy Németorszagban a helyi pénzek (Regiogeld) az utobbi évtizedekben tobb régidban
viragzasnak indultak, és ezeken a teriileteken kulcsszerepet jatszottak a helyi kozdsségek és
gazdasagok erdsitésében. Németorszag az egyik vezetd eurdpai orszag a helyi pénzek
kezdeményezéseiben. A 2000-es ¢évek elején jelentek meg az elsd helyi pénzek
Németorszagban. Az egyik legismertebb a "Chiemgauer", melyet a bajororszagi Rosenheim
korzetében vezettek be. A cél a helyi kereskedelem és termelés tamogatdsa, a fenntarthatosag
eldsegitése, valamint a k6zosség 6sszekovacsolasa volt. (Paradi-Dolgos et al., 2013) A német
helyi pénzek elésegitették a kisvallalkozasok és a helyi termeldk névekedését, mivel a pénzt
csak a partnervallalatoknal lehet elkdlteni, ez Osztonzi a helyi gazdasagban vald beruhazast és
a pénz keringését (forgasat). Amellett, hogy ezek a helyi pénzek elésegitik a kozosségi
Osszetartast és a helyi identitds erdsitését, még hozzajarulnak a helyi oktatasi és kulturalis
projektek finanszirozasdhoz, hiszen sok ilyen kezdeményezés részben a helyi pénzekbdl kap
tamogatast. Azonban amig a német helyi pénzek sikeresek és népszeriiek voltak (féleg
kezdetben), szamos kihivassal is szembe kell nézniiik, ezek koz¢ tartozik az elfogadottsag

novelése, a jogi kérdések, valamint az inflacio és a spekulacio kérdései. (Ruddick et al., 2015)
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A Chiemgauer-rel részletesebben is foglalkozok, hogy bemutathassak egy sikeresnek tekinthet6
modellt.

A Chiemgauer mint modellpélda szolgalhat mas helyi pénzek bevezetése szamara az egész
vilagon. (Varga, 2017) A Chiemgauer 2003-ban indult Bajororszagban, Rosenheim korzetében,
mint egy iskolai projekt. Azota az egyik legismertebb ¢és legelfogadottabb helyi pénzként
funkcional Németorszagban. Eredetileg egy Waldorf iskolai projekt keretében jott létre,
amelynek célja a helyi gazdasag tamogatésa és a kdzosség erdsitése volt. A Chiemgauer célja
volt, hogy eldsegitse a helyi kereskedelem és termelés novekedését, mivel csak a résztvevo
vallalatoknal lehetett elkolteni. A Chiemgauer eldsegitette a helyi gazdasagok ndvekedését
azzal, hogy elényben részesitette a helyi vallalkozasokat. (Paradi-Dolgos et al., 2013) Mivel a
Chiemgauer gyorsabban veszit értékébdl, mint az eurd, a fogyasztokat arra 6sztonzik, hogy
gyorsan koltsék el, novelve ezzel a pénz keringési sebességét a helyi gazdasdgban. A
Chiemgauer nemcsak gazdasagi, hanem tarsadalmi szempontbol is elényds volt. A helyi pénz
hasznalata eldsegiti a kozosségi dsszefogast és Osszetartozast, valamint timogatja a helyi non-
profit szervezeteket és kezdeményezéseket. (Gelleri, 2009) Annak ellenére azonban, hogy a
Chiemgauer széleskort elfogadottsagot élvez, szamos problémaval is szembe kell nézni, mint
példaul a nagyobb vallalatok és kereskedelmi lancok ellenélldsa, valamint az eurdval vald
atvaltdas nehézségei. Igy bar a Chiemgauer sikertorténetként szolgal a helyi pénzek
kezdeményezéseiben, és az eredeti céljaikat sikeriilt elérniiik, mivel a helyi gazdasag és
kozosség erdsitésében kulcsszerepet jatszottak, mégis folyamatos Ujitasokkal kell fenntartani a
rendszert (ilyen a mar tobbszor emlitett Klimabonus). Ez a kezdeményezés uttéroként jelent
meg a fenntarthatosag és a helyi gazdasag 6sztonzésének dsszekapcsolasaban. A ,,Klimabonus™
vagy ,klima-bonusz" a Chiemgauer rendszer egyik kiilonleges eleme, melynek célja a
kornyezetvédelmi célok tamogatasa. Bar a Chiemgauer-t azért vezették be a németorszagi
Chiemgau régioban, hogy 0sztondzzék a helyi gazdasagot és kozosséget, azonban a
Klimabonus ennél is messzebbre mutaté innovacionak tekinthetd, mivel a fenntarthatosagot
kozéppontba helyezve kivanja 0sztondzni az Okologiai felelésségvallalast. A Klimabonus
alapvetden egyfajta jutalék, amelyet akkor kapnak meg a felhasznalok, ha Chiemgauerben
vasarolnak. A kereskeddk, akik elfogadjdk a Chiemgauert, egy részét, koriilbeliil 3%-at a
vasarolt 6sszegnek jotékony célra, kiilondsen kornyezetvédelmi projektekre forditjak. Ezzel a
vasarlok tudatosan jarulnak hozza a klimavédelemhez minden egyes vasarlasukkal. (Gelleri,
2018) A 2010-es adatok szerint a Chiemgauer-en keresztiil tobb mint 100.000 eurdt sikeriilt

kornyezetvédelmi projektekre forditani. Ez a tdmogatas szamos helyi projektet, példaul
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erddsitést és megujuld energiaforrasok fejlesztését segitette eld. (Liataer et al., 2012) A 2017-
es adatok alapjan pedig mar a Klimabonus rendszeren keresztiil tobb mint 200.000 eurd gytilt
Ossze ¢s keriilt felhasznalasra kornyezetvédelmi projektekben. (Gelleri - Stodder, 2021) A
Klimabonus rendszer azt mutatja, hogy a helyi pénzek nemcsak a gazdasiag, hanem a
kornyezetvédelem szempontjabol is fontos szerepet jatszhatnak. A fogyasztok és kereskeddk
egyiittmiikddése lehetdvé teszi a fenntarthatosag eldmozditdsat a mindennapi gazdasagi
tevékenységek keretében. fgy a Chiemgauer Klimabonus rendszerével nem csak a helyi
gazdasag ¢lénkitését, hanem a fenntarthatosag eldmozditasat is sikeriilt elérni. Az ilyen
kezdeményezések ramutatnak, hogy a gazdasagi és kornyezetvédelmi célok nem ellentétesek,
hanem egymast erdsitve is megvaldsithatok. A Chiemgauer modellje inspiralo lehet mas
kozosségek  szamara, amelyek hasonld kezdeményezéseken gondolkodnak, igy
Magyarorszagon ezek a kezdeményezések kevésbé gyakoriak, mint Nyugat-Eurépaban, mégis

kiilonleges szerepet jatszhatnak a helyi kozosségek erdsitésében. (Toth, 2011)
3.5 A helyi pénzrendszerek Magyarorszagon és kibocsatasuk jogi hattere

Hazankban a helyi pénzek kezdeményezése az utobbi évtizedekben lassan kezdett elterjedni,
de a lelkesedés gyorsan alabb is hagyott, gondolok itt a Soproni Kékfrank megsziinésére. Az
elsd jelentds helyi pénznemek Magyarorszdgon a 2010-es években jelentek meg, amelyek célja
az volt, hogy helyi szinten tamogassak a gazdasagot és a kiskozdsségek Osszetartozasat,
els6ként a Soproni Kékfrank. (Toth, 2011) Ezt kovette példaul a Bocskai Korona vagy a Tokaji
Dukat, amelyek elsésorban a helyi kereskedelmi tevékenységek tamogatasara jott 1étre. A
magyar helyi pénzek azzal, hogy korlatozott teriileten beliil hasznalhatoak, 6sztonzik a helyi
vallalkozasokat és termeldket. A napjainkban miikodé helyi pénzek hasznalata altal azt
tapasztaljuk, hogy a helyi gazdasagi aktivitas novekszik, és a kiskozosségek jobban
profitalhatnak a gazdasagi novekedésbdl és a kozosségi projektek tamogatasa altal lehetdvé

teszi a helyi kulturalis és oktatasi kezdeményezések fejlédését is. (Havasi, 2021)

Varga ¢és munkatarsai (2021) megallapitottdk a helyipénz-rendszerek gazdasagi
Korona helyi pénzek a helyi gazdasag kontextusaban végzett mikroszintii vizsgalataval
egyidejlileg, hogy a helyi pénziigyi struktirak egy-egy térség gazdasaganak lokalizalasat is
segithetik, igy harom kivalasztott helyi pénz esetében elemezték a kibocsato és elfogado helyek
tertileti eloszlasat, szdmukat €s koncentraltsagat, a helyi pénz elfogaddsanak teriileti mintazatat,

megallapitva, hogy az elfogadohelyek tobbsége a kibocsato telepiilés koriil koncentralodik, a
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tavolabbi teriileteken pedig elszortan taldlhatoak. Az elfogadd helyek szdma a kibocsatohelytol
valo tavolsag novekedésével nem egyenes aranyban csokken, egy bizonyos ponton tul ismét
ndni kezd, ami eltér a helyitermék-koncepcio elméleti elvarasaitdl. Hasonld eredményre jutott
Szoka (2020) is, aki szintén azt allitotta, hogy nem feltétleniil a foldrajzi adottsagoktol vagy a
partnerek szamatol fiigg a helyi pénzek sikere, hanem a mogottiik allo bizalom az elsédleges.
A hazai atfogo vizsgalatok eredményei alapjan, abbdl levonhaté a témam szempontjabol
relevans kovetkeztetés, hogy a helyi pénz sikeressége nem teljesen fiigg a kibocsatd hely
elhelyezkedésétol, sziik kornyezetétol, ezaltal pedig egy kornyezetvédelmi hattércél az

elfogadas foldrajzi tavolsagat is kitolhatna.

Miel6tt ratérnénk sziikebb témankra, tekintsiik &t Magyarorszagon a helyi pénzek kibocsatasat
¢s forgalmazasat, amelyet szamos jogszabalyi rendelkezés szabalyoz. Ebben a részben csak
roviden szeretném a helyi pénzek kibocsatasanak jogi kereteit bemutatni és elemezni,
figyelemmel a relevans jogszabalyokra és az MNB dontésekre, mivel Magyarorszagon az
elmult években tobb kezdeményezés is 1étrejott, amelyek helyi pénzek kibocsatasat tiizték ki
célul, de a jogi kornyezet nem mindig volt egyértelmi ezen pénzekkel kapcsolatban.
Magyarorszagon a pénzpiacot €s annak szerepldit a Magyar Nemzeti Bank (MNB) feliigyeli.
Az MNB-nek tobbek kozott az a feladata, hogy ellendrizze és szabalyozza a pénziigyi piac

miitkodését, beleértve a helyi pénzeket is. (Helmeczi — Koczan, 2011)

A helyi pénzek jog terminusa a forgathatd-utalvany, amelynek keretét az egyes fizetési
szolgaltatokrol szold 2013. évi CCXXXV. torvény hatdrozza meg, ez a pénzforgalmi
szolgaltatasokat, beleértve a fizetési szolgaltatasokat és a fizetési eszk6zok kibocsatasat is
szabalyozza. Ennek részeként a torvény foglalkozik a forgathat6 utalvanyok (mas néven helyi
pénzek vagy alternativ fizetési eszk0zok) kibocsatasaval €s felhasznaldsaval is. (Koponicsné
Gyorke et al., 2015) A hivatkozott torvény 9. §-a a fizetési szolgaltatok tevékenységének
engedélyezési rendjét és feltételeit irhatja eld, beleértve azt is, hogy milyen feltételek mellett
bocsathatnak ki forgathat6 utalvanyokat. Illetéleg meghatirozza utalvanykibocsatot, igy az
olyan vallalkozés, amely forgathat6 utalvanyokat bocsat ki és értékesit, de mas tipusu iizleti
tevékenységet is folytathat, kivéve pénziigyi szolgaltatasokat. Az utalvanyok értékesitésére és
visszavaltasara az utalvanykibocsatd mas vallalkozasokat (forgalmazdkat) vehet igénybe, de az
utalvanyok értéke és visszavaltasa mindig az utalvanykibocsato feleldssége marad. A toérvény
ez utan a kibocsatod €s forgalmazo szamara a 27. §-aban csupan bejelentési kotelezettséget ir eld

a feltigyelet vagyis az MNB felé.
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Azonban a helyi pénzek kibocsatasara vonatkozéan az MNB tobb allasfoglalast is
megfogalmazott, melyek szerint a helyi pénz nem mindsiil hivatalos fizetéeszkoznek, igy
kibocsatasa és hasznalata a felek kozotti szerzédéses alapon torténik. Mivel a helyi pénz nem
mindsiil hivatalos fizetdeszkdznek, a pénziigyi jog teriiletén specifikus szabalyozasok nem
érintik kozvetleniil. Ugyanakkor a pénziigyi intézmények, amelyek ezen pénzek kibocsatasaval
¢s forgalmazasaval foglalkoznak, az MNB feliigyelete ala tartoznak. Tovabbi problémat jelent,
hogy a helyi pénz tranzakcidi is adokotelesek lehetnek. Kiilonds tekintettel az altalanos
forgalmi adora (AFA), amely a szolgéltatasok és aruk értékesitésekor keletkezik. A helyi
pénzekkel torténd tranzakcioknal az értékesités valds devizaban (példaul forintban) torténd
atvaltasi aranyat is figyelembe kell venni az adokotelezettség megallapitasakor. Kiemelten
fontos a helyi pénzek altalinos forgalmi adéval (AFA) kapcsolatos kezelése, valamint a
tarsasagi adozas kérdései. Az MNB azt is hangsulyozta, hogy a helyi pénzek értékelésekor az
éppen aktualis atvaltasi aranyt kell figyelembe venni. (MNB, 2022) Meg kell emliteni, hogy a
helyi pénzek kibocsatasaval és hasznalataval kapcsolatos szerzodések a polgari jog hatalya ala
tartoznak. A felek kozotti megallapodasokban rogzithetok a kibocsatas, elfogadas €s bevaltas
feltételei. Bar a helyi pénzeknek szdmos eldnye lehet a jogi kornyezet orszagunkban nem
tdmogatja elterjedésiiket és miikodésiiket, példaul az MNB allasfoglalasa szerint egyes helyi
pénzek kibocsatasa és forgalomba hozatala a pénziigyi szervezetekre vonatkozo szigoribb
szabalyozasok hatalya ala eshet, ami komoly kotelezettségekkel és feleldsséggel jar a kibocsato
szervezetek szamara. (MNB, 2020) Az MNB a helyi pénzek kibocsatasat nem tiltja, de
egyértelmiien kinyilvanitotta, hogy ezek a pénzek nem mindsiilnek hivatalos fizetéeszkdznek
Magyarorszagon. Ez azt jelenti, hogy a helyi pénzekkel kapcsolatos kotelezettségek és jogok a
felek kozotti szerzodéses viszonyon alapulnak. Bar ahogy emlitettem a helyi pénzek nem
mindsiilnek hivatalos fizetéeszkoznek, azok kibocsatasa és forgalmazasa mégis beleférhet a
pénziigyi intézményekrdl szolo torvény hatdlya ald, kiilondsen, ha az adott szervezet mas
pénziigyi szolgaltatasokat is nyujt. Ebben az esetben az MNB pénziigyi feliigyeleti
kotelezettségei érvényesiilhetnek. (MNB, 2019)

Véleményem szerint a legjelentdsebb szabalyozasi problémat témam szempontjabodl az jelenti,
hogy a fenti jogszabaly alapjan a forgathato-utalvanyokként definialt helyi pénzek fedezetét

nem lehet redlidban tartani, csakis szadmlapénzben, kdtvényben vagy allampapirban.
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4 Az erdofedezetii pénziigyi befektetések potencialja Magyarorszagon

4.1 Az erdofedezet potencialjanak meghatarozasa (erdéallomany, erdoérték)

A dolgozat jelen részében igyekszem eldszor is roviden bemutatni a hazai erdéteriileteket,
amelyek fedezeti funkciot tolthetnének be. Az erddteriilet tobb mint fele (56,4%) allami
tulajdonban van, ezek 92 szazalékan — kozel 1,065 millio hektdron — az agazati miniszter
tulajdonosi joggyakorlasa ala tartozo 21 allami erdészeti részvénytarsasag latja el az erdészeti
¢és erdokezelési feladatokat. (Seregdi, 2012) A fennmarado erddteriilet, a kozel 900 ezer hektar
még igy is jelentds potencialt rejt magaban, féleg tigy hogy ennek egy jelentds hanyada helyi
onkorményzatok tulajdonat képezi, amelyeknek jelentds szerepe lehet a helyi pénzek
kibocsatasaban. A teriileti ellatottsagot, illetve a gazdalkodasi és tulajdonldsi megoszlast

mutatjak a kovetkezo tablazatok:

1. tablazat: Magyarorszagi erdédllomany rendeltetési és tulajdonosi megoszlasa (2019)

(Forras: https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_ome008b.html alapjan sajat

szerkesztés)
Teruleti egység Erdégazdalkodasi célu terllet, hektar
ebbdl:
. gazdasagi védelmi kozjoléti . ..
neve szintje rendeltetésll | rendeltetésl | rendeltetési egyeb | Osszesen ,
. . ._._ . .| magan-
allami k6zdsségi ;
tulajdon

Budapest févaros, régio 100 3223 2 020 361 5704 4118 1129 457
Pest

megye, régio 77 875 84 868 1675| 9232 173649 | 105203 2812 65 634
Ko6zép-Dunantul

régio 98 592 148 748 2152 | 29447 278 939 198 518 2 526 77 894
Nyugat-Dunantul

régié 193 020 97 217 3112 | 18493 311843 | 180034 1739 | 130070
Dél-Dunantul
] régio 236 471 116 463 4101 | 21331 378365 | 213932 2619 | 161815
Eszak-Magyarorszag

régio 217 458 179 625 3009 | 13755 413 846 242 911 3204 | 167731
Eszak-Alfold

régié 188 126 39 010 2571 | 9452 239 159 84 963 3092 | 151105
Dél-Alfold

régio 176 394 60 663 2052 | 13666 252 775| 125420 2965 | 124390

115

Orszag 6sszesen orszag 1188 035 729 818 20 691 737 | 2054281 | 1155100 20085 | 879097
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2. tablazat: Magyarorszagi erdéallomany erd6gazdalkodasi adatai (2019)

(Forras: https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_ome008b.html alapjdin sajat

szerkesztés)
Terlleti egység Faallomannyal boritott erdéterulet
Cae | Brutté Erdételepités | Erdéfelujitas
Erdésiiltség, | lombleveliiek | tileveliiek | 6sszesen EIsz‘;Z?Zlet’ fakitermelési
neve szintje szazalek kébméter Le..lfns,"t.?s",
hektar obmete hektar
Budapest régié 10,2 4873 405 5277 1011 9574 - 23
Pest régié 25,7 147080 | 11942 159021 26 495 606 575 61 1838
Kozép-Dunantal | o 22,5 225 403 17 121 | 242525 51 881 864 275 48 1412
Nyugat-Dunantal | ;s 25,9 229 425 55761 | 285186 74826| 1523387 51 2 697
Dél-Dunantdl régio 25,1 324565| 20013 | 344578 77599 | 1492 620 187 3179
Eszak-
Magyarorszag
) régié 29,8 362983| 25585 388568 89 429 911 184 184 2 550
Eszak-Alfold régio 13,0 208 294 7911 | 216205 34954 | 1005109 857 3812
Dél-Alfold régio 13,0 179717| 46480 226 197 37 477 902 455 200 3023
1867

Orszag dsszesen | orszag 208| 1682340| 185218 558 393673| 7315179 1587 18 535

Az 1. szamu tablazat alapjan lathatjuk, hogy a gazdasagilag fejletlenebbnek tekinthetd

régiokban az erdéteriiletek gazdasagi rendeltetése szamottevoen magas, ugyanugy lathatjuk,

hogy jelentés szamban talalhatoak kozosségi és magantulajdonban 16vé erdéallomanyok. gy

ezen régiokban lehetdség mutatkozik a helyi pénz kibocsatasahoz erdéfedezet bevonasara. A 2.

szamu tablazat adataibol pedig kittinik, hogy példanak okaért az Eszak-Alfoldi, a Nyugat- és

Dél-Dunantuli régiokban a legmagasabb a brutto fakitermelési teljesitmény, amibdl kovetkezik,

hogy ezeken a teriileteken hasznosulnak leginkabb gazdasagi célokra az erddteriiletek, tehat itt

lehetnek leginkabb a helyi gazdasag mozgatorugoi.

Azonban meg kell allapitani, hogy a hazai erdék nem tekintheték Onfenntartdo kornyezeti

rendszereknek, mivel jelenlegi formajuk tobb évszazados emberi beavatkozas, gazdalkodas

soran alakult ki. Uj szemlélet, hogy fenntartasuk csak szakszerii 6koszisztéma menedzsment

keretében lehetséges. Az erddgazdalkodds és a hatterében megbuvo jog szabélyozas

jogpolitikai célja ezért nem lehet mas, mint az erdé védelme és a fenntarthaté erdégazdalkodasi

tevékenység annak érdekében, hogy az erdd megorizze bioldgiai valtozatossagat, termo- €s

felajulo képességét. Mindemellett ezt egésziti ki az i) modszerek és szemléletmdd valtas, amely

az erdd értékének és az erddgazdalkodas hatékonysaganak teriiletén megjelent, és mar magaba

foglalja, hogy az erddgazdilkodds megfeleljen a tarsadalmi igényekkel Osszhangban 1évo

kornyezeti és gazdasagi elvarasoknak, illetve a (gazdasagi) onérdek pedig kozérdekké valva
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szolgalja a tarsadalom kozjoléti céljait. (Erdészet, 2023) A allami erd6gazdalkodok teriileti

lefedettségét szemlélteti a kovetkezd abra, mivel ezen erddgazdalkodas végzi az nyilvantartasba

vett erdok ,,lizemeltetését” azokban az esetekben, amikor a tényleges tulajdonos azon nem tud

vagy nem akar sajat maga gazdalkodni:

2. Abra: Allami erdégazdasagok Magyarorszagon (2023)
(Forras: https:/lerdogazdasagok.hu/kapcsolat/index.html)

3. Abra: Erdéteriilet az EU-ban, 1990-2020, (%)

(Forras: Eurostat (for_area_efa) és (reg_area3))

Forest area in the EU, 1990-2020
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Az Eurostat adatokat mutaté 3. szdmu abrabol levonhat6é az a kdvetkeztetés, hogy
Magyarorszag erddsiiltségének 20% koriili ardnya igen kedvezd, hiszen elszortan de jelentds
teriileten fekszenek erdok az EU mas tagallamaival is 6sszehasonlitva. Tovabba azt is lathatjuk
a fasitott teriilet védelme is megmutatkozik az erddteriilet valtozasanak alacsony aranyabol. Az
unios orszagok erdei 2019-ben atlagosan 159 €/ha GVA-t termeltek. Bar ezt a mutatot
befolyasolhatja az erddgazdalkodasi és fakitermelési agazat altal végzett tevékenységek tipusa,
az erdészeti tevékenységek gazdasagi termelékenységének kozelitdjeként hasznalhaté az EU-
ban. Igy az erdéfedezet potencialjat mutatja a kovetkezé tablazat is, mivel az EU-ban is elékeld
helyet foglalunk el az emlitett 1étrehozott bruttd hozzaadott érték (GVA = gross value added)

tekintetében:

3. tablazat: Az erdészeti és fakitermelési agazat gazdasagi mutatoi, 2000-ben és 2019-ben

(Forras: Eurostat (for_eco_cp), (for_area_efa) és (nama_10_gdp))

Economic indicators for forestry and logging, 2000 and 2019

Gross value added Gross value Gross value added as a
added/forest area % of GDP
(million €, current prices) [€ | hectare) (%)

2000 2019 2000 2019 2000 2019
EU ("} 16 698 252563 110 159 0.2 02
Belgium (") 100 85 149 123 0.0 0.0
Bulgaria 52 217 15 56 04 04
Czechia (") 388 933 147 3449 0.6 04
Denmark 129 243 226 380 0.1 01
Germany 1601 2188 141 192 0.1 01
Estonia (") 6o 364 h| 149 1.1 1.3
Ireland 53 38 a4 49 0.0 0.0
Greece (") G4 58 18 15 0.0 0.0
Spain (") 1546 941 a0 51 0.2 01
France 2674 3313 175 192 0.2 01
Croatia 106 198 1] 102 04 04
Italy (") 1083 2004 129 211 0.1 01
Cyprus : 2 : 13 : 0o
Latvia (") 123 563 38 165 14 18
Lithuania {'} 65 247 32 112 05 05
Luxembourg 12 12 140 136 0.1 0.0
Hungary (") 143 275 74 134 0.3 0z
Malta 0 0 0 0 0.0 0.0
Netherlands (") 76 171 211 4654 0.0 0.0
Austria (") 784 370 204 223 0.4 0z
Poland 706 1711 78 181 0.4 03
Portugal (") 1253 885 382 259 1.0 04
Romania 183 1415 30 203 05 06
Slovenia a3 293 75 247 04 06
Slovakia 129 507 68 260 0.6 05
Finland ('} 2230 4187 100 187 1.6 17
Sweden (') 3021 3533 107 126 1.1 0.7

() not available
(") Data on forest area for 2019 are estimates.
Mote: Data on forest area for 2000 are estimates. Data for France refer to metropolitan France.

Source: Eurostat (online data codes: for_eco_cp, for_area_efa and nama_10_gdp)

eurostat &
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A szekunder statisztikai adatokat kovetéen meg kell jegyezni, hogy az erd6érték meghatarozasa
és értekelése kulcsfontossagi elem az erddgazdalkodas terén, és Magyarorszagon a
jogszabalyok meghatidrozzdk ennek a folyamatnak a kereteit. Hazdnkban a szakma helyett a
jogszabalyok hatarozzak meg az erd6érték meghatarozasanak alapelveit és modszereit, ennek
soran a legelsd ¢és legfontosabb, hogy Magyarorszdgon az erdégazdalkodas és az erddérték
meghatarozasa a 2009. évi XXXVIIL. torvény (tovabbiakban: Erd6torvény) alapjan torténik. Az
Erdétorvény meghatarozza az erdé fogalmat, az erdéteriiletek hasznositdsanak alapelveit és a
gazdalkodasi kotelezettségeket. A torvény részletesen rendelkezik az erddgazdalkodas
tervezésérol, a gazdalkodasi tervek elkészitésérél és jovahagyasarol, valamint az

erd6készitésrol s erdofelujitasrol.

Lényeges megemliteni, hogy az erdéérték meghatarozasara vonatkozoan a jogszabalyok sem
hataroznak meg konkrét modszert, de az erddgazdalkodok kotelesek az erddérték becslésének
elvégzésére. Az Erddtorvény szerint az erdéérték meghatarozasa soran figyelembe kell venni
az erdo életkori szerkezetét, a fafajtdk mindségét, az erdén beliili dllomanyszerkezetet €és az
erd6 allapotat. Az erddérték meghatarozasdban a gazdasagi, tarsadalmi és Okoldgiai
szempontokat is figyelembe kell venni. A jogszabalyok alapjan az erdéérték meghatarozasa a
gazdalkodo feladata, de az erddgazdalkodasért felelds hatdsag feliigyeli és ellendrzi az
erdéérték becslését. A hatdsagoknak joguk van vizsgéalni az erddérték meghatarozasanak
modszereit és eredményeit, és sziikség esetén modositasokat kovetelhetnek. Az erddértek
meghatarozasahoz tovabba szolgaltatdsokat nyljtanak az erdéértékeld szakemberek, akik az
erdégazdalkodoknak segitenek az erddérték becslésében és a gazdalkodési tervek
kidolgozasaban. Ezek az erddértékelok megfeleld képesitéssel és tapasztalattal rendelkezd
szakemberek, akik az erddgazdalkodokkal egyiittmiikddve végzik a szakértdi feladatokat. Az
erdoérték meghatdrozdsadnak jogszabalyi hattere mellett Magyarorszagon tovabbi irdnyado
dokumentumok is meghatirozzak az erddgazdalkodas és az erddérték meghatirozasanak
alapelveit, ilyen példaul az Erdészeti Szabalyzat, amely részletesen szabalyozza az
erddgazdalkodas technikai és szakmai kdvetelményeit. Az erdégazdalkodoknak a torvényi
eldirdsoknak megfelelden kell az erddértéket meghatarozniuk, €s a hatdsadgok feliigyelik és
ellendrzik a folyamatot. Az erddérték meghatdrozdsa kiemelt jelentdséggel bir az
erdégazdalkodas fenntarthatosdga és a dontéshozatal szempontjabol, ezért a jogszabalyi

rendelkezések betartasa kiemelt fontossagu a gyakorlatban.
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4.2 Az erdoérték meghatarozasanak alapja: az erdékataszter

Az erdészeti kataszterek kiemelkedden fontos eszkdzok az erddgazdalkodas tertiletén, amelyek
hozzajarulnak az erdok hatékony kezeléséhez, az erd6gazdasagi tevékenységek tervezéséhez és
a fenntarthatd erdégazdalkodas elémozditasahoz, vagyis olyan nyilvantartasi rendszerek,
amelyek célja az erdékkel és az erdéteriiletekkel kapcsolatos adatok gytjtése, taroldsa és
rendszerezése. Az erdészeti kataszterek lehetdvé teszik az erddteriiletek és az azokon talalhato
erdéallomanyok pontos meghatarozasat, valamint az erdék allapotanak és valtozasainak
nyomon kovetését. Az erdészeti kataszterek informaciokat tartalmaznak az erdéteriiletek
méretérol, fajosszetételérol, életkorarol, egészségi allapotarol, valamint az erdészeti miiveletek
végrehajtasarol. Igy szamos funkciot latnak el az erddgazdalkodas teriiletén, de elsédleges
feladatuk a tervezés és dontéshozatal tamogatisa. Az erdészeti kataszterek alapjan lehetdség
nyilik az erddgazdasagi tevékenységek, példdul a fakitermelés, az erddtelepités vagy az
erdévédelem tervezésére ¢€s optimalizdlasara. Az adatok alapjan értékelheték az
erdéallomanyok ¢és az erdoteriiletek jelenlegi allapota, valamint azok varhaté valtozasai.
Emellett az erdészeti kataszterek alapjan felmérhetd az erddk gazdasagi ¢és dkologiai értéke,

valamint a fenntarthato erd6gazdalkodasra vonatkozo eldirasok betartasa.

Az erddkataszter és az erddérték szamitas kozott erds, szignifikdns kapcsolat all fenn. Az
erdOkataszter adja az alapvetd adatokat az erddérték szamitasahoz. Az erdOkataszterben
rogzitett informaciok alapjan lehet pontosan meghatarozni az erddteriiletek méretét,
fajosszetételét és egyéb paramétereit, amelyekre az erdéérték szamitasanal sziikség van, igy
ennek segitségével hatékonyan tervezhetok az erdégazdasagi tevékenységek, elésegithetd a
fenntarthat6 erddgazdalkodas és hozzajarulhatnak az erd6k hosszu tdvli meglOrzésé¢hez. Az
erddkataszterek frissitése és karbantartasa folyamatosan torténik, igy az adatok naprakészek és
pontosak maradnak, ami alapvetd fontossagl az erddérték szamitasdban. Az erddkatasztert a
Nemzeti Foldiigyi Kézpont (NFK) gondozza. (NFK, 2021) A térképes megjelenitését, vagyis
az Erd6térkép miikodtetését pedig a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal Erdészeti
Igazgatosaga végzi, ahonnan beazonosithatdoak és Osszefezethetdek az erddgazdalkodasba
vehetd (igy fedezetet biztosithatd) foldteriiletek akar a természeti allapottal, akar pedig a

foldhivatali nyilvantartassal. (NEBIH, 2011)

Az erdOkataszterben rogzitett adatok alapjan meghatarozhat6 az erdétertilet kiterjedése, példaul
hektarokban vagy mas meértékegységekben. Ez az adat alapvetd fontossagli az erddérték
szamitasdhoz, mivel az erddteriilet mérete meghatarozza az erdd gazdasagi és Okologiai

potencialjat. A fajosszetétel szintén lényeges tényezd az erdOérték szamitasaban. Az
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erdOkataszterben rogzitett adatok alapjan megallapithat6, hogy az erd6 milyen fafajokbdl all. A
fafajok kiilonbozé értékkel birnak a faanyagpiacon, és kiilonbozo tulajdonsagokkal
rendelkeznek. Az erdéérték szamitdsdban figyelembe veszik a fafajok értékét és mindségét,
valamint azok jelenlétét az erdéallomanyban. Tovabba az erdOkataszterben régzitett adatok
alapjan meg lehet hatdrozni az erdéallomany mindségét és értékét. Az értékelés soran
figyelembe veszik az egyes faegyedek méretét, korat, egészségi allapotat és formajat. Az
erdOkataszteri adatok alapjan elkészitett allomanybecslés lehetévé teszi az erdd értékének
meghatarozasat a faanyag mindsége és mennyisége alapjan. Az erdéérték szamitasaban fontos
szerepet jatszanak az erddvel kapcsolatos szolgaltatdsok, példaul a szénmegkotés vagy a
biodiverzitas. Az erddkataszterben rogzitett adatok alapjan értékelhetok ezek a szolgaltatasok,
¢s beépithetdk az erddérték szamitdsaba. Ez lehet6vé teszi az erdok kornyezeti értékének és

fenntarthat6sagéanak figyelembevételét az erddérték meghatarozasakor.

Osszefoglalon tehat az erddérték szamitésa az erdékataszteri adatok alapjan lehetvé teszi az
erdok értékének és potencidljanak meghatarozasat. Ez segit az erdégazdalkoddknak abban,
hogy informalt dontéseket hozzanak az erddgazdalkodas teriiletén. Az erdéérték szamitasahoz
tobbféle modszer 1étezik, amelyek koziil néhany a kovetkezok lehetnek: jovedelmezdségi alapu
modszer, jovObeli bevételalapi modszer, tarsadalmi-okologiai alapi modszer stb. Az erdéérték
szamitasa gyakran komplex és tobbdimenzids folyamat, amelyben figyelembe veszik a

gazdasagi, 6kologiai €és tarsadalmi szempontokat.
4.3 Szamitasi lehetoségek

Az erddérték meghatarozasaval és értékelésével kapcsolatos kutatdsok és tanulmanyok szdmos
orszagban torténtek. Az erdéérték meghatarozdsdhoz hasznalt moddszerek koziil a
leggyakrabban alkalmazottak koz¢ tartozik a gazdasagi érték alapu, a jovedelmezdségi alapt, a
tarsadalmi-6kologiai alapt és az 6koszisztéma-szolgaltatasok alapu megkozelités. Hazankban

nincs altalanosan elfogadott szamitas, bevett gyakorlat vagy jogszabalyi meghatarozas.

A gazdasagi értek alapu erddérték meghatarozéasa sordn az erdok gazdasagi potencialjat és az
erdékkel kapcsolatos gazdasagi érdekeket veszik figyelembe, vagyis az erd6gazdalkodas
gazdasagi hatésait, a termelési értékeket és a piaci arakat. A jovedelmezdségi alapu erddérték
meghatdrozdsa a jovObeli bevételalapi modszerekre épiil, figyelembe véve az
erdébirtokosoknak az erdokbdl szarmazd jovedelmét és hozadékait. Ez a megadja az
erdOhasznalat hosszi tavu gazdasagi hatékonysdgat €és fenntarthatosagat. Ezt kiegésziti a

tarsadalmi-Gkologiai alapu erdéérték meghatarozasa, amely az a tarsadalmi és Okologiai
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tényezoket is figyelembe veszi. Ebben az esetben az erddk tarsadalmi értékeit, példaul a
rekredcios ¢és kulturdlis szolgaltatasokat, valamint az Okologiai értékeket, példaul a
biodiverzitast ¢és az Okoszisztéma-szolgaltatasokat szintén értékelik. Végezetiil az
okoszisztéma-szolgaltatasok alapu erdGérték meghatarozasa az erdei Okoszisztémak altal
nyujtott szolgaltatasokat értékeli. Ilyen szolgaltatasok lehetnek példaul az éghajlat-szabalyozas,
a vizvédelem, a talajvédelem ¢és a biodiverzitads megérzése. Ezen megkozelités alapjan végzett
kutatdsok széles korben alkalmazzdk az Okoszisztéma-szolgaltatasok értékelésére és az
erdéérték meghatarozasara, ilyen az InVEST modell (Integrated Valuation of Ecosystem
Services and Tradeoffs), amely egy széles korben elismert eszk6z az erd6érték meghatarozas

terén. (Martin-Lopez et al., 2014)

4.3.1 Erd6érték szamitasanak jovedelmezBségi alapu mdodszere

Az erddérték szamitdsa soran alkalmazott jovedelmezdségi alapu modszer egy fontos eszkoz
az erd6gazdalkodas teriiletén, és az erdok gazdasagi értékének meghatarozasara szolgal. Ennek
soran igyekszem roviden leirni, hogy miként miikddik a jovedelmezdségi alapti mddszer az

erddérték szamitasaban, és milyen elényoket és korlatokat rejt magédban.

A jovedelmezdségi alapi modszer az erddérték szadmitdsdban az erddgazdalkodasi
tevékenységek jovedelmezdségére Osszpontosit. Az erddtulajdonos vagy erddgazdalkodo
szemsz0gebodl nézve ez a mddszer azt méri, hogy az erdébdl szarmazo jovedelmek mennyire
fedezi az erddfenntartasi és gazdalkodasi koltségeket, és milyen mértékben general nyereséget.
Az erd6értek jovedelmezdségi alapl szamitasa sordn eldszor az erddbdl varhato jovedelmeket
becsiilik meg. Ez magaban foglalja a faanyag termelését és értékesitését, valamint az egyéb
erdéalapt termékek ¢és szolgaltatasok, példaul vadéaszat vagy turizmus Aaltal generalt
jovedelmeket. A jovedelmeket a piaci arak és az erdégazdalkodasi becslések alapjan hatarozzak
meg. Ez a modszer figyelembe veszik a gazdalkodasi koltségeket is, amelyek az
erdégazdalkodasi tevékenységek, példaul az erddtelepités, apolas, metszés, védelem stb.
végrehajtasahoz szilikségesek. A gazdalkodasi koltségek magukban foglaljdk az eréforrasok
(emberi er6forrasok, gépek, anyagok stb.) és a munkaerd koltségeit. Ezeket az adatokat a
kataszteri informdaciok és a gazdalkodasi tapasztalatok alapjan becsiilik meg. A bevételeket €s
koltségeket Osszehasonlitjadk, hogy meghatirozzak az erdd gazdasagi értékét. Ez altaldban
pénziigyi mutatoszdmokon alapul, példaul a netto jelenértéken (NPV), belsé megtériilési rata
(IRR) vagy nyereségességi indexen (PI). Az NPV meghatdrozdsa soran a jovobeli
pénzaramlasokat az aktudlis értékiikre diszkontaljdk, hogy figyelembe vegyék a pénz

idoérteket. (Keresztes — Markus, 1975)
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Véleményem szerint a jovedelmezdségi alapti modszer elonyei kozé tartozik, hogy a gazdasagi
érteket konkrét pénziigyi szamokban fejezi ki, igy konnyen 6sszehasonlithaté mas befektetési
lehetdségekkel. Emellett segit az erdégazdalkodoknak abban, hogy meghatarozzak a
legjovedelmezObb  erdégazdalkodasi tevékenységeket ¢és  stratégidkat. Azonban a
jovedelmezdségi alapu modszernek is vannak korlatai. Példaul csak a gazdasagi értéket veszi
figyelembe, mig mas szempontok, példaul az dkoldgiai vagy tarsadalmi értékek nem kapnak
kell hangsulyt. Ezenkiviil az adatok és becslések hibai, a piaci valtozasok vagy mas gazdasagi
tényezok is torzithatjdk az eredményeket. Az erdéérték szamitasanak jovedelmezdségi alapu
modszere tehat fontos eszkoz az erddgazdalkodasban, amely segit a gazdasagi érték
meghatarozasaban ¢€s a jovedelmezébb dontések meghozatalaban. Azonban a modszer korlatai
miatt mas szempontokat is figyelembe kell venni az erddk értékelésekor, példaul az 6kologiai
fenntarthat6sagot vagy a tarsadalmi hasznot. A kiilonb6zé mddszerek kombindlasa lehet a

legjobb megkdzelités az erdéérték teljeskorli meghatarozasahoz.

4.3.2 Erd6érték szamitdasanak jovébeli bevételalapl modszere

Egy masik erddértek szamitasaban alkalmazott lehetdség a jovobeli bevételalapi moddszer,
amely lehetévé teszi az erd6 gazdasagi értékének meghatarozasat. A modszerrel az erdébol
varhato jovobeli bevétel alapjan szamithatjuk ki az erd6 értékét. Tehat a jovobeli bevételalapt
modszer a varhatd jovobeli bevételre fokuszal. Az erdégazdalkodok az erd6bdl szdrmazo
pénziigyi jovedelmeket, példaul faanyag értékesitését, erddbdl szarmazd termékek és
szolgaltatasok eladasat, valamint bérleti dijakat, mint 6 bevételi forrasokat veszik figyelembe.
Az adatokat piaci arak, elorejelzések és gazdalkodasi tervek alapjan hatarozzak meg. A modszer
az egyik legrégebben alkalmazott szdmitasi megoldas, amely a legkdzelebb fekszik az altalam
is frekventalt kamat-hozam szamitds megoldasahoz, pontosabban a jovedelmezdség kamatos

kamat-szamitasanak metodusahoz.

A jovobeli bevételalapu mddszer 1€nyege, hogy a jovObeli bevételosszegeket diszkontaljak a
jelen értékiikre, vagyis a jovobeli bevételosszegeket a jelenlegi idépontban levonjak egy
diszkontrata alapjan, amely altalaban tiikrozi a befektetés kockazatat és a pénz id6értékét. Az
ilyen médon diszkontalt bevételosszegek Osszegzése adja meg az erdd jelenértékét, ami

megmutatja mennyit ér az erdd a jelenlegi pénzérték alapjan. (Beivinkler, 1861)

A jovObeli bevételalapt modszer elonye, hogy a gazdasagi értéket konkrét pénziigyi szamokkal
fejezi ki, amelyek konnyen Osszehasonlithatok mas befektetési lehetdségekkel. Ez segiti az
erdégazdalkodokat abban, hogy meghatarozzdk a legjovedelmezdbb erddgazdalkodasi

tevékenységeket és stratégiakat. Emellett a modszer lehetdvé teszi a kiillonboz6 gazdalkodasi
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lehet6ségek értékelését és a kockazatok elemzését. Azonban fontos megjegyezni, hogy a
jovobeli bevételalapti modszernek is vannak korlatai. Az eredmények nagyban fliggenek a
felhasznalt adatok mindségétdl és a diszkontrdta megfeleld6 meghatarozasatol. Emellett a
modszer figyelmen kiviil hagyja az erd6k egyéb értékeit, példaul az 6kologiai vagy tarsadalmi
szempontokat. Az eredmények érzékenyek lehetnek a piaci valtozasokra és gazdasagi
tényezoOkre, ezért rendszeres feliilvizsgalatot igényelnek, de még igy is segit a gazdasagi érték
meghatarozasdban. Meglatdsom szerint az erdok tobbdimenzios jellegének figyelembevétele
érdekében mas értékelési modszerekkel és szempontokkal kombindlva a legteljesebb képet

adhatja az erd6k értékérdl és fenntarthatd gazdalkodasarol.

4.3.3 Erd6érték szamitdasanak tarsadalmi-okologiai és Okoszisztéma-szolgaltatds alapu
maodszerei

A téarsadalmi-0koldgiai alaptt modszerben az erddérték szamitasdhoz sziikséges adatokat és
mutatokat tadgabb perspektivaban értelmezziik. A tarsadalmi értékek becslése soran figyelembe
vessziik az erd6bdl szarmazé kozvetlen és kozvetett joléti hatasokat, példaul a turizmus vagy a
szabadidds tevékenységek gazdasagi elonyeit. Az 6kologiai értékek becslése soran pedig az
erdok biodiverzitasra, vizvédelemre, széndioxid-kotésre és egyéb oOkologiai folyamatokra
gyakorolt hatasat vessziik figyelembe. A tarsadalmi-okologiai alapi modszer folyamataban
sz¢éleskorli adatgylijtés ¢és elemzés zajlik. Az adatok beszerzéséhez felhasznalhatok
kozvélemény-kutatasok, interjuk, kérddivek és mas tarsadalmi vizsgalatok, valamint 6kologiai
kutatasok €s mérések eredményei. A modszer soran tobbféle mutatdoszam é€s értékelési modszer
alkalmazhatd, példaul az okologiai labnyom, tarsadalmi-gazdasagi haszon-koltség elemzés

vagy a teljesitményértékelési rendszerek. (Pagiola et al., 2008)

A tarsadalmi-6kologiai modszer lehetévé teszi az erdd tarsadalmi és Okologiai értékeinek
figyelembevételét ¢s az erdd gazdasagi értéken tilmenden felméri az erddk tarsadalmi
hasznossagat és az 0koszisztémara gyakorolt hatasat. A tarsadalmi-okologiai alapti modszer a
tarsadalmi és 6kologiai szempontokat helyezi el6térbe az erddérték szamitasaban, mivel az erdé
nem csupan gazdasagi jelentdséggel bir, hanem szamos tarsadalmi értéket is hordoz, mint
példaul a rekreacios lehetdségek, a biodiverzitds megdrzése vagy a klimavaltozassal szembeni
védelem. Ezenkiviil - ahogyan azt mar korabban is emlitettem - az erd6k az 0koszisztéma

miikddésében €s fenntartasaban is kulcsfontossadgu szerepet jatszanak. (Puskas, 2008)

A modszer elénye véleményem szerint, hogy teljesebb képet ad az erddk értékérdl, figyelembe
véve a tarsadalmi igényeket és az Okologiai fenntarthatosagot. Azonban az adatgyijtés és

elemzés bonyolultsaga, valamint a tarsadalmi és 6kologiai értékek szubjektiv jellege miatt az
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eredmények interpretacioja kihivast jelenthet. Emellett a modszer sokféle tényezot és

valtozokat foglal magaban, igy Gsszetett és iddigényes lehet az értékelés folyamata.

Az erdéérték szamitasdnak Okoszisztéma-szolgaltatasok alapti mddszere az erddk okoldgiai
szerepét és a veliik kapcsolatos szolgaltatasok értékét helyezi a kozéppontba. Az 6koszisztéma-
szolgaltatdsok az erdOk biologiai sokféleségébdl, dkologiai folyamataibol és struktiarajabol
erednek. Ezek kozé tartozik az éghajlat-szabalyozas, a vizvédelem, a talajvédelem, a
biodiverzitds megorzése, az élelmiszertermelés, a rekredcios és kulturdlis szolgaltatasok,
valamint az esztétikai értékek. Az erdéérték szamitasa az 6koszisztéma-szolgaltatasok alapu
modszerrel lehetévé teszi az erd6k gazdasagi, tarsadalmi és dkoldgiai értékének teljes kor
értékelését, amelyhez kiilonb6z6 modszerek és eszkozok allnak rendelkezésre. Ezek kozé
tartozik a pénziigyi érték becslése, amely magaban foglalja a kdzvetlen és kozvetett gazdasagi
hasznot, valamint a tarsadalmi érték felmérése, amely a szolgaltatdsok tarsadalmi
preferencidkon és attitlidokre gyakorolt hatasat vizsgalja. A modszer hangstlyozza az erddk
sokféleségét és a helyi kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi kontextust. A mddszer tovabbi
elénye, hogy beépiti az erdok hosszl tdva fenntarthatosagat, valamint a helyi kozosségek

igényeit és eldnyeit. (Pagiola et al., 2008)

Az erddéérték szamitdsanak Okoszisztéma-szolgaltatisok alapi modszere gyakorlati
alkalmazasa sokféle kontextusban megtorténhet. Az erddgazdalkodéas terén segithet a
dontéshozatalban, példaul az erddtervezésben €s a természeti erOforrasok kezelésében. A
kornyezetvédelmi politikdk terén szolgélhat alapul a fenntarthatosagi célok meghatarozasaban
és a természetvédelmi teriiletek értékelésében. Tovabba, a gazdasagi tervezés és a befektetések
terén segithet az erddalapu ipardgak versenyképességének novelésében és a zold gazdasag
fejlesztésében. Tovabba a modszer lehetdve teszi az erdOk gazdasagi és tarsadalmi értékének
teljes korli értékelését, és hozzajarul a fenntarthaté erddgazdalkodasi gyakorlatok
kidolgozéasdhoz. Azonban tulzott Gsszetettsége miatt a gyakorlatban ritkan alkalmazhato és

jelentds szakértdi terhet jelent a komplexitésa.
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5 Gondolatkisérlet egy erdofedezetii helyi pénz magyarorszagi
bevezetésére (akadalyok és kihivasok)

5.1 Meélyinterjuk

A téma kapcsan elkészitettem 5 mélyinterjut. Az interjualanyok a kiillonb6zd teriiletekrdl
keriiltek ki kapcsolddoan a téméahoz. Az interjuk strukturalt kérdéseket tartalmaztak, altalaban
5-10 kérdés meriilt fel a kb 15-20 perces interjuk soran. A kovetkezOkben Gsszefoglaloan
ismertetem az interjukat kiragadva a leginkabb relevans kérdéseket és az azokra adott valaszt
kivonatolva. A 2023 oktoberben megkérdezett hazai interjualanyokon feliil felhasznaltam ¢és

beépitettem a dolgozatba egy személyesen még 2020-ban Németorszagban elkészitett interjut.

Toth Péter (Pilisi Parkerdd Zrt. Rackevei Erdészet alegységének erdészetvezetdje,

erddmérnok):

Hogyan hatarozzak meg az erd6gazdalkodds hosszu tavi megtériilési ratajat, és milyen
szempontokat vesznek figyelembe ezen kalkulaci6 soran? - A megtériilési rata
meghatarozasanal az erddgazdalkodéasban a legfontosabb szempont a hosszu tava horizont. Az
erd6k novekedési ciklusai évtizedekig tartanak, igy a beruhdzas megtériilését évtizedes skalan
kell mérni. Fontos figyelembe venni az erdéallomany novekedési ratajat, a fafajok piaci értékét,

valamint a kezelési €s fenntartasi koltségeket is.

Mik a legfontosabb tényezdk, amelyek befolyasoljadk az erddndvekménybdl szadrmazd
beruhdzasok megtériilését, €s hogyan kezelik ezeket az ingadozasokat a tervezés soran? - Az
erddndovekménybdl szarmazd beruhdzasok megtériilését szamos tényezo befolyasolja, beleértve
az 1d6jarasi viszonyokat, a fafajok novekedési karakterisztikait, a munkaerdpiaci helyzetet, és
természetesen a fa és egyéb erdészeti termékek piaci arat. Ezen tényezok koziil talan a
legnehezebben kiszdmithato a faanyag piaci értéke. A munkaerdpiac helyzetével kapcsolatban
pedig a képzett erdészek elérhetdsége €s az erddmiivelési technologidk alkalmazéasanak
koltségei jelentds hatassal vannak a beruhdzasok megtériilésére. Ezek a tényezdk kiilondsen
fontosak Magyarorszagon, ahol az erdészeti szakembergarda koranak elérehaladtaval és a fiatal

szakemberek alacsony szaméval kell szembenézniink.

Hogyan integraljak a fenntarthatésagot ¢és az Okoszisztéma szolgaltatasokat az
erdégazdalkodasi beruhdzasok megtériilési modelljeibe? - A fenntarthatosag integralasa a
beruhdzasi dontésekbe esszencialis az erdégazdalkodas jovobeli stabilitdsa szempontjabol. Ezt

az alapelvet ugy valositjuk meg, hogy a hozam mellett figyelembe vesszilk az erdd
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Okoszisztéma szolgaltatisait, a szén-dioxid megkdtését és a biodiverzitds megOrzését is.
Ezenkiviil az erdok rekreacids értékét €s a tarsadalmi jolétben betdltott szerepét is szamitasba

kell venni, hiszen az emberek kozérzetére és egészségére gyakorolt hatdsokat is értékelni kell.

Az erddmérnoki dontéshozatal soran milyen moddszereket alkalmaznak az erdéndvekedés
bizonytalansagainak ¢és kockazatainak felmérésére ¢és kezelésére? - Az erdondvekedés
bizonytalansagait részletes kockazatelemzés és modellezés révén kezeljiik. Fontos figyelembe
venniink a kiilonbozo forgatokdnyveket, beleértve az extrém iddjarasi eseményeket, a kartevok
¢s betegségek fellépését, vagy a vadkart. Ezek a tényezok mind befolyasolhatjak az erdo

novekedési litemét és az erd0gazdalkodasi tevékenység eredményességét.
Bencs Tamas (Szigetszentmarton kdzség dnkormanyzatanak polgarmestere):

Milyen hosszi tavi tervek vannak érvényben a telepiilés erddteriileteinek fenntarthato
gazdalkodasara és megOrzésére? — Mint vidéki teleptilési vezetd, elkotelezett vagyok az
erddteriileteink hossz(i tavll fenntarthatosdga mellett. Sajat erddinkre vonatkozdan az
erdészettel kidolgoztattunk egy integralt erdégazdalkodasi tervet, amely a biodiverzitas
megorzése €s a helyi lakossag szamara megorzendod zoldteriilet biztositasa mellett allapitja meg
a faanyag-termelés szintjeit. Ennek a tervnek elkészittetése kotelezé feladatunk is volt a
jogszabdlyi eldirasok miatt, mivel csak ez utdn valhattunk erddgazdalkodova. A tervet
rendszeresen feliilvizsgaltatjuk, hogy Dbiztositsuk annak Osszhangjat a leglijabb

kornyezetvédelmi standardokkal €s a kormanyzati intézkedésekkel.

Hogyan vonja be az Onkorményzat a helyi kozosséget és a civil szervezeteket az
erdégazdalkodasi dontéshozatali folyamatokba? - Rendszeresen tartunk nyilvanos forumokat
¢és képviselok, bizottsagi tagok szamara munkacsoportokat. Mindkettére meghivjuk a
szakértoket, illetve ezek nyilvanosak ahol a helyi lakosok €s az érdekelt felek részt vehetnek az
erddink hasznositasanak alakitasdban. Hiszem, hogy a k6zdsség bevonasa nélkiil6zhetetlen, és
ezért tamogatjuk a helyi oktatdsi programokat is, amelyek a kornyezettudatossag novelésére

iranyulnak.

Miként kezeli az onkorményzat az erddgazdalkodas soran keletkezd hulladékot, példaul a
faronkok és az dgak eltakaritasat és Gjrahasznositasat? - Az erdégazdalkodas soran keletkezd
hulladék, mint a faronkok és az agak, nem vesznek kéarba. Ezeket a természetes anyagokat
Osszegyljtjiik és komposztaljuk, illetve ledardljuk a sajat nagyiizemi agdaraloinkkal, vagy
valamilyen kozteriileti dolgot allitunk eld beldliik, mint virdgagyas, tamfal vagy akar a

parkjainkba iildalkalmatossagokat. Ha lenne helyi pénziink, akkor az Onkormanyzat altal
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tamogatott programok keretében ezeket is tudnank tdmogatasként juttatni a helyi lakossagnak,
mivel ezek utalvanyként mitkddve adhatdak, akar régebben a meleg,- illetve hidegétkezési
utalvanyok. Mindemellett a telepiilésen minden évben rendeziink szemétszedést, vagy mas
onkéntes programokat, amelyen a részvevoket szintén jutalmazni tudnank. Ugyanugy azokat

akik a zoldhulladékot helyesen hasznositjak vagy ujrahasznosité projektekben vesznek részt.

Borbély Péter (szigetszentmartoni helyi mezdgazdasagi vallalkozo, agrarmérnok): Milyen
jovobeli lehetdségeket és fejlesztési iranyokat lat a helyi pénz és az Onkormdanyzati
erdégazdalkodasi kezdeményezések kapcsolataban, tovabba hogyan integralédna a
vallalkozasa hossza tava ezekbe? - Egyiittmikodve a helyi erd6égazdalkodokkal, akar az
Oonkormanyzattal is, olyan agroerdészeti technikakat vezethetnénk be, amelyek az erddk ¢és
mezdgazdasagi terliletek kozotti szinergiat hasznaljak ki, példaul foldteriileteink szélén savokat
valamint. Vallalkozdsom szivesen kapcsolédna a helyi pénz kezdeményezéshez is, hiszen
mezdgazdasagban dolgozva mar évtizedeket ott erds kotédésem van a sziik kornyezetemhez,
foleg itt a Csepel-szigeten ami a Duna legnagyobb szigeteként egy hatalmas, de jorészt elzart
teriilet is, gondoljunk csak arra, hogy a szigetr6l Budapestet leszamitva csak 2 hidon lehet
atmenni a Duna-Tisza kozébe, a Dunantilra meg vagy Budapesten beliil vagy pedig
Dunagjvarosnal. Ezért rendkiviil fontosnak tartom egy ilyen gyonydrl természeti kornyezet

megorzése mellett meglévo helyi gazdasagokat timogatod kezdeményezést.

Olah Zsolt (szigetszentmartoni helyi lakos, 6nkormanyzati dolgozo, kertészmérnok): Mik a
véarakozésai azzal kapcsolatban, hogy hogyan befolydsolhatna egy létrejovo erdéfedezetii helyi
pénz a helyi gazdasagot és a kozosségi életet a kovetkezé években? - Reményeim szerint egy
erdéfedezetii helyi pénz segithetné a helyi gazdasag élénkitését, mivel tobbet koltenénk helyi
termékekre és szolgaltatasokra. A kozdsségiink is szorosabba valhat, ha kdzosen dolgozunk a

helyi gazdasag erdsitésén és az erdeink védelmén.

Hogyan gondolja, hogy az erddéfedezetii helyi pénz kibocsatasa befolyasolhatja a helyi
kornyezetvédelmi kezdeményezéseket, kiilondsen az erdék megdrzését és fenntarthato
hasznalatat? - Bizom benne, hogy az erdéfedezetli helyi pénz kibocsatasa erdsiteni fogja az
erdévédelmi torekvéseinket, mert kdzvetlen gazdasagi 6sztonzot ad ezeknek, hiszen az erdéink

egészsége a mi jovonket is meghatarozza.

Van-e konkrét otlete vagy javaslata arra, hogy a helyi dnkormanyzat hogyan tudna jobban
bevonni a lakosokat a helyi pénzrendszer sikerébe? -Ugy gondolom hasznos lenne, ha az

onkormanyzat tajékoztatd programokat szervezne az helyiek szamara, hogy megértsiik ezt az
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Uj rendszert és aktivan részt vehessiink benne. Hasznos lenne, ha lenne egy ,,segit6 csapat”, aki
személyesen segitene nekiink a helyi pénz hasznalataban. J6 Gtlet lenne a helyi piacokon ennek

a lehetOségnek a bevezetése, mivel ott ugyis helyi termeldk értékesitik a helyi termékekeiket.

Elke Mathe (Managing Director of Chiemgauer Regiogeld): A Chiemgauer klimabonus
programot Ugy terveztik, hogy kozvetleniil tdmogassuk a helyi fenntarthatéd
kezdeményezéseket. Olyan projekteket valasztunk, amelyek csokkentik az okoldgiai
labnyomot, példaul az dkoldgiai mezdgazdasagot, az energiahatékonysagi fejlesztéseket és a
helyi z6ld infrastruktirakat. Egyiittmiikddiink a helyi gazdalkodokkal, hogy ndveljiik a bio és
korforgasos termékek aranyat a piacon. A klimabonus kritériumait ugy alakitottuk ki, hogy
0sztonozziik a legfenntarthatobb iizleti modelleket. Szigoru értékelési rendszert vezettiink be,
amely figyelembe veszi a szén-dioxid-kibocsatas csokkentését, az eréforrasok hatékony
felhasznalasat és a helyi Okoszisztéma védelmét. Csak azok a véllalkozasok és projektek
kaphatnak tamogatast, amelyek megfelelnek ezeknek a magas sztenderdeknek. Szorosan
egylttmiikddiink a helyi vallalkozasokkal, onkormanyzatokkal és civil szervezetekkel a
klimabonus program érvényesitése érdekében. Ez magéban foglalja a kozds promodcios
kampanyokat, tudatossagnoveld programokat és kozosségi eseményeket, hogy noveljik a
program lathatdsagat és elérjiik a kozosség minden tagjat. A program bevezetésével szamos
kihivassal szembesiiltiink, példaul a kozosség bizalménak megnyerésével és a részvétel
Osztonzésével. Ezen akadalyok lekiizdése érdekében folyamatosan dolgozunk azon, hogy
tajékoztassuk a lakossdgot a klimabonus el6nyeirdl és arr6l, hogyan hasznélhatjdk azt a
mindennapi életben. A klimabonus program segitségével jelentds eldrelépéseket tettiink a helyi
kornyezetvédelmi projektek tdmogatisaban és a kozosség fenntarthatdo gyakorlatok irdnti
elkotelezettségének novelésében. A jovoben szeretnénk bdviteni a programot tovabbi
szektorokba, példdul az oktatds és a kdzosségi szolgaltatasok teriiletére, hogy még nagyobb

hatést gyakoroljunk a régi¢ kornyezeti fenntarthatésagara.
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5.2 SWOT-analizis

A teljes interjuk alapjan elvégeztem az erdéfedezetli helyi pénzek bevezetésének SWOT-

analizisét és az alabbi eredményekre jutottam:

Erdsségek (Strengths):

1. Kormnyezetvédelem és fenntarthatosag: Az erdéfedezetli helyi pénz eldsegitheti a
fenntarthat6 erdégazdalkodast, hozzajarulva az erd6k megorzéséhez.

2. Lokalis gazdasagdsztonzés: A helyi pénz bevezetése serkentheti a helyi gazdasagi
aktivitast és a helyi termékek iranti keresletet.

3. Tudatossag novelése: Felhivja a figyelmet az erddk Okologiai és gazdasagi
jelentdségére.

4. Diversifikacio: Uj finanszirozési és gazdasagi eszkoz a kozosség szamara.

Gyengeségek (Weaknesses):

1.

Bizalomépités: Az 1) alternativ fizetdeszkoz bevezetéséhez sziikséges kozosségi
bizalom kialakitdsa idéigényes.

Jogszabalyi akadalyok: A helyi pénzrendszerekkel kapcsolatos jogszabalyok
tisztazatlansadga problémakat okozhat.

Pénzérték stabilizacio: Az erdd értékének valtozékonysdga miatt a pénz-helyettesitd
stabilitdsa nehezen biztosithato.

Adminisztracios terhek: A rendszer mikodése, feliigyelete és menedzselése jelentds

adminisztracids terhet rohat a kezdeményezokre.

Lehetdségek (Opportunities):

1.

Novekedési potencidl: A rendszer sikeressége esetén tovabbi kozdsségekben is
adaptalhato.

Partnerségek: Osszekapcsolodds mas fenntarthatosigi kezdeményezésekkel, pl. zold
turizmus, bio-termékek.

technoldgiai megoldasok sziilethetnek.

Tamogatasok és finanszirozas: EU-s és hazai forrasokbol szarmazd tadmogatasok

bevonasa.
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Veszélyek (Threats):

cres

1. Pénziigyi stabilitds: A helyi pénz talzott spekuldcidjanak vagy rossz kezelésének

kockézata.

2. Ellenallds a valtozasokkal szemben: A kozOsség, kormdanyzati szervek vagy

vallalkozasok ellenallasa az 0j rendszer bevezetése ellen.

3. Erddk allapotanak valtozasa: Az erdok egészségének, értékének vagy teriiletének

csokkenése befolyasolhatja a helyi pénz értékét.

4. Gazdasagi kihivasok: A makrogazdasagi kornyezet valtozdsa, mint példaul inflaciod

vagy valsagok, befolyasolhatjak a helyi pénz sikerét és stabilitasat.

A fentiek tablazatos 6sszefoglalasat az alabbi dbraval szemléltetem:

4. Abra: SWOT-analizis az erdfedezetii helyi pénz bevezetésérél (mélyinterjik alapjan)

(Forras: sajat szerkesztés)

Erodsségek Kornyezetvédelem Novekedési Lehetdségek
¢s fenntarthatosag potencial -
(Strengths) Lokalis Partnerségek (Opportunities)
gazdasagdsztonzeés Innovéacios
Tudatossag potencial
novelése Tamogatasok
Diversifikacio és
finanszirozas
Gyengeségek Bizalomépités Pénziigyi Veszélyek (Threats)
Jogszabalyi stabilitas
(Weaknesses) akadalyok Ellenallas a
Pénzérték valtozasokkal
stabilizacio szemben
Adminisztracios Erdok
terhek allapotanak
valtozasa
Gazdasagi
kihivasok
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5.3 Egy kitalalt (fiktiv) erdéfedezetii helyi pénz kibocsatasanak kisérlete

A dolgozatban korabban levezetésre keriilt, hogy milyen médon hozhat6 kapcsolatba a helyi
pénz ¢és az erdok. Pontosabban, hogyan johetne létre idedlis esetben egy kornyezetileg
fenntarthat6 erdd fedezetli pénziigyileg fenntarthato helyi pénz. A kutatasok alapjan kisérletet
teszek elméleti sikon 1étrehozni egy ilyen helyi pénzrendszert. Ami miatt csak kisérlet maradhat
az a tdmogatd jogi kornyezet hidnya. Mivel megallapithattuk, hogy Magyarorszag elég nagy
erdoteriilettel rendelkezik, amely helyi szinten is fedezetet biztosithatna egy ilyen
kezdeményezésnek, ezért a fedezet realidban megvalosulhatna, ha és amennyiben a jog
biztositana ezt a lehetdséget. Kutatdmunkam soran arra a megéallapitasra jutottam, hogy a helyi
onkormanyzatok mutatkoznak a leginkabb alkalmasnak arra, hogy ha eltekintiink a jogszabalyi
akadalyoktol akkor kibocsathassanak ilyen tipusi helyi pénzt. Kovetkeztetésemet azzal
indokolnam, hogy sok helyi dnkorményzat rendelkezik erddteriilettel, amelyek hasznositasat
(mivel mas kdzosségi hasznositasi célt nem talalnak rd) dtengedik az allami erdészeteknek. Még
a kis Onkormanyzatok is teriileti nagysagukbdl kifolyolag rendelkeznek 5-10 hektarnyi
erdotertilettel, ez abbdl a ténybdl ered, hogy rendkiviil sok allami teriilet a rendszervaltast
kovetéen automatikusan atkeriilt onkormanyzati tulajdonba, igy ezek felett a tulajdonosi
joggyakorlas (beleértve a hasznositast is) az Onkormdnyzatoknal maradt. Tovabba az
erdégazdalkodasrél sz6l6 mar tobbszor hivatkozott torvény lehetdséget biztosit az
onkormanyzatok szamara, hogy kedvezobb feltételekkel tartsdk sajat hasznositdsban ezeket a
teriileteket. Mindemellett az dnkorméanyzatok a helyi pénzek kibocsatasdban is aktivan részt
vesznek. (Légler et al., 2011) Az 6nkormanyzatok feladatkorei ezen is feliil egyarant lefedik az
ismertetett fenntarthatd erdokre és a helyi pénzekre vonatkozo célokat és funkcidkat, mint a

kornyezetvédelem, kozosségépités, helyi gazdasag erdsitése.

Tegyiik fel tehat, hogy egy oOnkormanyzat a sajat tulajdondban 1évd erddjét fedezetként
szolgaltatna az altala kibocsatott helyi pénz kezdeményezés elinditasara. Ez mondjuk a Csepel-
szigeten valosul meg, ahol a nyirfaerd6k (mint magas vizigényti fafaj) az elterjedt. A 10 hektar
nyirfaerdd 10 éves hozamanak kiszamitasahoz sziikségiink van olyan informaciokra, mint
példaul a nyirfa novekedési rataja, az egy hektaronkénti fadllomany szama, az éves faallomany
novekedése stb. Emellett az is fontos, hogy az erd6vel késdbb mit akarunk kezdeni, hiszen ettdl
nagyban fligg a hozama. Ha a fedezetet csak az erddértékhez kotjiik, akkor a kordbban
ismertetett mutatokkal szamolhatunk, ha ténylegesen hasznositani akarjuk, tehat befektetésként
is tekintiink ra, akkor meghatarozhatjuk a nyirfa mennyiségét kobméterben, vagy piaci

értékben, vagy esetleg a biomassza hozamaban. Azonban, tegyiik fel, hogy egy atlagos
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nyirfaerdében van egy adott szamu fa hektaronként, €s ezek éves novekedése egy adott
mennyiségli kobméter. Ezt az értéket megszorozzuk 10 évvel €s 10 hektarral, igy megkapjuk a
teljes hozamot. Egy nagyon durva és altalanos példaval: Ha egy hektaronkénti hozam 5
kobméter/év, akkor: 10 hektar * 5 kobméter/év * 10 év = 500 kobméter. Ez persze csak egy
hipotetikus példa. A valés hozam sokkal Osszetettebb tényezoktdl fligg, és ahhoz pontos
szamokat kellene tudni. Viszont ha a nyirfa faji adottsagaibol fakado atlagos vagy kozelitd
értékeket vessziik alapul akkor a kovetkezokbdl indulhatunk ki: A ndvekedési rata tekintetében
a nyirfak, kiilonosen fiatal korban, gyorsan novekednek. Az elsé 10 évben a novekedés évente
akar 60 cm ¢és 2 cm torzsdiaméter-novekedés is lehet. Azonban a fa térfogatanak novekedése
nem linedris, és a torzsdiaméter ndvekedése nem azonos a teljes fa térfogatanak novekedésével.
A nyirfadknak a termesztése soran a strliségiik hektdronként 2000 és 2500 kozotti lehet.
Tekintettel arra, hogy a fiatal nyirfak novekedése gyors, feltételezhetd, hogy 10 év alatt a
fadllomany térfogata elérhetia 0,1 - 0,2 kobméter/fa értéket. Ha elvégziink egy nagyon egyszerii
szamitast a kozbiilso érték véve (0,15 kobméter/fa) és a hektaronkénti atlagos fa szamot (2250
fa/hektar), akkor 10 év alatt a hozam: 0,15 kobméter/fa x 2250 fa/hektar x 10 hektar = 3375
kobméter. Ez az érték azonban csak egy nagyon 4altalanos becslés. A valos eredmények
valtozhatnak a termdhelyi viszonyoktdl, az id6jaréastol, a talajtol és mas tényezdktol fiiggden.
A pontos hozam meghatarozasahoz a helyszini vizsgalat és a termdhely adottsdgainak ismerete
elengedhetetlen. Ha a kibocsatd onkormanyzatot mas teriiletre helyezziik, ahol példaul az
orszagunkban masik legelterjedtebb fafaj van tobbségében a tolgyfa, akkor az atlagos értékeket
tolgyfakra vonatkozdan gy hatdrozhatjuk meg, hogy a novekedési rata a tolgyfak esetében
novekedése lassabb, mint a nyirfaknak. FOként fiatal korban az éves magassagnovekedés 30-
50 cm kortil lehet, mig a torzsdiaméter novekedése kevesebb, mint a nyirfaknal. Ahogyan
korabban is emlitettem, a fa térfogatanak ndvekedése nem linedris. A tolgyfaknak a termesztése
soran a slrtiséglik hektaronként altalaban kevesebb, mint a nyirfadknak, mivel tSbb teret
igényelnek a novekedéshez. Egy atlagos érték 1000-1500 fa/hektar kozott lehet. Tekintettel
arra, hogy a tolgyfak lassabban ndvekednek, 10 év alatt a fadllomany térfogata kevesebb, mint
a nyirfaké. Egy becslés szerint a térfogat 0,05 - 0,1 kobméter/fa lehet. A kozelitd szamitassal
atlagos értékeket alapul véve (0,075 kobméter/fa) és a hektaronkénti atlagos fa szamra
figyelemmel (1250 fa/hektar) a 10 év alatt a hozam: 0,075 kébméter/fa x 1250 fa/hektar x 10
hektar = 937,5 kobméter. Az erdészeti faanyag piaci aranak meghatarozasahoz a legfrissebb
piaci adatokra lenne sziikség, de mivel ez egy gondolatkisérlet, ezért a 2022-es atlagos arakkal
szamolok. Megjegyzem, hogy ez az ar is fligg a faanyag mindségétdl, méretétdl, az adott piaci

kereslet-kinalati viszonyoktol és sok mas tényez6tol iS. Most azzal szamolok, hogy nyirfa
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esetében 25,000 forint/kobméter, tolgyfa esetében pedig 40,000 forint/kébméter arak voltak
érvényben ezen arak alapjan a hozamok forintositdsa nyirfa: 3375 kobméter x 25,000
forint/kobméter = 84,375,000 forint; tolgyfa: 937,5 kobméter x 40,000 forint/kdbméter =
37,500,000 forint. Ezért a 10 hektarnyi nyirfaerdé 10 éves hozama koriilbeliil 84,375,000 forint,
mig a télgyerd6é 37,500,000 forint lenne ezekkel a feltételezett arakkal. Fontos megjegyezni,
hogy ezek a szamitdsok nagyon altalanosak és sok tényezo6tdl fiiggben valtozhatnak. A
tényleges arak és hozamok ismeretéhez érdemes konzultélni egy erdészeti szakemberrel. Es
ezeket kiegészitik a telepitési koltségek, amely szintén szdmos tényezotol fiigghetnek, ideértve
a fold mindségét, a talaj elokészitését, a csemete arat, a munkaerd koltségét, és mas kiegészitd
koltségeket. Mivel a magyarorszagi térvények alapjan visszatelepitési kotelezettsége is van az
erdégazdalkodonak, illetve a kornyezeti fenntarthatosag mint cél €s eszme is ezt kdvetelei meg,
ezért szdmolnunk kell ezekkel a koltségekkel is. Az dnkormanyzatok esetében azért van a
kibocsato egy kedvezdbb helyzetben, mivel a fedezet mar reélidban a rendelkezésére all és nem
egy ,szliz” teriileten kell telepitenie, nem mellesleg ha feltessziik, hogy a korabban nem
hasznositott erdéteriiletet részben letermeli az Onkormanyzat, ami fedezi a folyamatos és
id6északos visszatelepitési koltségeket, tigy akar vegyes fedezet is 1étrejohet (bankbetét és erdd)
Ha altalanos szamolunk a telepitési koltségekkel, akkor be kell vinniink a szamitasba a talaj
elokészitését, ez magaban foglalja a teriilet tisztitasat, a talaj megmiivelését és esetleges
tragyazast. A koltségek nagyban fliggenek a teriilet allapotatél ¢és a hasznalt
gépek/berendezések koltségétdl. Jobb esetben a telepiilési onkormanyzat rendelkezik az egyéb
kozteriileteinek, illetve zoldteriileteinek fenntartdsdhoz is sziikséges targyi eszkozokkel és
munkaerdvel, igy ezeket az eréforrasokat felhasznélhatja. Kiegésziteném ezt azzal, hogy a
zOldhulladék sajat teriiletrél torténd gylijtése €és a sajat terlileten torténd felhasznalasa
(talajjavitas céljaval) a jelenleg szigoritott hulladékgazdalkodasi jogosultsagokba is belefér,
rdaadasul a korforgasos hulladékgazdalkodas, vagy korforgasos gazdalkodas szemléletébe is
tokéletesen integralhatd. Tovabb folytatva jelentkezik egy csemetekdltség, a csemeték ara
valtozo lehet a fajtatol és a beszallitotol fliggden, ezért egy altalanos becsléssel szamolok a
példamban (nyirfa csemete: 100-200 forint/db, tolgyfa csemete: 150-300 forint/db). A
telepitéshez sziikséges tobbletmunkaerd koltsége valtozhat a munkaerdpiaci helyzettdl és a
teriilet hozzaférhet6ségétol fiiggden, jobb esetben kozmunkaprogramban is megvalosithato, de
altalanosan a munkaerd dijai 5,000-10,000 forint/6ra kozott valtozhatnak, de ez nagyban fligg
a munka mennyiségétdél és az alkalmazott munkaerd szamatol. Szamolni kell egyéb
koltségekkel is, ezek magukban foglalhatjak az Ontozést, a kartevok elleni védelmet, az

Ujratelepitéseket €s mas, a telepités soran felmeriilé koltségeket. Tegyiik fel, hogy 10
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hektaronként 2,000 nyircsemetét és 1,250 tolgy csemetét telepitenek. Egy durva koltségbecslés
alapjan nyirfa csemete: 2,000 db x 150 forint/db = 300,000 forint, munkaerd (feltételezve, hogy
10 nap alatt befejezik a telepitést 2 emberrel, napi 8 6ras munkaiddével): 10 nap x 2 ember x 8
ora/nap x 7,500 forint/6ra = 1,200,000 forint, egyéb koltségek (talaj elokészitése, ontdzeés stb.):
~500,000 forint, vagyis 6sszesen: 2,000,000 forint (kerekitve); tolgyfa csemete: 1,250 db x 225
forint/db = 281,250 forint, munkaerd: 10 nap x 2 ember x 8 o6ra/nap x 7,500 forint/6ra =
1,200,000 forint, egyéb koltségek: ~500,000 forint vagyis 6sszesen: ~1,981,250 forint.
Amennyiben feltételezziik, hogy az Onkormanyzat kézmunka vagy START-programban
valositja meg az liltetést €s a fenntartashoz sziikséges gondozasi munkalatokat, akkor ezeket a
koltségeket is kizarhatjuk. Tovabba azt is érdemes megjegyezni, hogy amennyiben az
onkormanyzat nem rendelkezik teriilettel, ugy a hatalyos torvények értelmében kérelmezheti
akar a Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt.-t6l, hogy valamely allami tulajdonban 1évé foldteriilet
keriiljon 4t onkormanyzati tulajdonba vagy ingyenes haszndlatba, hiszen tudja bizonyitani a
kozérdekii vagy kozcél teriileten torténd megvalosulasat. fgy bar ezek a szamok nagyon
altalanosak ¢és tényleges koltségek valtozhatnak a helyi araktdl és a projekt specifikaciojatol
fliggben, de az jol latszik, hogy ha még elnagyoltak is a becslések akkor is egy kornyezetileg
¢és pénziigyileg is fenntarthaté rendszert lehet létrehozni és akar kis Onkormanyzatok is
megvalosithatjak, hasonloképpen mint ahogy Alsdmocsoldd mar korabban megvalositotta az
alsomocsoladi rigac kibocsatasat. A hipotetikus létrehozas sordn masik alternativa az a
megoldas (és allaspontom szerint ez akar meg is felelhetne a jelenlegi jogszabalyoknak és
idomulna a mar miik6dd helyi pénz rendszerekhez is), ha a helyi pénz fedezete pénzintézetnél
lenne lekotve, de Gigy hogy amdogott all biztositékkeént a redlia vagyis az erdd és annak hozama.
Ez természetesen csak egy kozbe ¢kelt hitelkonstrukcidval valosulhatna meg az
onkormanyzatok vagy azok tulajdonaban 1év6 gazdasagi tarsasagok hitelfelvételét viszont mas
jogszabalyok akadalyozzdk, igy ezaltal ugyanugy a jog eredményezi a kigyé onnon farkaba

harapésat.
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6 Osszefoglalas

Osszefoglaléan elmondhatd, hogy a helyi pénzek, vagy local currency-k az elmult évtizedekben
a vilagszerte kiillonbozo kozosségekben jelentek meg azzal a céllal, hogy tdmogassak a helyi
gazdasagot és elOsegitsék a fenntarthatosdgot. Az erdéfedezetli pénzrendszerek esetében az
érték egy erdd vagy annak részeihez van kdtve. Magyarorszdgon az erdéfedezetii helyi pénz
bevezetésének oOtlete izgalmas és innovativ, de szdmos kihivassal is jar, mint a jogszabalyi
kornyezet. A helyi pénzek jogi statusza bar tisztazott (forgathato-utalvany), mégis jelenleg nem
létezik kifejezetten tdmogatd szabdlyozas a helyi pénzekre vonatkozodan, és a reédlidban
biztositott fedezetet pedig nem is teszi lehetévé a jog. Az erdéfedezet mint eszkoz hasznalata
tovabb bonyolithatja a helyzetet, mivel az erd6tulajdon és -gazdalkodas is kiilon jogszabalyi
keretek kozé tartozik. Tovabbi probléma az erd6 értékének meghatarozasa, mivel az erdd
értekének pontos és objektiv meghatarozasa szintén nem létezik, és nincs meghatdrozva
orszagunkban. Ezt a faanyag, biomassza, Okoszisztéma-szolgaltatasok, valamint a
szénmegkotés és biodiverzitas értékén keresztiil lehetne megtenni, azonban ezek az értékek
idovel valtoznak, és a piaci ingadozasoknak is kitettek. Masik gond, hogy ahhoz, hogy egy helyi
pénz sikeres legyen, a kozosségnek bizalommal kell lennie iranta. Az erdéfedezetii pénz
esetében a kozosségnek meg kell értenie €s elfogadnia az erdd értékét mint fedezetet, és
biztosnak kell lennie abban, hogy az erdégazdalkodas fenntarthatdé modon torténik. Ehhez
tarsul, hogy a fenntarthato erdégazdalkodas biztositasa elengedhetetlen egy ilyen rendszerben.
Az erddk védelme, regeneracigja és helyes kezelése nélkiil az erdéfedezetli pénz hitelessége és
értéke veszElybe keriil. Problémaként meriil fel, hogy a helyi pénz bevezetéséhez infrastruktura
¢s rendszer sziikséges. Fizikai vagy digitalis formaban torténd kibocsatasa, forgalmazasa és
elfogadohelyek létrehozédsa komplex feladatokat r6 a kezdeményezdkre, nem beszélve a fedezet
realidban vald biztositasa. Illetve kérdésként meriilhet fel, hogy hogyan lehet a helyi pénzt
visszavaltani forintra vagy mas valutdkra, és milyen arfolyamon? Az arfolyam stabilitdsanak

biztositasa l1étfontossagu a rendszer hosszu tava fenntarthatosdga érdekében.

Az elemzést kovetéen az alabbi valaszokat fogalmaztam meg a korabban felallitott

hipotézisekre:

H1: A helyi pénz kezdeményezések a vilagban latott gyakorlatok alapjan hozzajarulnak a helyi
gazdasag ¢élénkités¢hez azzal, hogy a pénzt a kdzosségen beliil tartjak, vagyis a nemzetkozi
gyakorlat (pl. Chiemgauer) alapjan igazolhat6 az allitas. Az erdégazdalkodas jelentds része a

magyar gazdasagnak, igy egy erdéfedezetii helyi pénzrendszer valoban 6sztonozhetné a helyi
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gazdasagot, azonban ez jelen jogi kornyezetbdl kifolydlag akadalyoztatva van, amely abbol
fakadhat, hogy mig a helyi pénzek novelhetik a gazdasagi stabilitast helyi szinten, nem biztos,
hogy ugyanez érvényes makrogazdasagi szinten is, mivel azok talzott alkalmazasa esetén a

kozponti rendszerben likviditasi problémak Iéphetnek fel.

H2: Az allitas jelen koriilmények kozo6tt nem igazolhato, de a kornyezetvédelem tekintetében
megallapithatd, hogy a fenntarthatd erdégazdalkodéas Osztonzése helyi pénzrendszerek altal
lehetséges, viszont ehhez a kozosségi elkotelezettség és a helyes iranyitasi struktirak is
szilkségesek, mivel a helyi elkotelezettség erdsitésével novelhetdé a klimavédelem és az

erdéallomany megorzése.

H3: Mivel a helyi pénzek kibocsatasa és kezelése rendszerint nem a kdzponti bankok
hataskorébe tartozik, szamos jogi kihivas meriilhet fel. Magyarorszadgon a jogszabalyok alapjan
¢s az MNB allasfoglalasa szerint a helyi pénzek fedezete nem lehet redlia, igy egyediili
lehetdség olyan koncepcio kidolgozasa, amelyben csak kozvetett fedezetet vagy biztositékot
nyujt az erdé. Tovabba a lakossagi bizalom szintén akadalyozo tényezo, ezért az alapfeltevés

csak részben igazolhato.

Osszefoglalva, egy erdéfedezetii helyi pénz rendszer bevezetése Magyarorszagon potencialisan
hozzajarulhat a fenntarthatd erddgazddlkodashoz ¢és a helyi gazdasidg fejlesztéséhez.
Ugyanakkor szamos kihivassal is jar, amelyek megoldédsa nélkiil a rendszer hosszu tavu sikere
kétséges lehet. Legvégiil pedig ki kell jelenteni, hogy jelenleg ez csak egy idealizmus, mivel a
jogszabalyok nem teszik lehetdvé az erdéfedezeti kibocsatast. Az Otlet tovabbi kutatast és
egylittmiikodést igényel a kormanyzati, civil és maganszektor kozott, vagyis a helyi kozosség,

a gazdasagi szereplOk és a jogalkotok egylittmiikodése sziikséges.
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