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1. Bevezetés 

 

Amikor egy látogató Bólyba érkezik, és megkérdezi a helyieket, hogy mik azok a nevezetességek, 

amiket érdemes megnézni, általában a Montenuovo kastélyt, a Mauzóleumot, esetleg a helytörténeti múzeumot, 

a templomot, és a „parkot” javasolják. Viszont, ha ezek közül bármelyiknek, pld. a parknak szeretne utánanézni, 

vajmi kevés információt talál róluk. Ezek jó része elavult, és a századfordulón készült pár soros ismertetőt ismétlik. 

Baranya nagyon szegényes figyelemre méltó parkokban, növénygyűjteményekben, pedig főúri 

kastélyai bőven voltak, ezek környezetében kertek is, de megsemmisültek a történelem viharaiban. Európa 

„szabad” államaiban eredeti gazdagságukban maradtak meg a parkok, és évszázados faóriásait még ma is 

megcsodálhatjuk. Nem így hazánkban, ahol a tanácskormány, majd a „felszabadító” hadsereg, a kollektivizálás, 

a korlátlan kifosztás, mind megtette a magáét.  

Igazságtalannak és méltánytalannak éreztem, hogy az egykor volt hatalmas földbirtok középpontjában 

létesült parkról vajmi keveset tud a közvélemény. Dolgozatommal bizonyítani szeretném, hogy a Németbólyi 

Batthyány kastély parkja vetekedett korának kastélyparkjaival, és kiemelkedő lomblevelű gyűjtemény volt. 

Bólyhoz hasonlóan nem említi senki Görcsöny, Bakóca, Bár, Mecseknádasd, Sátorhely, Csertő stb. 

kastélyokat, és kertjeit. Ha nézzük a névsort, és a tulajdonosokat, elgondolkodhatunk, mekkora nemzeti vagyon 

lett semmivé: Bakóca Majláth-kastély; Bár Fehér kastély (Matyasovszky kastély); Bár Sárga kastély (Sauska 

kastély); Bikal Puchner-kastély; Boldogasszonyfa Igmándy-kúria; Bóly Batthyány-Montenuovo kastély; Bükkösd 

Petrovszky-kastély; Bükkösd Jeszenszky-kastély; Csertő Festetich-kastély; Görcsöny Benyovszky-kastély; 

Helesfa Nádasdy-kastély; Magyaregregy Máré-vár  A pécsi püspök birtokolta 1945 ig; Mecseknádasd Püspöki 

kastély; Mozsgó Biedermann-kastély; Pellérd  Brázay-kastély; Pécs Batthyány-kastély; Püspökszentlászló 

Püspöki nyaraló; Rózsafa Perczel-kastély; Sellye Draskovich-kastély; Szentegát Biedermann-kastély; Szentlőrinc 

Esterházy-kastély; Szigetvár Polák-kastély. És ezek csak a Trianon utáni országhatáron belüliek. Ezek a 

családok Trianon előtt a ma Horvátországhoz tartozó Horvát-Baranyában, és Szlavóniában is rendelkeztek 

birtokokkal, kastélyokkal (Đuro, 1977). 

A pusztítás teljes volt, ha azt vesszük, hogy a családok levéltára, könyvtára, műtárgyai, és bútorai, az 

enyészeté lettek. A Baranya Megyei Levéltárba csak töredékei kerültek be az iratoknak, és szerencse, ha ezek 

között a parkokra vonatkozó adatok közül valamit is lelhetünk. A Montenuovo levéltár például csak 5-10 %-át 

tartalmazza a valaha Bólyban őrzött iratoknak, amiknek pl. az uradalmi igazgatóság épületében külön irattári 

épületrésze volt. Hasonlóan az enyészeté lettek azok az egyházi iratok is, amik rengeteg adatot tartalmaztak az 

adott település életéről. Például a borjádi szerb templom és parókia azért került lebontásra (inkább lerombolásra), 

mert a helyi TSz irodaházat akart építeni a templom telkére. Sohasem épült fel, de a szerb pópa irattára, ami az 

1700–as évek elejétől tartalmazta az iratokat, a falu hulladéktelepére került, a szél szórta szét a közel háromszáz 

éves leveleket.  

 

https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#Bak%C3%B3ca%20Majl%C3%A1th-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#Bikal%20Puchner-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#B%C3%B3ly%20Batthy%C3%A1ny%20k
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#B%C3%BCkk%C3%B6sd%20Petrovszky-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#B%C3%BCkk%C3%B6sd%20Petrovszky-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#B%C3%BCkk%C3%B6sd%20Jeszenszky-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#csert%C5%91
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#G%C3%B6rcs%C3%B6ny%20Batthy%C3%A1ny-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#Helesfa%20N%C3%A1dasdy-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#Magyaregregy%20M%C3%A1r%C3%A9-v%C3%A1r
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#mecsekn%C3%A1dasd%20P%C3%BCsp%C3%B6ki-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#mecsekn%C3%A1dasd%20P%C3%BCsp%C3%B6ki-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#Mozsg%C3%B3%20Biedermann-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#Br%C3%A1zai-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#p%C3%A9cs%20Batthy%C3%A1ny-kast%C3%A9lysz%C3%A1ll%C3%B3
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#P%C3%BCsp%C3%B6ki-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#P%C3%BCsp%C3%B6ki-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#sellye%20Draskovics-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#szenteg%C3%A1t%20Biedermann-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#Szentl%20Esterh%C3%A1zy-kast%C3%A9ly
https://kastelyok.eu/content/baranya-megye#Szentl%20Esterh%C3%A1zy-kast%C3%A9ly
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Ezért nagyon értékes az a kiültetésre vásárolt és a telepítésre tervezett növények listája, amit 

Batthyány Fülöp a Németbólyi Uradalmi Központ parkjának építtetője készíttetett bécsi tervezőjével. A lista 

hozzáértő szemnek lenyűgöző gazdag választékról tanúskodik, és igazolja, hogy abban a korban vetekedett a 

legigényesebb angolparkokkal.  

Dolgozatom előkészítése során, a mostani nevén bólyi Montenuovo kastély és kastélypark 

történetéhez kiterjedt családtörténeti kutatásokat kellett végeznem. Elsősorban azért, hogy meg tudjam határozni 

a park építésének kezdeti időpontját, hiszen a Montenuovo család egy aránylag új főúri família, akik a parkot, és 

persze a kastélyt örökölték. Tehát az alapokat nem ők rakták le. 

Ezeknek a történeti kutatásoknak az ismeretében lehet ma kijelenteni, hogy kerekítve 

kettőszáztizenkettő évvel ezelőtt 1810-ben a kastély átalakítása, átépítése egybeesett a park létrehozásával, a 

parképítési célú növénytelepítésekkel. Ennek a kastélyépítésnek és parképítésnek a munkáit – lévén a tulajdonos 

befolyásos főúr, kiterjedt udvari kapcsolatokkal, - osztrák szakemberek irányították. Ekkor az uradalom 

központjában már 50 kertészt tartanak nyilván. Ezek persze még elsősorban erdészek, erdészeti munkások, 

hiszen a park kialakítása jelentős fakitermeléssel kezdődött. 

A bólyi park történetét tekintve mégis az 1687 augusztus 12. én vívott „Nagyharsányi csata” dátuma a 

kezdődátum, mert ebben a csatában. Batthyány II. Ádám is részt vett, és megismerve a kedvező adottságú 

vidéket a török kiűzése után igényt tartott a császártól Baranya, ezen teljesen lakatlan területeire. A 17. század 

végén Batthyány II. Ádámnak a török elleni felszabadító háborúkban sok olyan kiadása keletkezett, amelyet a 

kamara nem tudott pénzben kiegyenlíteni. (A kamara adóssága a családdal szemben 1697-ben már 15274 forint 

volt.) 1700-ban Lipót király Batthyány Ádámnak adományozta e birtokokat, aki 1703-ban új telepesekkel is 

igyekezett növelni a lakosság számát. Az uradalom 1742-ben Batthyány Károlyé lett, majd halála után, 1773-ban 

Batthyány Fülöpé, a 19. században gr. Batthyány Jánosé és gr. Batthyány Iváné (Kardhordó, 1973). 
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2. Célkitűzés 

 

Baranya vármegye területén kevés kastélypark maradt meg a II. világháború után. A XVIII. század 

közepétől, a XIX. század elejéig kialakultak a nagybirtokrendszerek és a birtokközpontok. A fölbirtokosok a 

birtokközpontokban gyönyörű parkokkal körülvett főúri kastélyokat építettek. Ezek a parkok felbecsülhetetlen 

értéket és nagyon erős kulturális örökséget képviselnek. A múltban a teljes nagybirtok biztosította a fedezetet a 

kastélyparkok fenntartására és fejlesztésére. A nagybirtokok megszüntetésével és feldarabolásával, megszűnt 

az anyagi háttere a parkok fenntartásának, fejlesztésének. Ezért kiparcellázták, kivágták, vagy beépítették a 

parkokat, mert fenntartásuk veszteségessé vált. A kihasználatlanul maradt kastélyok legtöbbje így összeomlott, 

elpusztult.  

Bólyban az eredti park területe csökkent. Sportpályák létesültek a tisztásain, utak, irodaház, 

egészségügyi intézmény épült külső területeire. Ami megmaradt, azt szerencsére törvény védi. A volt hercegi 

nagybirtok örököse, az Állami Gazdaság nem áldozott anyagiakat az alapokat megteremtő hercegi család 

örökségének ápolására. Ez az önkormányzatra hárul, de az önkormányzatnak is szűkösek a lehetőségei. 

A Park még meglévő növényanyagának felmérése és a levéltárban megtalált eredeti növénylista 

alapján szeretném bizonyítani, hogy nagyon gazdag növényanyaggal megvalósított, különleges, szinte kizárólag 

lomblevelű taxonokból létesült a kastélypark.  Az eredeti, kétszáz évnél idősebb növénylista tételes kritikai 

vizsgálatával segítséget szeretnék nyújtani a XIX. századi kastélypark szép és ritka növénygyűjteményének 

rekonstrukciójához. Mivel az ország kastélyparkjainak adatbázisai elvesztek, a hiteles rekonstrukció bonyolult, 

és szinte végrehajthatatlan feladat. A beültetésre szánt növények hitelessége az eredeti adatbázisok nélkül 

kérdéses. Bóly esetében azonban szinte minden növényt megismerhetünk. A területen élő hazai fajokat is 

beszámítva 384 fásszárú és 120 lágyszárú növény felhasználásával épült a park.  

Be szeretném bizonyítani, hogy Batthyány Iván nagy faj számú növény beszerzésével hosszú távú 

parképítést célzott meg. Létrehozott két fűthető üvegházzal és melegágyakkal egy ún. belső kertészetet 

közvetlenül a kastély közelében, és egy jó vízellátású területen Aglaja pusztán egy faiskolát, ahol a beszerzett 

növények szaporítása megtörténhetett. 

Dolgozatom célja a levéltári növénylista tudományos, ma érvényes neveinek meghatározásával a 

teljes betűrendes fajlista aktualizálása (revideálása). Célom a nem egyértelmű nevek esetében a névhasználat 

okának és jogosságának kimutatása. 

Dolgozatomban szeretném bizonyítani, hogy a telepítések élenjáró, nagyon értékes anyagot 

képviseltek. Egy-egy faj elit példányai, amelyek lehetőséget hordoztak arra vonatkozóan, hogy a jövőben egy 

gazdag lombosfa gyűjteménnyé váljon a bólyi kastélypark. A II. világháború utáni idők pusztításai ettől fosztották 

meg a jövő nemzedékeit. Régi parkjaink értékes növényeinek magvai és genetikai állománya jelentős értéket 

képviselnek. Az eredeti növénylisták kritikai elemzésével rá szeretnék mutatni, hogy melyek azok a fajok, 

amelyeket hazánkban biztonságosan alkalmazhatunk a kertészeti kultúrában. Bóly egy száraz, meleg területű 

élőhely, ahol a növények viselkedéséről szerzett tapasztalatok jól hasznosíthatók a megváltozott klimatikus 

viszonyok ellenére is. 
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3. Irodalmi áttekintés 

 

Dolgozatom írásának előkészítése során szembesültem azzal a ténnyel, hogy a bólyi Batthyány – 

Montenuovo hercegi kastély parkjáról, kialakításáról, építési körülményeiről nem áll rendelkezésre irodalmi 

anyag, de még a levéltárakban is nagyon kevés dokumentum található a kastélyról. A forrásokra vonatkozó 

gyűjtőmunka során az internetre felkerült, és kutatható adatbázisokra támaszkodva elsősorban a család 

történelmi adatait, levéltári dokumentumokat, múzeumi tanulmányokat használtam. 

A legfontosabbak: A Baranya Megyei Levéltár 1989–es évkönyvében megjelent Sonkoly Károly Kubinyi 

Elek bólyi plébános naplója. Kardhordó Kálmán a sellyei és bólyi uradalom reformkori gazdaságtörténete. A 

Zimány Vera által összeállított Batthyány levéltár repertóriuma. A Fiatal Levéltárosok Egyesülete kiadványában 

megjelent Bóka Ágnes a Batthyány-birtok komplexum igazgatása 2011. évi tanulmánya. 

Könyvtári anyag alapján Kitaibel Pál munkái sok eredeti növény azonosításában segítettek. Az 1795– 

1810 közötti utazásiból fontosak a baranyai utak. Utazásai során a vidék földbirtokosainál szállt meg, így a 

Batthyányiaknál is. Tőlük kapott útmutatást, és a gyűjtött élő anyagot is segítségükkel juttatta el a Botanikus 

kertbe. Sok esetben a korabeli ábrázolások segítettek a növénylista neveinek azonosításánál, de több a XIX. 

században kiadott könyvet, és a XX. század elején megjelent monográfiát is használtam. Pl. Silva Tarouca 

szerkesztésében megjelent Unsere Freiland Laubgehölze 1927-ben kiadott alapművét, vagy Gerd Krüssmann 

(1976) Handbuch der Laubgehölze I-III., a Parey kiadásában. Ugyanígy az eredeti lista egyes növényeinek 

beazonosításánál a korabeli kiadványok, pl. a Kitaibel Waldsein: Descriptiones et Icones Plantarum Rariorum 

Hungariae.; 1 – 3. Hoffmann – Wagner: Magyarország virágos növényei.; P. J. Redoute, & Claude Antoine Thory. 

Les Roses. Paris & St. Petersburg.; Hillier J. D. (1996): The Hillier Manual of Trees & Shrubs. London.; Beissner 

Ludvig: (1903) Handbuch der Laubholz Benennung könyveket is használtam. 

A beazonosított korabeli növényneveket, a dolgozat során mindenhol a the Royal Botanic Gardens, 

Kew adatbázisaiban, ellenőriztem, amely megjelent az interneten; http://www.plantsoftheworldonline.org/ címen. 

A legtöbb forrást a XIX. században kiadott könyvekről a www.biodiversitylibrary.org internetes könyvtárban 

találtam. A szinonimák beazonosítására az irodalomban felsorolt szakkönyveimet használtam, és a világhálón 

elérhető adatbázisok alapján dolgoztam. 

  http://www.theplantlist.org 

http://www.internationalplantnames.com/HTML/English/index_eng.htm 

http://plantillustrations.org 

https://powo.science.kew.org/results?q=Acer%20dasycarpum 

https://powo.science.kew.org/?name_id=129226 

https://www.worldplants.de/world-plants-complete-list/complete-plant-list 

 

https://www.invaluable.com/auction-lot/redoute-pierre-joseph-1759-1840-claude-antoine-th-26-c-c07b42503d
http://www.plantsoftheworldonline.org/
http://www.biodiversitylibrary.org/
http://www.theplantlist.org/
http://www.internationalplantnames.com/HTML/English/index_eng.htm
http://plantillustrations.org/
https://powo.science.kew.org/results?q=Acer%20dasycarpum
https://powo.science.kew.org/?name_id=129226


6 
 

3.1.  Batthyány–Montenuovo hercegi családok bólyi kastélyparkjának geológiai, – éghajlati, 

– tájszerkezeti viszonyai 

 
A területet széles hullámos dombhátak és többnyire egyenes völgyek jellemzik. Vastag lösztakarón 

alakult ki a humuszban gazdag agyagbemosódásos barna erdőtalaj. A területen mindössze 20–60 m-es 

szintkülönbségeket találunk. Itt alakultak ki a nagy medrű, de csekély vizű rétvölgyek. Ezekben a völgyekben jó 

vízgazdálkodású nedves rétek alakultak ki, amelyek kiváló állattartásra alkalmas kaszálók, pl.: Karasica völgye. 

A magasabb területek, ahol a park is fekszik, szárazabb területek. Gyertyános, – kocsányostölgy erdők és 

cseresek, tölgy – kőris – szil ligeterdők alakítják a zonális társulásokat.  A területet nagyban befolyásolja, hogy a 

terület a Mecsek hegységtől délre elterülő enyhén hullámos plató. A park tengerszint feletti magassága 70 m. 

A Dél-Baranyai-dombság kistáj napjainkban kultúrtájnak tekinthető. Megmaradt, természetes 

vegetációja viszont változatos. Klímazonális növényzete cserestölgyes, a Karasica völgyétől K-re eső területek – 

ahol a park is fekszik- potenciális erdőtársulása már a tatárjuharos lösztölgyes. A lösztölgyesek egykori létére 

utal néhány jellemző faj (szennyes ínfű – Ajuga laxmannii, sárgás sás - Carex michelii, magas gyöngyperje - 

Melica altissima), továbbá xerotherm pusztai elemek (tavaszi hérics - Adonis vernalis, kék atracél - Anchusa 

barrelieri, kései pitypang - Taraxacum serotinum, erdélyi gyöngy- perje - Melica transsilvanica, pusztai kutyatej - 

Euphorbia seguieriana), amelyek itt érik el elterjedésük Ny-i vagy D-i határát, valamint a kontinentális 

sztyepcserjések (cseplesz meggy - Prunus fruticosa, törpemandula - Prunus tenella, parlagi rózsa - Rosa gallica) 

növényei. 

A kistáj CORINE foltjainak (felszínborítottság, CORINE Land Cover kategóriák szerint [km²]) átlagos 

nagysága 2,33 km2, ami megfelel az ország síkvidékeire jellemző adatnak. A Shannon-diverzitás, azaz a 

tájhasználati változatosságot mutató szám, igen alacsony 0,93 (az országos átlag 1,41), tehát monokultúrás 

mezőgazdasági táj. A kistáj enyhén hullámos síkság, vizuális arculatát döntően szántóföldi mezőgazdasági 

használat miatt nyílt, vagy félig nyílt jelleg határozza meg. A táj gondozott, a parlagok aránya igen alacsony, 

0,2%, így a tájnak gondozott, intenzíven használt arculata van. A tájszerkezet alapvonása, hogy északon a táj 

kissé tagoltabb domborzatú részén a magaslatokat erdőfoltok foglalják el, míg délen a síksággá ereszkedő 

felszínen a fás növényzet ökológiai folyosóként inkább a völgyi vízfolyásokat kíséri. A kistáj belakottsága 

egyenletes (Csorba, 2021). 

Éghajlatát tekintve mediterrán hatású terület, (1. ábra) ahol a fagyos napok száma kevés, és nem 

alakul ki tartósan kemény fagy. Igy a melegigényes növények is biztonságosan termeszthetők. 

 

 

 

 

 

 

 

1. ábra 

Átlagolt hőmérsékleti adatok a kistájra vonatkozóan 2005 – 2015 között https://docplayer.hu/5569634-Területi-elhelyezkedés.html 

 

https://docplayer.hu/5569634-Területi-elhelyezkedés.html
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3.2. Bóly földrajzi viszonyai 

Minden táj kulturális fejlődése az illető hely természeti viszonyaitól is függ. Földrajzi fekvését tekintve 

Bóly Baranya megye egykori mohácsi járásában fekszik. Mohács 15 kilométerre van a várostól keletre, Pécs 25 

kilométerre, nyugatra. Talaja mészben, humuszban gazdag, mélyrétegű, középkötött vályogtalaj. A 

kenyérgabona, a takarmány- és az ipari növények jól megteremnek itt, így a háziállatok tenyésztésének is 

megvannak a feltételei. A város sík területen fekszik. Csupán kétszer három domb látható a település északi és 

déli határában. A várostól északra magasodik a Temető-domb, a Mária-hegy (Marienberg) és a Tukar. Az utóbbi 

két dombon vannak a szőlőterületek, az előbbin a Batthyány-Montenuovo mauzóleum és a temető tűnik szembe. 

A város déli területén emelkedik a Trischler-domb, a Szamárdomb és a Falu-dombja. Az utóbbi kettőn lakóházak 

vannak. A város keleti határán egy kis patak, az úgynevezett Malom-patak folyik keresztül. Ha száraz az időjárás, 

víz alig-alig csörgedezik benne. Ma gazdasági szempontból teljesen jelentéktelen. A régi időktől kezdve a múlt 

század végéig viszont gazdasági szempontból is értékes lehetett (Kovács, 1990). 

 

Bóly kimagaslóan a legjobb aranykorona értékű földekkel rendelkezik. A bólyi park területe is termékeny 

28 AK feletti értékű területen található. (2.ábra) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

2. ábra 

Szántó átlagos aranykorona értéke a kistájra vonatkozóan https://docplayer.hu/5569634-Területi-elhelyezkedés.html 

 

Bóly tíz éves átlagos középhőmérséklete 12,8 C0. Minden évben a július második fele – augusztus első 

fele a legmelegebb időszak. Ekkor az átlaghőmérséklet 22,8 C0. A legmelegebb napokon az elmúlt években 37 

-39 C0 között volt a hőmérséklet. A legmelegebb napon 39,8 C0 volt a város belterületén, de a park területén ez 

37,2 C0 -ra csökkent. Ez a növényzet párologtatásának köszönhető, ami az egész településen érezteti hatását. 

A leghidegebb a január hónap második fele, de ekkor is – 0,7 és - 2,1 C0 az átlagos hőmérséklet, ami a síkvidéki 

átlag felett van. (Az adatokat a „Bólyi Faiskola Kft meteorológiai feljegyzései alapján, átlagoltan közlöm). 

A levegő relatív páratartalma is nagyon fontos a növények élete szempontjából. Évi átlagos relatív 

páratartalom közepes és magas között mozog, a legalacsonyabb (65 %), a legmagasabb (91%). Az átlagos 

relatív páratartalom értéke decemberben a legmagasabb (81-91%), a legalacsonyabb júliusban (65,2-79,4%) 

https://docplayer.hu/5569634-Területi-elhelyezkedés.html
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A havazás napjainak száma lényegesen kevesebb, az utóbbi öt évben átlagosan 5 körül volt. 1965 -

75 között nem volt ritka a 30-40 havas nap sem. Ma gyakorlatilag nincsenek havas időszakok. A légáramlatokat 

a légnyomás általános eloszlása határozza meg Közép- és Dél-Európában. Leggyakrabban ÉNy-i és DK-i, majd 

DNy-i és ÉK-i szél fúj, a más irányú szél pedig jóval ritkább. Bóly nem tartozik a szeles területek közé. Erős 

szelek, viharok évente 2-3-szor fordulnak elő, maximum 70 km körüli széllökésekkel. 

De az utóbbi években előforduló szeles időszakok nagy károkat okoztak a néha meggondalatlanul 

elvégzett fakivágások miatt a park elöregedett állományban. Ezek a fakidőlések további ritkulásokat generálnak. 

Két csapadékminimumot kell egyértelműen kiemelni, az első a februári (40-55 mm), a második pedig, 

az októberi (30-56 mm.) Az éves csapadék mintegy 57 %-a a vegetációs időszakban esik. Ez azért fontos, mert 

a parkban nincs természetes víz. A park nem volt öntözött terület. 

Ezen a talajon és éghajlaton kialakuló erdei társulások jellemző fajai a fás zónában a tölgy (Quercus 

robur), az aljnövényzetben a gyertyán (Carpinus betulus), kisebb mértékben keskenylevelű kőrissel (Fraxinus 

angustifolia), szilfával (Ulmus carpinifolia), néha juharral (Acer campestre) és kislevelű hárssal (Tilia cordata) 

keveredve. A tölgy a gyertyánnal kombinálva nagyon jól növekszik, egyenes és tiszta törzset fejleszt; gazdasági 

szempontból az adott területen a legkedvezőbb állományalkotó fa. A cserje zónában találhatók: mogyoró 

(Corylus avellana), som (Cornus mas) varjútövis (Rhamnus cathartica), galagonya (Crateagus sp.), juhar (Acer 

campestre), kecskerágó (Euonymus europaeus), kökény (Prunus spinosa), veresgyűrűs som (Cornus 

sanguinea). Ezek az erdők fontos gazdasági hasznot hajtva anyagi alapját képezték az uradalom fejlődésének, 

beleérve a kastély, a majorság, (Békás puszta) és természetesen a park fejlesztésének is. 



9 
 

3.3. A Batthyány család és tagjainak baranyai szerepe 

  

Batthyány Ádám felesége Strattman Eleonora grófnő volt, aki 1678-ban született, és férje korai halála 

után családfőként kezelte és gyarapította a birtokot. Gróf Eneo Sylvio Caprara Siklós várkapitányának halála után 

a siklósi várat és környező földeket, majd az ország leggazdagabb főúri családjától a Pálffy családtól az üszögi 

uradalmat is megvásárolta. 

Veterani tábornok a dárdai uradalmat kapta, amit később Festetics Miklós vett meg.  De közel száz 

évig a bólyi terület az álmos Batthyány birtokok életét élte, és Bóly ekkor alig lakott tanya volt. Ebben a száz 

évben a főleg szerb származású lakói alig haladták meg a 22 családot. 1711-ben Baranya Vármegyében 

katasztrofális volt a pusztulás. A kuruc – labanc – szerb háborúskodás után ötven faluban alig maradt lakóház. A 

lakók kiírtattak, a terület lakatlan pusztává vált (Szita, 1976).  

Több Batthyány leszármazás után Lajos lett a bólyi uradalom tulajdonosa. Lajos halála után fia Fülöp 

1807–ben megörökölte a németbólyi uradalmat, és mivel édesapja elnyerte a hercegi címet, és a Strattmann 

javakat, ezt örökítette Fülöpre.  

Fülöp gyermektelenül halt meg, így a hatalmas birtok testvérére Ivánra szállt. Iván első felesége 

Eszterházy Mária, majd ennek halála után Batthyány Aglaja. Első házasságból három leány gyermeke született, 

a harmadik, 1827 június 10-én Batthyány–Strattmann Júlia, aki Montenuovo Vilmos gróf felesége lett. 1850-ben 

az ifjú pár Júlia örökségét a bólyi birtokot választotta lakhelyül. A második feleségről, - akit nagyon szeretett -, 

nevezte el Batthyány Iván a mai Békás pusztát Aglaja pusztának. A régi katonai térképeken ezen a néven 

szerepel. Ennek a fontos birtokrésznek, ahol temető, kápolna is épült, a park növénytelepítéseikor fontos szerep 

jutott, mert ide telepítették a parkban fel nem használt növényanyagot, a hasznosítható fafajok első példányait 

(mint pl. a fehérkőrist). Így itt is sok értékes fa került eltelepítésre, mintegy tartalékot képezve az esetleges 

pusztulások pótlására. 

Dolgozatomban nem foglalkozom részletesen a szerteágazó Batthyány birtokok gazdálkodásával, 

csak ott teszek utalásokat, ahol az a park kialakításának történetéhez szükséges. Fontos ebből a szempontból 

leszögezni, hogy a Batthyány birtok mintegy 27 települést foglalt magába, de csak 1741 után jelölték ki 

birtokközpontnak. Mint azt történelmi dokumentumokból tudjuk, a török kiűzésé után a terület lakatlan volt. A mai 

Bóly – Borjád – Töttös - Budmér falvak területét összefüggő erdőrengeteg borította. A gyéren lakott területeket, 

köztük a Batthyány birtokot is többször érte támadás a kuruc időkben. Hol az egymás ellen küzdő katonaság, hol 

szerb rablók, hol martalócok pusztították el a néhány lakóból álló falvakat. 

Édesanyja után Batthyány Károly is aktívan fejlesztette a baranyai birtokait. Ezt bizonyítja, hogy 1752-

ben két hatalmas magtárat kezdtek építeni, amiből egy a mai napig a város kitüntetett épülete. Könyvtár, múzeum 

működik benne. Ugyanekkor a lakosság átszervezését is elhatározta Batthyány Károly. Kiürített néhány szerbek 

által lakott falut Bóly környékén, hogy legyen ott az általa előnyben részesített németeknek hely. Bóly, Kisbudmér, 

Kiskassa, Újpetre esetében, és ezeket a jobbágyokat Töttösre, - éppen emiatt későbbi nevén Ráctöttösre - 

telepítette. De ekkor a földesúr nem lakott Bólyban, hiszen itt csak egy kis vadászkastély volt, ami néhány napos 
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itt tartózkodása alatt szállásául szolgált. 1750 -től kitüntetett szerepe egyre nőtt a településnek, főleg azután, 

hogy 1744 és 1749 között Batthyány Károly kegyúri templomot építtetett a vadászkastély előtt kiirtott területre, 

majdnem a kastéllyal szemben. (BM Levéltár évkönyve, 1978). A templom a településhez viszonyítva 

nagyméretű, a magtárak közül a később lebontott, pl. hét emeletes volt, ami hatalmas épületnek számított. A 

német betelepítéseknek köszönhetően, Batthyány Károly 1767-ben már majdnem kétszáz családot telepített le 

a településen.  Ezzel a tizenkilencedik század kezdetén a németbólyi uradalom gazdasági életében is új korszak 

kezdődött. Ekkor már egyértelmű volt, hogy Német-Bólyt jelölte ki a Batthyány család birtokközpontnak. 

(Kardhordó, 1989) Batthyány János Fülöp, aki 1809-ben őrnagyként részt vett a francia hadjáratban és ott 

elveszítette egyik szemét, visszatérve Bécsbe, nyugalomba vonult, és hatalmas birtokainak, és a gazdálkodásnak 

szentelte további életét. Télen Bécsben lakott, míg tavasztól őszig Német Bólyba költözött. Gyermektelenül halt 

meg, így a vagyont testvére Iván örökölte. Így Batthyány Iván (Johann Baptist de Batthyány) már egész évben 

Német-Bólyban élt és gazdálkodott. 

A kastély átépítése 1817-ben elkészült, és hozzáláttak a környezetrendezéshez, parkosításhoz. Ez 

abban az időben elsősorban erdőgazdálkodási feladat volt. Batthyány Fülöp a kastélytól nem messze 1829-ben 

kezdte építeni a mai Békáspusztát. Azelőtt Németbólytól nyugatra hatalmas erdőségek terjeszkedtek, 

tulajdonképpen a vadászatok helyszíneként. Batthyány Fülöp azonban az egész környéket letaroltatta és itt 

alakította ki a pusztát.  

A kastély környezetében a régi erdő maradványai sokáig megmaradtak, és amikor 1818-ban 

elkezdődtek a park kertészeti munkái, folyamatos lett a vásárolt növények helyben történő szaporítása, a meglévő 

idős fák közé és a kitisztított területekre a növények telepitése. Széles nyiladékokat és tisztásokat alakítottak ki 

a valamikori erdőben. Így a kastély újonnan épült nyugati teraszáról a kiirtott erdő már nem akadályozta, hogy a 

naplementében látható legyen a horizonton az új puszta. 

Mindebből az következik, hogy a park kialakítását Batthyány Fülöp 1818-19 körül kezdte. A munka 

osztrák szakemberek elsősorban erdészek irányításával folyt, és tartott éveken át. De később már a saját faiskola 

és kertészet szolgáltatta az alapanyagot. Két üvegház (az egyik ún. narancsház) és melegágyak épültek a kastély 

közelében. 

A bólyi és a sellyei uradalom élén az „igazgató fő ügyész" állt. E jószágigazgatói tisztet a tárgyalt 

időszakunkban Kern József, 1832-től Strázsay Nepomuk János töltötte be (Sonkoly, 1989). 

II. József első katonai felmérése alapján készült térképén még nincs kastély, park és Aglaja puszta se, 

de már nagyszámú a betelepült lakosság. Magyarországon 1766-ban indultak a felmérési munkák. A térképen 

150 házat tüntettek fel a térképészek, jelölték az ekkor már felépült kegytemplomot, külön a Rókus kápolnát és a 

már kijelölt temetőt. Békás puszta felé ligetes fás terület volt. Maga a puszta területén ekkor még sűrű erdő.volt 

(3. ábra) 
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3. ábra  Bóly ábrázolása  Magyarország [B IX a. 527] - Első Katonai Felmérés (1763-1787) 

 

 

A térkép három fontos épületet tüntet fel: A templomot, a Szt Rókus kápolnát, és Borjád felé a település szélén 

az utolsó házként a nagy magtárat. (4. ábra)  Ezt később lebontották. 

 

 

4. ábra 100 évvel később 1856-ból Magyarország [B IX a. 527] - Első Katonai Felmérés (1763-1787) 

 

Az 1856-ból származó térképen már a kastélypark is részletesen felvételezésre került. 
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4. Anyag és módszer  

 

2020-ban Bóly Város Önkormányzata a „Zöldváros” programban anyagi támogatást nyert zöldfelület 

fejlesztésre, és játszótér építésre. Ennek keretében néhány sétaút is megújult a kastélyparkban. Rózsás József 

a mohácsi Kisfaludy Károly Gimnázium történelem tanára hívta fel a figyelmemet még évekkel ezelőtt a Baranya 

Megyei Levéltárban levő növénylistára, (ő még egynek nézte a két listát) amit a készülő Montenuovo könyvéhez 

történt forráskutatás során talált (Rózsás, 2009). Volt szíves és fénymásolatban rendelkezésemre bocsájtotta a 

listákat, amit ezúton is köszönök a sajnos azóta elhunyt nagytudású bólyi diszpolgárnak! 

A kutatás kezdetét a két növénylista tanulmányozása jelentette. A listákat kézzel írták vonalazott, 

szerkesztett táblázat formában, két oszlopban, ABC betűrendben. A nevek latinul szerepelnek. Az első (korábbi) 

lista fejlécében szerepel az 1820-as dátum és a célterületnek „Boly” van megnevezve, míg a második (a későbbi 

elszámolólista) fejlécében a „Deuch Bolyer Garten” szerepel nevesítve. Első ránézésre a két lista azonos, de 

tüzetesen átnézve, különbségeket lehet észrevenni közöttük. A listák közül biztosnak vagy pontosnak tekinthető 

az elszámolólista, hiszen ebben a növények darabszáma, egyedi ára, és a darabszámmal felszorzott értéke is 

szerepel. A korábbi – általam tervezői növényjegyzéknek hívott lista – csak sorszámmal felsoroltan - a 

növényneveket tartalmazza, minden egyes növénynél a darabszámot, ami ebből adódóan a tervezett darabot 

jelenti. Nem tudtam kideríteni, a tervező, és a kivitelező személyét, a listák nincsenek aláírva, de a kézírásból 

arra következtettem, hogy nagy valószínűséggel a két listát azonos személy írta. Az elszámolólista precíz 

kidolgozottsága, pontossága miatt ezt kell a megvalósulásnak tekinteni.  

 A listák alapján a kutatást abban az irányban folytattam, hogy meghatározhassam a park 

megvalósulásának idejét, az elszámolás alapján a számtartó, vagy birtokigazgató személyét, és a bekerülési 

összeg alapján a kert építési költségeinek mértékét a birtok gazdasági helyzetéhez viszonyítva (Ujvári, 1999). 

 Ez volt az oka, hogy részleteiben meg kellett ismerjem a Batthyány család életét a fellelhető levéltári és 

irodalmi adtok alapján, kapcsolataikat, családi életüket, és az utódlást, mivel az elkészült mű a XX. századra 

Batthyány tulajdonból Montenuovo tulajdon lett. A családkutatás, a történelmi háttér megismerése, feltárta 

előttem, hogy már a kezdetektől egy nagyon jól szervezett, mindenkor a legfejlettebb, korszerű gazdálkodást 

folytató, az újdonságokra fogékony magyar főúr élete meghatározta azt a környezetet, aminek - ma csak 

töredékeiben is -, de tanúsítója a bólyi kastélypark. 

 A munka gerincét a növényjegyzékek pontosítása, aktualizálása jelentette. Kertész szemnek azonnal 

feltűnik, hogy egyes nemzetségek nagy fajszámmal szerepelnek, és ma ismeretlen fajnevek is vannak a 

felsorolásokban. A szakirodalomban történő keresés rádöbbentett, hogy a mai kiadású nyomtatott irodalom, nem 

ad elegendő eligazítást. Az internet keresői viszont teljesen félrevezető információkat adnak. Ezért azt a módszert 

követtem, hogy a növénylisták készülése előtti harminc évet vettem alapul, és a XVIII. század végi, XIX. század 

eleji botanikai munkákban, régi faiskolai jegyzékekben, kerestem meg a kérdéses fajt. Ha fellelhető róla kép, 

(elsősorban festményekről, metszetekről, rézkarcokról van szó) annak aláírása, elnevezése, segített eligazodni 
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a kérdéses taxon esetében. Amennyiben legalább két forrás igazolta a növény meglétét a listák készítésekor a 

végleges ellenőrzést a KEW. Plants of the World Online (POWO) segítségével pontosítottam.           

( https://powo.science.kew.org/ ). 

 Ennek a szisztematikus kutatásnak a során sok botanikatörténeti érdekességet, botanikusok, felfedezők, 

arborétumok és történeti kertek megálmodóinak életét, ismertem meg, aminek részletezéseitől a dolgozatomban 

mennyiségi korlátok miatt eltekintek. Kivételt csak a magyar vonatkozású botanikai adatokkal tettem. 

 A növénylisták három fő kategóriába sorolják a növényeket: 

  Fák – cserjék 

  Rózsák 

  Lágyszárúak 

 A munka során szembesültem azzal a ténnyel is, hogy a rózsák, és lágyszárúak, oly nagy fajszámmal, 

és változatossággal szerepelnek a listákon, hogy ezeknek részletes tárgyalása minden keretet szétfeszítene, és 

a dolgozatba nem lehetne beilleszteni. Mindkét kategóriát ugyanazzal a módszerrel részleteiben kidolgoztam, 

mint a fás szárúakat, de be kellett látnom, hogy ezeket csak egy későbbi munka során tudom analizálni, mert itt 

meghaladják a terjedelmi kritériumokat. 

 A növénylistákkal kapcsolatos fontosabb jellemzők: 

1. A két lista darabszámaiban eltérés van. A megvásárolt növények listája több darabot tüntet fel. 

2. A növények nevei írásbeli eltéréseket mutathatnak, ami arra utal, hogy az elszámolásnál javították 

a tervezett lista hibásan írott neveit. 

3. A nevek ún. ortográfiai változatokat is tartalmaznak, ebben az esetben a kiejtésben leginkább 

hasonlító nevet vettem alapul az azonosításhoz. 

4. A szinoníma neveknél csak a korban (1790–1820) használtakat tekintettem elfogadhatónak. 

5. Ha a növény csak az egyik listán szerepelt, azt is teljes értékűnek vettem, de feltüntettem, ha 

hiányzik valamelyik listáról. 

6. Terjedelmi okok miatt a revideált növénylistát mellékletként csatoltam a dolgozathoz.  

https://powo.science.kew.org/
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4.1. Közvetett bizonyítékok a park kialakításának kezdeti időpontjára    

 - Kitaibel Pál útja Baranyában 

 

A Budapesti Egyetemi Botanikus Kert füvészkertjében a tanszékvezető Winterl József munkáját 1782-

től a 25 éves ifjú botanikus Kitaibel Pál segítette. A tanszéken belüli munka, a botanikuskert és herbárium 

fejlesztése céljából fontosak az 1795 és 1810 közötti kutatásai Baranya megyében. Utazásai során a vidék 

földbirtokosainál szállt meg, kapott segítséget, és a gyűjtött élő anyagot juttatta el a botanikus kertbe. Utazásait 

anyagilag és kapcsolataival segítette Walstein Wartenberg Ádám gróf. (Gombocz, 1914) 

Kitaibel 1808 június 17-én induló útján járt a Mecsekben, Máré váránál, majd a Zselicben, és 

szeptember 2-án tért vissza a Batthyány család birtokaira, Beremendre, Virágosra, a Karasica völgyébe, 

Magyarbólyba, de említést sem tesz Németbólyról. Pedig ekkor már Batthyány Fülöp befejezte a kastély 

átépítését, és a park területének kijelölése is megtörtént. A környéken ekkor összefüggő erőségek voltak, kert 

még nem, csak az erdőbe vágott utak- nyiladékok voltak meg, amik a vadászatokat szolgálták. Kitaibel 1808 

szeptember 3-án tehát hiába is jött volna Németbólyba, néhány építőmunkáson és földművesen kívül mással 

nem találkozott volna. Ez tehát egy közvetett bizonyíték, hogy 1808-ban Németbólyban még nem volt park, és a 

település Kitaibel szemében nem volt különösen érdekes, habár a fejlesztések, építkezések már folytak. 

Fontos tény, hogy a birtokos és családja időszakosan, főleg nyáron az újonnan épült kastélyban élt, 

és lányai közül a későbbi örökös Batthyány–Strattmann Júlia itt nevelkedett és végül megörökölte a birtokot. 

Fontos rögzíteni, hogy Bóly jelenlegi képét a település miliőjét, - a Batthyány családnak köszönheti. Nem csak a 

parkban, de mindenütt látható ma is a tudatos környezetalakítás. Nem csak úgy „ad-hoc” épült a falu, hanem az 

utcakép, az utcák elrendezése, a terek, és széles allék, mind - mind megtervezettek voltak. A jelenleg még élő 

famatuzsálemek szerte a településen élő tanúi ennek a munkának.  

A Német-Bólyi uradalmat Batthyány Júlia örökségül kapta, aki házasságot kötött Montenuovo Alfréd 

herceggel és ezután az uradalom, mint Montenuovo hercegi birtok szerepel. Batthyány Júlia a XIX. század végén 

tudatosan törekedett arra, hogy Németbóly legyen a család ősi fészke, ezért nagy családi Mauzóleumot is 

építtetett, ahova később az ősök földi maradványait újratemették.  
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4.2. Az új tulajdonos, Montenuovo Vilmos herceg 

A park már kialakult ún. beállt növényegyüttes volt mikor Montenuovo Alfréd lett a tulajdonos, de hogy 

megértsük személyét és a család eredetét, - ami nem kevésbé kalandos, mint a feleség családjának története, - 

röviden szólni kell róla is. 

Montenuovo Alfréd herceg édesanyja Napóleon második felesége, Habsburg Mária Lujza volt. Miután 

Napóleont száműzték, a hercegnő Parma, Piacensa és Guastalla úrnője lett, és egy osztrák grófot is kirendeltek 

mellé, nehogy visszatérjen Napóleonhoz. Mária Lujza és a gróf között szerelem lobbant. Több gyermekük 

született. Egyik gyermekük, Wilhelm végül Ferenc József császár engedélyével felvehette a korábbi német neve 

tükörfordításából született Montenuovo vezetéknevet, és vele együtt megkapta a hercegi rangot is (Bagány). 

Wilhelm von Montenuovo Batthyány Júliát vette feleségül, fiuk, Alfréd a császár legbizalmasabb 

embere lett. Fia Nándor ragaszkodott magyar felmenőihez és állampolgárságához. Nándor 1921-ben költözött 

Magyarországra, és létrehozta a mintegy 10 ezer hektáros területből álló mintagazdaságát. A herceg fenntartható 

gazdálkodásra törekedett, a kort meghaladó infrastruktúrát épített ki a birtokon. Gőzekét és gőzgépet használt, a 

birtokot utak, telefonvonalak és vízvezetékek hálózták be. Még az állatok ivóvize is csővezetékeken érkezett az 

istállókba. Az allódiumokat keskenynyomtávú vasutakkal kötötték össze. (Békáspuszta – Bóly – Állomáspuszta 

között még 1960-ban is működött az un. „lóré” a ló vontatta kisvasút.) 

Montenuovo Nándor birtoka a modern növénytermesztés és tehenészet mellett közeli borvidék dűlőiről 

is híres volt. Minőségi vörösborait elismert budapesti vendéglátóhelyekre szállították. A 20. század történelmének 

viszontagságai azonban nem kímélték a családot. A második világháború után mindannyian elhagyták az 

országot. „Nándor herceg Magyarországhoz, a birtokhoz és a természethez fűződő viszonya, modern és 

előremutató hozzáállása, fenntartható szemlélete értékek, melyekkel mi magunk is könnyen és örömmel 

azonosulunk.” (vallja ma az egyik Montenuovo szőlőbirtokon gazdálkodó Vylyan borászati üzem tulajdonosa) 

Herceg Montenuovo Alfréd Kinsky Franciska grófnőt vette el és gazdálkodni kezdett Bécs melletti 

birtokán és Magyarországon Németbólyon. Ezek a birtokok anyai ágon szálltak Montenuovo Alfrédra, akinek 

anyja Batthyány Júlia grófnő volt. 

Mivel Júlia Németbólyban nevelkedett, kötődött a településhez. Németbólyban telepedtek le.  

Elhatározta a családi mauzóleum megépítését, karitatív tevékenységet is folytatott. Behívta az Irgalmas 

nővéreket Graz-ból, megalapította a „Szeretet Leányai” női szerzetesrendi óvodát és iskolát. 1887 -ben (5.ábra) 

a vezetéssel megbízta Bok József plébánost (Németh. 1982). 

 

 

 

 

5. ábra: Kinsky hercegasszony és a „Szeretet leányai Irgalmas rendi 

nővérek a kastély nyugati tisztásán 1928 decemberében (arhiv fotó: 

May P.) 
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5. Eredmények és értékelésük 

 
5.1. A kastélypark növénytelepítési tervének növényjegyzéke 

A park építése az 1808-22 években történt. A munkákat Kern József jószágigazgató irányította. Több 

a levéltárban őrzött főleg épületek, istállók, hidak tervei között a növénybeszerzésekről is van egy négyoldalas 

növénylista, a telepítésre tervezett növényekről („Batthyány-Montenuovo család bólyi levéltára”) (Zimány, 1962).  

A gazdálkodási adatok között van a növények elszámolótáblázata, darabszámokkal, és árakkal. Ezek 

alkotják a dolgozatom gerincét, mert az ezekben szereplő növények megismerésével alkothatunk képet a XIX. 

század elején kialakított angolparkról. A növények ismeretében még a színekről, formákról is képet alkothatunk.  

Az 1820-ban a bólyi kastély parkjának telepítéséhez készült növényjegyzék sok meglepetéssel 

szolgál. Az egyes telepítésre szánt növények tárgyalásánál a listák abc sorrendjét vettem alapul, mert szinte 

mindegyik növény érdekes abból a szempontból, hogy kirajzolódik előttünk a XIX. század elejének kertkultúrája, 

de a lista sok botanikatörténeti adalékkal is szolgál. A sorrend tehát nem önkényes, és nem a kertészeti szakma 

követelményeire, vagy a kultúrtörténeti kapcsolatokra épül. Rendszertani besorolást a parképítési tanulságokra 

törekvő vizsgálódások nem igényelnek. Ugyanakkor a listát tanulmányozva az a megdöbbentő megállapítás 

tehető, hogy a XIX. sz. elején igen gazdag észak-amerikai gyűjtemény létesült itt Bólyban. A család uralkodói 

körökben is jó kapcsolatai révén, az újdonságokra az elsők között tehetett szert. Két növényjegyzék készült. Az 

első lista 139 db lombos fát és cserjét sorol fel, de az elszámoló táblázatban 296 darab szerepel.  

Ezt szemléltetve, vegyük példaként az Acereket: 

A két táblázat összehasonlításakor kitűnik, hogy a tervezhez képest többet hoztak a kertbe. Pl. az Acer 

creticumból a tervezett 1 helyett 2 db-ot vettek. De nem volt a tervezettek között 2 db Acer heterophyllum és 2 

db Acer monspessulanum sem, de az elszámoló listán 2 szerepel belőlük.  

 

6. ábra 

Az elszámolás és a terv egymástól eltérő adatokat tartalmaz. Az elszámolólap a megvalósulás dokumentuma  
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Az elszámolás tételes, és a bekerüléseknél nagyvonalúan kerekítették az értéket. Például a Betula 

nigrából, amelyiknek az ára 1,30 forint, 2 db 2,60 forint, de kerekítve 3 forint került az elszámolólapra. 

 

 

 

Érdekességként a forint értéke a magyar pénzértékindex alapján 1821-ben: 1 Osztrák Magyar forint 

5202 mai forintot érne. (http://penzindex.hu)  

Az elszámolólap summája: 1800 forint, ami mai értéken számítva: 9 363 600 Ft – ot tenne ki. Ez nem 

kiugróan magas, hiszen a gyakorlatból tudjuk, hogy a mai növényárakon ezt a darabszámot sokkal nagyobb 

összegért lehetne beszerezni. A Betula nigra esetében a vételár átkonvertálásával kapott ár 6 762 Ft lenne, 

amiből ma esetleg egy szabad gyökerű 4/6 – os növényt lehetne venni, - talán ezt sem. 

De a legjobb viszonyítási alapot akkor tudjuk adni, ha tudjuk, hogy mennyi volt egy átlag fizikai munkás 

keresete. Erre jó összehasonlító adatokat Bélay Vilmos: Adalékok az ár és bérviszonyok történetéhez c. 

tanulmányból vehetünk: Ha a napszámbér értékét valamely áruban kívánjuk kifejezni, akkor azt mondhatjuk, 

hogy 1810-ben a marhahús fontja (0,5 kg) 24 krajcár a faggyúé 48 krajcár. Ezek szerint a szőlőmunkások közt 

legmagasabb bért kapó kapások, bújtók, és metszők a napi munkájuk béréért 5 font (kb 2,5 kg) marhahúst 

vásárolhattak. Persze ez csak játék a számokkal, és elvont filozofálgatásokra jó. De látható, hogy a munkát 

komolyan vették, és a számtartóság az akkori árakon nagy összeget szerepeltetett a könyvelésben (Kardhordó, 

1972). 

Strázsay Nepomuk Jájos 1809-től az uradalom legmagasabb beosztású vezetője egy részletes 

beszámolót írt a kinevezésekor „A bólyi uradalom földrajzi és közgazdasági leírása Strázsay N J által ’1808-ban” 

címmel. Ebben az uradalom egészének leírását paragrafusokba szedte. A 14 §-ban írja: „A Bólyi Uradalom éves 

bevételeit pontosan meghatározni nem lehet a változó időjárás, és más változó esetek miatt. 8 éves átlag alapján 

az éves bevételt 136 104 Forint 40 krajcárra számolta. 

Három fő egységre oszlik a két növénylista, így is foglalkozom vele, de a dolgozat terjedelme miatt a rózsák, és 

a lágyszárúak anyagából jelen szakdolgozatban csak a felsorolásukra szorítkozhatom. 

A két listát (a tervezet 1820-dátumú) és a bekerülés, vagyis az elszámolási listát (1821–dátumú) szinkronban 

használtam. Alapul a tervezetlistát vettem, de ahol az elszámolási listában olyan fajt, fajtát találtam, ami 

megvásárlásra került, de a tervezetben nem szerepelt, teljes értékűnek fogadtam el, és fordítva is ezt az elvet 

követtem. 

A nemzetségeket az eredeti növénylistákban szereplő nevek szerinti sorrendben tárgyalom.  
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5.2. Zárvatermő fák és cserjék 

 

 A fás növények jegyzékeit nemzetségenként tárgyalom. A fajok esetében minden fajt egyenként 

megvizsgáltam aszerint, hogy az adott időben, (1800–1821 között) ismert, elfogadott, használt növény volt-e. Ha 

ma a név alapján nem egyértelmű a faj beazonosítása, ezesetben a KEW Plant of the World honlapját, 

(https://powo.science.kew.org/), a folyamatosan frissülő „A világ magasabb rendű növényeinek teljes, szinoním 

ellenőrző listáját” (https://www.worldplants.de/world-plants-complete-list/complete-plant-list), és a 

forrásjegyzékben felsorolt nyomtatott forrásokat használtam. 

Az Acerek közül nem irányoztak elő hazai és főleg a környező erdőkben megtalálható fajokat. De 

biztosan bőven használták a takarónövények között, főleg a napos tisztások széleinél a koraijuhart, a hegyijuhart, 

a tatárjuhart és főleg a mezeijuhart. A XX. század végén Vöröss László Zsigmond és Tilesch György felmérte a 

parkot, és ezeknek a hazai juharoknak kapitális öreg példányit is szerepeltetik a felmérésben. Pl. Tileschnél az 

Acer tataricumnak egy 80 cm törzsátmérőjű idős példánya is felvételezésre került (Tilesch, 1971).  

 A növények származását tekintve az egész listára jellemzően sok az észak-amerikai faj. Az Acerek 

között csak a krétai juhar (Acer creticum) nem amerikai. 

5.2.1. Acer 

Acer barbatum Mich.   Ma érvényes neve: Acer glabrum Torr.  

A kert telepítésekor újdonságként, még „barbatum” néven ismerték. 1815 körül a bécsi botanikusok, 

kertészek az André Michaux francia botanikus felfedező által 1803-ban leírt növényt tervezték behozni.  

Acer creticum L.   krétai juhar 

 
 
 
 
 
 
 

Félörökzöld juhar. Lassan növő, félig örökzöld nagy cserje, élénkzöld, alul 

halványabb levelekkel, inkább 3 karéjos, de változatos alakú. Enyhe 

teleken végéig megtartja a lombját. Ez a legnagyobb értéke. 

Két darabot vettek belőle. Kár, hogy nem maradt mára példánya. 

 
7. ábra: Acer creticum a Kerner német botanikus és illusztrátor  
Abbildungen aller ökonomischen Pflanzen könyvéből (1796) 

 

Acer heterophyllum   Ma érvényes neve: Acer sempervirens L. Megjelenésében azonos a 

creticummal, de inkább csak kis bokor méretű.  

Acer dasicarpum    Ma érvényes neve: Acer saccharinum L. 

https://powo.science.kew.org/
http://www.worldplants.de/world-plants-complete-list/complete-plant-list


19 
 

Ma közismert ezüstjuharként, vagy néhol cukorjuharként. Bő magtermésű, ezért az erdészetek intenzíven 

szaporították a ’60-70–es években. A németbólyi parkba 4 darabot vettek. Tilesch a felmérésében 174 

darabot kivágásra javasolt, (Tilesch, 1971) mert az 1960 

utáni években a többletet közmunkában ültették. Minden 

terv, és koncepció nélkül, a katonaság által kivágott fák 

pótlására. Utak mentén, tisztások szélére. 1970-re 

akkorára nőttek, hogy ágtöréseik miatt kezelhetetlenné 

váltak. Ma csak egy két példány van mutatóban belőle.

  

 
8. ábra: Acer sacharinum két rajza a 19. század elejéről (Sharp Helen rajza 1888) 

 
Acer montanum   Ma érvényes neve:  Acer spicatum Lam.  

Az Acer montanumról Johann Weinmann „Phytanthoza 

Iconographia”-1737-1745 című művében közöl képet. A 

lapon szerepel, a platán rajza is, Acer pseudoplatanus 

néven. A két növény nagyon hasonló levelű.  A bal oldali 

kép felső részén a juhar, az alsón a platán szerepel. Ez 

alapján elképzelhető, hogy Acer montanum néven az 

amerikai Acer spiccatumot vették meg. Ez lombhullató 

cserje vagy kis fa, amely 3–8 méter magasra nő. 

9. ábra: Acer montanum (lent: a platán) A spiccatum 1819-ben megjelent „Észak Amerika erdeinek fái” c. kiadványból. 

Ma Bólyban nincs meg az Acer spiccatum sem, és az Acer montanum sem, de van Acer pseudoplatanus 

és Platanus x hispanica. 

Acer monspessulanum L.  Montpellier juhar   Kerner J. S. 1786 és 1798 között adta ki az összes 

gazdasági növények 8 kötetes képes ismertetőjét. (Kerner, 

Abbildungen aller ökonomischen Pflanzen (1786-1798)) 

Ebben a reprezentatív albumban már közölte a kor azon 

növényeit, amelyeknek termesztése gazdasági hasznot 

hozhatott. Így tehát ez a juhar ismert volt a tervezőnek, sőt 

gazdasági hasznát is ismerhette. 

10. ábra: Acer monspessulanum rajza a Kerner által kiadott Abbildungen aller ökonomischen Pflanzen (1786-1798) könyvből 
 

Acer obtusatum Waldst & Kit ex Willd.  néven Kitaibel írta le, gyakran: Acer opalus Mill. nevet is használják. 

Az Acer obtusatum név jogos használata: ezen a néven Willdenow a 

Species Plantarum 4. kötetében 1806-ban leírta az „ACER 

obtusatum”-ot. A Species Plantarum népszerű volt a bécsi 

botanikusok között, ez a magyarázat a névhasználatra. 

11. ábra: Willdenow a Species Plantarum 4. kötetében 1806 ban megadja a 
növény leírását. 
(https://www.biodiversitylibrary.org/page/566711#page/353/mode/1up) 

http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-2616481
http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=2547&id_volume=213513&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=km763s3mmq89s0o08vr86a3ca6&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
https://www.biodiversitylibrary.org/page/566711#page/353/mode/1up
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Acer opalus (L.) Willd     

Az Acer opalust 1768-ban Philip Miller skót származású botanikus orvos írta le a 

Garden Dictionary 8. kiadásában. (12. ábra) Ezen a néven szerepel „Kitaibel és 

Waldstein” – nél Willdenow nyomán. A mai taxonómia nem ismeri, de 1820 előtt az 

alapműnek tekintett „Willdenow, Enumeratio plantarum horti regii botanici 

Berolinensis„ (a berlini botanikus kert növényei)-ben szerepel. Tehát érhető, hogy 

ezen a néven tervezték, és vásárolták meg a bólyi parkba.  

12 ábra: Miller rajza az Acer opalusról a Flora napolitana 1811. kiadásában 
 

Acer pennsylvanicum L.  Neve: pennszilvániai csíkos juhar. (13. ábra)  Ma is érvényes néven 

használatban van, elsősorban az USA ban. 

 
 
 
 
 
 
 

13. ábra Az Acer pennsylvaticum  
Orvosi-gazdasági-technológiai növényképek 1800-as kiadásában 

 
   

Acer platanoides fol. variegatum  (tarka levelű juhar, de a mai pontos neve így nem határozható meg) 

Kerner, közöl róla képet, (Abbildungen aller ökonomischen Pflanzen (1786-1798) 

ami az Acer pseudoplatanus ’Nizetti’ -re hasonlít, de ma már nincs meg a 

parkban. Van egy Acer pseudoplatanus szinonímanév: az Acer pseudoplatanus 

var. variegatum Weston. amely szintén tarka növényt takar, de nincs róla korabeli 

ábra.  Így tehát ezt nem tudtam bizonyító erejűnek elfogadni, annak ellenére, hogy 

van irodalmi adata.  

 14. ábra: Acer pseudo platanus folis variegatus Vietz, FB. 

Acer rubrum L.  Észak-Amerika keleti részén, nyirkos erdőkben honos, ma is használt faj. 
 
 

5.2.2. Aesculus 

Vadgesztenyék közül négy szerepel a beültetendők listáján. Az első az Aesculus flava, amely a sárga virágú, 

az Aeculus macrostachya mai neve Aesculus parviflora Amerika északnyugati területeiről. Néhány régi 

parkban fellelhető idős példánya, de Bólyból kiveszett. Érdekessége, hogy bokor formájú nem nevel törzset. 

Valószínű a kastély közvetlen közelébe került.  

https://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%89szak-Amerika
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Aesculus palida Wild. Ma érvényes neve:  Aesculus glabra v. glabra Willd. 

Hibásan szerepel egy l – el. Érdekesség, de nem túl feltűnő. Észak Amerikából 

származó, és alátámasztja, hogy botanikai ritkaságok is kerültek a kertbe, nem csak 

dekoratív növények. Egyetlen segítség a lista készülésének idejében megjelent illusztrált 

könyv: (15.ábra) Guimpel, F., Otto, F., Hayne, F.G., Abbildung der fremden, in 

Deutschland ausdauernden Holzarten (1809-1829) Abbild. Fremd. Holzart. könyvben 

megjelent képen, a virág sárga, krémszínű. 

15. ábra Aesculus pallida Guimpel rajza 1819 Guimpel F. Hayne F.G., Abbildung der fremden, in 
Deutschland ausdauernden Holzarten 2.kötet 145 

 
Aesculus pavia flora rubro  Ma érvényes neve:  Aesculus pavia L.  Vörös gesztenye  

 Kertépítésben használt vörös gesztenye hibrid az  Aesculus x carnea 

’Briotti’ Hayne. amit az Aesculus hippocastanum és az Aesculis pavia 

keresztezésével hoztak létre. A csipkés poloskának ellenálló észak- 

amerikai fajta. Ez a Guimpel, Illusztráció (16.ábra) a külföldi évelő 

fafajokról Németországban (1809-1829) című, előbb is idézett 

illusztrációi között a 21. táblán szerepel. A listában a f. rubro csak 

megerősíti, hogy a piros virágú fajtáról van szó. Két darabot vettek 

belőle. A XX. században 8 idős példánya élt a vizesárok mentén. 

16. ábra Aesculus pavia flora rubro Guimpel illusztrációja Guimpel F. Hayne F.G., Abbildung 
der fremden, in Deutschland ausdauernden Holzarten 2.kötet 1819 

 

5.2.3. Ailanthus 

Ailanthus glandulosa  Ma érvényes neve: Ailanthus altissima (Miller) Swingle.  

Ennek a fajnak a neve azért szerepel Aesculus glandulosaként a listában, mert a XIX. század 

elején sok növény neve nem volt biztos. Az Aesculus glandulosa a kevés ázsiai eredetű növények 

egyike a parkban. De van egy botanikatörténeti érdekessége a névnek. A Batthyány parképítési 

lista készítője használhatta a „L'Héritier de Brutelle, C.L., Új vagy kevésbé ismert készletek 

(1784)” című kiadványát. Ebben szerepel a növény rajza, a 84. táblán (LXXXIV.) A kalandos úton 

Európába került növény (Keith, 2017) első szaporulatából Bólyba is került. Az 1784-ben 

Európába hozott Ailanthus termését az Angol Királyi Botanikuskertben csíráztatták ki, majd a 

növény elterjedt Európában. 1820-ban a bólyi kastélyparkba is került belőle hat példány. A múlt 

század közepén három hatalmas méretű növény még élt közölük. Egy a teniszpályáknál, egy az 

orvosi rendelő előtt, és egy a templomtéren. Ez a Takarékbank előtt álló hatalmas 220 évesre 

becsült példány bizonyosan az első Európába került Ailanthusok egyike. Azóta nagyot fordult a 

világ. Az Ailanthus nagyon jól érzi magát Európában, intenzíven nő, és sok magot hoz. Vagyis 

özönnövénnyé vált. Így ma már tiltott a díszkertészeti felhasználása, pedig ellenálló lombja, üde 

http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=2359&id_volume=6886&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=b7drk74t6qmrvbbb1vtnum07ja&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=2359&id_volume=6886&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=b7drk74t6qmrvbbb1vtnum07ja&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
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színe, szép virága miatt meg is becsülhetnénk. De, mint ahogy a felfedezői sorsa egykor, az 

általuk behozott növény sorsa is megpecsételődött.  

 

 

 

 

 

 

 

 

17. ábra Helen Sharp rajza az Ailanthus altissimáról és Brutelle rajza Sertum Anglicum-ból, 1788 Kiadó: Pittsburgh, Hunt 
Botanical Library fakszimile kiadásából 1963)  

 

5.2.4. Aralia 

Aralia spinosa L.    Egy illatos, tüskés lombhullató cserje vagy kis fa Észak Amerika keleti feléből. 

Hazánkban ritka, a telepítéskor hét változata volt ismert.  

5.2.5. Aristolochia 

Aristolochia sihpo    Ma érvényes neve: Aristolochia macrophylla Lam. egy észak-amerikai 

lián. Gyökere, szára gyógyhatású, maga a növény nem különösen érdekes, de mint duzzanatot, 

daganatot csökkentő homeopátiás szer, bekerülhetett a listába. Két példányt vettek. Batthyány Fülöp 

gyógyszertárat alapított a településen, vagyis nyitott volt a gyógyhatású 

növényekre (Baranyai, 1972). 

Johannes von Kerner (1755-1830) német botanikus és illusztrátor Hortus 

Sempervirens címmel 71 kötetből! álló sorozatot készített, amely gyönyörű 

illusztrációival 1795-1828 között jelent meg. A világon 3 példány maradt fenn. 

Ebből egy a Magyar Természettudományi Múzeumban van. A képek megjelenését  

figyelembe véve, biztosan ez a növény került a németbólyi parkba. 

18. ábra Aristolochia shipo Kerner, J.S., Abbildungen aller ökonomischen Pflanzen (1786-1798)  

 

5.2.6. Bacharis 

Baccharis halimifolia L.   Észak-Amerikában honos, látványos virágzatú, sótűrő bokor. Hazánkban 

arborétumokban ültetett, de előfordul, hogy kivadul (hasonlóan a Yucca-hoz). A fásszárú fajok közül a borfa 

(Baccharis halimifolia L.) spontán előfordulását hét botanikus kertben jelezték (Velekei, 2020). 

 

 

 

 

http://www.plantillustrations.org/artist.php?id_artist=1556&genus=&species=&id_species=34052&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=oajg3rmhqu5nsgdkkaq3c3efc1&lay_out=0&group=0&hd=0
https://en.wikipedia.org/wiki/Shrub
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5.2.7. Betula 

Betula nigra L.   Ma is érvényben levő nyír-t Linné írta le az amerikai kontinens északkeleti 
részéről. Elterjedten használják. 

Betula papiracea Aiton   Kertészetileg az európai nyírhez hasonló. Kanadában ezt a nyírt használták 

az indián kenukhoz, mert könnyű fa. A kenukat sokszor ki kell emelni a vízből és a zúgókon kézben átvinni. 

Ezért a neve Észak Amerikában: „Canoe Birch” „Kenu nyír” A XIX. század elején az uradalmak keresték a 

jól használható fafajtákat, így Batthyány Fülöp, és testvére Iván, - aki minden energiáját a gazdálkodásba 

fektette, és élen járt a mezőgazdaság fejlesztésében, - sok ún. haszonfát hozatott be. (Később tárgyalom a 

vasfát, a feketediót, a szileket, a vöröskőrist többek között) 

Betula populifolia Marshall.  Ma érvényes neve: Betula pendula Roth   

Magyar Neve: szürke nyírfa  Ontario délkeleti részétől keletre Új-Skóciáig, délen 

Pennsylvaniáig és New Jersey -ig terjed.  François André Michaux mint a francia 

király küldötte Észak- Amerikában botanizált. 1817-ben megjelentette az észak-

amerikai erdők fáinak leírását. Ebben a könyvben Gabriel Bressa készített 

növényképén jól látható, hogy a Betula populifolia-nak valóban az amerikai 

nyárra hasonlítanak a levelei.  
19. ábra Betula populifolia Pancrace Bressa festette Michaux  

1819 ben megjelent könyvébe: North American sylva 2. kötet  

 

Betula pubescens Ehrh.  Neve: molyhos nyír.  Nyír- és fűzlápokon Észak- és Közép-Európában 

honos, nedvességkedvelő fa. Délen leginkább a hegyvidékeken fordul elő, 1600 méter magasságig. 

Savanyú, nedves talajú kertekben ma is használt, inkább bokor formájú kis fa. A molyhos nyír a tartósan 

nedves, nyirkos, tápanyagban közepes, bázisokban szegény, savanyú talajokat kedveli. Ezeket a 

tulajdonságait nem ismerték fel a tervezők, vagy a bólyi talajviszonyokat figyelmen kívül hagyták, így ez a 

fa nem lehetett sikeres, valószínű már a telepítés utáni években elpusztulhatott. Bóly környékén nincs belőle 

a bázikus talaj miatt. 

5.2.8. Bignonia 

Bignonia radicans Minor   Ma érvényes neve: Campsis radicans (L.) Bureau.    
 Szinte elmaradhatatlan kúszónövénye volt a XIX. századi kerteknek. Rapaics 

szerint a „nagymama” kertjének bejáratára néző növénye, impozáns, kócos, de a 

hajdani kertek hiteles hatásával. A Bignonia olyan erőteljes, hogy ha nem metszik 

minden évben, az egész kertet megtámadja. Talán éppen ezért választották a 

törpe növésű fajtát a ’Minor-t. A nevet Bignonia radicans var. minor Castigl.; (Verh. 

Bot. Vereins Prov. Brandenburg 2: 210, 1790) (Verhandlungen des Botanischen 

Vereins der Provinz Brandenburg) alapján használta a lista összeállítója. 

20. ábra  A bignonia radicans az 1800- as évek elején oly egzotikus növény volt,   

      hogy a Brandenburgi Növénytani Társaság képén kolibrikkel ábrázolták. 

http://www.plantillustrations.org/volume.php?id_volume=4135&id_publication=1612&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=0jv0jfjnlt0b9jelmv87in7cug&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
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Ezt a növényt tehát először a Brandenburgi Tartomány Növénytani Társasága közölte 1790–ben, vagyis 

újdonságnak számított. Ebből látható, hogy a növények válogatásánál naprakészek voltak a tervezők.  

5.2.9. Calicanthus 

Calicanthus floridus   Ma érvényes neve is: Calycanthus floridus L. Nevét a kérgének aromás 

fűszeres illata alapján kapta. Püspökszentlászlón a püspöki nyaraló arborétumában van egy fűszercserje. 

Idős példány, igen nagy becsben tartják, és persze titokban, mert a látogatók illatos fája, és kérge miatt 

tördelik ágait. A fűszercserjéből két fajtát is ültettek, valószínű a kastély közelében, a nyugati lépcső alatti 

parterben.  

Calicanthus laevigatus.   Ma érvényes neve: Calycanthus floridus var glaucus (Willd.) Torr. & A Gray.  Az 

USA délkeleti részén őshonos, nyílt foltokban, enyhén nedves erdőkben fordul elő. Virágai sötétvöröstől 

gesztenyebarnáig változnak. Calycanthus laevigatus a listába azért szerepel ezen a néven, mert 

Willdenow Enumeratio Plantarum. 1: 559 (1809) A Berlini Botanikus Kert növényei címmel megjelent műve 

alapján tervezték, és vették meg. 

5.2.10. Cephalanthus 

Cephalantus occidentalis L Nyugati gombcserje - 1,5-2 m magasra nővő lombhullató cserje. Észak-

Amerika keleti és déli részén honos. A hosszantartó, szokatlan virágok fehér vagy halványrózsaszín, egy 

hüvelykes gömbök. Ezt követően a diókhoz hasonlító lekerekített termések tömegei a tél folyamán 

fennmaradnak. Kimondottan érdekes és még mézelő is! 

 

 

 

 

 

 

 21. ábra  Friedrich Guimpel. színes rajza, Friedrich Gottlob Hayne könyvéből.,Abbildung der fremden, in 
Deutschland ausdauernden Holzarten (1809-1829) 

5.2.11. Chionanthus 

Chionanthus virginiana L  Ma érvényes neve: Chionanthus virginicus L.  

A fajnevet Linné eredetileg Chionanthus virginica néven közölte, nőneműként kezelve a nemzetséget. 

Azonban az ICBN rendelkezései szerint a nemzetséget helyesen hímneműként kell elfogadni, így a faj 

virginicus. Amerikai hópehelyfa fehér virágai hópelyhekre hasonlítanak, neve is innen ered. Az elnevezése 

a görög chion és anthos szavakból származik. A chion havat, az anthos pedig virágot jelent. Az előzőhöz 

hasonlóan ritka, és érdekesség. Az Amerikából származó kissé illatos cserjét légies virágaival, lombhullató, 

de mégis csodálatos megjelenésével méltán nevezik a kert királynőjének. 

http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=2359&id_volume=6886&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=3gkj7upjfnmc38suaf8i0p60o9&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=2359&id_volume=6886&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=3gkj7upjfnmc38suaf8i0p60o9&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
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A Cephalanthusból, és a Chionanthusból is négy - négy példányt irányoztak elő. A különlegességekből 

mindig több példányt vettek meg. 

5.2.12. Clematis 

Tíz Clematis taxont telepítettek, főleg a Földközi-tenger medencéjéből származókat. A Clematisok 

támrendszert igényelnek, vagyis feltételezhető, hogy az előkertbe, rózsalugasok, pihenőterületek 

határolásánál, esetleg a parkban elhelyezett kerti pavilonoknál kerültek telepítésre. Ilyen volt pl. a nagy 

északi tisztás szélén a „babaház”. 

Clematis calycina Aiton  Ma érvényes neve: Clematis cirrhosa L.  Egy örökzöld, apró, nagyon 

finoman szeldelt sötétzöld, télen bronz-lilára színeződő levelű klemátisz. 

Enyhén illatos, csésze alakú krémsárga virágai 6 cm szélesek, belül foltos lila 

pettyekkel. Korán, a tél végén, és kora tavasszal virágzik. 

Ritkaság.1820 előtt még két fajt jelöltek, külön a „calycina” és külön a „cirrhosa” 

fajokat, de ma már csak a cirrhosa elfogadott. Ez a ritkaság is eltűnt a parkból. 

Mivel kúszónövényről van szó, valószínű, hogy az előkert lugasrendszerére, vagy 

a kerti pavilonokhoz kerülhetett. 

22. ábra: Clematis calycina  - Loddiges C.L.rajza, a Botanical Cabinet ben 1818 T2: 4914  

 A kecses Clematis cirrhosa külön fajként bekerült a telepített növények közé, 6,5 cm - fehér, belül piros 

pettyes virágaival, és örökzöld lombjával feltűnő újdonság volt. Korában az amerikai növények 

megismertetésben egymást túllicitálva mutatták be az újabb és újabb növényeket a franciák, és a spanyolok. 

A Clematis cirrhosa-t ami a spanyol mediterrán növénye, 1801-ben ismertették a Chales Curtis által kiadott 

Botanikai Magazinban. Vagyis a telepítéskor kimondottan újdonságnak számított. Két példányt ültettek. 

 

 

 

 

 23. ábra A Botanical Magazin 1801 ben mutatta be a 

nagyközönségnek  Sydenham Teast Edwards festette a Curtis, Botanical Magazine 1806 vol24: 959 tábla 

Clematis crispa L.  Halványkék színű, mocsári iszalag, amely az USA délkeleti államaiban 

honos. 

Clematis flamula  Ma érvényes neve: Clematis flammula Ten. magyar neve „illatos iszalag” 

Fehér, illatos – hasonló a vitalbához.  A mérsékelt égövben elterjedt, agresszív kúszónövény.  

Clematis fragrans L.  Ma érvényes neve: Clematis falamula Ten.  

 

http://www.plantillustrations.org/TL2.php?mobile=0&id_stafleu=4914&page_stafleu=134&stafleu_addition=&volume_stafleu=3&size=0&id_publication=185&mobile=0&uhd=0
http://www.plantillustrations.org/TL2.php?mobile=0&id_stafleu=4914&page_stafleu=134&stafleu_addition=&volume_stafleu=3&size=0&id_publication=185&mobile=0&uhd=0
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Clematis glauca Willd.  Ma érvényes neve: Clematis orientalis L. néven ismert, sárga virágú kedvelt 

növény. 

Clematis virginiana L.  Vad erdei iszalag, egészen apró virágú nem jelentős, de ritka, és észak-

amerikai faj ez is. 

Clematis viticella L.  Európai faj, magyar neve kerti iszalag. Nagyon sok szép virága van. 

Változatos színekben, és virágformában kapható ma is. 3–4 m magasra kúszó cserje, egyszerű vagy 

hármas levelekkel. Virágai nagyok, (8–14 cm átmérőjűek), 4-6 db széles, tányérszerűen szétterülő, 

sötétkékes-ibolyaszínű lepellevelekkel. A virágok az évi hajtásokon júniustól októberig többé-kevésbé 

folyamatosan nyílnak. A nagyvirágú iszalagok közül ez a fajta a legrégibb, a legedzettebb. Ezért nálunk 

ez a legelterjedtebb. A két változat Clematis viticella flore pleno és Clematis ventilcella flore rubro 

a falusi kertekben elterjedt. 

5.2.13.Cletra 

Clethra alnifolia  L.  Magyar neve: borscserje. Ma is szerepel a kínálatban, szép fehér, rózsaszín, 

virágú cserje, de tapasztalataink szerint mészérzékeny. Maine-től Floridáig és 

nyugatra Texasig mocsaras nedves erdőkben, patakpartokon nő. Mivel 

kisnövésű, de dekoratív növény, hat darabot ültettek. (24.ábra) 

  

24. ábra Clethra alnifolia 1796-os Kerner atlaszból Kerner, J.S., 

Abbildungen aller ökonomischen Pflanzen  t. 2 815 

5.2.14.Coryllus 

Coryllus colurna L.  Ma már közönséges a törökmogyoró, de 1820-ban még nem volt az, és 

gazdasági haszna is új volt. Ma is él idős példánya Békáson. 

5.2.15. Cytisus 

Cytisus alpinus. (Mill.).    Ma érvényes neve: Laburnum alpinum Bercht.&J.Presl. Havasi aranyeső 

néven ismert. Sárga virágfürtjeit tavasszal hozza, enyhén savas, üde talajt kíván.  

Cytisus argenteus   Ma érvényes neve:    Cytisus albus Hacq. Már a telepítés korában is 

általánosságban ismert töltelékcserje, de csak 2 db került beszerzésre.  

Cytisus elongatus (Waldst. & Kit)  Dél-francia terület a zanót hazája. Tipikus töltelékcserjének hozták. 

Cytisus sessilifolius    Ma érvényes neve: Cytisophyllum sessilifolium (L) O Lang. Magyar neve: 

déli zanót, hazája a mediterrán medence nyugati vidéke, tehát a spanyol–francia növénykínálatban 

beszerezhető volt. (Német neve nagyon jellegzetes: „szárnélküli kecskehere”) 

http://www.plantillustrations.org/volume.php?id_volume=213513&id_publication=2547&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=0jv0jfjnlt0b9jelmv87in7cug&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
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Cytisus leocanthus    Ma érvényes  neve: Cytisus albus Hacq.  Fehér zanót. A növény szerepel 

a Kitaibel „Descriptiones et Icones Plantarum Rariorum Hungariae” – 

Magyarország ritka növényeinek leírása és képei – címmel 1799 és 1812 között 

Bécsben kiadott  három kötetes latin nyelvű könyvében. 280 színes rézmetszettel 

a kor élvonalbeli munkájának minősül. Kitaibel járt ugyan a környéken, de 

kutatásainak idejében a park helyén még érintetlen erdőség volt, néhány 

jobbágyfölddel. Kitaibel a ritkaságok között ismerteti. Újdonság volt, ez is 

indokolhatta, hogy négy darabot is vásároltak belőle. 

25. ábra A Cytisus leucanthus Kitaibel Descriptiones et Icones Plantarum Rariorum művéből 

5.2.16.Driospirus 

Driospirus lothus  Ma érvényes neve: Diospyros lotus L. a név az elszámolási táblázatban 

elírva szerepel. Fényes levelű lótuszszilva, cseresznye nagyságú gyümölcseit Ázsiában fogyasztják. 

Talán a gyümölcs miatt került ide, de szép fényes sötétzöld, örökzöld hatású leveleivel szép szoliter 

lehetett. 

5.2.18. Fagus 

  A bükkökkel azért kell kiemelten foglalkozni, mert korunkra mindössze egy kb. 150 éves példány van a 

kertben, de ez is az európai bükk egy később ültetett példánya. A kastélyparkjainkban országszerte nagy 

csodálattal adózunk az idős bükkfáknak. Elsősorban néhány hatalmas vérbükk ismert az 1800-as évek 

elejéről. (pl. Szombathely, Kismarton). A bólyi parkba készült listán is szerepel a Fagus sylvatica 

’Atropurpurea’ - sajnos ez sincs meg -, és az ’Asplenifolia’, magyar nevén páfránylevelű bükk sem. De, mint 

ahogy a többi erdészeti termesztésre érdemes fafajok esetében, a bükknél is az újdonságok közé tartozó 

észak-amerikai bükkök bekerültek a parkba. Ezek egyik jeles képviselője az európai bükknél nagyobb 

hozamú Fagus grandiflora, amit a park növényanyagának megtervezésekor Fagus ferruginea-ként ismert a 

szakirodalom. Ezért ezen a néven szerepel. 

 

Fagus ferruginea Dryand.  Ma érvényes neve: Fagus grandiflora subsp. grandifolia  Ehrh. 

Ezen a néven a Kew. Hortus 3. kötetében jelent meg róla leírás1789-ben. Azonos a 

Fagus grandifolia subsp. grandifolia-val (amerikai bükk).  

Az amerikai bükk őshonos Észak-Amerika keleti részén. Az amerikai bükköt felismerték 

a telepesek, akik már ismerték a híres, közeli rokon európai bükket. Az amerikai bükk 

egy szép árnyalatú fa, és hasonló ehető bükkdiót terem, ami jó erdei takarmány. 

26. ábra Fagus ferruginea Michaux Flora Boreali – America Man, 1817 Észak-amerikai fák könyvéből 
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Fagus sylvatica atropurpurea  (hort.)  Ma érvényes neve: Fagus sylvatica L. Kerti változata: Fagus sylvatica 

f.    aropunicea (Weston) Domin.   A vérbükk.  Ezt tervezték és vették 

meg. 

A közönséges bükk nálunk őshonos fásszárú növény. A fa magassága elérheti a 25-45 métert. Megélheti akár a 

300 vagy 400 évet is. Már 1770–ben szelektálták a vörös levelű változatait, amelyeikből a legintenzívebb 

színűeket koronába oltással szaporították. Richard Weston 1773-ban a Kensington Gore -ban jelentette meg a 

Botanicu Universalist, amiben leírta a bükk kerti változatát. A bólyi parkból eltűnt. Feltételezhetően a kastéllyal 

szembeni nagy tisztás szélén állhatott, ahol a 200 éves tulipánfa, a Liriodendron az oltott Gleditsia, és a legalább 

kétszáz éves Catalpa bignonioides ’Globosa’ is, valamint a 120 cm törzsátmérőjű Castanea, és a 220 cm átmérőjű 

Tilia platyphyllos, amelyet egy 1998-as szélvihar összetört, és tövestől kidöntött. A fa közszájon „Apácafa” néven 

volt ismert. Az apácák szerettek alatta pihenni és iskolai foglalkozásokat is tartottak itt. A mellékelt fotón a fa 

törzsének csak a fele látható. 

 

      

 

27. ábra Lechner Caritas főnővér; Ráth Rafaela nővér; katonaruhában: 
Herceg Montenuovó Nándor; Rádi József ménes igazgató; a 
reverendás pap Budavári László káplán. 1939-ben, a hatalmas hárs 
egy ága alatt.  A fa 1998-ban pusztult el. Korát akkor 280 évesnek 
becsülték, tehát, 1718–ban, már itt élt. (Arhiv fotó: May Fotóstúdió.) 

 
Fagus asplenifolia  Ma érvényes neve: Fagus sylvatica ’Aspleniifolia’ Dumort.  Szeldelt levelű 

bükk Gyűjteményes kertekben nem ritka, a magyar arborétumokban is van 

belőle. Dekoratív, mélyen szeldelt levelével hívja fel magára a figyelmet a 

fajta. 10-15 méter magasságot ér el. Kifejlett korára sűrű, szétterülő koronát 

nevel. A sima kéreg szürke.  Rossmässler, E.A., Wald (1863) harmadik 

kiadású könyvében szerepel, s mivel a művet 1807-

ben adták ki először, a szeldelt levelű bükköt 

ismerték, és szerepelt az ültetendő kerti változatok 

között. 

 28. ábra Fagus sylvatica ’Asplenifolia’ a szeldelt levelű bükk.  Rossmässler E.A., Wald (1863) Der Wald t.54. p. 400 
 

5.2.18. Fraxinus 

Elgondolkodtató, hogy a park kialakításakor rendkívül sok kőrisfaj és fajta került beszerzésre. A XIX század elején 

a nagybirtokosok megszállottan keresték a gazdaságilag felhasználható fafajokat, főleg, amelyek iparszerű 

erdészeti termesztésben is megállták a helyüket. A XVIII. század végén a botanika elsősorban a gyógyászati 

célra felhasználható növényeket kereste. De oly kezdetleges volt ez a terület, hogy pl. a magyar Linnének 

nevezett Kitaibel Pál felfedezőútjain számtalan új növényt írt le és vezetett be a tudományba a Kárpát-

medencéből. A XIX. század elején az amerikai kontinens északi része is „terra incognita” volt, és a francia, 

spanyol, angol botanikusok egymást túllicitálva szinte öntötték az új növényeket a botanikus kertekbe. Minden 

http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=3139&id_volume=5323&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=0jv0jfjnlt0b9jelmv87in7cug&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
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ún. haszonfa érdekes volt a birtokosoknak. Ezek kipróbálására a legmegfelelőbbek a kastélykertek, parkok, 

arborétumok volt.  

A Fraxinusok jelenleg is a harmadik legnagyobb egyedszámban képviseltetik magukat a parkban a juharok, 

hársak, után. Felvetődik a kérdés, hogy a gazdag fajszámú Fraxinus csoport egymás közötti kereszteződéséből 

származó magoncok megtartottak-e a 230 évvel ezelőtti észak-amerikai kőrisek tulajdonságaiból valamit? Vagy 

valóban a hazai folyóink ártereinek középmagas, magas fekvésű részein található tölgy–kőris–szil keményfás 

erdőtársulás spontán visszatelepülése történt-e a XX. század közepén gondozatlanná vált parkban? 

Mágocsi Dietz Sándor még tanársegéd korában, 1881-ben leírta a Selmecbányai Botanikus Kert 

növényeit, ahol a kőrisek szinte azonos egyedekkel vannak képviselve. (Dietz 1881) Tehát a növények ekkor 

nagy értéket képviseltek és a gazdaságilag értékes fajták megszerezésére törekedtek. A Batthyányiak 

gazdálkodásáról tudjuk, hogy számtalan újítást vezettek be a gazdálkodásban. Aglaja pusztánál (Békás-puszta) 

faiskolát létesítettek, ahol a csemetéket előállították. Itt a parban termő fák magjait is elvetették.  

A magas kőris Fraxinus excelsior nincs a beszerzendő növények között. Valószínű azért, mert az bőven volt a 

környező erdőkben, vagy a kert területén levő erdő eredeti növényei között. De a listát tanulmányozva szinte 

csak amerikai növényeket vettek meg, közöttük sok ritkaságot is. Ebben a korban az újdonságok Amerikából 

érkeztek. Amerika botanikai szempontból ekkor még felfedezetlen volt, és ontja az újdonságokat. De ezek a 

növények nagy értéket is képviseltek. Ezért sokszor katonák őrizték a parkok üvegházaiban nevelt magoncokat. 

A németbólyi parkba eredetileg behozott és telepített kőrisek:  

Fraxinus acuminata  Lam.   Ma érvényes neve: Fraxinus americana L  

J. Lamarck 1788-ban írta le acuminata névvel. A park növénylistáját összeállító szakember ezt a nevet 

használta, mert akkor így hívták a Fraxinus americana-t. A Belga Királyi Botanikai Intézet 1892 – ben 

Fraxinus americana f. acuminata névvel tért vissza az eredeti Linné névhez az americana-hoz. Az 

amerikai kőriseket Pancrace Bessa finom botanikai festményein keresztül ismerték meg az európai 

kertészek. Mintegy 572 akvarellt készített Mordant 

de Launey és Loiseleur Longchamp a „L'Hertier 

Général de L'Amateur” (Amatőr kertészek 

vezetője) számára, amelyek 1810 és 1818 között 

jelentek meg. Bessa rajzaival jelentette meg 

Dombay gyűjteményéből a Plantes Cultives 

(termesztett növények) amerikai növényleírásait.  

29. ábra Fraxinus americana L . 30. ábra  Fraxinus acuminata  
Michaux, F.A., North American sylva 1817 Redute festménye 
 

Fraxinus aurea    Ma érvényes neve: Fraxinus excelsior  ’Jaspidea’ Pers. A sárga vesszőjű 

kőris széles körben használatban van. Egyébként betegségekre érzékeny, ezért korunkban 

visszaszorul, sőt a kéregnekrózis gomba a Chalara fraxinea fellépése miatt szinte teljesen eltűnt.  
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Fraxinus caroliniana Mill.   Ez a faj a mocsári kőris, amelynek elterjedési területe 

az Észak-Amerika délkeleti régiója egészen Kubáig tart.  (31. ábra) 

 

 

 

 

31. ábra  Fraxinus Carolina Mill. Michaux, F.A., North American sylva 1817 Redute festménye. 

 

Fraxinus diversifolia (Roche len Boiss)  Ma érvényes neve: Fraxinus ornus subsp. ornus L. 

Fraxinus epiptera   Ma érvényes neve: Fraxinus americana L. 

Fraxinus expaufa   Ma érvényes neve: Fraxinus pennsylvatica Marshall     

Elírás! helyesen: Fraxinus expansa  Will. A Fraxinus pennsylvatica ma is intenzív termesztésben 

van. 

Fraxinus lancea (lanceolata)  Ma érvényes neve: Fraxinus pennsylvanica Marshall.  

Fraxinus lentiscifolia  Ma érvényes neve: Fraxinus angustifolia Vahl .    

  A Fraxinus angustifolia var. lentiscifolia (Desf) A Henry. Botanikailaig érdekes, de parképítési 

szempontból az angustifolia alakkörhöz tartozik. Eredeti leírásában a neve: „Pisztácia” levelű (Pistacia 

lentiscus L.) kőris, ami azt jelzi, hogy levele a pisztáciáéra hasonlít. (32.ábra) 

 

 

      32. ábra Fraxinus lentiscifola Desf KEW Fák és gyümölcsök katalógusa, 1806  

Fraxinus microphylla   Ma érvényes neve: Fraxinus angustifolia subsp. oxycarpa M Bieb end 

Willd. Ez egy európai faj, botanikai változata 1771-ben kapta ezt a nevet, parképítési szempontból 

nincs jelentősége. A Fraxinus microphylla kőris változatként került a kertbe, de jelentősége nem volt. 

Valószínű, hogy a magyarkőrishez való hasonlósága miatt ez utóbbi terjedt el. 

Fraxinus nova angliae   Ma érvényes neve: Fraxinus americana Wesm. Fraxinus americana 

alakköréhez soroljuk. Ez a faj Észak-közép Amerikától Texasig terjed. 

Fraxinus ornus.    Ma érvényes neve: Fraxinus ornus subsp. ornus L.    A közismert és 
nagyon kedvelt virágos kőris. 

Fraxinus parviflora  Ten.  Ma érvényes neve: Fraxinus angustifolia subsp. oxycarpa (M.Bieb. ex 

Wild.) Franco & Rocha Alfonso. (Az enciclopedia Metodique 546. oldalán szerepel a Fraxinus 

parviflora.  Mannakőrisnek, kis levelűnek, és „rőt levelűnek” írja) 

http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-369513
https://www.ipni.org/a/11570-1
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Fraxinus policarpa   Ma érvényes neve:  Fraxinus caroliniana Millera. A bólyi listában szereplő 

név sok termésű-t jelent Ez a Fraxinus platycarpa Michx.; lehetett a Flora. Borealis. America. 2.kötet 256 oldalán 

1803-ban leírt kőris. A képen az aláírás: Fraxinus platycarpa. 

 

Fraxinus pubescens  Ma érvényes neve: Fraxinus pennsylvanica Marshall. 

Az 1820 as lista készítésekor a tervező az 1788-ban kiadott 

Enciklopedia Methodiqe -ot használta, és ez alapján 

tervezte pubescensnek. A képen a pubescensnek leírt 

növény valójában (34. ábra) a pennsylvatica alakkörébe 

tartozó növényt ábrázolja.  

33. ábra 1788 ban kiadott Enciklopedia Methodiqe címlapja. 

                                             34. ábra Fraxinus pennsylvatica Marsch. 

Fraxinus quadrangularis Michx   Ma érvényes neve: Fraxinus quadrangulata Michx. A kék kőris, amely 

elsősorban az Egyesült Államok középnyugati részén, Oklahomától Michiganig elterjedt. 

Latin nevét a szögletes hajtásról kapta. Pancrace Bessa képén jól láthatóan ábrázolta 

a szögletes vesszőt. A kékkőris kiváló asztalosipari 

alapanyag. A fehérkőrissel vegyes erdőkben fordul elő az 

USA középnyugati részén, és keresett faipari anyag.  

 

35. ábra Fraxinus quadrangulata hajtás, és vessző Michaux, F.A., North American sylva 1817 Redute festménye 

 

Feltételezhetően ez indokolta, hogy Batthyány Iván kipróbálta a termeszthetőségét. De a hazai kőrisek 

ugyanazon tulajdonságokat hozzák, és biztonságosabban termeszthetők. 

Fraxinus verrugosa Dum. Cours.  Ma érvényes neve: Fraxinus excelsior L. 

Fraxinus Richardii Bosc.   Ma érvényes neve: Fraxinus pennsylvanica Marchall  Magyar 

nevén „zöld kőris” Széles körben használt növény. A Richardii nevet Louis Claude Marie Richard (1754–1821) 

francia botanikus és illusztrátor adta, aki a forradalom alatt Észak Amerikában gyűjtött. A név érvénytelen. 

(Néhány korabeli herbáriumban van ezen a néven Amerikában gyűjtött példány). 

 

5.2.19. Gleditsia  

http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-370006
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-370006
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-370006
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-369664
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-369664
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-369664


32 
 

Gleditsia chinensis    Ma érvényes neve: Gleditsia sinensis Lam Információkat a Species 

Plantarum. Editio Quarta. Berolini [Berlin] 1806-ban kiadott művében találunk. Gleditsia horrida Willd. ként hozza, 

(1806). de már itt is Gleditsia sinensis-ként írja le. 

 

36. ábra: a Gleditsia horrida Willdenow – nál a 

Species plantarum Gleditsia horrida Willd. 

(1806).1098. oldalon,  

 

Gleditsia horrida Salisb.  Ma érvényes neve: Gleditsia sinensis Lam. Több néven is leírták (Gleditsia 

horrida (Wild)) Gleditsia horrida (Thunb.) Makino) Kína-Korea–Pakisztán területéről. 

Kilenc szinonimája van. A Genfi Egyetemen őriznek egy herbáriumi lapot az első 

Gleditsia sinensis ről, ahol horrida néven szerepel.  Ez a L’hertier herbáriumából 

származó herbáriumi lap egy tüskétlen Gleditsiát tartalmaz. De a bólyi beszerzési 

listában van kettő db chinensis is. Az egyik „horrida” néven. Vagyis a kert 

tervezésekor még két növényről beszéltek, ami, mint később kiderült, egy és 

ugyanaz volt. Ez lehet az egyike azon növényeknek, amelyek feltételezhetően ma 

is élő példánnyal jelen van a kertben. 

       37. ábra L’Hertier herbáriumából Párizs  

Gleditsia macracantha Desf Ma érvényes neve:  Gleditsia sinensis Lam. Óriástövisü Gleditsia.  A 

Gleditsia macracantha-t 1800-ban írták le a Párizsi Múzeum kertjében növekvő fáról. Valószínűleg 

Közép-Kínában gyűjtött magvakból nevelték, és általában ezen a területen őshonosnak tartják. Mivel 

a kert tervezője főleg francia forrásokat használt, ez magyarázza a Batthyány kertbe kerülését, de a 

kertből eltűnt. Az Index Plantarum, (szerzője Johannes-Christian Hendel) 1806-ban megjelent 

könyvében is szerepel.  

Gleditsia polysperma  Ma érvényes neve: Gleditsia triacanthos L.  A név alapján egy hosszabb 

termésű (sokmagvú) Gleditsia triacanthos növényt írt írt le Aiton  le a XVII  század végén 1789 ben a 

KEW növényei ismertetésénél. 

Gleditsia inermis   Ma érvényes neve: Gleditsia aquatica Marshall. Ez egy amerikai 

érdekesség, az egymagvú Gleditsia. (38. ábra) Az inermis beazonosítására a 

http://www.plantillustrations.org/index.php? weblapot használva az aquatica névre irányít, 

mint szinonimára. Másutt ezen a néven a triacanthost kapjuk. (38.ábra) A Bólyi 

Kastélykertben ültetett Gleditsiak közül kettő maradt meg. Természetesen a triacanthos, 

mert nagyon életképes, jól érzi magát hazánkban, a másik tüskétlen. Tövis nélküli fa, idős 

oltvány, vékony levelei kétszer szárnyasak, világoszöld, páfránylevelekre emlékeztet, 

ősszel élénksárgává válik. Ennek az idős fának jól látható 2 méter magasságban az oltása. 

Nem egymagvú, de a hüvelytermés sokkal rövidebb, mint a   triacanthosé.         

38. ábra: A Gleditsia inermis  Michaux, F.A., North American sylva 2. kötet (1819) 

 

https://www.ipni.org/n/496591-1
https://www.ipni.org/n/496591-1
https://www.ipni.org/n/496591-1
https://www.ipni.org/n/496591-1
https://www.google.hu/search?hl=hu&tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Johannes-Christian+Hendel%22&source=gbs_metadata_r&cad=4
http://www.plantillustrations.org/index.php
http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=1612&id_volume=4135&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=t8tbkcj8h8i0bvtkkpril1473l&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
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5.2.20. Gymnocladus 

Gymnocladus canadensis (Lam) Ma érvényes neve: Gymnocladus dioicus (L) K.Koch. Magyarul Vasfa az 

elfogadott neve. Feltűnő, hogy pl. a Vasfa (Gymnoclaudus canadensis mai nevén Gymnocladus 

dioicus) pl. szerepel a beszerzendő növények között. Valószínű telepítésre is került, de eltűnt. Fája, 

mint ahogy a neve is mondja, nagyon kemény (mint a vas), nem hajlik, és tömör, elsüllyed a vízben, 

de nagyon jó szerszámfa. (Ez fontos szempont ebben a korban). A XIX. század elején azért volt fontos 

a vasfa, mert kiváló szerszámfa, és a mezőgazdasági eszközök – gépek jó alapanyagának ígérkezett. 

5.2.21.Hydrangea 

Hydrangea quercifolia W Bartram  A tölgy levelű hortenzia, ami ma is töretlenül őrzi előkelő helyét a 

parképítésben. A faj őshonos elterjedési területe a D-K. USA. Két db került megvételre. 

Hyrangea radiata  Ma is érvényes neve: Hydrangea radiata Walter Ez a közönséges, sokfelé 

ültetett bokor termetü kerti hortenzia. 

5.2.22.Hypericum 

Hypericum hircinum L. Általánosan elterjedt és használt növény a mediterránumból. 

5.2.23.Juglans 

Az adott kor modern gondolkodására és tervezésére utal a dió lista. Ma a parkban két féle dió található, 

az ún házi dió, vagy nemes dió (Juglans regia) és a feketedió (Juglans nigra). 

A növénylistában házi dió nincs tervezve. Valószínű bőven volt szaporítóanyaga a környéken. 

Szerepel a feketedió, ami később elsősorban erdőgazdasági szerepet kapott. Van azonban három másik is 

dióféle is, ezeket a botanika ma a Carya nemzetségbe sorolja.  

 A Carya-fák az Egyesült-Államok legbecsesebb szerszám és ipari fái. Mint tüzelőanyag is igen 

értékesek. 1885-ben például Bostonban egy köbméter hikori tüzelőfa mai áron 1537 dollár lett volna. Sajátságos 

dolog, hogy mint haszonfa annál becsesebb, minél hűvösebb és északibb vidékről származik. A fizetett árak is 

ehhez alkalmazkodnak. Elsősorban páratlan jóságú szerszámnyeleknek használják, másodsorban legjobb anyag 

a kocsik, különösen díszes hintók gyártásánál, azután ládák készítéséhez stb. A délibb államokban honos három 

Carya fajt (Carya olivaeformis, Carya migristicaeformis, Carya aquatica) a korban majdnem kizárólag tüzelésre 

használták. (Sajó 1897) 

Bólyban és Rácpetrén (Újpetre) az uradalomnak téglaégető kemencéi voltak. (Kardhordó, 1973) Ott 

helyben, ahol akkor valójában nem volt semmi. Még jó út sem. Csak jó föld, és a közelben terebélyes erdők, ez 

volt a döntő. Batthyánynak három téglaégetője volt, és ezeket a téglákat, hiába 250 évesek, ma is előszeretettel 

használják Bólyban és környéken. (39. ábra) Jó minőségűek, méretazonosak, és teljesen fagyállóak. A téglákon 

http://www.plantillustrations.org/species.php?id_species=540492
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a jellegzetes jelek tanúskodnak a tulajdonosról. Batthyány és Montenuovo pecsétes téglák az uradalom területén 

több ponton működő téglaégetőkből mindenütt fellelhetők a kastély körzetéből  

 
 
 
 
 
 
 

Batthyany Boldizsár téglagyárából         Batthyány Fülöp téglagyárából   Az utód Montenuovo herceg téglagyárából 
        Count Boldizsár Batthyány           Fülöp Lajos Batthyány                 Montenuovo monogram felett a hercegi korona 

39. ábra: Bólyi uradalmi téglaégetők pecsétes téglái. 

 

Juglans cinerea L.  

A Juglans cinerea (Szürke dió, Vajdió) cinerea latin fajneve, magyarul 

hamuszürkét jelent, ami a kéreg színére utal. Általánosan elterjedt és használt növény, a 

mediterrán területeken. Ovális termései érdes tapintásúak a felszínükön és hegyes 

végűek. Az „Orvosi növények az amerikai államokban”, az orvos-botanikának kézikönyve, 

több mint 100 színes ábrával és a gyógynövények leírásával.  Glasgow Egyetemi Könyvtár  

(https://archive.org/details/mobot31753000793247) 

    

 40. sz ábra 1789-ben Bigelow, J. American Medical Botany 
könyve közölt szép képet róla. 

 

Juglans nigra L.         Ma is elterjedten használt fekete dió. 

A kastély környezetében kialakításra kerülő mesterséges környezet, a parkok létrehozói ekkor még nem 

csak díszítő kertészek voltak. A gazdaságokban erdészeket alkalmaztak az 

üzemszerű erdészet megszervezésére és ők találkoztak elsőként a kertészeti 

újdonságokkal, amelyek akkor a kastélykertbe kerültek. Ha itt bizonyítottak, 

elkezdték szaporítani és ültetni az erdőterületeken is.  -Erre jó példa a feketedió 

(Juglans nigra). A legidősebb fák között is megtaláljuk a feketediókat. Több 170 – 

200 éves is van a park nyugati szélén. 

 

   41. sz ábra Juglans nigra (Bigelow, 1789) 

 

Juglans olivaeformis    Ma érvényes neve:  Carya illinoinensis Wangenh.  .  Ismert nevén pekándió 

A növénynek több szinoním neve is van: Juglans illinoinensis Wangenh. Juglans 

oliviformis Michx. 

Nagyon jó tüzelőértéke van, olaja kiváló, az indiánok sütésre használják. Ez felkeltette 

a botanikus felfedezők érdeklődését, ezért sok diófélét hoztak a kontinensre.  

 

41. ábra Carya olivaeformis Marshall 

http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=354&id_volume=1827&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=4v9tsu017fi9a6m5qd2lla936q&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=354&id_volume=1827&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=4v9tsu017fi9a6m5qd2lla936q&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
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41  

5.2.24.Lonicera 

Lonicera alpigena L.    Ma érvényes neve: Lonicera hispida Pall. ex 

Schult.   Ázsiai elterjedésű un. havasi lonc. 2 m magas lombhullató cserje, 

nyár végén feltűnő, ragyogó vörös bogyóterméssel. A bólyi listába Lonicera 

alpigena Schangin; Neueste Nord. Beytr. Phys. Geogr. Erd- 

Völkerbeschreib. 6: 93 (1793) munkája alapján került be. (43. ábra) 

43. ábra  Lonicera alpigena (Collection Vélins Mus. Natl. Hist. Paris) 

 

Lonicera grata    Ma érvényes neve: Lonicera × americana (Mill.)K.          Az RHS (Royal 

Horticultural Society) az Egyesült Királyság vezető kertészeti társasága) ismer egy loncot Lonicera 

grata néven, de a név érvénytelen. A Kew Botanikus kert kiadott egy a kertben meglévő növényekről 

készült katalógust 1789-ben A Hortus kewensis; vagy A Kew-i Királyi Botanikus Kertben termesztett 

növények katalógusa Aiton, William Townsend, (1766-1849) kiadásában. Erős növekedésű 

lombhullató kúszónövény, tojásdad, sötétzöld levelekkel és 5 cm hosszú, illatos, csőszerű virágok 

örveivel, fehéren nyílnak, hamarosan sárgák, mélyvörössel, majd piros bogyókkal érnek be. 

 

 

 

44. ábra Lonicera garta Aiton a KEW 

herbáriumban. 1890-ből   

 
A leírás a Jerikói lonc-ra is illik. (Lonicera caprifolium) 

 

 

 

 

 

 

 

45. ábra  Lonicera grata virágzata (https://www.rhs.org.uk/plants/67170/lonicera-grata/details) 

 

Lonicera pyrenaica L.    A Pireneusokban honos lonc. Inkább bokor formájú. A maiak közül a virágja 

legjobban a Lonicera heckrottii-ra hasonlít. 

 

 

 

 

 

http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=4148&id_volume=5848&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=7iotjgs0fnk1o26s5fc6h3cs5c&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
https://archive.org/search.php?query=creator%3A%22Aiton%2C+William+Townsend%2C+1766-1849%22
https://www.rhs.org.uk/plants/67170/lonicera-grata/details
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Lonicera sempervirens L.  Ma is használt dekoratív kúszócserje. Az akár 3 m hosszú hajtásaival, sima, 

fényes, átellenes, félig örökzöld levelekkel és 2-4 virágos fürttel, piros, csőszerű 

virágokkal, majd élénkvörös bogyókkal. Támrendszerre futtatva napos fekvésben 

fejti ki hatását. Feltételezhetően az előkertbe került, de nem kizárt a kerti 

pavilonoknál is a használata. 

 

 

46. ábra Lonicera sempervirens (Iconographia Taurinensis, 1752-1868) 

5.2.25.Liriodendron 

Liriodendron tulipifera L  A tulipánfa nem igényel bemutatást, ma is előszeretettel használjuk. Már 

1750-ben színes képe ismert volt. A bólyi parkba 12 darabot ültettek 72 forint bekerüléssel, ami mai 

áron 375 000 Ft lenne. (Kardhordó, 1973) 

 

 

 

5.2.26.Mespilus 

Mespilusként tervezett fajokat 1820-ban még egy nemzetségbe sorolták. Azóta az itt tárgyalt fajok négy 

másik nemzettségbe tartoznak.  

Mespilus azarolus   - Mespilus azarolus (L.) All. -  Ma érvényes neve: Crataegus azarolus 

coccinia - Mespilus coccinea Waldst. & Kit. - Ma érvényes neve: Cotoneaster   

tomentosus 

  chamaemespilus L. - Ma érvényes neve: Chamaemespilus alpina (Mill.) K.R.Robertson &

  J.B.Phipps   

oxiocantha flora pleno  - Ma kérdéses a neve:  Crataegus rhipidophylla var. rhipidophylla 

  oxiocantha flora rubro 

pyracantha - Ma érvényes neve:  Pyracantha coccinea M Roem.  

 

Mespilus azarolus    Ma érvényes neve: Crataegus azarolus L.  A Crataegus azarolus egy 

galagonyafaj, amely mediterrán naspolya néven ismert. A Földközi-tenger medencéjében őshonos, és ott gyakori 

növény. 

Mespilus coccinea (L) Mill Ma érvényes neve: Crataegus coccinea Lindl. Nagylevelű madárbirs néven 

szerepeltették. 6 db-ot vásároltak, de a számítás hibás, 45 krajcárért vették darabját, de az 

elszámolásban 4 forint 30 krajcár szerepeltettek. Vagy az ár, vagy a darab nem megfelelő.  

A növény neve nagy változáson ment át: szerepel Kitaibel 3. kötetében is. 

http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=4623&id_volume=236651&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=a4lilnml229k2kkuq5jtgm9q88&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
https://eunis.eea.europa.eu/species/180097
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:722713-1
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:722713-1
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Mespilus coccinea (L.) Mill.; >  Mespilus coccinea Waldst. & Kit. (Descr. Ikon. Pl. Hung. 3, 284 (1812)) 

.; >  Crataegus coccinea L.; >    Cotoneaster tomentosus (Aiton) Lindl (1821).  

 

Mespilus chamaemespilus L Ma érvényes neve: Chamaemespilus 

alpina (Mill.) K.R.Robertson & J.B.Phipps (Sorbus chamaemespilus, a 

hamis naspolya) Európai faj. (47.ábra) A listába csak úgy kerülhetett, 

ha a tervező Linné Species Plantarum-át használta, ahol: Mespilus 

chamaemespilus L.; Sp. Pl. 1. 479 (1753) néven szerepel.  

47. ábra A Mespilus chamaemespilus L 
Johann Simon von Kerner festménye  
Az összes gazdasági növény adatai (1786-
1798) kiadványban 
 

Mespilus oxiocantha flora pleno   Valószínűleg a Crataegus oxyacantha ’Plena’ fajta lehetett.  Nem tisztázott, 

a helyes név erősen vitatott, de nagy valószínűséggel nem a Crataegus rhipidophylla Gand., amely 

egy bizonytalan állapotú helyi biotípus. Sokkal inkább a Crataegus rosiformis Janka alkalmazható a 

Crataegus rhipidophylla nagyobb virágokkal, nagyobb és színesebb terméssel és dekoratívabb 

lombozattal rendelkezik. 

Pierre Joseph Redouté festménye 1809-ben jelent meg a Duhamel du Monceau Traité des arbres et 

arbustes, (Értekezés a fákról és cserjékről) 2. kiadásában a 4. kötetben Mespilus oxiacantha néven.  

 

A kép alapján feltételezem, hogy a ma Crataegus néven ismert 

növényeket a - termése, a flora plene fajtákat a - virága miatt 

tervezték. Mivel Redouté az oxiacantha nevet használta, akár a ma 

kedvelt Crataegus oxiacantha ’Paul’s Scarlet’ típusú növényről is 

lehetne szó. A parkhoz szervesen kapcsolódó előkertekbe kerültek. A 

XX. században zárdaként, majd óvodaként működött a déli szárny és 

ennek előkertjében virágzott egy piros virágú galagonya. - De a lista 

neve alapján nem határozható meg, hogy mit vettek meg. 

48. ábra Mespilus oxiacantha Redouté rajzán 1809-ből 

Mespilus pyracantha  Ma érvényes neve: Pyracantha coccinea M.Roem. Közismert, kedvelt 

általánosan használt faj.  

Mespilus-ként ma egy fajt tartunk nyilván, a naspolyát (Mespilus germanica L) A bólyi parkba a 

naspolyát biztosan nem tervezték, de mint ősi gyümölcs, lehet, hogy volt a kastély terített asztalán. 

 

 

 

http://www.plantillustrations.org/artist.php?id_artist=6&genus=&species=&id_species=285188&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=cgh5iescaqm06hptd0mcs4ock9&lay_out=0&group=0&hd=0
http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=2099&id_volume=5626&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=cgh5iescaqm06hptd0mcs4ock9&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=2099&id_volume=5626&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=cgh5iescaqm06hptd0mcs4ock9&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
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5.2.27.Populus 

Populus heterophylla L  Mai neve: Populus balsamifera L.  Észak-Amerika keleti felén elterjedt.  

Neve mocsári nyár, nedves vizenyős területre való. A parkban valószínűleg szenvedett, főleg az 1863 

körüli katasztrofális aszály időszakában. 1863-at megelőzően 1861 és 1862 is száraz év volt. 1863-

ban is nagyon enyhe tél és kiugróan meleg nyár volt a jellemző. A kor tanúja Kubinyi Elek a kegyúri 

templom plébánosa naplójában erről így ír: 

„Ezen év olly száraz volt, hogy 13 vármegye alsó magyar honban éhen majd kiveszett volna, 

ha adakozás és kormány segítsége nem érkezik. Bóllyban kútjaink mind kiszáradtak - az 

enyém különösen, semmi vizet sem adott, noha ez előtt 4 öl vizzel volt telve.” 

(https://library.hungaricana.hu/hu/view/BARM_Evk_1989/?pg=542&layout=s) 

Valószínű már az első évtizedben eltűnt a növények közül, de ha nem, akkor a századfordulón 

biztosan. 

 

Populus nigra L.  Popolus alba L. Populus tremula L.  A hazai nyarak, melyek a listán nem 

szerepelnek, de napjainkig éltek, 250-300 éves hatalmas nyarak a park területén. Ez bizonyítja, hogy 

a park kialakításánál a hazai flóra itt élő elemeit felhasználták, és beépítették a kertészeti koncepcióba.  

 

5.2.28.Prunus 
 
Prunus brigantina Vill.,    

 
Vad fafaj, amely Franciaországban és Olaszországban honos. 
Gyümölcse ehető. 
Sok ehető gyümölcsű faj került a kertbe. Ez erősíti azt a koncepciót, 
hogy a tervezésnél fő szempont a gazdaságilag hasznos fajok 
keresése, és kipróbálása volt. 
 

49. ábra A Prunus brigantina név a Dauphiné: Növények Története 1. kötetben  
1786-ban (Hist. Pl. Dauphiné (Villars) 1: 299 (1786).) 

 
Prunus caroliniana L.  Ez a faj az Egyesült Államok déli részén honos. Hazájában akár 10 méter 

magasra is megnövő babérmeggy. 
Prunus pensylvanica L.   Ma Prunus pennsylvanica, egy  madárcseresznyeféleség. 

Prunus prostrata Labill Mediterrán elterjedésű szívós alpesi cserje, amely természetes körülmények 

között körülbelül 2000 m felett fordul elő.  

Prunus pigmaea Will  Ma érvényes neve: Prunus maritima Marschall  Tengerparti szilva. 

A legkorábbi ismert beszámoló a tengerparti szilváról Giovanni da Verrazano olasz felfedezőtől származik, aki a 

bennszülöttekre utaló gyümölcstermő cserjéket, mint „damsonfákat” 1524-ben 

 

 

 

https://library.hungaricana.hu/hu/view/BARM_Evk_1989/?pg=542&layout=s
https://www.ipni.org/n/729517-1
http://www.plantillustrations.org/species.php?id_taxon=7113&genus=Prunus&id_species=1266144&species=&mobile0&uhd=0&size=0&SID=8r3u10i21vn3sdccqb2s696a5c&lay_out=0&group=0&hd=0&query_type=genus&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
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 gyűjtötte. Amerikai őslakosok és korai európai gyarmatosítók gyűjtötték össze a homokfövenyeken, a 

tengerparton. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
  50. ábra: Prunus pygmea 

képe Prunus maritima (Marschall) néven Friedrich 
Guimpel növényképével 

 

Prunus serotina Ehrh.  Kései meggy, ma özönnövénynek számít, és ezért nem ültetjük.  

Prunus susquehanae Willd.  Appalache homoki szilva, homokos, kopár területeken él. Levelei alul 

ezüstös kékeszöldek. A virágokat számos méhfaj látogatja  

      

 

   51. ábra: Prunus susquehanae Elterjedési területe: USA É-K-i része, Kanada K-i része. 

Prunus virginiana L. A fojtócseresznye fanyar és meglehetősen rossz ízű gyümölcseiről kaphatta a nevét. 

Prunus spfaerica  helyesen: Prunus sphaerica Wild. Az eredeti listában szereplő nevet helyesen: Prunus 

sphaerica Willd -ként  kell írni, de ez egy megoldatlan név. A KEW listában elfogadott neve: Prunus 

maritima Marschall. A Royal Botanic Garden KEW ad egy irányvonalat: „Először Berlinben jelent meg. 

Baumholzarten: 315 (1811) könyvében”. De utóbb a név nem azonosítható. Plant Names Index and 

World Checklist-ben sem kaptam jelzést a névről. A Prunus maritima szinonímanevei közül időben a 

Prunus sphaerica Wild felel meg a névnek. 

Prunus salicifolia  Ma érvényes neve: Prunus serotina var. salicifolia (Kunth) Koehne.         

El Salvador, Guatemala, Honduras, Közép-Mexikó a hazája. Ma elfogadott neve: Prunus serotina ssp.  

(Cav. ex Spreng.) McVaugh. 

5.2.29.Pyrus 

Pyrus alpina  Pyrus × alpina Willd. megoldatlan név 

Először a berlini botanikus kert adatbázisában jelent meg. (Enumeratio Plantarum Horti Regii 

Botanici Berolinensis [Willd] 1: 527 (1809).), de a név nem elfogadott.  Ez a faj az Aria edulis (Wild) 

M Roem.   szinonímája. A Pyrus aria (L.) Ehrh. nevet a Hirschfeld, Gartenkalender 4: 195 (1784) 

alpján vette be a tervező. (https://www.gbif.org/occurrence/2515497238) A rózsafélék észak-

amerikai adatbázisának referencialistája hozza a Pyrus x alpina elnevezést és a szinoníma neveket. 

Innen kiderül, hogy a korai Pyrus név, - valójában Sorbust takar. Mai neve:  Aria edulis.  

http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/rjp-257
https://www.ipni.org/a/11692-1
https://www.ipni.org/p/910-2
https://www.ipni.org/p/910-2
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:721579-1
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:730683-1
https://www.gbif.org/occurrence/2515497238
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Elvékonyodó, tojásdad alakú, fogazott levelei, és a fiatal hajtások kezdetben puha pehely borításúak. 

A Rosaceae családra jellemző fehér virágok végállásban helyezkednek el, és ősszel tojásdad-tojás 

alakú vörösbarna terméssel és narancssárga lombozattal díszít. A Pyrus x alpina hibrid, de a 

Batthyány kastélykert telepítésekor az európai, és amerikai növény még nem hibridizálhatott. „Egy 

világ választotta el őket”, az Atlanti-óceán. Tehát ebből következik, hogy nagy valószínűséggel a 

tervező az Aria edulis (Wild) M Roem.növényt vette fel a listára. 

Pyrus baccata   Ma érvényes neve: Malus baccata L.- a vadalma 

A faj Oroszországban, Mongóliában, Kínában, Koreában honos. 

 

Pyrus salicifolia   Pallas 1776-ban írta le. A Kaukázusban és 

Észak-Perzsiában honos. (52. ábra) Száraz, köves hegyoldalak 

lombhullató erdeiben él. Ma elsősorban a csüngő körtét ismerjük, ennek 

neve Pyrus salicifolia Pendula. De az alapfaj is lehajló „csüngő” ágú. 

 

 
52. ábra: Pryrus salicifolia 
képe Pallas leírásából 

 

5.2.30.Quercus 

A „Tölgyek” gazdaságilag fontos növények voltak már a XVIII. században is. Batthyány Fülöp uradalmi 

bevételeinek jelentős összegét adták az erdők, amelyeknek fő fafaja tölgy volt. Ezért a hazai tölgyek mellé 

mindössze két amerikai tölgyet vettek: Quercus alba-t és a Quercus prinus-t. 

 

A bólyi parkban nagy becsben tartott fa egy idős tornyos tölgy vagy oszlopos tölgy.  

Quercus robur ’Pyramidalis’. Mai neve: Quercus robur ’Fastigiata’. Ez a fa oly idős, hogy oszlopos 

formáját szinte elvesztette, csak nagy távolságról tudjuk felfedezni. Tölgyekben nagyon szegényes 

a lista, mindössze két fajtát terveztek. Mégis mond valamit az, hogy a növények beszerzési árainál 

a tölgyek nem szerepelnek. Vagyis tervezték ugyan, de ez nem került semmibe, ami azt jelzi, hogy 

vagy kapta Batthyány Fülöp, vagy saját erdeiből válogatva ültette el. Valószínű ez utóbbi, mert a 

kertészeti változatok keskenyebbek, de fiatal korában ez is impozáns látvány lehetett. Viszont 

beszédes, hogy ma nagyon kevés az idős tölgy a parkban. Ahol a sportpályák vannak, még a múlt század közepén 

kapitális méretűek éltek, de ezeket a későbbi kézilabdapálya építésekor kivágták. 

 

Quercus alba Fehér tölgy, Észak-Amerika keleti és középső részének egyik kiemelkedő 

keményfája, hosszú életű tölgy. (54.ábra) 

Quercus prinus   Ma érvényes neve: Quercus michauxii Nutt. A gesztenye tölgy Észak-

Amerika délkeleti államaiban honos tölgyfaj.  Johann Simon von Kerner „Abbildungen aller 

https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:721579-1
https://en.wikipedia.org/wiki/Russia
https://en.wikipedia.org/wiki/Mongolia
https://en.wikipedia.org/wiki/China
https://en.wikipedia.org/wiki/Korea
https://hu.wikipedia.org/wiki/Kauk%C3%A1zus_(hegys%C3%A9g)
https://hu.wikipedia.org/wiki/Ir%C3%A1n
https://hu.wikipedia.org/wiki/Erd%C5%91
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ökonomischen Pflanzen” („Az összes gazdaságilag fontos növények képei”) 1789-ben kiadott 

könyvéből ismerték a bécsi botanikusok. Ezek a fajok a gazdasági érdekek miatt fontosak voltak a 

birtok erdészeti alapanyag előállításánál. 

     

 

 

 

  Az amerikai tölgyek areája 

 

 
53. ábra: Quercus prinus     54. ábra:  Quercus alba 
 

5.2.31. Rhus 

Rhus aromaticum  Ma érvényes neve: Rhus aromatica Aiton  

A Rhus aromatica, az illatos szömörce az Anacardiaceae családba tartozó lombhullató cserje, amely 

Észak-Amerikában őshonos. Európába 1772-ben került az Angol Királyi Botanikus Kertbe Karolinából.  

A KEW katalógusban Aiton megadta az amerikai növény küldőjeként Mr. John Bartram nevét. John 

Bartram a pennsylvaniai Darby- ban volt farmer, így lett Amerika első botanikusa. 1699- ben született.    

 

 

 55. ábra: Wiliam Aiton Hortus Kewensis I. kötet leírása az 
aromaticumról.  

 

 Autodidakta módon botanikát tanult, és Peter Collinson, egy londoni 

kereskedő megbízásai révén jutott tiszteletre. Bartram először írt le 

tudományosan számos növényi formát. 1765-ben III. György király 

botanikusa lett. 1777-ben halt meg. 

56. ábra: Rhus aromatica Aiton a „World Plants” internet 
oldalról  https://www.worldplants.de/world-plants-complete-list/complete-plant-list#g-6810 

 

Rhus copalinum helyesen: Rhus copallinum L. Szárnyas szömörce. Észak - Amerika keleti 

részén őshonos. 

Rhus elegans  helyesen: Rhus glabra L. Észak - Amerika keleti részén őshonos. 

 

5.2.32.Robinia 

A Robinia amerikai növény, és nem akácia. Latin neve is erre utal: hamis akác, (pseudoacacia). De 

jóllehet Linné is a Robinia névvel élesen megkülönböztette az akáciáktól, ettől függetlenül mind a németben, 

mind a franciában és magyarban az akác név honosodott meg. A növénylistában szereplő növények neve az 

eredeti névvel félrevezető, mert nem Robinia-ról, hanem Caragana-ról van szó.  

https://www.worldplants.de/world-plants-complete-list/complete-plant-list#g-6810
https://en.wikipedia.org/wiki/North_America
https://en.wikipedia.org/wiki/North_America
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Robinia altagana L’Hert  Ma érvényes neve: Caragana arborescens. Lam.  Először 1784-ben jelent 

meg róla ismertető L’Hertier a SERTUM ANGLICUM kiadványban. A 

borsófákat ma széles körben használjuk, de a XIX. század elején még 

újdonságok voltak. 

 

 

 

57. ábra:  Caragana arborescens  L’ 
Hertier Sertum Anglicumából 

 

 

Robinia halodendron L.  Ma érvényes neve: Halimodendron halodendron (Pall.), amely egy sótűrő 

bokor. Az eredeti leírását Peter Simon Pallas adta, aki a szentpétervári akadémián dolgozott. Kérge sötét 

szürkésbarna 0,5-2 m magas cserje. Eurázsiai faj.  

A név változásainak időrendi sorrendje:    

 Robinia halodendron Pall., Reise Russ. Reich. 2: 741 (1773) 

 Caragana argentea Lam., Encycl. 1: 616 (1785) 

 Pseudo-acacia halodendron (Pall.) Moench, Methodus: 145 (1794) 

 Halimodendron halodendron (Pall.) Voss, Vilm. Blumengärtn. ed. 3, 1(Index): 35 (1895) 

Robinia chamlagu (L’Hert)   Ma érvényes neve: Caragana sinica (Buc’hoz) Rehder 

Az egyik ritka, Kína területéről bekerült növény. Észak-Közép Kína, Dél-Közép 

Kína, Dél-kelet Kína, Mandzsúria területén élő cserje. 1779–ben Robiniaként írta le 

Pierre-Joseph Buc'hoz francia orvos - botanikus. A munka, ahol a leírása 

megjelent: „Herbárium vagy kínai gyógynövények gyűjteménye egy festett és 

egyedi kéziratból, amely a párizsi Kínai Császár Könyvtárában található: a 

szerzőnél, 1781”   

58. ábra A Robinia chamaglu a Rheder enciklopédiából  

A németbólyi parkjába tervezett növények összeállítója akkor csak a Robinia chamlagu nevet 

ismerhette. Ezen a néven forgalmazták, tehát ezen a néven lehetett beszerezni. 

Robinia jubata  Ma érvényes neve: Caragana jubata (Pall). Poir. Először Lamarck 

Enciklopédiájában jelent meg róla leírás 1811-ben. Ázsiai faj, Ázsia magas hegyeiben, a középső 

régiókban a déli törmeléklejtőkön él. Pallas mutatta be a növényt a francia udvarnak 1795-ben. 

https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:927245-1
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:483794-1
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:515905-1
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:497237-1
http://www.plantillustrations.org/species.php?id_taxon=6544&genus=Robinia&id_species=193001&species=&mobile0&uhd=0&size=0&SID=o35cvvnod2fvh5c33jklqqek3b&lay_out=0&group=0&hd=0&query_type=genus&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
https://en.wikipedia.org/wiki/Physician
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Ennél a növénynél is azt lehet megállapítani, hogy a növénylista összeállításánál Batthyány kertészei 

a párizsi botanikusok XIX. század eleji leírásait, 

enciklopédiáit is használták, és törekedtek az újdonságokra. 

A ma Caragana jubata akkor Robinia jubata néven 

kimondottan érdekesség volt, és a bólyi kertben bizonyosan 

a kastély közelébe került. Sűrű tövises ágai, apró levelei, és 

krémszínű virága mind érdekes egzotikumok voltak. 

 

59. ábra Robinia jubata Krauss Plante Nove 1795-ben Pallas 
herbáriuma alapján kiadott könyvéből 

Robinia pygmaea L. Ma érvényes neve: Caragana pygmaea (L). DC. E faj őshonos elterjedési területe 

Szibériától Észak-Kínáig terjed. 

  Linné, Species plantarum, vol. 2 (1753) című munkájában is Robiniaként sorolta be. A kép a Krauss 

könyv ábrájáról készült. (60. ábra) Ma is használjuk a jellegzetes Caragana cserjéket, mert jó színfoltjai 

a kerteknek.  

Meglepő tehát az akác szortiment, illetve hiánya. A fehér akác, amely ma 

egyedülálló a kertben, akkor bizonyosan nem szerepelt a beszerzési tervben. De 

sok amerikai növényt ültettek. Az akácot az amerikai kontinensről 1620 körül hozta 

be Európába Jean Robin francia botanikus, Robinia pseudoacacia nevét is róla 

kapta. Talán az akác már jelen volt.  

 

60. ábra: Robinia pygmea néven megjelent, de a Caragana pygmeát ábrázoló kép 

 

5.2.33. Rubus 

Rubus fruticosa fl (flora) pl (plena) alba Fehér, telt virágú szeder. 

Rubus fruticosa fl (flora) pl (plena) rubra  a név helyesen: Rubus fruticosus L.  Piros telt virágú szeder,

   ma a  Rubus spectabilis 'Flore Pleno'’ fajta 

Szinte hihetetlen, hogy ezt a mai korban újdonság értékkel bíró kúszócserjét már 1820 előtt ismerték, és 

telepítették. Ez is bizonyíték arra, hogy naprakész ismeretekkel rendelkeztek.  

 

 

 

61. ábra Rubus spectabilis „Double” (Flore Pleno) 
(https://www.bluebellnursery.com/Rubus/2398-Rubus-spectabilis-Olympic-Double.html) 
 

https://archive.org/details/mobot31753000802832
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5.2.34. Sophora 

Sophora japonica L.   Ma érvényes neve: Styphnolobium japonicum (L.) Schott  

Őshonos: Kína Észak-Közép, Dél-Közép, és Délkelet vidékén.  Hazánkban a Sophora általánosan 

használt név. Érdekesség, hogy a településen aránylag sok idős példány él, de a mai park területén 

nincs. Főleg a kastély előterében, a Szentháromság szobor környékén, valamint az Erzsébet Vigadó-

nál található néhány közel száz év feletti példány. A lista azonban kimondottan „ver dem Deutsch Bolly 

– er Garten” a bólyi kertbe címkézi a növényeket. Íme ez is bizonyíték lehet, a kastélypark valódi 

nagyságára, amely a mai település egyéb részeit is magába foglalta. 

5.2.35. Spiraea 

Spiraea laevigata  Ma érvényes neve: Sibiraea laevigata L. Max.  E faj őshonos elterjedési területe ÉNy-

Balkán félsziget, Közép-Ázsiától Mongóliáig és Észak-Közép-Kínáig. Ez a cserje, elsősorban a 

mérsékelt égövi növénytársulásokban nő. 

Spiraea acutifolia Ennek a fajnak egy helyen van nyoma Spiraea acutifolia Hayne. néven, de ezen a 

néven megoldatlan.  Ezt a növényt a tervező ismerhette, mert megjelent 

a „Illusztrációk a Németországi külföldi fafajokról” című botanikai 

sorozatban (Guimpel rajzaival 1809-ből)” De a kép alapján Spiraea 

japonica- ra, vagy Spiraea salicifolia-ra hasonlít.   

Guimpel, Otto, Hayne,. azt írják a 2. füzetben: „Spiraea acutifolia. levél 
hegyes fogazott, Szülőföld: Ismeretlen”.  (Tehát volt az európai 
gyűjteményekben, de nem tudták beazonosítani az eredetét).  
      62. ábra : Spiraea acutifolia Willd (Enumeratio 
      plantarum Horti Regii Berolinensis) (2. füzet) a 9. rajz 
 

Spiraea chamaedryfolia L. Széles levelű Spiraea. Rendkívül nagy kiterjedésű faj, őshonos DK. Európától 

Japánig. 

Spiraea sorbifolia  Ma érvényes neve: Sorbaria sorbifolia L. a Tollas gyöngyvessző. 

 

Spiraea obovata   Ma érvényes neve: Spiraea hypericifolia subsp. obovata Wild. Kitaibel által 

először leírt majd Willdenow által javított szép hazai Spiraea. Általában ibériai Spiraeanak nevezik, egy 

kompakt, kis levelű, lombhullató cserje, függőlegesen elterülő ágakkal, amely általában 30-50 cm 

magasra nő. Nyílt erdőkben, bozótosokban, száraz napos lejtőkön őshonos. Ennek az alfajnak a natív 

elterjedési területe Dél-Kelet Európa. 

 

63. ábra: Willdenow „Enum” ban az obovata hazájának Magyarországot 

adja meg 

 

http://plantillustrations.org/species.php?id_taxon=25738&genus=Sophora&id_species=986291&species=&mobile0&uhd=0&size=0&SID=fmpa7pd61kp2npl2j4j7aa0l00&lay_out=0&group=0&hd=0&query_type=genus&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
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Spiraea triloba   Ma érvényes neve:  Spiraea blumei G.Don A faj elterjedési területe Közép-

Ázsiától Szibériáig és Észak-Kínáig terjed. Ez egy alcserje, mérsékelt égövi erdőkben. Alacsony, kissé 

terülő. Őshonos: Altáj, Kína Észak-Középső része, Kína Dél-Keleti része, Kazahsztán, Mandzsúria, 

Hszincsiang. 

5.2.36. Syringa 

Syringa persica flore albo. Ma érvényes neve:  Syringa persica L.  perzsa Perzsa orgona. A faj őshonos 

elterjedési területe Észak-Afganisztántól Ny-Himalájáig, terjed. Megtalálható Kínában (Gansuig). 

Elsősorban a mérsékelt égövi növénytársulásokban nő. A botanikai irodalom ismeri a fehér virágú 

változatát is Syringa persica var. alba Weston néven. 

Perzsiában szelektált 2,5 m magas, de szélesebbre terjedő lombhullató cserje. Mélyzöld levelei vannak, 

amelyek nyáron vonzóbbak, mint a közönséges lila alapfajé. Nyáron nagyon édes illatú, fehér virágok 

tömegei borítják.  

 

 

 

64. ábra: Syringa persica var. alba Weston (Wikipedia) 

 

Susan Delano Mc Kelvey 1928-ban adta ki monumentális orgona monográfiáját. A The MacMillan Company 

gondozásában New York-ban megjelent mű 581 oldalas, és magyar vonatkozású része a perzsa orgonáról ezt 

tartalmazza:  

Széchenyi Béla közép-ázsiai expedíció beszámolójában a kínai Kansuban talált növények között leírás nélkül 

említi a Syringa persicát (Értekezések a Természettudományok Köréből 1885. Magyar Tudom. Akad. osztály m. 

évf. xv. 2. sz., 8, 1885). A begyűjtött növények listájában (Szechenyi, Keletazs. Utjan. Tudom. Ered. 11. 824, 

1891) felsorolja: "Syringa persica Linnaeus. - Kan- szu n. 175c. Czing-csou vin. 1879. 29. valószínűleg. kultusz. 

(kultivált)" E felsorolás német fordításában (Szechenyi, Wissensch. Ergeb. Reise Ostas. 11. 715, 1898) a Czing-

csou nevet Tsing-tschou-nak írják. Egy modernebb írásmód a Tsin chow. Knapp (Oester. Bot. Zeitsch. 430, 1889) 

azt írja, hogy Kanitz a Loczy Lajos által ezen az expedíción gyűjtött növények között találta, de ellenőrizni kell azt 

a feltételezését, hogy a példányokat valószínűleg, vagy biztosan termesztették. Loczy, a Széchenyi-expedíció 

botanikusa Bretschneider (Hist. Europ. Bot. Discov. China, 951, 1898) szerint 1879. augusztus 10-én Si-ningben 

tartózkodott; onnan a társaság Dél-keletre utazott Nien po-n keresztül Lan-chou-ba vagy Lan chou fu-ba Kungba-

chang, Fu kiang, Tsin chou, - ahol augusztus 29-én begyűjtötték a Syringa persica növényt, - és 1879. 

szeptember 24-én érkezett meg a szecsuani Chengtuba. (Tsing ling tartomány), Bretschneider térképe szerint 

mindössze 100 mérföldre, Kingchowtól délnyugatra, ahol Meyer 1915-ben megtalálta a Syringa persica var. 

laciniata -t. Ha a példányt helyesen azonosították volna, az azt jelentette volna, hogy Loczy harminc évvel 

megelőzte Meyert a perzsa orgona szülőföldjének felfedezésében. Dr. Filarszky jóvoltából, a Magyar Nemzeti 

Múzeum budapesti botanikai részlegének igazgatója ezt a példányt az Arnold Arborétumba küldte vizsgálatra. 

Egy címke azt mutatja, hogy Lingelsheim Kanitz mellett Syringa persica-ként határozta meg a növényt. 
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Ezek után tehát felvetődik a kérdés Batthyány család németbólyi parkjába a fehér virágú törpe Syringa esetleg a 

Kansu hegy oldalában nőtt növény volt? A beszerzés Németországból történt, de hogy oda, hogy került, talány. 

Mivel a növény a parkból eltűnt, sohasem fogjuk megtudni. Ezt érdemes lenne beszerezni, és visszatelepíteni. 

5.2.37. Ulmus  

Ulmus americana Az Ulmus americana L.  Amerikai szil Észak-Amerikából származik, ahol Kanada 

déli részéről egészen a Mexikói-öbölig megtalálható. Elsősorban a vizes élőhelyeket részesíti előnyben. 

Levelei erősen fűrészesek és a fonákjuk bolyhosak. Ősszel nagyon sárgásbarnára színeződik a lombja. 

Ulmus fulva  Ma érvényes neve:  Ulmus rubra  L. Vörös szil. Ontario déli részén, valamint az 

Egyesült Államok keleti és középső részén honos. Missouri államban jellemzően száraz hegyvidéki 

területeken vagy sziklás erdőkben, valamint patakok mentén fordul elő. Csúszós-édes, rostos, vörös 

belső kéreg, amelyet az őslakosok tavasszal hámoztak le gallyakról és ágakról gyógyászati 

felhasználásra láz, gyulladások, sebek és torokfájás kezelésére. A bólyi parkban termetes szilfák 

találhatók, amelyek átvészelték a szilfavészt. (A szilfavész az Ophiostoma nemzetségbe tartozó 

tömlősgombák (Ophiostoma ulmi, Ophiostoma novo-ulmi, syn. Ceratocystis ulmi) által okozott 

betegség, amit elsősorban a kis- és nagy szil szijácsszúk terjesztenek. A legtöbb európai szilfa fajt 

károsítja, de különösen a hegyi szilt (Ulmus glabra), amit csaknem a kihalás szélére sodort.) Az 1820–

as növénybeszerzéskor Ulmus americana, és Ulmus fulva beszerzését irányozták elő. Ekkor még híre 

sem volt a szilfa vésznek. Mindenesetre a bólyi parkban élő hatalmas szilfák túlélték a szilfavészt.  

 

5.2.38. Viburnum 

Viburnum acerifolium L.  Juharlevelű bangita elterjedési területe a Dél-Kelet Kanadától az USA Közép-

Keleti régiójáig terjed. Elsősorban a mérsékelt égövi növénytársulásokban található. 

Pompás lombozatú növény. Még a gyümölcsök lehullása után is élénkvörös színű 

gyümölcsszárak sokáig a növényen maradnak, egészen késő őszig, jelentős színt 

kölcsönözve a növénynek. Lombja szép színfoltja az őszi növénycsoportoknak. 

A növényt Ventenat könyvéből ismerték a tervezők. „Description des plantes nouvelles 

et peu connues, cultivées dans le jardin de J.M. Cells (1802)” 

 

65. ábra A Viburnum acerifolium Redouté rajza  
Ventenat növény újdonságokat bemutató könyvéből 1802-ből 

 

http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=1689&id_volume=5352&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=qoi0bqqfarskmu0r67lgkuvp9h&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
http://www.plantillustrations.org/volumes.php?&id_publication=1689&id_volume=5352&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=qoi0bqqfarskmu0r67lgkuvp9h&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
http://www.plantillustrations.org/artist.php?id_artist=6&genus=&species=&id_species=1059775&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=q5tjg3biennr9kmbf2fettgkpl&lay_out=0&group=0&hd=0
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Viburnum dentatum L. Fogas levelű bangita.  Kis cserje, amely az Egyesült Államok keleti részén és 

Kanadában őshonos. Maine déli részétől Florida északi és Texas keleti részéig. 

Viburnum lentago L. A magyar neve édes bangita. Az Egyesült Államok szinte 

egész területén megtalálható. Ez egy nagy cserje vagy kis kerek fejű fa, fényes 

levelekkel és halvány krémszínű virágokkal, nagy lapos termésfürtökkel, 

amelyek ősszel édes, sötétkék gyümölcsöket érlelnek. 

66. ábra Viburnum Lentago Guimpel Németországi 

fás növények újdonságai kiadványából, (1806) 

Viburnum prunifolium L. Szilva levelű bangita. Észak Amerika keleti részétől (Nagy-tavaktól Alabama déli 

részéig) megtalálható cserje, vagy kisebb fa. Friss hajtásai először vöröses színűek, majd szép lassan 

zöldbe mennek át és legvégül újra vöröses árnyalatot kapnak. Fehér virágai áprilistól májusig szinte 

teljesen beborítják az egész növényt. A legszebb ősszel, mikor a lombja világítóan vörösre színeződik. 

A parkban tömör cserjefalak zárták le a tisztásokat. Ezek szélére igyekeztek sűrű záró növényeket 

ültetni. Erre kiváló jelölt a szilvalevelű bangita. 

5.2.39. Vitex 

Vitex agnus castus flora coerules L   Ma érvényes neve:  Vitex agnus-castus L.  

A telepítés előtti időben általánosan Vitex negundonak nevezték ezt a cserjét. A XX. 

századi irodalom használja a caerulea nevet: „Vitex agnus-castus var. caerulea 

Rehder” 1902-ben publikálta Hyde Bailey. (67. ábra) „Barácserje” az általánosan 

használt magyar neve. A Vitex- nek már akkor is ismerték a halvány lila, és fehér 

változatát, de itt Bólyba a kéket vásárolták. Erre utal a coerules a nevében, ami kéket 

jelent. Ma is él Assisiben a Subasio-hegyi Ferences kolostornál egy közel 800 éves 

példánya, még Assisi Szent Ferenc korából. Tehát hosszú életű növény. Ha az idő 

viharai nem sörnek végig hazánkon,számtalan ritka növénymatuzsálem élhetne ma 

is a hazai kastélykertekben.    

67. ábra A Barátcserje rajza    

  

 

5.2.40. Zanthoxylum 

Zanthoxylum fraxinifera L. Ma érvényes neve: Zanthoxylum americanum Mill.   

Az elszámoláson Zanthoxylum fraxineum szerepel.  

 

A park növénytelepítéseit három szempont szerint tervezték. Gazdaságossági, gyógyászati, és 

esztétikai szempontok. Mindháromra sok példát találunk. Ez utóbbi növény ugyan képvisel esztétikai értéket, de 

1820 ban elsősorban gyógyászati értéke volt. Éppen ezért ezeket a kastély követlen környezetében helyezték el. 

http://www.plantillustrations.org/artist.php?id_artist=1049&genus=&species=&id_species=1060081&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=q5tjg3biennr9kmbf2fettgkpl&lay_out=0&group=0&hd=0
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5.3. Nyitvatermő fák és cserjék 

 

Az első telepítések növénybeszerzési listái készítésekor a kertészeti tervet, készítő még nem választotta 

külön a zárvatermőket és a nyitvatermőket, ezek mind egy listába kerültek.  

Feltűnő, hogy nagyon kevés a nyitvatermő.  - A bólyi park sohasem volt gazdag fenyőfélékben. Mégis a 

park jellegzetességét az a néhány csoportban található fenyő adja, amelyek a központi tisztáson, a nyugati 

oldalon és a kastély mögötti területen találhatók. Ezek mára elérték koruk végső határát, és sorra száradnak el 

természetes kiöregedés miatt. 2010-ben néhány kiszáradt fenyő kivágásánál az évgyűrűket megszámolva egy 

feketefenyő esetében 188 gyűrűt lehetett számolni. A telepítésre beszerzett növénylisták ismeretében 

bizonyossá vált, hogy a még élő feketefenyő csoportokban az eredeti 1820-as telepítések növényeit is 

megtaláljuk. Bizonyos, hogy a csoportok helyének kijelölése után, több alkalommal telepítettek fenyőt a már 

meglévők közé, azok alá és árnyékába, de van 180 éves is közöttük. A fenyők telepítése kimondottan esztétikai 

céllal készültek. A téli lombtalan parkban az örökzöldek üde foltjai szükségesek a tájképi kerthez.  

 Mivel a nyitvatermőket nem különítette el a lista készítője, de a növényeket sorszámozta, az alábbi 

sorszámú fajok szerepelnek a tervben, és az elszámoláson: 

77.    növény  Juniperus virginiana  12 db 

89.  "  Pinus  canadensis 2 db 

90 "   strobus   12 db 

91 "  pumila   2 db 

92  "  rigida   4 db 

119 "  Salisburia adintifolia 2 db 

 

Összesen tehát 34 db. Ez a terület méretéhez képest kevésnek tűnik, de bizonyító erejű arra nézve, hogy 

a parkba tudatosan nem terveztek fenyőféléket, itt kimondottan, lombosfa gyűjtemény készült. 

Hiányzik a Taxus (tiszafa) pedig ez már ekkor is közismert, jól nyírható, a kertek szinte elmaradhatatlan 

eleme. És nincs Abies (egenyefenyő) sem. Tiszafa feltételezhetően volt a vadászkastély környezetében már 

korábban is, szaporítóanyaga rendelkezésre állhatott. A feketefenyő, erdeifenyő, selyemfenyő, lucfenyő, szintén 

volt a család más birtokain, erre nem kellett költeni. 

Batthyány Fülöp más kastélyainak környezetében voltak fenyőfélék, és ezekből kerülhetett ide növény. 

Bizonyíték erre a Picea abies, ami a fenyőcsoportok még élő egyedei között hasonló törzsmérettel, és 

magassággal ma is él. Ugyanígy minden csoport tartalmazott Pinus sylvestris fákat, amelyeket már akkor is 

használtak erdősítéseknél. Ezek közül is még él néhány a csoportokban.  

5.3.1. Juniperus 

Juniperus virginiana L . A virginiai boróka lassú növekedésű örökzöld cserje, vagy fa, mely Észak-

Amerika keleti vidékein őshonos. Az alapfaj fiatalon karcsú, később szétterülő formájú. Az alapfaj 

pikkelylevelei sötétzöldek. Fiatal korában többnyire pikkelyleveles, az idősebb példányok a korona 

https://citygreen.hu/a-boroka-juniperus-gondozasa-es-7-faj-bemutatasa/
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belsejében tűleveles hajtásokat is növesztenek. A borókáktól szokatlan módon egylaki növény. Kék 

tobozbogyói egy év alatt beérnek, és ez a jól termő példányokat igen látványossá teszi.  

Szinte biztosra vehető, hogy gyógynövényként is számításba vették, ezért magas aránylag az ültetett 

darabszám. 

5.3.2. Pinus 

Pinus canadensis L.  Ma érvényes neve: Tsuga canadensis (L.) Carr. Névváltozása tanulságos: 

Pinus canadensis L  

Abies canadensis (L.) Dum.Cours.;  

Abies canadensis (L.) Michx.;  

Picea canadensis (L.) Link;  

Tsuga canadensis (L.) Carrière 

 

 

 

68. sz ábra: Az Abies canadensis korabeli ábrája, és a Tsuga canadensis ábrája  
Kerner: Abbildungen aller ökonomischen Pflanzen, 8. köt. 1796; 760 o. 
 

A kertből kipusztult, vagy az ötvenes években kivágták, mint oly sok fát a kastély környezetéből. 

Pinus strobus L.  A selyemfenyő. Ma is használjuk. 

Pinus pumila (Pall) Regel Ez a törpefenyő nem tévesztendő össze az európai Pinus mugo Turra.  -val.  

A Kárpát medencében őshonos „mugo” törpefenyő könnyen beszerezhető volt, 

de a tervlapon szereplő törpefenyő ázsiai növény. Őshonos Szibériától Észak-

Kínáig és Japánig. Pallas eredetileg Pinus cembra var. pumila Pall ként írta le, de 

a bólyi park tervezője naprakész volt a növényismeretben, mert már a legújabb 

néven jegyezte fel a listára.  

Ez egy cserjeszerű fenyő, ami a hóhatár alatt, és elsősorban a mérsékelt égövi 

zónákban nő. A németbólyi parkban a kastély előkertjében történhetett a 

telepítése.  

  69. sz ábra: A Pinus pumila Pallas, Flora rossica seu stirpium imperii rossici c munkájában, még Pinus cembra néven 1 (1): (1784)  

 

Pinus rigida L.   A Pinus rigida (L) Mill. a szurokfenyő egy kis és közepes méretű fenyő. 

Észak-Amerika keleti részén őshonos. Hazája Kanada keleti területei, és az Egyesült-Államok keleti 

partvidéki zónái. Ma is termesztésben van. De a bólyi parkból eltűnt. A kastély környezetében lehetett, 

amit a II. világháború után letaroltak a katonaság betelepülésekor (kellett a hely a katonai járműveknek). 

 

 

http://www.plantillustrations.org/species.php?id_species=669
http://www.plantillustrations.org/species.php?id_species=670
http://www.plantillustrations.org/species.php?id_species=789037
http://www.plantillustrations.org/species.php?id_species=1038728
http://www.plantillustrations.org/illustration.php?&id_illustration=395564&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=g77462l342ocd8bfa83chf81ct&lay_out=0&group=0
http://www.plantillustrations.org/volume.php?id_volume=5044&id_publication=2944&query_type=volume&mobile=0&uhd=0&size=0&SID=g77462l342ocd8bfa83chf81ct&lay_out=0&group=0&hd=0&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
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5.3.3. Salisburia 

Salisburia adiantifolia  Ma érvényes neve: Ginkgo biloba L. Ezen a néven 1797-ben Linné 

leírásából Smith (Smith, James Edward (1759-1828), brit botanikus) katalogizálta a növényt, a mai Ginkót. 1797 

és 1820 között alig telt el néhány év. Tehát igazán modern, és haladó kertész a növénylista összeállítója, aki az 

abszolút újdonságokat is telepítette Bólyba. Ezek az idős páfrányfenyők a parkból eltűntek. Valószínű kivágták 

az ötvenes években, de él néhány közel 200 éves példány Békáson. Tehát megvan, csak talán a második 

nemzedéke az eredeti telepítésnek. 

 

 

 

 

        70. sz ábra:  

        A Salisburia első leírása Linné nomenclatúrájában 1796 

 

Aránylag a többi növényhez képest drága növények voltak Mivel kétlaki fákról van szó, valószínű ennek 

tudatában vásároltak darabonként 6 birodalmi forintért 2 példányt. És a terv sikerülhetett is, mert röviddel 

később (25 évvel) Aglajapusztán létrehozott faiskolában vetettek magot. Ezek a csemeték élnek ma is a 

későbbi Békéspusztán.  Mai, becsült koruk akár 175 év is lehet. 

 

 

71. ábra: A Ginkgo neve 1818-ban még Salisburia ként van feltüntetve 

„A bólyi park hajdani tervezője döntően lombhullató fajokat alkalmazott munkája során. Örökzöldek csak 

elvétve, fontos kompozíciós elemként jelentek meg a kertben, aminek fő oka az volt, hogy ezen a vidéken 

nem számítanak domináns fajoknak a fenyőfélék, ugyanis a klimatikus adottságok nem ideálisak 

számukra”  

„A kert faállományának gerincét – mintegy 70-80% - át lombhullató fafajok, alkotják. Bár a parkban kevés 

a fenyőféle, a parkra leginkább jellemző fajok – melyekből legalább egy egyed található meg ma is – a 

lucfenyő (Picea abies), simafenyő (Pinus strobus), feketefenyő (Pinus nigra), erdeifenyő (Pinus sylvestris), 

virginiai boróka (Juniperus virginiana).” (Fekete, 2015) 
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5.4. Rózsák 
 

A kastély település főtere felé néző előkertjében rózsakert és egyéb díszes virág kiültetések kaptak 

helyet. A főbejárattal szemben ma is áll a szentháromság szobor és a tér, amely a kastély előtere volt. Szerves 

részét alkotta a kertnek. A nyugati oldali lépcső alatt egy nagy tisztás volt. A kastélyhoz közeli részén nyírott 

sövényekkel szegélyezett rózsával és évelőkkel beültetett gruppokat alakítottak ki. A kastély bejáratától a 

kocsifelhajtóig díszkert létesült, amely a neoreneszánsz mintákat követve, vegyes rózsaágyásokból, és 

évelőágyásokból állt. A XX. század elejéről néhány fotó megőrizte a látványt, ami ugyan nem a száz évvel előbbi 

tervek alapján készült kertet mutatja, de a látvány mit sem változhatott ez alatt az idő alatt.  

 

 

 

 

 

 

 

72. ábra              73. ábra 

72. árba: A kastély kocsifelhajtójából táruló látvány a bejárati kapu felé.  

A kapu két oldalán a gránátosházak, a háttérben a szentháromság szobor 

73. ábra: A kastély nyugati lépcsőjéről elénk táruló parkrészlet a buxusokkal, és örökzöldekkel. 

Ma itt egy előregyártott házgyári panelekből épült bentlakásos egészségügyi intézeti pavilonja van.   

 

Megpróbáltam a jegyzék rózsáit abból a szempontból vizsgálni, hogy melyek lehettek a XIX. század elején 

ismertek. Helyszűke miatt itt, csak a felsorolásukra szorítkozhatom: 

 

A Parkba tervezett, és megvásárolt rózsák analitikai táblázata: 

 

1. sz. tervezett növénylista 2. sz. növénylista  botanikailag nem elfogadott   

az elszámoláson szereplő név                  beazonosíthatatlan, ismeretlen  

Rosa alba* major flora* 

" interne  rubento       Rosa interne rubento ma nincs 

"  Grose Maiden blusek 

"  int: Juris flavescens  interne rubente flavescens  Rosa flavescens Hassk. *  

"  Klein  Maiden  bluseb  

"  lagenaria 

"  apiifolia* botanikailag nem elfogadott név  

"  carolina  flore  pleno 

"  centifolia * regia  * 

" "  minor 
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" "  Sultana 

" "  superba 

"centifolia unica              

" Damascena alba* plena 

" "  incarnata 

" "  minima 

" "  spectabilis 

" "  versicolor 

" gallica* carnea    Rosa galica carnea 

" " marmorea    Rosa marmorea  nem került beszerzésre 

"   gemella 

"   lucida  flora plena   Rosa lucida  flora plena  nem került beszerzésre 

"   moschata 

"   multiflora 

"   muscosa   

"   pimpinellifolia* 

"   poliphylla 

"   provincialis rubicans 

" "  humilis 

 

" "  ruberimo 

" "  prolifera 

" "  St Franciscei 

"   pumila*  flora pleno 

"   rubiginosa*  flora pleno* 

"   tomentosa* 

"   tugoriorum   Rosa tugoxienum    botanikailag nem elfogadott név 

"   vilosa*  flora pleno 

 

a * jellel jelölt rózsák Pierre-Joseph Rrdouté Roses 1817-1824 kiadásában szerepelnek 

 

 

A botanikailag nem elfogadott nevek olyan nevek, amelyeket nem lehet elfogadni, és nem is lehet 

szinonímává tenni. Ennek oka lehet az, hogy a név nincs érvényesen közzétéve, vagy egy későbbi 

homonim, és ezért illegitim, vagy azért, mert a nemzetség nevét nem fogadják el. Egy név el is vethető, 

mert nem illeszthető szinonímába, ami azért lehet, mert, 

(a) egy elfogadott nemzetségben nem áll rendelkezésre megfelelő név,  

(b) nem ismert típusanyag, és ezért nem állapítható meg, hogy melyik faj fogalmához tartozik a név,  
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(c) előfordulhat, hogy a típusanyag (jelen esetben a növénylista) nem elegendő az egyértelmű azonosság 

megállapításához,  

(d) előfordulhat, hogy a típusanyagot nem tanulmányozták a csoport szakértői, ezért nem létezik publikált 

szinonímája. 

 

 A növényjegyzék 36 taxont sorol fel. Ez nagy szám, de tartalmazott sok ún. vadrózsát is, amire szükség 

volt az erdőfoltok széleinél, illetve a park cserjefoltjainál. Felvetődik a kérdés, hogy az egyes fajtákon belül a 

megvásárolt darabszám miért kevés- (fajtánként 2 -2 db). Erre egy magyarázat látszik észszerűnek, mégpedig 

az, hogy a növényt be szerették volna szerezni, és ha beválik, a park mellett már akkor kialakított kertészetben, 

esetleg az üvegházakban szándékozták szaporítani. 
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5.5. Zárvatermő lágyszárúak 

 

1818-tól a nagy építkezések a kastélynál lezárultak, és eljött a kertrendezés időszaka. A kertészeti 

üvegházak elkészültek, két kút is rendelkezésre állt, tehát ki lehetett alakítani egy fajtaválasztékot, ami alkalmas 

volt az évről évre változó kiültetéseknek alapanyagot szolgáltatni. Márpedig, ha valaki ekkora tömegben, és 

ekkora költséggel szerez be évelő növényket, azt nem mások kedvére, hanem azért teszi, mert ott tartózkodik, 

és naponta használja is a kertet. 

A listák, közül főleg a beszerzési listák – az elszámolások, amik a kertépítészet története szempontból a 

legérdekesebbek. Tulajdonképpen ez a bizonyítéka, hogy 1820-tól tudatosan díszkertet, díszparkot alakítottak ki 

a kastély körül, de a sok lágyszárú között jelentős számban van kimondottan gyógynövény. Hogy a gyógynövény 

választékból mégis a díszítő jelleg dominál, viszont azt bizonyítja, hogy elsődleges cél a kastély környezetében 

egy nívós díszkert kialakítása volt.  Ha az évelőket, egynyáriakat állandónak ültetnék a kastély körül, az egy idő 

után monoton megszokottá válna. A változatosság biztosítása érdekében rendelkezni kellet egy kiültetési 

anyaggal, amit évről évre szaporítottak; magvetéssel, ha érlelt magot, vagy tőosztással. Ez a munka hozzáértést 

követelt. Ezért épült a kertészet, két üvegházzal, fekvőkéményes fűtéssel. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
74. sz ábra: A kéthajós üvegház a használaton kívüli időkben.  

1820-körül épült acélvázas, szegecselt technológiával szerelt, eredetileg is üveggel borított, fekvő kéményes fűtéssel.  
 
 

A gazdag lágyszárú anyag részletes elemzését helyszűke miatt nem csatolhatom a dolgozathoz. A 

nemzetségek, és fajok elemzése során sok a korát messze meghaladó botanikai anyagot ismertem meg. Érdekes 

azonban, hogy pl. hiányoznak a hagymások. Vagy későb vásároltak, vagy egy másik listán szerepeltették, nem 

tudni. A rhizomások ebben a listában szerepelnek, és szinte biztosra vehető, hogy hagymások is kerültek a 

parkba, de erről pontos adatunk nincs. 
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A két listában szereplő lágyszárúak: 

 

      1.sz tervezett növénylistában Hibásan írott név             Ma érvényes név 

és az elszámolásban szereplő név   javított írása   ha az eredet lista neve nem helyes 

 

 Achillea  

 Achillea compacta  Willd.      A. ptarmica L. 

Achillea eupatoria Achillea eupatorium M.Bieb  Achillea filipendulina Lam.  

Achillea grandiflora       A. ptarmica L 

Achillea  impaciens 

Achillea   magna  fl. rubro       Achillea millefolium 

Achillea pectinata. Achillea odorata  L. 

Achillea specifolia Achillea specios Achillea ptarmica L.  

Achillea   tomentosa  

Aconitum . 

Aconitum altissimum Aconitum lycoctonum L     

Aconitum comarum  Aconitum × cammarum L.  

Aconitum napelis      Aconitum napellus L.  

Aconitum napelis fl variegatum Aconitum variegatum L 

Asclepias. 

Asclepias emeno    Asclepias amonea Brongn Asclepias incarnata f.albiflora Raf 

Asclepias incarnata    

 

Campanula 

Campanula persicifolia f.pleno  

Campanula albo pleno   

Campanula trachelium f pleno  

 

 Delphinium 

Delphinium  elatum   

Delphinium elatum  f. pleno  

Delphinium grandiflorum L  
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      1.sz tervezett növénylistában Hibásan írott név             Ma érvényes név 

és az elszámolásban szereplő név   javított írása   ha az eredet lista neve nem helyes 

Helianthus 

Helianthus multiflorus plena L   

Helianthus scabra     Heliopsis helianthoides var. scabra (Dunal) Fernald  

Helianthus molle         Helianthus mollis Lam.  

Hemerocallis flava       Hemerocallis L  

         lilioasphodelus L. 

Hemerocallis 

Hemerocallis fulva (L.) L.   Hesperis matronalis  

 f.albopleno  

 rubropleno  

Iris 

Iris flavescens        Iris imbricata Lindl. 

Iris graminea:         Iris sintenisii Janka 

Iris guldenstedtii   Iris gueldenstaedtii   Iris halophila Pall. 

Iris halophila 

Iris Orchoreyoa             botanikailag nem elfogadott név 

Iris orchioides Carrière  

Iris sambucina 

Iris palida Iris pallida Lam.  

Iris sambucina        Iris x germanica L   

Iris spirioa Iris sibirica L 

Iris sipirica Iris sibirica L. 

Iris spurea Iris spuria L.  

Iris susiana  

Iris variegata  

Iris xyphioidea  

Iris xiphium  
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      1.sz tervezett növénylistában  Hibásan írott név     Ma érvényes név 

és az elszámolásban szereplő név  javított írása    ha az eredet lista neve nem helyes 

Lobelia 

Lobelia cardinalis L.   

Lobelia fulgens        Lobelia cardinalis L. 

Lobelia shipkelitica      Lobelia siphilitica L.  

Lobelia splendens .       Lobelia cardinalis L. 

Monarda 

Monarda altissima       Monarda clinopodia L. 

Monarda ditima Monarda dydima L.  

Monarda kalmiorum Monarda kalmiana Pursh.   Monarda dydima L. 

Monarda media L. 

Monarda mollis.        Monarda fistulosa var. mollis L. 

Monarda olinobaia  

Monarda elinobaia, Monarda oblongata Aiton.   Monarda fistulosa Merrem. 

Monarda pomitata Monarda punctata     Monarda punctata L.  

Monarda rugosa       Monarda clinopodia L. 

Monarda vistulosa  Monarda fistulosa L.  

 

Paeonia 

Paeonia albiflora Pall       Paeonia lactiflora Pall. 

Paeonia anomala L.   

Paeonia humilis Retz.     Paeonia officinalis subsp.  

    microcarpa  

Paeonia officinalis  

  f albo pleno 

  f rosa pleno 

f rubropleno 

Paeonia tenuifolia   

 

 

 

 

 

http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-129197
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-129197
http://www.theplantlist.org/1.1/about/#synonym
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-129197
http://www.plantillustrations.org/species.php?id_species=677753
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:77188708-1
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      1.sz tervezett növénylistában Hibásan írott név             Ma érvényes név 

és az elszámolásban szereplő név   javított írása   ha az eredet lista neve nem helyes 

Phlox 

Phlox carolina L .  

Phlox divérigata    Phlox divaricata L    

Phlox glaverima     Phlox glaberrima L  

Phlox maculata L.   

Phlox ovata L.   

Phlox paniculata L   

Phlox piramidalis     Phlox × pyramidalis Sm.;  

Rudbeckia 

Rudbeckia hirta   

Rudbeckia laciniata   

Rudbeckia prinnata      Rudbeckia pinnatiloba  Ratibida pinnata Barnhart;  

Rudbeckia purpurea                Echinacea purpurea Moench 

Rudbeckia triloba L  

Spiraea 

Spirea arungus        Aruncus dioicus (L) (Walter) 

Spiraea filipendula       Filipendula vulgaris Moench  

"  plena        „Multiplex” 

Spiraea lobata Spiraea lobulata T.T.Yu & L.T.Lu Filipendula rubra Thunb  

Spiraea ulmarea Spiraea ulmaria L    Filipendula ulmaria (L) Maxim 

plena  

Veronica 

Veronica arcuta        Veronica maritima L 

Veronica australis       Veronica spicata subsp.  

         spicata L 

Veronica exaltata   

 

 

 

 

 

 

 

http://www.plantillustrations.org/species.php?id_taxon=6809&genus=Phlox&id_species=780170&species=&mobile0&uhd=0&size=0&SID=1l5bh920hhioagl8vg61fd4aue&lay_out=0&group=0&hd=0&query_type=genus&thumbnails_selectable=0&query_broad_or_restricted=broad
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/rjp-891
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/rjp-3
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/rjp-3
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/rjp-3
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/rjp-6549
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:77225272-1
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      1.sz tervezett növénylistában Hibásan írott név             Ma érvényes név 

és az elszámolásban szereplő név   javított írása   ha az eredet lista neve nem helyes 

 

Veronica fruticolosa       Veronica fruticulosa L.  

Veronica glabera       Veronica glaberrima Boiss 

Veronica pusila         Veronica pusilla Kotschy 

Veronica incana    Veronica spicata subsp  

   incana (L.) Walters 

  Veronica incisa        Veronica incisa Aiton 

Veronica laciniata       botanikailag nem elfogadott név 

Veronica levigata       botanikailag nem elfogadott név 

Veronica peregrina L.  

Veronica longifolia  

Veronica maritima       Veronica longifolia L.  

Veronica media   

Veronica negleta       botanikailag nem elfogadott név 

Veronica neglecta        Veronica spicata ssp. spicata 

Veronica orientalis  

Veronica palida    Veronica pallida   Veronica gentianoides ssp. 

         gentianoides Vahl  

Veronica paniculata  

Veronica spicata   

Veronica spuria   

Veronica virginica             Veronicastrum virginicum (L) Farv 

 

 

A tervezett, és a beszerzéseket dokumentáló „költségelt” növényjegyzékben ennyi szerepel.  

 

 Amikor a listát először kézbe vettem, megfogalmazódott bennem, hogy aki ezt összeállította, a szakmai 

tudás csúcsán kellett állnia. Ha ma egy épülő park növénylistáját összevetjük ezzel a listával, bátran 

kijelenthetjük, hogy ez mindenben megállja a helyét, sőt igényesebb, mint általában a maiak. 

 

 

  

http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-2462237
http://www.theplantlist.org/1.1/about/#synonym
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-2462237
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-2462237
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-2462237
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:812460-1
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-2462752
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-2462752
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-2462752
http://www.theplantlist.org/1.1/about/#synonym
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:77225272-1
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:77225703-1
https://powo.science.kew.org/taxon/urn:lsid:ipni.org:names:77225703-1
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-2461992
http://www.theplantlist.org/tpl1.1/record/kew-2461992
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6. Eredmények - Következtések 

 

 

Milyen következtetések vonhatók le a növénylistákból? 

a. A XIX. század elején ismert, és a korának élvonalába tartozó botanikai adatokkal tisztában volt a 

tervező 

b. Az ekkor felfedezett amerikai földrész ritka növényeihez hozzájutottak, és be is tudták szerezni 

c. Az európai, amerikai földrész újdonságai mellett, a keletázsiai területekről is betervezte az adott 

időszak kuriózumait. 

d. Fontos szempont volt a gazdaságilag hasznos növények, és a gyógynövények megszerzése, 

telepítése. 

e. Figyelembe vette az ökológia adottságokat, és előtérbe helyezte a lombhullató fajokat, ezzel kizárva 

a nyitvatermők telepítésének esetleges kudarcát.  

f. A vízben szegény területen, törekedett a parképítési munka sikerességére, ezért kerülte a 

páraigényes, vízigényes növényeket. 

g. Figyelembe vette a talajadottságokat, és kerülte a savanyú talajigényű fajokat. 

h. A földbitokos Batthyány Fülöp elfogadta ezt a koncepciót, ebből láthatóan igazolta, hogy korának 

élvonalbeli felvilágosult főuraként fejlesztette a birtokot. 

 

 Fontos célom volt, hogy minden egyes növény esetében bizonyítást találjak arra, hogy az adott fajt, 

ismerte-e a terv készítője, mi alapján tervezte azt a növényt, és adott fajjal kapcsolatban voltak-e in-situ 

tapasztalatai. Ehhez elsősorban a korabeli kiadványok, herbáriumok, kertészeti újságok és cikkek adhattak 

támpontokat. Nem könnyű egyes a 200-250 éve éppen felfedezett újdonságra rálelni, és a korabeli kertészeti 

gyűjtemények féltett kincsinek leírásaihoz hozzáférni. Kutatásom során igyekeztem bizonyítani, hogy a növény 

akkor ismert és hozzáférhető volt. Erre szükség volt a kor faiskoláinak készletjegyzékeire. Néhány évtizede nem 

is lehetett volna erre bizonyítékot találni, de ma már szerencsére néhány nagy gyűjtemény, botanikuskert, és 

múzeum, digitálisan elérhetővé tette a könyvritkaságok, herbáriumi adatok, és felfedezések leírásainak kutatását. 

Sőt korabeli készletjegyzékeket is. ( http://bulbnrose.x10.mx/Roses/Ehret/ehret.htm ) Így például nem szükséges 

Madridba utazni, hogy Kitaibel Descriptiones et Icones Plantarum Rariorum Hungariae c. háromkötetes művében 

meggyőződhessünk arról, hogy mit talált a XIX század elején baranyai útján a Batthyány birtokon a kor 

legnagyobb botanikusa. Ez lehetővé válik a Madridi Természettudományi Múzeum könyvtárából interneten 

keresztül. De számtalan ritkaságot, amelyeket eredetiben érinteni se lehet, nemhogy lapozgatni, az amerikai 

egyetemek elérhetővé tették kutatási célra, így bárki lapozgathatja akár Linné Species Plantarum 1753-as 

nyomtatott kiadását. 

 

http://bulbnrose.x10.mx/Roses/Ehret/ehret.htm
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 Ezen munkák, tanulmányozása, és a leírók, felfedezők, rajzolók kapcsolatai révén a kertészeti botanika 

történetének érdekességei is elbűvölik a kutatást végzőt. Ezek a kultúrtörténeti érdekességekből hű korrajzot 

kaphatunk pl. a XVIII -XIX. századi Európa kertészeti, és kertépítészeti fejlődéséről.  

A régi parkokból, kastélykertekből ma már csak néhány famatuzsálem él. Ezek csodálatos és pótolhatatlan tanúi 

a kornak, amiben elültették őket, de semmit se tudunk a velük együtt telepített cserjékről, és évelőkről. Pedig 

ezek összehasonlíthatatlanul színesebb képet tárnak elénk, ha láthatjuk a telepítés cserje, rózsa, vagy 

évelőlistáját. A XIX. század botanikusai orvosok, gyógyszerészek voltak, és pl a Batthyányiak bólyi kastélyához 

is nagy számban terveztek gyógynövényeket. De ezt a tényt tudva, válik érdekessé, hogy már az 1700–as évek 

közepén gyógyszerészt telepítettek le a településen. Ez pedig akkor még ritkaság számba ment. 

 Az adatbázis kritikai elemzése további kérdéseket is felvet, amelyekkel később kell foglalkozni. Pl. 

melyek voltak a gyógynövények? A hazai flóra mely elemit használta? Az idegen fajok közül melyeknek volt 

gazdasági haszna? Mely fajokkal történt a továbbfejlesztés? A listákon nem szereplő, de ma a parban 

megtalálható 100 évnél idősebb idegen fajok telepítésének ideje? (Pl. Maclura pomifera, Buxus sempervirens 

Argeteomarginata, Catalpa bignonioides, Broussonetia papyrifera) 

A dolgozat anyagának kutatása során megfogalmazódott az a cél, hogy bizonyítékokat találjak mind a 

tulajdonosok, mind a tervezők, (kertészek, erdészek) magas szintű, tervezői kivitelezői munkájára, amivel a 

parkot létrehozták. A mai korban egy nagy városi közparkot láthatunk, amely növényanyagát tekintve kommersz. 

Különlegességet, ritkaságot nem rejt magában. Értékét az a néhány hazai öreg fafaj adja, ami akár emberi 

beavatkozás nélkül is élne itt. De azzal, hogy előkerült egy eredeti telepítési jegyzék és elszámolás, bizonyítást 

nyert, hogy a park a kezdetekor a mai állapotához képest nívós különlegesség volt.  

A kastély és a kastélypark történetének mélypontja volt az a néhány esztendő, amikor a szocializmust 

építő Magyarország határőr százada vette birtokba a valamikori főúri tulajdonú területet.  

A rendszerváltás után szinte azonnal felvetődött a kastélypark védetté nyilvánításának megerősítése.  A 

parkot 1975 óta védett területként kezelte a település. Az eljárás tulajdonképpen a területet védte, hiszen az 

eredeti növényanyaga szinte teljesen elpusztult, de fontos volt biztosítani, hogy a park területe tovább ne 

csökkenjen. A Baranya Megyei Tanács Végrehajtó Bizottságának 57/1975. (IV.30.) VB számú határozatával 

védetté nyilvánított „Kastélypark” helyi jelentőségű védett természeti terület védettségét és a Baranya Megyei 

Tanács 1/1985. (III.18.) Tanácsrendeletével védetté nyilvánított „Platánfák” helyi jelentőségű védett természeti 

terület védettségét a Képviselőtestület e rendelettel fenntartotta.  

1967-ben Dr. Vöröss László Zsigmond a Pécsi Tanárképző Főiskola tanára felmérte a baranyai kastélyok 

még meglévő parkmaradványait, így a bólyi parkot is. Elsősorban ritkaságokat, botanikai érdekességeket 

keresett, és Bólyban talált is. Például az Acer campestre ’Austriacum’ (Tratt)-nak meghatározott öreg mezeijuhar 

oltványt. A fa szabad állásban szoliterként lett ültetve. Az oltási magassága 180 cm, ami ma is jól látható. Levele 

inkább háromkaréjúnak tűnik, terméslepedéke vízszintesen áll. A fa szép piramis formájú. Levelének 4-5. karéja 

szinte teljesen elkeskenyedő eltűnő. Levélere mentén csupasz, a levéllemez enyhén hullámos. Délkelet-

Európában, a Földközi-tengertől keletre fordul elő. Leopold Trattinnick írta le (Tratt) később Augustin Pyramus de 
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Candolle DC is. Vöröss feljegyezte, hogy jelentős mennyiségű szil él a bólyi parkban, de a változatokat nem 

említette. Ezek valószínű a juharokhoz hasonlóan itt csírázott magoncok. 

 

Már ezt megelőzően, magánkutatásként Tilesch György erdőmérnök felmérte, és leltározta 1969 -70 – 

ben a bólyi park dendrológiai anyagát. Nagy szerencsére ennek a felmérésnek az anyaga nem veszett el, és 

ebből jól látható, hogy a háború utáni időtől 1970 – ig- amikor megszűnt a park gondozása, hogy ment végbe a 

spontán be-erdősülés. A katonaság kivonulása után 15 évig gazdátlan volt a park. Szerencsére ez a felmérés 

még rögzíti az akkor élő famatuzsálemeket is, amelyek idővel elvesztek. Ekkor még éltek a sportpálya szélénél 

a nagyméretű kocsányostölgyek, az északnyugati sarokban a kapitális fehérnyarak, a hatalmas ezüsthárs, az ún. 

apácafa, az óriási méretű szelídgesztenye a kastély nyugati oldalánál.  

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

75 sz ábra: Tilesch György kézzel írott felvételi lapja a megyei levéltárban található 

 

Bólyi községi nagypark faleltára 

1986. évi felmérésekor a darabszám mellmagassági átmérő viszonyban 

Fafaj  Zárvatermők   

Lombos fák 

mellmagassági átmérő (cm) összesen 

6-

10 

11-

20 

21-

30 

31-

40 

41-

50 

51-

60 

61-

70 

71-

80 

81-

90 

91-

100 

100 cm-en felül 

és megjegyzés 
 

Acer pseudoplatanus   5 2       2         9 

Acer pseudoplatanus 

Purpurescens 
  1 1                 2 

Acer platanoides 1 104 57 79 53 27 14 4 2   1 db 100 cm Ø 342 

Acer negundo   3   3 3       1     10 

Acer campestre 5 75 74 107 68 26 10 2 1     368 
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Acer saccharinum 11 38 24 4   A kitermelsre szánt 175 db nincs a leltárban 77 

Acer tataricum     1         1       2 

Aesculus 

hippocastanum 
    2 3 2   2 1 1     11 

Aliantus altissima       1 3             4 

Betula verrucosa     1   2             3 

Carpinus betulus 1 11 18 14 13 4 3 2       66 

Castanea sativa                     1 db 113 cm Ø 1 

Catalpa bignonioides     2 1 2             5 

Celtis australis         1             1 

Cerasus avium   23 15 3 3 1           45 

Fagus sylvatica         1             1 

Fraxinus excelsior 9 52 20 14 7 3   1 1     107 

Gleditschia triacanthos 1 5 4 5 2 1 3 1 1     23 

Juglans nigra 1 4   2 2 4 1   1 4   19 

Juglans regia 1 16 6                 23 

Liriodendron tulipifera       2       1       3 

Morus alba       1               1 

Platanus occidentalis   15 4 1 1 4   5 2   1 db 100 cm Ø 33 

Populus alba   2 2 1 2 4 1 2   19   30 

Populus pyramidalis                 2 1   3 

Quercus robur 1 5 4 2 2 3 2   2 7 
8 db 170 cm 

feletti tuskó 
29 

Robinia pseudoacacia     1 1 6             8 

Sophora japonica   1                   1 

Sorbus aucuparia 1     1               2 

Tilia platyphyllos 2 53 37 55 56 45 17 12 3 1 
4 db 100 cm Ø  1 db 

210 cm Ø 
286 

Ulmus carpinifolia 2 19 6 3 5 2 3 2 1     43 

Nyitvatermők 

 
Picea abies         2 2           4  

Pinus nigra     4 13 20 8 2 6       53  

Pinus silvestris       2 12 12 7 2 3     38  

1970 ben felmért db 

 
36 432 285 318 268 146 67 42 21 32 183 1830 
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A felmérés rámutatott, hogy legjobb megújulási hajlama az Acer campestrének van. Ez némiképp 

meglepő, mert a területen jelenleg a legtöbb egyeddel az Acer platanoides van jelen. De mindkét juhar jelentős 

magmennyiséget termel, és a vastag avar jó nedvesség megtáró tulajdonsága, a barna erdőtalajon kedvez a 

csírázásnak ebből következően a juharok jelentős újulatot képeznek. Az Acer campestre egyedszáma az 

időközben elkezdett tisztítási és ritkítási munkáknak köszönhetően erősen lecsökkent. 

A legnagyobb egyedszámmal képviselt fák: 

368 db Acer campestre 

342 db Acer platanoides 

286 db Tilia platyphyllos 

107 db Fraxinus excelsior 

77 db Acer saccharinum  (a Hazafias népfront felajánlásai során ültették) 

66 db Carpinus betulus 

53 db Pinus nigra (az eredeti telepítésből megmaradt) 

45 db Prunus avium 

43 db Ulmus carpinifolia  (Tilesch nem különböztette meg a fajtákat) 

38 db Pinus sylvestris (az eredeti telepítésből megmaradt) 

33 db Platanus occidentalis  (az eredeti telepítésből megmaradt) 

30 db Populus alba (az eredeti telepítésből megmaradt) 

29 db Quercus robur (az eredeti telepítésből megmaradt) 

23 db Gleditschia triacanthos (az eredeti telepítésből megmaradt) 

19 db Juglans nigra (az eredeti telepítésből megmaradt)    

11 db Aesculus hippocastanum  

10 db Acer negundo (a Hazafias népfront felajánlásai során ültették) 

 

Méreteiket tekintve a legnagyobbak: 

1 db 115 cm Ø  2 db 120 cm Ø   

1 db 120 cm Ø  1 db 150 cm Ø 

1 db 120 cm Ø   1 db 160 cm Ø 

1 db 125 cm Ø  
 

3 db 130 cm Ø 

1 db 135 cm Ø  4 db 100 cm Ø 

1 db 160 cm Ø 
 

1 db 165 cm Ø 

1 db 170 cm Ø 4 db 100 cm Ø 
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A cserjeszintben található:  

Cornus mas Húsos som 

Cornus sanguinea Veresgyűrűs som 

Corylus avellana Mogyoró 

Crataegus monogyna Egybibés galagonya 

Euonymus europeus Kecskerágó 

Hedera helix Borostyán 

Ligustrum vulgare Fagyal 

Prunus spinosa Kökény 

Rosa canina Vadrózsa 

Staphylea pinnata  Pukkanó dudafürt 

 

A cserjék a gyertyános–tölgyesre jellemző fajok, de itt a telepített, juharfajok dominálnak a tölgy helyett. 

A gyertyános tölgyes Magyarországon a 400 és 600 méter közötti magasságok legjellemzőbb erdőtípusa és ez 

jellemző a Bóly környéki erdőkre is. Ebből következik, hogy a spontán erdősülés a területre jellemző, fajokkal 

foglalja vissza a területet.  

Legkevésbé a gyepszint növényállománya szenvedett az elhagyatottságtól. A vásárolt lágyszárúak 

nyomtalanul eltűntek, de a parképítés kezdeti szakaszától kezdve a környező erdők vadvirágai nagyon jól 

megmaradtak és elszaporodtak. Ezek a lágyszárúak szintén erre az erdőtípusra jellemzők, és a Töttös – Borjádi 

erdőterület jellemző aljnövényei. Nagy tömegükből arra következtetek, hogy az uradalom nagy mennyiségben 

telepített lágyszárúakat a park területére, egészen az 1940- es évekig. Főleg ibolyát, kankalint, keltikét, 

májvirágot, hóvirágot. Spontán betelepült és elterjedt a salátaboglárka, matilapu, télizöld meténg, foltos 

árvacsalán, százszorszép. 

 

 2022 – ben már a tavaszi rügyfakadástól havonta végzett bejárásaimon rögzítettem az éppen virágzó 

évelőket. 

 

Jelenleg a következő fajok találhatók nagy tömegben az aljnövényzet gyepszintjében: 

 

Anemone nemorosa, Berki szellőrózsa 

Anemone ranunculoides, Bogláros szellőrózsa 

Arum maculatum, Konytyvirág 

Asarum europaeum, Kapotnyak 

Corydalis cava, Odvas keltike 

Corydalis solida, Ujjas keltike 

Eranthis hiemalis, Téltemető 

https://hu.wikipedia.org/wiki/Magyarorsz%C3%A1g_n%C3%B6v%C3%A9nyzete
https://hu.wikipedia.org/wiki/Erd%C5%91t%C3%A1rsul%C3%A1s
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Ficaria verna,  Salátaboglárka 

Galanthus nivalis, Hóvirág 

Helleborus odorus, Illatos hunyor 

Hepatica nobilis, Nemes májvirág  

Isopyrum thalictroides, Erdei galambvirág  

Primula veris,  Tavaszi kankalin 

Poligonatum officinale,  Széleslevelü salamonpecsét 

Pulmonaria officinalis, Orvosi (pettyegetett) tüdőfű 

Ruscus aculeatus, Szúrós csodabogyó 

Scilla bifolia, Kétlevelű csillagvirág 

Viola odorata, Illatos ibolya 

Vinca minor,  Télizöld meténg 
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7. Összefoglalás 

 

Dolgozatomban elsősorban arra törekedtem, hogy levéltári adatok, korabeli kiadványok, történelmi 

dokumentumok alapján be tudjam bizonyítani, hogy a Batthyány–Montenuovo kastély Németbólyi parkja már a 

parképítés kezdeti szakaszában egy nívós, válogatott növényállománnyal készült. Semmiben sem marad el a 

többi, - szerencsésebb parktól, ahol a dendrológiai értékek nagyobb számban maradtak életben. A park sorsát 

nagyban meghatározta, hogy a Trianoni békeszerződés az ország ezen déli részét is érintette.  

 

Montenuovo Nándor a Tanácskormány bukása után azt tervezte, hogy helyreállítja a birtokot és a parkot. 

Egy nyilatkozatában mondta: 

 

„A kommün alatt Bécsben voltam, közben a szerbek teljesen kirabolták Németbólyt. A baranyai szerb 

megszállás megszűnte után állandó tartózkodásra németbolyi birtokomra telepedtem le és hosszú, kitartó és 

szívós munkával lassanként helyrehoztam a birtokon ejtett károkat. Most is a gazdálkodás köti le minden időmet.”  

(Komitzer II. kötet, 1940) 

 

Az idő azonban közbeszólt. 1945 után teljesen új világ jött. A birtok, a kastély és a park más funkciót kapott. 

A szomszédos birtokokat kettészelte az új országhatár, a kastélypark anyagi fedezetét biztosító Montenuovo 

hercegi uradalom a XX. század közepén megszűnt, így a park további fenntartásának költségét nem lehetett 

biztosítani. Szerencsére a lakosság nem okozott helyrehozhatatlan károkat a parkban, de csak 1960 után jött el 

az az idő, amikor a parkot az itt élők közparkként használhatták. Ma is ez a helyzet és a megmaradt park 

területének és növényzetének védelme érdekében az önkormányzat igyekszik mindent megtenni. Pályázati 

eszközökkel lehetőség nyílt a park közfunkcióinak fejlesztésére is. (Sportközpont, fotball-, kézilabda-, tenisz-, 

atlétikapálya, játszó- és erősítőtér, futókör biztosítja ma a park látogatottságát.) A park egy része közvilágítással 

ellátott. Pihenő padok, szemetestartó edények biztosítottak a sétautak mentén. 

 

A település lakossága tudatában kell legyen azzal, hogy mekkora értéket birtokol, használ. Fontos, hogy 

tudják, a településeken megmaradt régi parkok nagy jelentőséggel bírnak az ország számára, hiszen igen értékes 

és gazdag dendrológiai gyűjteményt képviselnek. 

 

Tartsuk fenn és ápoljuk azt, amink van! Neveljünk újakat, mutassuk meg, hogy a kertészetben is lépést 

tartottunk az elmúlt évszázadok kultúrájával, tekintettel arra, hogy jelenlegi kultúránkat örökség formájában a jövő 

generációira hagyjuk. Ezzel legalább részben pótoljuk azt a hatalmas hiányt, amely hazánkban az eredeti 

kertészeti tudományos és szakmai munkákban rejlik. Mindezeket az ősi parkokat kertészeti emlékként és ritka 

természeti kincsként kell kezelni! Mindegyiket törvénynek kell védenie! (Đuro,1977). 
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A régi parkjainkban a fák és cserjék egész sorának termesztésével szerzett tapasztalatok nagyon 

hasznosak lehetnek új ültetvények, parkok, parkerdők és zöldövezetek építésekor. A régi parkok, és benne a 

bólyi park is, nagy kertészeti értéke arra kötelez bennünket, hogy sokkal nagyobb figyelmet fordítsunk azok 

karbantartására, felújítására, rendezésére! Ezt az értékes kertészeti örökséget meg kell őriznünk a jövő 

generációi számára! A parkok az egész társadalom tulajdonát képezik, ezért azokat kötelesek vagyunk 

fenntartani, helyreállítani. 

 A bólyi park jelenleg „helyi védettségű közpark” funkcióval szolgálja a település lakóit. Mivel a város 

központjában van,12 ha nagyságú zöldfelületként, klimatikus és levegőtisztasági szempontból is rendkívül 

értékes. A „védettsége” elsősorban a területét védi, hiszen a régi növényanyagból alig maradt fenn valami. Nány 

fa, pl.: koros fenyők, kocsányos tölgy, oltott „gleditsia”, oltott mezei juhar, idős feketediók, hatalmas platánok 

idézik a hajdan volt park hangulatát. A város környező lakótelepei közötti átmenőforgalom jelentős. A város 

vezetése burkolt utakkal segíti ezt, és egyúttal védi az aljnövényzetet a taposási károktól. Nem elhanyagolható a 

kisemlős és énekes madárpopuláció, ami a koros fák védelmében biztonságosan gyarapodhat. A település 

fiatalsága, óvódás és iskolás gyermekek, egyesületi tagok megszokott tartózkodási helye. Az Önkormányzat 

anyagi forrásai korlátozottak, emiatt a jelenlegi állapot fenntartására törekszik, ha szükséges az esetleges 

viharkárok, ágtörések elhárítása, és a kaszálások kimerítik a parkra fordítható keretet. A park fenntartása, 

fejlesztése állandó feladat, és ez is indokolta a BCE Kertművészeti és Kerttechnikai Tanszék felkérését a kezelési 

terv elkészítésére.   

 

Dolgozatomban a részletesen tárgyalt növények, - melyek valaha a parkot alkották, - megismerése segítheti 

a rehabilitáció, fejlesztés munkáit. Az Ormos Imre Alapítvány BCE Kertművészeti és Kerttechnikai Tanszék 

kezelési tervében megfogalmazott cél szerint: 

 

…”… a parkban hajdanán alkalmazott, de ma már csak elvétve megtalálható fajok újratelepítését, valamint 

a bólyi parkban bizonyítottan nem lévő, de a 19. század tájképi – gyűjteményes kertjeire jellemző fajok telepítését 

ajánljuk.” … 

 

Ennek a tervezői ajánlatnak a támogatására szántam a dolgozatomat. 
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9. Mellékletek 

 

1. melléklet:  A park jelenlegi állapota  (fotók: Farkas Andrea) 

 

2. melléklet:   Fák és cserjék revideált növénylistája 
 

A revideált növénylista három oszlopból áll. Az első oszlopban az eredeti tervezett, és az elszámolási listán 

szereplő, -tehát megvásárolt- növények nevei szerepelnek. Kiemelt (vastag) betűvel azok a nevek, amelyeket 

ma is érvényesen használunk. A második oszlopban a ma érvényes név, szerepel, a leíróval, a név után az 

első publikáció adatait szerepeltetem. A harmadik oszlopban az 1820-ban szerepeltetett növény forrása, 

ahonnan a tervet, - növénylistát – készítő a növényt ismerhette. Ez bizonyítja, hogy az adott nevet, még ha 

ma érvénytelen is, a 19. század elején jogosan szerepeltethette a listán. 

 

3. melléklet:  A bólyi kastélypark felmérésekor készült helyszínrajz és kertterv 
 

 Tilesch György erdőmérnök a felméréskor készült tételes növénylistán rögzítette az adatokat. 

 
 Ez a kertterv az eredeti park megmaradt úthálózatát, és a koros fákat tüntette fel méretei alapján. A kert tervét 

az erdészeti gyakorlatban bevett rövidítésekkel, - a magyar nevek betű kódjaival készítette el. A kerttervet az 

MTA Pécsi Akadémiai Bizottságának Alkalmazott Növénytani Szakbizottságában bemutatta, azt a bizottság 

nyílt vitában értékelte. A tervek a Baranya Megyei Levéltárba kerültek. A mellékletben az Akadémiai előadás 

vitájára készített részlettervek másolatából generált kerttervet csatoltam. 

 

4. melléklet:  Az 1818 – és 1820 ban készült növénylisták  

A bólyi kastélypark növénytelepítéseihez Batthyány Fülöp herceg részére készítettek.  

Két növénylistát ismerünk, amelyek kis eltéréssel azonos növényeket tüntetnek fel. A listák abban térnek 

el egymástól, hogy az tervezett növényeknél többet vásároltak meg, így az elszámolási listán szereplő 

neveket is figyelembe kellett venni, mivel azokat áraikkal feltüntetve, - és ez alapján elszámolva- 

bizonyosan beszerezték és az uradalomba szállították.  

HU-MNL-BaML-XIII.11 Batthyány-Montenuovo család bólyi, sellyei és enyingi uradalmának iratai 1700-

1944 

 

5. melléklet:   Az eredeti növénylista elszámolólapja 

 

  



 

 

1. melléklet: A park jelenlegi állapota (fotók: Farkas Andrea) 

 

  

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  



 

2. melléklet: Revideált növénylista 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  



 

 

 

3. melléklet: Rekonstruált tervrajz 

 

 

 

A bólyi park rekonstruált tervrajza az eredeti úthálózat felmérése, és a BM Határőrség 

kiköltözése után készült faanyagfelmérés alapján 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  



 

 

4. melléklet: az eredeti növénylista elszámolólapja 

A Baranya Megyei Levéltár Batthyány család Bólyi uradalmi irataiban őrzött növénytelepítési lista elszámolása 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

  



 

 

5. melléklet: az eredeti növénylista elszámolólapja  

A betelepített növények jegyzéke az 1820-ban történt elszámolási listán. Az elszámolás osztrák–magyar 
forintban (németül Österreichisch–ungarische Gulden) történt a jegyzéken „f” jellel. Váltópénz a krajcár (korabeli 
helyesírással krajczár; németül Kreuzer) volt, 1 forint = 100 krajcár. A listán a rövidítése „kr”. 
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Tudomásul veszem, hogy dolgozatom elektronikus változata feltöltésre kerül a Magyar Agrár és 
Élettudományi Egyetem könyvtári repozitori rendszerébe. 

 
 

Kelt: BÓLY, év 2023 hó április nap 27. 

Hallgató aláírása 

 

 

  



 

 

 

 

 

 

KONZULTÁCIÓS NYILATKOZAT 

 

 

Farkas Andrea (hallgató Neptun azonosítója: B21UAR) konzulenseként nyilatkozom 

arról, hogy a szakdolgozatot áttekintettem, a hallgatót az irodalmi források korrekt 

kezelésének követelményeiről, jogi és etikai szabályairól tájékoztattam. 

 

A szakdolgozatot a záróvizsgán történő védésre javaslom/ nem javaslom 

A dolgozat állam- vagy szolgálati titkot tartalmaz: igen nem 

Kelt: Budapest, 2023. április 26. nap 

 

 

 

 

 

 

 


