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1. Bevezetés és célkituzés

A természettudomanyos tantargyak oktatasanak kutatési teriiletén az elmult évtizedekben olyan
eredmények sziilettek, amelyek megkérddjelezik a tantargyak tanitasanak hatékonysagat. Chrap-
pan szerint a hazai természettudomanyos oktatds komoly problémakkal kiizd (Chrappan, 2017).
Kutatasok igazoltak tovabba, hogy az ¢életkor elérehaladtaval a tanulok természettudomanyok
iranti attitlidje negativ iranyba valtozik (Csapo, 2000).

Az ok, amiért én ezt a témat valasztottam az az, hogy egész eddigi tanulményaim soran
kozel alltak hozzadm a természettudomanyos targyak. Ezek mellett pedig egyetemi tanulmanyaim
ideje alatt, amikor az als6 tagozatos gyermekekrol tanultunk atgondoltam, hogy milyen minden-
napos gondokkal és nehézségekkel szembesiilnek a pedagogusok és hogyan lehetne ezeket meg-
oldani. Szerintem a mai iskoldkban kevés az olyan pedagdgus, aki a természettudomanyos tan-
targyak tanitasaval fel tudja kelteni a didkok figyelmét. A szakdolgozatomban szeretném meg-
mutatni a természettudomanyok tanitasaval foglalkozé pedagdgusok munkéjanak fontossagat és
bebizonyitani, hogy igenis fontos fenntartani az érdeklddésiiket a kdrnyezetiik irant.

Szakdolgozatom témajanak aldtdmasztasa érdekében Osszeallitottam egy kérddivet a ter-
mészettudomany tantargyakat tanuld didkok szamara, melyben szeretném megmutatni a didkok
kornyezetismereti tantargyhoz val6 viszonyulésat, €s az als6 tagozatos gyermekek korében a tan-
targy népszerliségeét. A kérdéivben nagy hangsulyt kap az als6 tagozatos tanulok korében a tan-
targy népszerlsitésére vald torekvés felmérése, annak eszkozei, a pedagogus altal tett torekvések.
A kérddivben kiilon részt szdnok a pedagdgusok tapasztalatan alapuld problémak és nehézségek
felfedésére. Célom elérése érdekében tobb iskolaba is ellatogattam (3. és 4. osztalyokban), ahol
megfigyeloként részt vettem szakdolgozatom témajat érint6 foglalkozasokon, melyekrdl a ké-
sObbiekben sajat véleményem kialakitasaval és a kapott behatasok figyelembevételével végez-

tem a kiértékelést.

2. A kdrnyezetismeret tantargy torténete

Gyakorlati képzésem ideje alatt tapasztaltak alapjan elmondhato, hogy az elmult évtizedekben a
tantargy tanitasa soran alkalmazott modszerek és a tananyag jelentds valtozason mentek keresz-
tiil, melyet az 1995-ben bevezetett, majd tobbszor modositott (2003, 2007, 2012, 2020) Nemzeti
Alaptanterv és a 2003-t6] érvényes Nemzeti Alaptantervhez igazitott Kerettanterv folyamatosan
szabalyoz. 1963-ig az elemi iskolaként nyilvantartott évfolyamokon tortént a természettudoma-

nyi ismeretek tanitdsa topografia néven, mely a foldrajzi ismeretekre alapozva a késdbbiekben
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tapasztalatokon alapuld gyakorlati ismertetéssel bovilt (Udvarhelyi és Gocsei, 1973; idézi
Szantoné Toth, 2023). A 11. Vilaghabora utan egyre nagyobb hangsulyt kapott az oktatasban a
tanulok foldrajz és természettudomanyi ismeretének bovitése, mely a tankotelezettség 1961-es
bevezetésével immar minden 4. osztalyos tanuld szdmara elérhetdvé valt, sot oktatasi torvény
irta el6 a kornyezetismereti tantargy minél szélesebb korben torténd tanitasat, a didkok ezen a
miiveltségi teriileten torténd tuddsanak bovitését - figyelembe véve a didkok életkori sajatossa-
gait (Makoldi, 1964; idézi Szantoné Toth, 2023). Egyre inkabb el6térbe kertilt a gyakorlati meg-
tapasztalas jelentdsége az elméleti oktatas mellett tanulményi kirandulasok szervezésével, me-
lyeken a tanuldknak lehetdségiik volt minden érzékszerviikkel megtapasztalni a kdrnyezetiiket.
A foldrajzi, természettudomanyi ismeretek mellett egyre nagyobb teret kapott a kdzvetlen tarsa-
dalmi kornyezet megismerése, gy mint csalad, otthon, iskola, kozlekedés, kultira. A Nemzeti
Alaptanterv 1995-6s bevezetésével a tanulok készségfejlesztése, tanulmanyaik tovabb bovitése
a pedagdgusok szamadra jelentds szervezést igényelt, ugyanakkor idékorlatok koz¢é szorult, mely-
nek modszerét a NAT tartalmazta. A korszaknak megfeleléen gazdagon illusztralt munkafiizetek
segitettek a tanitast/tanuldst, mely olyan eszkoz volt az oktatds szamara, melyet mindkét fél (ta-
nit6 és tanuld) egyforman tudott értékelni, beldle profitalni.

A tananyag tartalmi korlatainak kijelolésével lehetdvé valt egy olyan gyakorlati oktatas
kivitelezése, mely a sajat érzékszerveken alapuld kornyezeti megismerést, tajékozodast tett lehe-
tove a tanulok szaméra, mely a mindennapos élet meghatarozo része lett.

A Nemzeti Alaptanterv mellett 2003-ban keriilt bevezetésre a Kerettanterv, mely 12. évfo-
lyamig szabalyozza az ismeretanyagot, a tananyaggal torténd haladds mértékét. A kerettanterv
intézményi szinten célok meghatarozasaval segitette a tanterv menetének kialakitasat a pedago-
gusok szamara, itt keriilt pontosan meghatarozasra az évfolyamonként elsajatitand6 ismeret-
anyag.

A kornyezetismeret tantargy 2020-t0] az als6 tagozaton mar csak 3. évfolyamtol kotelezd
tantargy, amely alapja a fels6 tagozatos természettudomany tantargynak (NAT, 2020).

Bar - ahogy a bemutatasban mar emlitettem - a pedagdgusok egyre kevésbé forditanak mindségi
1ddt a kdrnyezetismereti tantargy megszerettetésére tovabbra is ugy vélem, hogy a tantargy 8-9
éves korban torténd, sajat érzékszervekkel torténd megtapasztalason alapuld jatékos tanuldsaval
ez a korosztaly nyitottd valhat a kdrnyezetének megismerésére, nem utolsé sorban felnétté vala-

saig ezekre az ismeretekre alapozva bévitheti tudasat, alkalmazhatja azokat a mindennapokban.



3. A NAT 2020, Kerettanterv 2020 és a Tankonyvek 3. és 4. évfolyamon
3.1. NAT 2020

Az iskolakban a természettudomanyos nevelés mar 1-2. évfolyamon is megjelenik, bar nem 6n-
allo tantargyként, hanem olvasas tantargyba integralva, majd 3-4. évfolyamon 6nallo6 targyként
folytatodik (NAT 2020). A kornyezetismeret tartalmi és idokeretének elemzése alapjan tehat az
Uj tantervi szabalyozas egyértelmii vesztese also tagozatban a természettudomanyos oktatas (Ho-

moki, 2021).

A kornyezetismeret tantargy

Alapelvei és céljai kozé tartozik, hogy a természettudomany és a foldrajz miiveltségi teriileteinek
a bevezetd tantargya. A tantargy tanitasa aktiv tevékenységekre épiil, amelyek miatt a didkok
olyan tapasztalatokra tehetnek szert, amelyek igazodnak az életkori sajatossdgokhoz, a képessé-
geik fejlédéséhez. A kornyezetismeret tantargy megprobal a gyerekek érdeklddési korére és a
belsé motivacioikra tdmaszkodni. Ezek a foglalkozasok a gyerekeknek segitséget nytjt ahhoz,
hogy megismerjék sajat testiilknek a tulajdonsagait, ezek mellett ugyan ugy betekintést enged a
kornyezetiikben lezajlo valtozasokra és ezaltal megértik, hogy mi miért torténik.

A tanordkon a megfigyelés, leirds, dsszehasonlitds, mérés modszerek jelennek meg leg-
gyakrabban. 3. és 4. osztalyban alapozzdk meg a tudast ahhoz, hogy a késébbiekben megfeleld
szinten tudjak a felsébb évfolyamokon teljesiteni a természettudomanyos targyakat. A kdrnye-
zetismeret Orak alatt a didkok foglalkozhatnak az é161ényekkel, az élettelen targyakkal és a kor-
nyezetiikkel, 4. évfolyam végére a foldrajzi ismereteik is sokkal mélyebbek lesznek a tantargynak
koszonhetden. A kornyezetismeret tantargy legfobb célja, hogy a didk megtanulja az ismeret-
szerzés legfobb modszereit, fejlessze a megfigyeld, leird képességeit, alkalmazni tudjon mérési
technikakat, problémamegoldo képességét csiszolja, megértse sajat kornyezetének megodvasanak

fontossagat, ismerje a tudatos életmddhoz sziikséges szokasokat.

A tantargy fobb specialis jellemz6i 3. és 4. évfolyamon

Az alsé tagozatos didkok nagy figyelemmel néznek az €16 és élettelen kornyezet felé, ezért min-
denképp tligyelni kell arra, hogy a megfigyelés, felfedezés 6romét a pedagogus ne vegye el toliik.

A kornyezetismeret tantargy legfbb célja, hogy azok a képességek minél inkabb kialakuljanak,



amelyekre a késObbi természettudomanyos tanulmanyaik soran sziikségiik lesz. A pedagogusok-
nak kiilonos figyelmet kell forditaniuk arra, hogy a kdrnyezetismeret 6rak minél gyakorlatiasab-
bak és sokszinlibbek legyenek, hogy a gyerekek sajat boriikon tapasztalhassanak meg minél tobb
dolgot a kornyezetiikkel kapcsolatban (NAT, 2020).

3.2 Kerettanterv 2020

A Kornyezetismeret tantargy a foldrajzi és a természettudomanyos tantargyak bevezetd tantar-
gya, és amely tobb 1. és 2. osztalyos tananyagtartalomra épiil, mint példaul: olvasas, matematika,
etika, technika tananyagai. A tantargy célja, hogy a gyerekek megismerjék €s értékelni tudjak
kornyezetiiket, sajat testiiket, a valtozasok megértésére valaszt kapjanak. Kornyezetismeret 6ran
a gyerekek cselekvd uton szerezhetik meg tapasztalataikat, a legelterjedtebb modszerek ezen az
ordn megfigyelés, 0sszehasonlitas, mérés, kisérlet. Kiemelt jelentdséget kap az, hogy a gyerekek
sajat tapasztalatokon keresztiil sajatitsak el a tudast.

A Nemzeti Alaptanterv megfogalmaz kulcs kompetenciakat, amelyek nagy hangsulyt kap-
nak a tanulas soran, ilyen példaul: a tanulas, kommunikacios, digitalis, gondolkodasi, kapcsolati
kompetenciak.

A tantargy tanitasanak legfontosabb célja tovabba a kerettanterv szerint, a képességek fej-
lesztése és azon szokasok kialakitasa, melyek hozzasegitik a gyerekeket kornyezetiik megisme-
réséhez minél szélesebb korben.

3-4. évfolyamon a kdrnyezetismeret tantargy oraszama: 68 o6ra (Kerettanterv, 2020).

4. Kerettantervi témakorok
1.tablazat: Kerettantervi téemakorok (forrdas NAT, 2020)

Témakor neve

Javasolt 6oraszam

Megfigyelés 12
Az ¢élettelen kornyezet kdlcsonhatésai 8
Tajékozodas az idében 8
Tajékozodas a térben 8
Hazank, Magyarorszag 6
Eletkozosségek lakhelyiink kornyezetében 20
Testilink, egészséglink 6




Kerettantervi témakorok bemutatasa

Témakor: Megfigyelés

Javasolt 6raszam: 12 ora

Ezt a témakort érdemes a fejlesztés szakasz elejére tenni, mivel az 1.-2. évfolyamon a megfigye-
1és, 0sszehasonlitas, csoportositds modszerei mas tantargyaknal mar megjelent. A tovabbi téma-
korok megkovetelik ennek a képességnek a meglétét. Az ismeretszerz6 modszerek végzése koz-
ben a gyerekek sajat tapasztalataikon keresztiil szereznek ismereteket, a fogalomalkotas nem za-
rul le, igy ilyenkor még nem alakulnak ki kész fogalmak.

A témakor befejezte utan a gyermeknek az alabbi képességeket kell elsajatitaniuk: felis-
meri az ¢l6lényeken ¢€s élettelen targyakon azokat a tulajdonsagokat, amelyek mérhetdk, képes
adott szempontok alapjan egy élettelen anyagokon ¢és él6lényeken megfigyelést végezni, ezek
mellet rovidebb-hosszabb ideig tartd kisérleteket végig figyelemmel kisérni. Képes idéjarast
meghatarozni a tanult jellemzdok alapjan. A pedagdgusnak figyelni kell arra, hogy kiilonb6zd
képességeket fejlesszen a gyerekeknél. Ezek a képességek: megfigyeldképesség, leiroképesség,
rendszerezoképesség, mérési technikak elsajatitasa, osszefiiggések megismerése. A témakor ta-
nuldsa sordn szamos fogalom is eldkeriil, mint példaul: ¢él10, élettelen, allat, ember, mérés, tulaj-
donsag. Ezen képességek elsajatitasahoz az alabbi tevékenységek ajanlottak: az €lettelen targyak
tulajdonsagainak felismerése, megfigyelése, élettelen anyagok tulajdonsagainak csoportositasa,

halmazallapotok tulajdonsagainak meghatarozasa, idjaras megallapitasa (Kerettanterv, 2020).

Témakor: Az élettelen kornyezet kolcsonhatasai

Javasolt oraszam: 8 ora

A témakor nem igényli azt, hogy ezzel a témaval foglalkoz¢d 6rak kovessék egymast. A teljes
témakor befejezése 4. évfolyam végére valdosul meg.

Ha az osztaly befejezi ezt a témakort, akkor egyszeriibb kisérleteket végez el a pedagdgus
segitségével, amit megtapasztal a kisérlet soran azt képes megfogalmazni, ekkorra mar a tarsak-
kal valo egylittmiikodés sem okoz problémat. Ebben a témakorben a gyerekek rengeteg olyan
képességet fejleszthetnek tovabb, amelyeket mar a megfigyelés témakorében is elkezdtek ezek
koziil par darab: megfigyeloképesség, leiroképesség, rendszerezOképesség, amik viszont 11j olyan
képességek, amikre eddig nem keriilt hangsuly: kisérletezéshez sziikséges képesség, hely-hely-
zetvaltoztatd képesség. Itt is sok 1j fogalom keriil eld, a teljesség igénye nélkiil felsorolok parat:
szilard, folyékony, légnemii halmazallapotok, olvadas, fagyas, iitkozés. Ahhoz, hogy ezeket a

képességeket elsajatithassa a didk, ahhoz kiilonféle feladatokat kell elvégezniik: a viz



halmazallapotainak megfigyelése tanoran, mozgasallapot valtozasok megfigyelése, a viz halma-

allapotvaltozasai és a héhatasok kozotti kapcsolatok keresése (Kerettanterv, 2020)

Témakor: Tajékozodas az idoben

Javasolt oraszam: § o6ra

Az anyag feldolgozasa a képességek fejlesztésére épiil. Ahogy az el6z6 témakornél itt sem sziik-
séges, hogy az ezzel foglalkozd 6rak egymast kdvessék.

Ebben a témakdrben az alabbi képességeket sajatithatta el a diak: az életkori sajatossagai-
nak megfelelden képes eltdjékozodni az idében, ismeri €és hasznalja a sziikséges idobeli relacios
szokincset, képes hasznalni a naptarat és képes napirendet tervezni. A teriiletek, amelyeket ez a
témakor fejleszt: idobeli tajékozodo képesség, az évszakok tulajdonsagainak felismerése, jeles
napok, datumok elhelyezése a naptarban. A fogalmak, amelyeket ebben a t¢éméban elsajatithatnak
a gyerekek nagyon fontosak a mindennapokban: évszak, életkor, korforgas, naptar, honap, nap
(Kerettanterv, 2020)

Témakor: Tajékozodas a térben

Javasolt oraszam: § ora

Tajékozdodas a térben témakor ajanlott teljesitésének ideje a harmadik félév. A téma befejezése
utan mindenki képes irdnytlivel tajékozodni, képes irdnyokat megadni valamihez viszonyitva,
alapvetd térképjeleket képes felismerni, a gyermek képes lesz a kornyezetérdl egyszerli alapraj-
zokat késziteni, el tud tajékozodni a kozvetlen kornyezetében, fel tudja ismerni a lakohelyének
kozelében levo felszinformakat. Ebben a témakorben is sok fontos fogalommal ismerkedhetnek
meg a didkok: f6- és mellékvilagtaj, alaprajz, térképvazlat, térkép, domborzati térkép. Fejlesz-
tendd kompetencidk a foglalkozésokkal: térben valo tajékozodas, felszinformak felismerése, a

szél, viz felszinformalé munkaja (Kerettanterv, 2020).

Témakor: Hazank, Magyarorszag

Javasolt oraszam: 6 ora

A kerettanterv ajanlasa szerint ezt a témakort negyedik évfolyamon 6 o6raban teljesitik a tanulok.
A témakor kielemzése soran a tanulo a “Téjékozodas a térben” témakdrnél emlitett készségek
magasabb szintli elsajatitasa a cél. A témakor tanitdsaval a tanuld képes lesz irdnytli segitségével
megallapitani és megnevezni a f6- és mellékvilagtajakat, megkiilonboztet térképfajtat. Felismeri
hazank, Magyarorszag helyzetét, hatarait, szomszédos orszagait, képes tajékozddni Magyaror-

szdg domborzati térképén, amelyen elhelyezi hazank nagytdjait. Megtalalja sajat lakohelyét



(megye, telepiilés). A témakorben Gjonnan megjelend fogalmakat ismer meg €s tanulja meg je-
lentésiiket: térkép, domborzati térkép, felszinforma, megye, telepiilés. A témakort negyedik év-
folyamon 6 o6raban sziikséges megtanitani, melynek konnyitésére térképészeti gyakorlatok elvég-
zése javasolhato ugy, mint foldgomb hasznalat, hazank felszinformdinak, vizeinek felismerése
térképen, térképolvasas, nagytdjak, megyék, megyeszékhelyek behatarolasa (Kerettanterv,
2020).

Témakor: Eletkozosségek lakohelyiink kornyezetében

Javasolt oraszam: 20 6ra

Tanulmanyi sétak, kirandulasok sordn az életk6zosségek megismerése adott témakor lezarasa-
ként javasolt, célja a készségfejlesztés. Egy-egy témakor befejezése utan a tanuld személyes ta-
pasztalatszerzés soran felismeri a lakohelyéhez kozeli €161ények, €életk6zosségek kozotti kiilonb-
ségeket és csoportba rendezi azokat. Megfigyelései soran megtanulja 6sszekapcsolni az életmod-
beli és testfelépitési 0sszefliggéseket, az egyes fajok igényeit, egymashoz vald kapcsolatukat.
Megismeri a sajat ¢letk0zosségét, a természetvédelem fontossagat. A témakdr tanuldsa soran a
tanulo megfigyelési készségei fejlddnek, megismeri és képes csoportba rendezni példaul a ndve-
nyek kozotti kiillonbségeket (lagy szarh, fas szar). A témakor tanuldsa soran olyan fogalmak
jelentését ismeri meg a tanuld, mint erdd, mezo, rét, viz, vizpart, ¢letmadd, élohely, testfelépités,
taplaléklanc. Ebben a témakdrben is nagy jelentdséggel bir a tanulmanyi séta, mely az egyéni

készségeket fejleszti és valodi tapasztalatszerzésre iranyul (Kerettanterv, 2020).

Témakor: Testiink, egészségiink

Javasolt oraszam: 6 ora

A tanorai keretek k6z¢ nem szorithatd témakor az iskolai nevelés részét képezi, nem kizarolag
tandrai anyag, mely egyarant vonatkozik a testi és lelki egészségre. A tanuldo megismeri szerve-
zetének életfolyamatait, megtanulja az egészséges ¢letmod alapelveit a hozza 1116 szokéasokkal és
kovetkezményekkel. Megismeri az emberi szervezetet, megtanulja értékelni az érzékszervek hi-
batlan miikodésének fontossagat, felismer betegségeket tlinetek alapjan. Megtanulja az egész-
ségtudatos magatartas alapjait, képes megfogalmazni a szervezete helytelen mikodésével kap-
csolatos észrevételeit, megtanulja a napi gyakorlatban alkalmazni az egészséges ¢letmod alap-
vetd elemeit (testapolds, 61tozkddés, kézmosas). Megismer olyan mindennap hasznélatos fogal-
makat, mint test, szerv, testrész, alultaplaltsag, talsuly, egészség, betegség, egészségvédelem,
melyek szaméara a jovoben olyan készségek kialakulasdhoz vezethet, mely 6sztonzi 6t az egész-

séges €letmodra. A tanoran kiviil az iskolai nevelés minden teriiletén megtalalhaté a témakor
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egy-egy eleme, igy annak folyamatos fejlesztése tandran kiviil is kivitelezheté (Kerettanterv,
2020).

5. A természettudomanyos nevelés céljai

A természettudomanyos nevelést feldolgozé dokumentumaiban hazankban is megfigyelheto egy
nézOpontvaltas: az akadémiai jellegi tudas atadasa helyett egyre inkdbb a mindenki szamara re-
levans természettudoméanyos miiveltség kialakitasa a cél (Papp, Nagy, Z. Orosz, 2020). Egy ta-
nulmany leirja, hogy napjainkra a természettudomanyok oktatasa a természettudomanyos isme-
retek atadasaval egyenérték(i (Fang, Z. 2013). A természettudomanyos nevelés célja nem az,
hogy egy ismeret halmazt atadjunk, hanem az, hogy a legfontosabb fogalmak targyalasan keresz-
tiil lehetové tegyiik, hogy a didkok a szamukra relevans jelenségeket jobban megértsék (Wynne
Harlen, 2010).

A természettudomanyos tantargyak tanitasat sokaig az elméletk6zpontusag el6térbe helye-
zése jellemezte. Ennek oka tobbek kozott az volt, hogy az elsd ipari forradalom utan megalakul-
tak olyan munkakorok, amelyek betoltéséhez kiilonféle természettudoményos teriileteken jol
képzett, hozzaérté emberekre volt sziikség. Az iskolak feladata az lett, hogy biztos szaktudassal
rendelkez6 fiatalokat képezzen a munkahelyek és a felsdoktatas szamara. Mivel abban a korban
nehézkes és korlatozott volt az informacié gyors eljuttatasa, igy azok az emberek tudtak érvé-
nyesiilni igazan, akik szerteagazo6 ismeretekkel rendelkeztek. Az iskolai oktatas f6 célja az adott
tudomanyteriilet ismeretrendszerének atadasa, illetve a tantargyhoz k6t6dd problémak (példaul
szamitasok) megoldasi stratégiinak gyakoroltatasa volt. Ez a fajta elméletkdzpontu oktatds nem
volt jol integralhato az alap képzettség oktatasahoz, mert sokkal inkabb specifikus tudast lehetett
vele jol atadni. A feltart szakirodalom alapjan a természettudomanyos nevelés célja, relevans
tudas kialakitasa, a gondolkodasfejlesztés, a problémamegoldas, illetve a tudomany miikodeésé-
nek értelmezése és ezek mellett a testi-lelki egészségre nevelés is fontos szerepet kap. (Korom,

Csiszar, 2020).

6. Kornyezetismeret tankonyvek és munkafiizetek elemzése

A mai vilagban a palyakezddk, de még akar a gyakorlott pedagdgusok korében is kevésbé elter-
jedt az a tudat, hogy a tankdnyvek elemzésére a régmultig visszatekinté komoly tudomanyag
fejlodott ki (Dardai, 2002). Az 1985. évi oktatasi torvény eldsegitette, hogy kisérleti jelleggel a

kozponti tantervtdl eltérd oktatasi programok (iskolak) is helyet kapjanak a hazai kozoktatési
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rendszerben, s ezzel egylitt un. parhuzamos, illetve 0j tipusu, felfogasu tankonyvek, tankonyv-

csaladok, programcsomagok jelenjenek meg (Karlovitz, 2007). Az 1990-es évek végére, az dvo-

daskoruaktol az egyetemistakig €s a szakmat vagy nyelvet tanulokig bezarolag kozel huszezer

egyidejlileg kaphato tanulasi-tanitasi segédletet tartott szamon a szakma (Karlovitz, 2007).

A szakdolgozatomban mindenképpen fontosnak tartom kiemelni a pedagégusok szamara

biztositott kornyezetismeret tankdnyvek és munkafiizetek attekintését, mivel nagy részében hoz-

zajarulnak a természettudomanyos targyak sikeres oktatasahoz. Az elemzéshez Karlovitz (2007)

tanulmanyaban megjelenitett szempontokat hasznaltam.

A tankonyvelemzés szempontjai

tankonyv koncepcioja (miifaji, torténeti), szemlélete
tankOnyv nyitottsaga

tartalom

tananyag strukturaltsaga

ismeretanyag mennyisége, nehézsége

nyelvezet

didaktikai elemei (motivacios és differencialasi lehetdségek)
keépi megjelenités

kérdések, feladatok mennyisége

A tankonyvekben és a munkafiizetekben feltett kérdések és feladatok rengeteg szempontnak kell

megfelelniiik, hogy céljat elérjek a megoldasukkal.

lényeg kiemelése

megerdsités, motivacio
készségfejlesztés

koncentraciot teremtd €s fenntartd
korabbi tapasztalatok felidézése

gyakoroltatas

Ezeket a szempontokat figyelembe véve elemeztem a tankdnyveket és munkafiizeteket.

Mind a két évfolyam tankonyveir6l elmondhatd, hogy a feddlapja szines és figyelemfelkeltd.

Mind a két évfolyamon a gyakorlataim soran alkalmazott tankonyvet és a hozza tartozo

munkafiizetet elemeztem, amely nem mas, mint az Oktatasi Hivatal altal kiadott 2020-as NAT
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alapjan késziilt Kornyezetismeret tankonyv és Kornyezetismeret munkafiizet. Ezeknek a kony-

veknek a tananyagszerz6i: Tothné Mess Erika, Vitéz Annamaria.

6.1 3. osztalyos tankonyv és munkafiizet

MAT NAT
2020 ?@, 2020

Kornyezetismeret

munkafuzet 3

Kornyezetismeret tankonyv 3. és Kérnyezetismeret munkafiizet 3.

Forras: tankonyvkatalogus.hu

A 3. évfolyamos tankonyvvel kezdem, a tartalomjegyzék egyszeri és rendkiviil atlathato,
egyértelm, latszik, hogy 4 nagy témara bontottdk a tananyagot: 1. Az élettelen kornyezet kol-
csonhatasai, 2. E16 kornyezetiink, 3. Tajékozodas az idSben, 4. Tajékozodas a térben. A Tan-
anyag mennyiségét tekintve teljesen elegendd és befejezhetd, a tanév végére azonban van néhany
olyan témakor, amit a pedagdgusok hianyolnak és sajat maguk altal készitett tanora tervezet alap-
jan adnak at. A tankonyv egészére igaz, hogy a beillesztett képek/illusztraciok minden esetben
valodi targyakrol, él6lényekrol késziilt fotok és nagyon kevés esetben rajzolt képek, melyek fel-
ismerhet6bbek az érintett korosztaly szamara. Rengeteg szemléltetdanyaggal és kiegészitd infor-
maciokkal van teletlizdelve a konyv. Ami nekem nagyon tetszett az nem mas mint, hogy minden
anyag végén olvashatunk egy “Jol jegyezd meg!” részt, ahol tanacsokkal latjak el a gyerekeket a
mindennapi élethez. A konyv, ahogy a NAT is leirja gyakorlatias oktatast kivan a kornyezetis-
meret tantargy, ezért a tankonyvben szamtalan kisérletet is leirnak, megkonnyitve a pedagogus
¢s a gyermek munkdjat. A tankonyv nyelvezete életkornak megfeleld és érthetd.

A tankdnyvhoz tartoz6 munkafiizet is egy szines, figyelemfelkeltd konyv, amely ugyan-

azokkal a szinekkel dolgozik, mint a tankonyv. Erre a kiadvanyra is elmondhatok azok a
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tulajdonsagok, mint a tankényvre, de itt sokkal kevesebb a szoveg és sokkal tobb érdekes feladat
talalhat6 minden témahoz. Ebben a konyvben mar nem kapnak a gyerekek “tandcsokat”, csupan

rengeteg feladatot, amikkel a tanknyvbo6l megtanult dolgokat még jobban begyakorolhatnak.

6.2 4. osztalyos tankonyv és munkafiizet

NAT
2020

Kornyezetismeret Kornyezetismeret

tankonyv 4 munkafiizet 4
. B ".
i -

2.kép
Kornyezetismeret tankonyv 4. és Kornyezetismeret munkafiizet 4.

Forras: tankonyvkatalogus.hu

A 4. évfolyamos konyvek koziil egy szamomra is Gjat valasztottam és megprobalom a két
tankonyvpart dsszehasonlitani. A tankonyvet szerkesztdi: Buzasi Eva, Néder Katalin, Tothné
Mess Erika. A tankonyv kiilonboz6 szinekkel valasztja el a témakoroket: 1. Felfedezések, 2. Ba-
rangolas, 3. Itthon vagyok, 4. Eléhelyek, 5. Elédeink élete, 6. Mozgasjelenségek, 7. Eletiink, 8.
Kiegészitd tananyag. A tankonyvet egy jelmagyarazattal kezdik, ahol a konyvben megjelend
egyszerlibb képek jelentéseit magyarazzak el. A témakorok cimeibdl is latszik, hogy a 4-es tan-
konyv sokat foglalkozik a foldrajzi tartalmakkal. A tankonyv felépitésében és szovegmennyiség-
ben nagyon hasonlo6 3. évfolyamos tarsahoz, ebben a tankonyvben még kevesebb volt a kézzel
rajzolt illusztraci6. Ebben a tankonyvben nem tanacsokat kapnak a gyerekek a mindennapokhoz,
hanem ajanldsokat és hasznos informaciokat a tdvolabbi vagy kozvetlen kornyezetiikrol.

A munkafiizet is a tankonyvh6z hasonldan egy jelmagyarazattal kezdédik. Felépitésben
megegyezik a 3. évfolyamos munkafiizettel. Rengeteg feladattipus megjelenik a munkafiizetben
is, melybdl a teljesség igénye nélkiil felsorolok parat: parkeresd, vaktérkép, rejtvény, csoporto-

sitas, kiegészités, kisérletek.
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Osszeségében mind a két kdnyvpar probalja a gyakorlati oktatast erltetni és a hagyoma-
nyos frontdlis modszerrel valo oktatast hattérbe szoritani a kdrnyezetismeret tanoérakon. Vélemeé-
nyem szerint a tankonyvek a pedagogus szaktudomanyos ismereteivel megtamogatva alkalmasak
arra, hogy az also tagozatos ismeretanyagot elsajatitsak a tanulok. A tankonyveket egyarant a

tankonyvkatalogus.hu oldalrol toltottem le, és online formaban rendelkezem a konyvekkel.

7. Tantargy tanulasi modszerei

Az elmult években rengeteg tanulasi modszer latott napvilagot kezdve a tanarkézpontih modsze-
rekt6l, amelyek a multban nagy 1étjogosultsagnak orvendtek, de megjelentek a tanulokdzponta
modszerek is. Manapsag ezek egyre inkabb elterjednek. Ennek szdmos oka van. Megvaltoztak
a tarsadalmi elvarasok, a tantervi célok vagy az elsajatitott tudas jellege is (Korom, Z. Orosz,
2020). A frontalis munkaformat egyre inkabb atveszi a munkaltatas modszere, sokkal nagyobb
hangsulyt fektetnek a pedagdgusok arra, hogy a tanulokat folyamatosan 6rar6l érara aktivan fog-
lalkoztassak. Egyre tobbszor vesznek eld sajat tapasztalatokat/€lményeket és azokon keresztiil
probaljak megélni a tananyagot. A csoportos munkaltatas is egyre gyakoribb munkaforma ma-
napsag, ahol a gyerekeknek nem csak az adott feladatra, hanem egymasra is kell koncentralniuk,
ami a szocialis képességeket is egyarant fejleszti. Az is megfigyelhetd, hogy az oktatast nem
zarjak négy fal koze, rengeteg lehetdség koziil tudnak a pedagdgusok valasztani, hogy hova vi-
gyék kirandulni/tanulmanyi sétakra (élménykozpontok, allatkert, tandsvény, muzeum) a didko-
kat, ezzel is eldsegitve azt a jelenséget, hogy a tanulok kozelebb keriilhetnek az adott tantargyhoz.
Kovetkezésképpen a kornyezeti nevelés cselekedtetd programjai hatnak tehat a természetismeret
tanitasara 1s, amennyiben az egyiittmiikodésre, a tanoran kiviili természeti ismeretek felhaszna-
lasara sarkallnak, egy-egy probléma tényleges ¢és tevéleges megoldasara 6sztonoznek (Havas,
2009).

A természettudomanyos tantargyak tanitdsakor szamtalan modszert lehet alkalmazni, igy
konnyl valtozatos orakat tartani foleg akkor, ha a pedagogus is rendelkezik a megfelelé mod-
szertani repertodrral. A hagyomanyos ¢€s innovativ modszerek (megfigyelés, mérés, kisérlet, pro-
jekt, kooperativ, gamifikacio egylittes hasznalata a gyerekek kreativitasat és 6nallo gondolkoda-
sat is fejleszti, s6t a gyermeki k6zos munka sokkal izgalmasabb lehet.

Hazai és nemzetkozi kutatasok igazoltdk, hogy a gondolkodasi képességek €s a természet-
tudomanyos gondolkodas kozotti szoros 0sszefiiggés van (Makadi, 2015). A most als6 tagozatos
tanulok és pedagdgusaik bizonyosan nehéz helyzetben vannak, hisz a legkevesebb 1d6 all rendel-

kezésiikre arra, hogy elsajatithassak a tanulok az alapvetd természettudomanyos megismerd
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modszereket. A 6-8 éves korosztaly direkt modon torténd természettudomanyos nevelésének Ki-
hagyasa, valamint a 9-10 éves korszak redukalt idokerete potolhatatlan képességhianyokat ered-
ményezhet a késObbiekben (Gyori, 2017). Kovetkezésképpen a pedagdgus szerepe, a tantargyhoz

valo viszonyulésa tehat kiemelten meghatarozo.

7.1 Tanulmanyi kirandulas Kaposvaron és kornyékén

Magyarorszag azon orszagok kozé tartozik, amely nem épitette még be a kdzoktatas szabalyozo
dokumentumaiba az iskolan kiviili tanitast (Fiiz, 2017). A pedagégusok tobbsége azonban igyek-
szik megoldani a tantargy keretein beliil. A kozvetlen kornyezet felfedezése is arra készteti a
gyerekeket, hogy kivancsisdgukat minél szélesebb korben kielégitsék. A Desedai Arborétumban
az ott €16 novény- és allatvilag megismertetése sokkal latvanyosabban torténhet, mint az isko-
laba, ezzel is motivalva a tanuldkat a természettudomanyok megszerettetésére. Az Erdok Haza
interaktiv kiallitads hozzajarulhat a tanulok természettudomanyos kompetencidik fejlesztéséhez,
a jatékba agyazott tevékenységek segitségével a tanuldk olyan ismeretekre tehetnek szert, ame-
lyek hozzajarulnak a természettudomanyos tudasuk alapozasadhoz. Feltett szandékom ezt a gya-
korlati oktatast késdbbi munkam soran is alkalmazni, ahol egy Desedai Arborétumban az ott é16
novény- és allatvilag megismertetése sokkal latvanyosabb, figyelemfelkeltd és fenntartod alla-
potba hozva a tanulokat. A természet nyitottsaga is arra készteti a gyerekeket, hogy kivancsisa-
gukat minél szélesebb korben kielégitsék, melynek eszkozei egy ilyen oran lehet érzékszerveken
keresztiil torténd, vagy a hagyomanyos parbeszéd tanitd és tanuld kozott. Szamtalan olyan hely
van Kaposvaron, ahol ezek a készségek konnyedén, jatékba integralva fejleszthetdk, bovithetdk.
Parat kiemelve: Erdok Haza, Fekete Istvan Latogatokozpont, Zselici Csillagpark, Tokaji Park-
erd6, Gyertyanosi Parkerdd, Gombas-Deseda Parkerdd. Ezek az akar egész délel6tt tartd progra-
mok tobb tanorat 6sszefogva kertilhetnek megszervezésre adott téma zarasaként. Egy-egy tanora
keretében az iskoldhoz kozel esé z6ldovezetben torténd kijutassal lehet szinesebbé, érdekesebbé

tenni a tanulast.

8. Differencialasi lehetéségek

Egy nemzetkdzi tanulmany ravilagitott a pedagégusok szerepének jelentdségére, hiszen az okta-
tasi irdnyban 0 az a személy, aki jelenlétével, kisugarzasaval a gyerekek hozza allasat befolya-
solni tudja j6 és rossz iranyba egyarant (George, 2003, 2006). A természettudomanyos tantargyak

oktatasakor az egyik cél az, hogy a tanul6 egy a mindennapi életben hasznalhato alaptudassal
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rendelkezzen a képzési id6 végére. Mindig tekintettel kell lenni azonban a tanulasi nehézsége
miatt hatranyban 1év6 tanulora is. A Korom és Z. Orosz tanulmanya (2020) ismerteti a kiilonb-
ségek figyelembevételének alapvetd két modjat: akkomodécio, melynek Iényege, hogy a tartalmi
vagy teljesitménybeli elvarasokat (kdvetelményeket) nem modositjak, viszont az alkalmazott
modszereket a tanulok igényeihez szabjak vagy a modifikacio, mely sordn a tartalmi és teljesit-
ménybeli elvarasokat is atalakitjak (Nolet—McLaughlin, 2000). A modifikacios tipust akkor tud-
juk megkonnyiteni, ha az érintett gyermekek sziileit is bevonjuk a fejlesztési terv elkészitésébe.
Sziikséglink lehet olyan képességre, amelyet a sziil6 tud alkalmazni a pedagogus pedig nem, ilyen
példaul a jelnyelv. Sokszor sziikség van a feladat megjelenitésére vagy a rendelkezésre all6 ido
novelésére, ez minden gyereknél valtozo. De lehet akar nem hétkoznapi értékelési modszert al-
kalmazni. A sajatos nevelési igényli gyermekeknek hatasos lehet az, hogy a tipikusan fejlodo
tarsaikkal k6zosen vesznek részt az oktatasban (Lipsky—Gartner, 1998). A természettudomanyok
tanitdsdn keresztiil szadmtalan lehetdség nyilik a didkok gondolkodéséanak fejlesztésére (Csapo,
2003). Szamtalan pedagogus esik kétségbe, ha kiemelt figyelmet igénylé gyermeknek kell ter-
mészettudomanyos tantargyat tanitania, aminek az egyik oka a tapasztalat hianya lehet. Azoknal
a gyerekeknél, aki nehezebben tanulnak rengeteg szempontnak kell megfelelni, hogy fejlodést
érhessen el nala a pedagogus. Az olyan iskolakban, ahol tanit6 parok tanitanak mindenképpen az

egylittmiikodés a legfontosabb.
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10. A Kkutatas bemutatasa

10.1 A kutatas célkitiizése, kutatéi kérdések

A kutatasom célja az volt, hogy megvizsgaljam azt, hogy az also tagozatos tanulok (3. és 4.
osztalyos) hogyan viszonyulnak a kdrnyezetismeret tantargyhoz.
Kutatasi kérdéseim:
e A tanulok mennyire kedvelik a tantargyat.
e Milyen szervezési modokat, eszkézoket, modszereket alkalmaznak a pedagdgu-
sok a tantargy tanitas soran.

e Hogy vélekednek a tanulok a tantargyat tanité pedagogusrol.

A vizsgalat modszerei
Kérdoéiv:

Az éltalam Osszedllitott kérddiv (lasd 1. szamu melléklet) 10 kérdésbdl allt. Volt 2 olyan
kérdés, amelyen beliil tobb kisebb kérdést kellett megvalaszolni. A kérdés tipusok kozott tilnyo-

moan 5 fokozatu Likert-tipusu skalat, illetve kifejt6 kérdést kaptak a gyermekek.

18



10.2 Kutatas koriilményei

A kérdéivek kitoltése minden esetben kornyezetismeret 6ran tortént, melyre kb. 20 percre volt
sziikség. A kérddiv kitoltésekor a pedagdgussal egyiitt jelen voltam. A kitdltés ideje alatt egy
kotetlen beszélgetést folytattam a pedagdgusokkal, akiktd] sok hasznos dolgot tudhattam meg. A
kitoltés elott minden kérdést kiilon kozdsen megbeszéltiik és ha volt kérdés, arra valaszoltam. A
kérdoivek kitoltésére 2024 februarjaban keriilt sor. A helyszin két kaposvari altalanos iskola volt,
a valaszadok pedig 3. és 4. osztalyos gyerekek voltak. A kérddivet 182 gyermek toltdtte ki. A
valaszadok megoszlasa 101 fiu és 81 lany, mely szazalékos eloszlasban 55% fiu és 45% lany
(1.diagram). Az adatokat leiro statisztika (gyakorisag, atlag) segitségével elemeztem, melynek

soran Excel tablazatkezel6t hasznaltam.

1.diagram: A valaszado gyermekek eloszlasa a nemek szerint

Forras: sajat szerkesztés
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11. Eredmények

Az alabbi diagram a valaszado gyerekek félévi osztalyzatat tartalmazza kornyezetismeret tan-
targybol (2.diagram). Nagy részben - 46% - a jeles tanulmanyi eredmény a jellemz6 a kitolto
gyerekek kozott a kérdéses témaban. A 182 kitdltébol 84 gyereknek lett jeles a félévi osztalyzata,
ami bizonyitja, hogy a kornyezetismeret sokak szamara érdekes és tanulhatd. A négyes osztaly-
zattal rendelkezd 38% ¢és harmas osztalyzatot kapott 14% szazalékosan sem all kozel egymas-
hoz, azonban 0sszesen mégis meghaladjak az 50%-ot. Ezt a kategoriat én ugy nevezem: ,,Tanul-
tam, mert muszdj volt!” A négyest €s harmast mar csak az kiilonbozteti meg egymastol, hogy
mennyit foglalkozott a témaval. 4 tanulo elégséges osztalyzata (2%) érdektelenségre utal, mely
kevés eléforduldsa miatt visszafordithato. Elégtelenre pedig nem is talaltam példat. Ugy vélem,
hogy az oréan torténd odafigyeléssel akar a minimalis tudas elsajatithato. Ebbdl jol lathato, hogy
a probléma nem magatartasbol eredd, hiszen a gyerekek az 6ran figyelnek, a minimalis szintet
vissza tudjak adni szamonkéréskor. Szerintem, amit a gyakorlatom alkalmaval is megfigyeltem,
hogy a gyerekek szeretik a kornyezetismeret tantargyat, mivel gyakorlatiasabb a tobbi tantermi
targyhoz képest és sok esetben taldlkoznak olyan témaval, melyre a sajat életiikbol ismernek

példakat, igy sokkal konnyebben megy a tanulas, az 0sszefliggések megtalalasa.

50% 46%
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40% 38%
35%
30%
25%
20%
Leo 14%
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2.diagram: A valaszado gyermekek féléves osztalyzatai

Forras: sajat szerkesztés
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Kivancsi voltam arra is, hogy a valaszado tanulok mennyire elégedettek a félévi osztalyza-
tukkal (3.diagram). Az erdmények értelmezésébdl az deriilt ki, hogy a gyerekek sajnos tobb eset-
ben is pontatlanul olvastak el a kérdések leirasat, pedig kiilon minden kérdést egyesével megbe-
sz¢ltlink frontalis modon is és a figyelmet is felhivtam arra, hogy a kérdéseket pontosan olvassak
el. De ezek a figyelmeztetések ellenére is sokszor olyan valaszok sziilettek, melyek a kérdések
szempontjabol érthetetlenek, pl.: a gyermek jeles osztalyzatot kapott féléves munkéjara, de a
vizsgalt kérdésre miszerint mennyire elégedett az osztalyzataval azt a valaszt jeldlte, hogy ,,na-
gyon elégedetlen vagyok™. Ennek oka az lehetett, hogy a gyerekek minél hamarabb tal szerettek
volna lenni a kérddiv kitoltésén és nem szantak elég figyelmet a szoveg értelmezésének. Az ered-
mény viszont a tobbségnél arra enged kovetkeztetni, hogy a gyerekek tisztaban vannak a képes-
ségeikkel és tudjak, hogy jol dolgoztak-e vagy van még hova fejlddniiik. A 48%-0s arannyal
rendelkezd jeles osztalyzata tanulokkal szemben csak 32%-ban voltak nagyon elégedettek a je-
gyeikkel a tanulok. Ha ehhez hozzdadjuk a 39% elégedett tanuloi aranyt, akkor mondhatjuk,
hogy bar 48% lett jeles osztalyzat €s a tobbi négyes, harmas vagy kettes, a tanulok 61%-a elége-
dett az 4ltala elért eredményével. Ez felvet bennem olyan kérdést, hogy vajon a tanuldk teljesen

tisztaban vannak-e képességeikkel, vagy ez egy nem relevans eredmény a szovegértési probléma

miatt?
50%
39%
40% 32%
30%
20% 9
9% 8% 12%
0% ] I
Nagyon elégedetlen Elégedetlen K6z6mbos Elégedett Nagyon elégedett

3.diagram: A valaszadé gyermekek elégedettsége a féléves érdemjegyiikkel

Forras: sajat szerkesztés
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A kérd6iv kitért arra is, hogy a valaszadok mennyire szeretik a tantargyat (4.diagram). A
gyerekek majdnem fele (47%) azt felelte, hogy nagyon kedvelik a kdrnyezetismeret tantargyat.
De azok a gyerekek szama bdven atlépi az 50%-ot, akiknél egyértelmiien pozitivan viszonyul a
tantargyhoz. Ebben nagy szerepet jatszanak a pedagégusok is, mivel elmondasuk alapjan mindig
megprobaljak a lehetd leginteraktivabban felépiteni ezeket az orakat. Egyik altaluk is legcélra-
vezetObb és motivalobb eszkozként legalabb egyszer tandrai kereteken beliil tanulmanyi kiran-
dulasra mennek. A negativabb valaszadok észrevehetden inkabb abban az osztalyban tanuljak a
kornyezetismeret tantargyat, ahol az oktatas személytelenebb, kotelez6en leadandé anyagnak
szamit, tobb a frontalis munka és sokkal kevesebb tantermen kiviili foglalkozas jellemzd. Ott a
gyerekeken latszodott, hogy a kérdbivet se toltotték ki olyan jo kedvvel, mint azokban az oszta-
lyokban, ahol olyan valtozatos és interaktiv oktatas folyik, amit fent emlitettem. Mar a kérd6iv
kitoltése kozben szerzett tapasztalataim alapjan is megerdsodott bennem, hogy a kdrnyezetisme-
reti tantargy tanitdsdhoz palyam soran rendszeresen szemléltetd eszkozoket szeretnék hasznalni
¢s a hagyomanyos tanulas helyett a megtapasztalast részesitem majd elényben. A gyerekeknek
feltettem egy nyilt végii kérdést, hogy miért szeretik a kornyezetismeret tantargyat. Azt szerettem
volna elérni, hogy sajat szavaikkal fogalmazzak meg, hogy mi az oka annak, hogy szeretik. Saj-
nos talan a kreativitds hidnya okozhatta azt amiért a kitdltok jelentds része ,,csak” megismételte
azt amit megjelolt a skalan példaul: ,,kedvelem, nagyon kedvelem”. A legegyszeriibb megoldast

valasztottak a gyerekek.

50% 47%
45%
40%
30%
25%
20%
15% 13%
10%
0,
5% 5 4% 2%
1%
0 L -
Nem Nagyon nem Nem K6z6mbos  Kedvelem Nagyon
vdlaszolt szeretem szeretem kedvelem

4.diagram: A valaszadé gyermekek tantargykedveltségi szintje

Forrds: sajat szerkesztés
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A kérdéssel arra kerestem a valaszt, hogy a valaszadok mennyire szeretnek részt venni a
kornyezetismeret oran (5.diagram). Erre a kérdésre hasonlo aranyban adtak valaszt a gyerekek,
mivel utélag szerintem a két kérdés valamilyen szinten fedi egymast. Altalaban azok a tanuldk
valaszoltak pozitivan erre a kérdésre akik szeretik a tantargyat, bar itt is el6fordult olyan valasz
IS, ami szembe ment az el6z6 kérdésre adott valaszaval, miszerint ,,nagyon kedveli” a tantargyat
de itt azt véalaszolta, hogy ,,nagyon nem szeretem”. Sajnos néhany esetben el6éfordult, hogy a
gyerekek véletleniil — vélhetden tiirelmetlenség, figyelmetlenség miatt — nem valaszoltak minden
kérdésre. Ha visszatekintek az elégséges osztalyzatok 2%-o0s ardnyara, akkor mdris sejthetd egy
nagyon fontos Osszefliggés: vajon ugyanaz a 2% kapott elégséges osztalyzatot, aki nagyon nem
szeretnek részt venni a kornyezetismereti 6rakon? Ujabb kérdés: mire vezethet ez vissza? Es mi
a sorrend? Azért nem tanul, mert nem szereti a kornyezetismeret tantargyat, vagy egy rosszul

sikeriilt szdmonkérés utana ,,igyismindenmindegy” alapon mar érdektelenné valt?

45% 41%
40% 38%
35%
30%
25%
20% 15%
15%
10%
5% 1% 2% 3% I
0% — m— —
Nem valaszolt Nagyon nem Nem szeretek Kozémbaos Szeretek Nagyon
szeretek szeretek

5.diagram: A valaszado gyermekek mennyire szeretnek részt venni kornyezetismeret
oran

Forras: sajat szerkesztés

23



A valaszadok szerint milyen rendszeresen haszndlnak tankonyvet a kornyezetismeret tan-
o6ran (6.diagram). Ebben a kérdésben tobb eszkozt soroltam fel, amelyek el6zetes gondolkoda-
som soran eszembe jutottak, amit lehet hasznalni kornyezetismeret 6ran. Az elsé a tankonyv.
Lehet a diagramon is latni, hogy elég sokszor eldkeriil a tankdnyv 6rakon — mint legfobb szem-
1¢éltetd eszkoz, hiszen az altalam hasznalt tankonyv is jol 6sszefoglalja az adott témakort és kony-
nyen lehet 6sszefoglalni a tanultakat. A képek, illusztracidk altalaban fotok, melyek megfeleld
megvilagitasba helyezve az adott témat hitelesen kozvetitenek a képrol olvashatd informacidkat.
A rajzos illusztraciok ezzel szemben egyedi, akar elvont modon mutatjak be az adott allatot,
melynek sok esetben a felismerhetdségiik is kétséges. A tankonyvben leirt informaciok szorol
szora tartalmazzak ugyan az oran leadott anyagot, azonban ahogy a diagramon is lathat6 a gye-
rekek 12%-ban nyilatkoztak gy, hogy hasznaljak minden 6ran a tankonyvet. Ezzel szemben a
88%-o0s arany feltételezi, hogy a tankdnyvhasznalatot nélkiiloz6 orakon interaktiv jaték, tanul-

manyi kirdndulas torténik.
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6.diagram: A valaszadé gyermekek szerint mennyit hasznalnak tankonyvet

Forrdas: sajat szerkesztés
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A vélaszadok szerint milyen rendszeresen hasznalnak munkafiizetet a kornyezetismeret
tanoran (7.diagram). A kérdéivet kitolt6 tanulok tobb mint haromnegyede, pontosabban 76% azt
allitja, hogy minden 6ran hasznaljak a munkafiizetet. Munkafiizet elemz¢és soran azt vettem észre,
hogy rengeteg kisérlet van benniik, amiket akar 6réan is ki lehet probalni és minden esetben emeli
a tanora szinvonalat. Sziileim és nagysziileim altal mesélt és megismertetett Oveges Professzor
videoi jutnak eszembe, aki a leghatdsosabb modszerrel, kisérletek gyakorlati bemutatasaval ma-
gyarazta a fizika tudomanyat, ilyen pedagogusbol és résziikrol a kisérletek bemutatasara kellene
tobb 1d6t €és energiat forditani. Ha megtapasztalja a gyerek a sajat érzékszerveivel egy novény,
termés anyagat, felépitését szerintem sokkal konnyebben fog egy munkafiizetben 1évo rajz alap-

jan mesélni réla akar szdmonkérés keretei kdzott is.

100% 76%

0,
50% 23%

- b
0%
Mindig Néha Nem vélaszolt
7.diagram: A valaszado gyermekek szerint mennyit hasznalnak munkafiizetet

Forras: sajat szerkesztés

A valaszadok szerint milyen rendszeresen hasznalnak filizetet a kornyezetismeret tandran
(8.diagram). Gyakorlott pedagogusok elmondasa szerint 3. osztalyos korban kezdik el egyre tob-
bet hasznalni a flizeteket mivel elkezdik megtanulni a véazlatirast. A kornyezetismeret ora alkal-
maval ezt nagyon jol lehet gyakorolni. Azonban azért, hogy megmaradjon az interaktiv oldala az
ordnak nem hasznaljak minden oran. Ez a kérddivek kitdltésén nagyon jol latszik, a gyerekek
59%-ban azt jelolték, hogy csak néha hasznalnak fiizetet kornyezetismeret 6ran. A vazlatiras egy
elméleti 6ran felépitheti az adott téma anyagat, azonban a gyakorlati bemutatas segiti a késdbbi-

ekben vizualizalni az adott témakort.

100%
59%

50%
25% . 150 .
- N _— °

Mindig Néha Soha Nem valaszolt

8.diagram: A valaszado gyermekek szerint mennyit hasznalnak fiizetet

Forras: sajat szerkesztés
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A valaszadok szerint milyen rendszeresen hasznalnak feladatlapot a kornyezetismeret tan-
o6ran (9.diagram). A tanitok elészeretettel hasznalnak feladatlapokat arra, hogy felmérjék a gye-
rekek tudasat. De ez az eszkdz sem alkalmazhatd minden 6ran, mivel sablonossa valnanak az
orak és emellett sziikség van az 0j anyag feldolgozasara is, hogy feladatlapot eredményesen tud-
jak megoldani a gyerekek. A tanitok a kérdésemre azt valaszoltak ebben a témaban, hogy minden
témazaro felmérés elott alkalmazzak a feladatlapot, hogy kideriiljon mik azok a részek, amelye-
ket a felmérés elott még egyszer sziikséges atismételni. A kitoltd gyerekeknek 64%-a szerint
néha hasznalnak feladatlapot, a 32%-a szerint pedig soha nem hasznalnak feladatlapot. Ezt ugy
értékelem, hogy a gyerekek kapkodva tolthették ki a feladatlapot és elcsuiszhattak a sorok kozott,

mivel feladatlapot, ha csak felmérés formajaban is, de rendszeresen alkalmazzak a pedagogusok.
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Mindig Néha Soha Nem vdlaszolt

9.diagram: A valaszado gyermekek szerint mennyit hasznalnak feladatlapot

Forrdas: sajat szerkesztés
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A valaszadok szerint milyen rendszeresen hasznalnak atlaszt a kérnyezetismeret tandran
(10.diagram). Az ok, hogy a kito1t6k 66% miért valaszolta azt, hogy soha nem hasznalnak atlaszt,
mert nagyon kevés olyan témakor van (Magyarorszag nagy tdjai) ahol hasznositani tudjak az
atlaszt. A 3. osztalyosok azért valasztottak a ,,soha” lehetdséget mert még nem hasznaltak, a 4.
osztalyosok pedig mert mar régen hasznaltak. A 29%-ban a valaszadok esetleg a mai napig el6-
veszik otthon vagy a napkdziben és bongészik — mert érdekli dket, esetleg egyéb tanulmanyaik,
érdeklddési koreik soran talalnak benne Osszefiiggéseket az atlasszal. Az atlasz inkabb fels6ben
foldrajz oran fog eldkeriilni rendszeresen addig a gyerekek csak megismerkednek vele és meg-

tanuljak, hogyan kell hasznalni.
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10.diagram: A valaszadé gyermekek szerint mennyit hasznalnak atlaszt

Forras: sajat szerkesztés
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A vélaszadok szerint milyen rendszeresen hasznalnak ismeretterjesztd konyvet a kdrnye-
zetismeret tanoran (11.diagram). Az ismeretterjeszté konyvek akkoriban, mikor én tanultam kor-
nyezetismeret oran rendszeresen eldkeriiltek, mint szemléltetd eszkoz. Szamtalan alkalommal
szorgalmi feladatként lehetett gyiijté munkat végezni, ehhez a konyvtarban talaltunk olyan ter-
mészetismerettel foglalkozd konyveket, kiadvanyokat, melyek az adott témahoz illeszkedtek.
Otthon a hazi konyvtarban is szamtalan alkalommal talaltunk a kovetkezd ora anyagéhoz érde-
kességeket tartalmazo konyveket, melyekkel szinesebbé tettiik az 6rakat. Néhany esetben ezek
kiegésziilhettek otthon készitett makettekkel, kisérletekkel. Ezzel a kérdéssel arra szerettem
volna valaszt kapni, hogy a mai oktatasban is alkalmaznak-e ilyen szemléltetést vagy levaltotta
esetleg valami mas? A valasz pedig a diagramrol egyértelmiien leolvashato, hogy manapsag nem
hasznalnak ismeretterjeszté konyveket kornyezetismeret 6ran csak nagyon ritkan. A vélaszado
gyerekek 60% valaszolta azt, hogy ,,soha” nem haszndlnak kdrnyezetismeret oran ilyen tipust

konyveket.
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11.diagram: A valaszad6 gyermekek szerint mennyit hasznalnak ismeretterjeszté konyve-
ket

Forras: sajat szerkesztés
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A valaszadok szerint milyen rendszeresen hasznalnak térképet a kornyezetismeret tanoran
(12.diagram). A térképre az atlaszhoz hasonl6 valaszt vartam mivel ugyan abban a témakdrben
lehet csak hasznalni mindkett6t. De érthetetlen okbol teljesen mas lett az eredmény. A gyerekek
48% szerint ,,néha” haszndlnak 42% szerint soha nem hasznalnak térképet. A térképek ma mar
interaktiv tablan is megjelenithetdk, illusztraciokkal, jelzésekkel ellathato, érdekesebbé teheti
régi ,.falra akaszthatd” vagy irasvetitd tarsainal, ahol egy hosszu péalcéaval és sablon foliaval le-
hetett ramutatni a kérdéses helyre. Magyarorszag nagy t4jainak korvonalait immar interaktiv mo-
don lehet korbe rajzolni, a feladatot érdekesebbé tenni. A térképet a kérddivet kitdlték 9%-a
hasznalja sajat elmondasuk szerint, ez részemrol feltételezi, hogy ismerik a kiilonbséget az atlasz

¢s térkép kozott.
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12.diagram: A valaszad6 gyermekek szerint mennyit hasznalnak térképet

Forras: sajat szerkesztés

29



A valaszadok szerint milyen rendszeresen hasznalnak interaktiv tablat a kornyezetismeret
tanoran (13.diagram). Az interaktiv tabla nagyon elterjedt azokban az iskolakban, ahol kitoltotték
a teszteket. Tapasztalatim szerinti nagyon kevés olyan tanterem van, ahol nincsen. A valaszokon
is meglatszik, hogy a pedagdgusok is elészeretettel hasznaljak kornyezetismeret oran az interak-
tiv tablat, mint a tankonyv mellett a legjelent6sebb szemléltetésre alkalmas modszer. A gyakor-
latom alkalmaval a technika rendelkezésre alldsdval nekem is médomban &llt az interaktiv tablat
hasznalni. A rengeteg lehetdség mellett egy alap funkcidja, hogy a tankoényv online verzidjanak
elérésével annak kivetitésére is alkalmas. Egy gondolat: a technika ezen eszkozének igénybevé-
telével sokkal tobb alkalommal alakult ki a tanuldkkal szemkontaktus, mint a kézzel foghato
tankonyv lapozasa és tanulmanyozasa kdzben. Ugyan a konyv hasznalata fontos és elengedhe-
tetlen, de a technika segitségével szerintem sokkal kdzvetlenebb a gyerekekkel a tanorai kom-
munikacid. Nem utolsé sorban a csapatmunka is jol alkalmazhat6 altala, hiszen egy kivetitett
feladatot akar tobb gyermek kozremiikodésével lehet megoldani. A kérddivek alapjan készitett
alabbi diagramon is latszik, hogy elég egybehangzoan 63%-ban ,,mindig” hasznalnak interaktiv

tablat kornyezetismeret 6ran.
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13.diagram: A valaszadé gyermekek szerint mennyit hasznalnak interaktiv tablat

Forras: sajat szerkesztés
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A valaszadok szerint milyen rendszeresen hasznalnak internetet a kornyezetismeret tandran
(14.diagram). Az interaktiv tabla megjelenése hozta magaval az internet hasznalatat is, mivel
nagyon sok jatékos feladatot és szemléltetdanyagot lehet talalni, ami sokkal valtozatosabba teszi
az Orakat. A kitoltok 44% azt allitja, hogy ,,mindig” hasznalnak internetet, mig 47% szerint csak
,néha”. Ebben az esetben mindegyik valaszlehetség érthetd, mivel a gondolatvezetés lehet mas.
A mindig valaszt adok ugy gondolkodhattak, hogy a tankonyv megjelenitéséhez is sziikség van
internetre ameddig a ,,néha” lehetOséget valasztok csak a jatékos feladatokra és az bongészébol
megnyitott feladatokra gondoltak. Tapasztalataim szerint a pedagogus szereti bevonni a tanulo-
kat az ora elokésziileteibe. Ilyenkor a bevont tanuld tobbet tapasztal, mint tarsai. Latja hogyan
kell bekapcsolni a gépet, ahogy a figyelmeztetést is, hogy internet csatlakozas sziikséges egy
adott oldal betoltéséhez. Ennek a generacionak ez mar mindennapos rutin, fel sem tlinik neki,

hogy az elékésziiletekben vald részvétellel mennyi informalis elényhoz jut.
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14.diagram: A valaszadé gyermekek szerint mennyit hasznalnak tanéran internetet

Forras: sajat szerkesztés
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A valaszadok szerint milyen rendszeresen hasznalnak kivetitt a kornyezetismeret tanoran
(15.diagram). Itt a kivetit6 alatt a projektorra gondoltam és azt szerettem volna megtudni, hogy
a gyerekek tisztaba vannak-e a kivetitd (projektor) €s az interaktiv tdbla kiilonbségével. Rengeteg
kérdést kaptam a kérddiv kitoltése alatt, hogy mi a kiilonbség, de én mindig csak ravezetni pro-
baltam a gyerekeket a megfejtésre nem pedig megmondani nekik azt. Itt is jol sejthetd, hogy a
kiilonbség mennyire egyértelmii a tanulok szamara, hiszen hasonlé ardnyban jelolték a projektor
mindig alkalmazasat, mint az interaktiv tablaét. Az interaktiv tabla a pedagogus eszkdze amiért
sokat tud prezentalni és sok esetben megkonnyitheti, felgyorsithatja a tanéra menetét mert kony-

nyebben, interaktivan tudja eléadni az anyagot.
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Mindig Néha Soha

15.diagram: A valaszado gyermekek szerint mennyit hasznalnak Kivetitot

Forras: sajat szerkesztés

A valaszadok szerint milyen rendszeresen hasznalnak képeket novényekrol, allatokrol a
kornyezetismeret tandran (16.diagram). Az illusztracié alatt olyan képekre gondoltam, amelyek
nem a tankonyvben talalhatok, hanem a pedagogus altali gy(ijtémunka soran plusz képpel szine-

siti az orakat.

60% 55%

50%

40% 35%

30%

20%

10% 8%

2%

Mindig Néha Soha Nem vdlaszolt

16.diagram: A valaszado gyermekek szerint mennyit hasznalnak illusztraciokat

Forrdas: sajat szerkesztés
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Eszkozhasznalat 6sszesitésével szeretnék ramutatni, hogy a valaszado tanulok melyik eszk6zoket
hasznaljak rendszeresen (17.diagram). A diagramrol jol leolvashatd, hogy a mai napig a munka-
fiizetet és tankonyvet hasznaljak a legtobbet. A kés6bbiekben részletezem, hogy mely munka-
formakat szeretik a gyerekek leginkdbb. Véleményem szerint a tankonyv és munkafiizet rend-
szeresebb €s gyakoribb hasznélata miatt kedvelik jobban a tanulok a frontallis munkaformat. Az
Uj technoldgia vivmanyai, mint az interaktiv tabla, egyre inkabb elétérbe keriilnek €s kdszonhe-
tden az internet altal kinalt lehetéségeknek a tanorai anyag szemléltetése egyszeriibbé, sokolda-
lubba valt. Az atlasz, térkép hasznalatanak alacsony el6forduldsat a tananyag soran annak sziik-

ségessége okozhatja, hiszen a nagy témakorok koziil kevés esetben van ra sziikség.
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17.diagram: A valaszadé gyermekek eszkozhasznalatanak eloszlasa

Forras: sajat szerkesztés
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A kérdésre adott valaszokbol az deriilt ki, hogy a valaszadok milyen munkaformaban sze-
retnek dolgozni kornyezetismeret 6ran (18.diagram). Négy valasztasi lehet6séget adtam a gyere-
keknek és ezek koziil kellett kivalasztaniuk azt, hogy 6k személy szerint melyik munkaformat
kedvelik leginkabb. Ami a diagrambol latszik az az, hogy ebben a kérdésben nem lathatd olyan
valasz, amit kiemelkedden sokan jeloltek. A legtobb valasz az a frontalis munkaban ,,egész osz-
taly egyiitt” -re érkezett. Szerintem ennek az oka az lehet, hogy ehhez vannak a gyerekek hozza-
szokva €s ebben érzik magukat a legkényelmesebben és ez az a szervezési mod, amelyikkel leg-
kevésbe¢ kell kimozdulniuk a komfortzonajukbol. Tapasztalataim szerint a kihivasok keresése ma
mar nem jellemzo erre a korosztalyra sem, csoportokban, osztalyszinten szeretnek egyiitt dol-
gozni, mert remélik, hogy a nagy szamok torvénye szerint a csoportbol, osztalybol valaki tigyis
tudni fogja a valaszt, vagy lesz Stlete a feladat megoldasara. Erdekes, hogy ennek ellenére az
6nallé tanulasi modszert 25%-ban valasztottak a tanulok. Szamomra ez magabiztossagot feltéte-
lez a kérdoivet kit6ltd tanuldk korében, de csak fenntartassal a kérdoiv kitdltése soran mar ta-

pasztalt szovegértési problémak miatt.

40%
35%

35%

0,
30% 25%

25% 21%
0% 19%
15%
10%
5%
0%

Csoportban Egész osztdly Egyedil Parban

18.diagram: A valaszadé gyermekek szerint melyek a legkedveltebb tanulasi munkafor-
mak

Forras: sajat szerkesztés
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Arra is rakérdeztem a kérddivben, hogy a valaszadok milyen gyakran jarnak tanulmanyi
kirandulasra (19.diagram). Ennek értékelését vartam a legjobban. A 7%-ot nagyon kevésnek tar-
tom annak tudatdban, hogy altalanos iskolai tanulmanyaim idején én magam és 7 évvel fiatalabb
testvérem is rendszeresen jart tanulmanyi kiranduldsokra szervezetten, kdrnyezetismeret 6ra ke-
retében. Mivel szamszer(sitve nincs a két fogalom, igy feltételezhetéen a 45%-0s ritka esetekben
is lehet rendszeresség, itt a kiilonbséget a fogalmak differencidlatlansagéban latom. A ritka alka-
lom is lehet rendszeres. Az osztalyok koziil talan egy volt olyan, ahol a pedagogus is azt allitotta,
hogy rendszeresen tudnak olyan 6rékat szervezni, ami a tantermen kiviil valosulhat meg. A kér-
déivet kitoltd tanulok 47%-ban nyilatkoztak, hogy soha nem szerveznek résziikre és vesznek
részt tanulmanyi kirandulasokon kornyezetismeret 6ra keretében, ami a gyakorlati bemutatas és
a szamomra nagyon fontosnak és kiemelendének tartott figyelemfelkeltés szempontjabol elkese-
ritd szézalék. Palydm sordn mar a kérddiv kiértékelése soran tapasztaltak miatt is térekedni szan-
dékozom a kornyezetismeret orakon az elméleti és gyakorlati 6rdk egyensulyanak megtartasara

¢s az interaktiv, sajat tapasztalatokon alapul6 tanitast igyekszem eldnyben részesiteni.

50% 47%

45%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%

10% 7%
0% I
Rendszeresen Ritkan Soha Nem vdlaszolt

19.diagram: A valaszado gyermekek szerint milyen rendszerességgel jarnak tanulmanyi
kirandulasra

Forras: sajat szerkesztés
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A valaszadok szerint a tanitojuk mennyire tartja valtozatosan a tanérakat (20.diagram). A
kiértékeléskor igyekeztem kelld atéléssel feltérképezni a helyzetet, mindenki szempontjat figye-
lembe véve. 49%-ban érdekesnek tartjak a tanitd altal tartott orat, de érdekes modon 4%-ban
egyaltalan nem tartjak érdekesnek. Egy allitasrol kellett 5 valaszlehetdség koziil kivalasztani a
nekik legszimpatikusabbat. A kapott eredmény alapjan elmondhat6, hogy a tanulok mintegy fele
tartja valtozatosnak a kornyezetismeret orakat. 34%-uk méar nem annyira lelkesen, de szintén
egyetért az elhangzott allitassal, immar 6sszességében 83% tartja valtozatosnak az érakat. Ez egy

nagyon sz€p arany, ha visszatekintlink az osztaly félévi értékelésére.

60% 49%
40% 34%
20% 4% 2% 11% I
0% R [
Egyatalan nem Nem értek egyet Részben egyetértek Egyetértek Teljesen egyetértek
értek egyet részben nem

20.diagram: A valaszadok eloszlasa a tanité valtozatos oratartasa szerint

Forras: sajat szerkesztés

A vialaszad6 tanuldk szerint tanitojuk mennyire tartja fenn a figyelmet a tanorak ideje alatt
(21.diagram).A figyelem fenntartasanak eszkoze kérdéses, erre jobban kitérhettem volna egy
plusz kérdés erejéig. Ennek a kérdésnek a kiértékelése sajnos szamomra nem sok értékelhetd
informaciot adott. 57%-ban gondoltak gy, hogy a figyelmet a pedagogus teljesen fenn tudja
tartani az 6rakon. 32%-ban ugy értékelték, hogy fenn tudja tartani, vagyis egyetértenek az alli-
tassal. Azonban a kapott 87%-0s arany szerintem nincs dsszhangban az el6z6 kérdésekre kapott
valaszokkal. Ez azt is jelentheti, hogy a pedagogus kell6képpen motivalja a tanulokat, valtozatos

modszerekkel, munkaformakkal, eszkozokkel, illetve érdekes témakkal.

57%

60%

40% 32%
20%
0% |
Egyatalan nem értek Nem értek egyet Részben egyetértek Egyetértek Teljesen egyetértek
egyet részben nem

21.diagram: A tanité figyelemfenntartasanak eloszlasa a valaszadok szerint
Forras: sajat szerkesztés
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A valaszadok szerint tanitojuk mennyire tiirelmes kornyezetismeret tandrak alkalmaval
(22.diagram). A gyerekek valaszabol az deriil ki, hogy a tanito elég tiirelmes a tanulokkal. Tobb-
ségiik gy érzi tehat, hogy tanitoja erds akarattal és kitartassal rendelkezik. Szamos olyan helyzet
létezik a kdrnyezetismeret tantargy tanitdsa soran, hogy egy jelenséget, fogalmat, tobbszdr, tobb-
féleképpen kell tudnunk elmagyarazni. Az a pedagogus, aki kelld tiirelemmel bir a gyerekek irant

(nyugodt, kiegyenstlyozott), nevelése-oktatasa sikereket eredményez.

50%

45% 43%

40%
35%

30%
30%

25% 22%
20%
15%
10%

5% 3% 2%

0% [ | —

Egydtalan nem Nem értek egyet Részben Egyetértek Teljesen
értek egyet egyetértek egyetértek

részben nem

22.diagram: A valaszadék eloszlasa a tanit6 tiirelmessége alapjan

Forras: sajat szerkesztés

A valaszadok szerint tanitojuk mennyire jutalmazza ket kdrnyezetismeret 6ran (23.diag-
ram). A valaszadas a maga 50% feletti aranyaval Gigy vélem egyértelmii, hiszen hozza véve a
kovetkez6 két valaszadasi lehetéséget (egyetértek és részben egyetértek) mar 95%-0s ered-

ményt kapunk. Ebbdl jol lathato, hogy a pedagdgusok hasznaljak a jutalmazas eszkozeit.

60% 53%
50%
40% 29%
30%
20% 13%
10% 2% 3% -
0% — —
Egyatalan nem Nem értek egyet Részben egyetértek Egyetértek Teljesen egyetértek
értek egyet részben nem

23.diagram: A valaszadék eloszlasa a tanito altal alkalmazott jutalmazas alapjan

Forras: sajat szerkesztés
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A valaszadok szerint tanitojuk mennyire segitokész a tandrakon (24.diagram). Ismét egy
olyan eredmény, ami a tanité munkdjat értékelheti. A gyerekek 69%-a igy érzi, minden segitsé-

get megkapnak ahhoz, hogy a megtanulando6 ismeretanyagot elsajatitsak, megértsék.

80% 69%
70%
60%
50%
40%
30% 18%
20% » 9%
10% 2% 6 -
0% — [
Egyatalan nem Nem értek egyet Részben egyetértek Egyetértek Teljesen egyetértek
értek egyet részben nem

24.diagram: A valaszadok eloszlasa a tanité segitékészsége alapjan

Forras: sajat szerkesztés
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Kivancsi voltam arra is, hogy mely tananyagot szeretik leginkabb a tantargyban (25.diag-
ram). A valaszadok 54%-a az €16 természetet jelolte meg. A gyermekek nagyon kivancsiak koz-
vetlen kornyezetiikre, a természet iranti érdeklddésiik életkori sajatossag. A koriilottiik 16 nove-
nyek és allatok megismerése, gondozasa mindig élményszerii és érzelmi tobbletet ad szamukra,
amely hozzajarulhat a természettudomanyos nevelés sikeréhez. A kitolto gyerekek szamara egy
olyan kérdést tettem fel, ahol dszintén leirhattdk a kedvenc témakdreiket. Azt kértem a gyere-
kektdl, hogy az els6 helyre irjak azt a témakdrt, amelyik a legkdzelebb all hozzajuk, de ha ugy
gondoltak irhattak tobb valaszt is. Végiil azért dontdttem gy, hogy csak az elsé leirt témakort
vettem figyelembe, mert néhanyan 6t-hat témat is leirtak és szerettem volna azokra a témako-
rokre koncentralni, ami ténylegesen a gyerekek kedvencei. A legtdbb valasz az €16 kornyezetiink
témakorben érkezett ugy, mint: madarak, bogarak, rovarok, hiillok, kétéltiiek, halak, emlésok,
azonban né¢hanyan egyértelmiien a tankonyv szerinti nagy témakort nevezték meg, példaul ,,€16
kornyezet”. Volt olyan tanulo, aki szerette volna kedvenc témakdorét részletesebben felsorolni,
igy keriilt az Alfold és az Eszaki Kozéphegység mellé Tiszalfold és Dunantili Dombvidék vélasz
is. A valaszokat a 3. és 4. osztalyos kornyezetismeret tantargy témakoreihez kapcsolodoan ka-

tegoriakba rendeztem és csoportositottam a gyerekek altal adott valaszokat.
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25.diagram: A valaszadok kedvenc témakorei

Forras: sajat szerkesztés
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12. Osszegzés

Kutatasom célja volt feltarni a tanulok kornyezetismereti tantargyrol alkotott véleményét, to-
vabba, hogy megismerjem az altaluk nehézségként megélt problémakat, felfedjem azokat a hia-
nyossagokat, ami miatt az érintett korosztaly nehezebben fogadja be a természettudomanyos tan-
targyak altal nyujtott informéciokat. Az eredményekbdl az deriilt ki, hogy a tanulok tobbsége
megkedvelte ezt a tantargyat.

Kérdéseim feltevésénél kiilon hangstlyt fektettem a megfogalmazésra, hiszen a kérdé-
sekkel nem elriasztani akartam a tanulokat, hanem magamhoz minél kézelebb engedni. Bizonyos
kérdések esetén a valaszadas olyan szinten félresiklott, hogy annak értékelése szdmomra is ne-
hézséget okozott. Példaként megemlitve egy 8-11 éves gyerek szamara értelmezhetd kérdés volt,
hogy milyen osztalyzatot kapott félévkor kornyezetismeret tantargybdl, azonban erre €piild kér-
désként az elégedett-e a kapott érdemjeggyel valaszok arra engedtek kovetkeztetni, hogy a gye-
rekek nem értelmezték jol a kérdést. Szamos esetben az 5-0s osztalyzatot kapott tanulok teljesen
elégedetlenek voltak a kapott érdemjeggyel. Mindenképpen kiemelendd ez az adat a kutatdsom-
bol, hiszen kihatassal van a kérddivet kitoltok valamennyi valaszara. Miért elégedetlen egy 8-11
éves gyerek az 6tos osztalyzattal. Ugyanakkor volt eset, amikor a 3-as félévi jegyet kapott tanuld
ugy nyilatkozott, hogy teljesen elégedett az osztalyzattal. Felvetette bennem a kérdést mindkét
esetben, hogy a gyerekek onértékelése, onképe rendben van-e? Akit 3-asra értékelt a pedagbgus
vajon tudja magardl, hogy tobbre is képes lehetne, de megelégszik a kdzepes szinttel? Akit 5-
Osre osztalyozott a tanitdja miért elégedetlen? Esetleg olyan elvarasai vannak magaval szemben,
esetleg a kornyezetének vannak olyan magas szintii elvarasai vele szemben, ami miatt elégedet-
lennek érzi magat? Vagy egyszeriien visszavezethetd egy szovegértési problémara? Az is felme-
rilt bennem, hogy a kérddivben talalt kifejezés sem volt egyértelmii szamukra (elégedett/elége-
detlen). Erdekes kovetkeztetéseket tudtam igy is levonni a kutatdsom soran, amit a jovében pe-
dagogusként szeretnék a nevelési modszeremben a gyerekek javara forditani. Ami biztos, hogy
a jovOben az érintett korosztaly fel¢ intézett kérdéseim megfogalmazasanal minden esetben
igyekszem majd az €letkori sajatossagok figyelembevételével konkrétan €s pontosan fogalmazni.
Nagyon sok mulik azon, hogy a kérdés feltevésének pillanatdban mennyire befogado6 a gyerek,
mennyire tud koncentralni a kérdést feltevore és mennyire szocializalodott, nyitott-e éppen akkor
a beszélgetésre. Ugy gondolom, hogy a korosztaly jellemz&je a koncentracié hianya, talan nem
tanultak meg hosszabb ideig 6sszpontositani egy témara, ami miatt egy beszélgetés kezdeménye-
zésénél jelentds hatranybol indulnak. Mar az elején felismerik, hogy komfortzonan kiviil esik

szamukra a téma barmely iranybol torténd megkdzelitése, hozzdszolni nem tudnak, esetleg
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negaljak a beszélgetést, ellehetetlenitik a kommunikacidt, mintegy kimenekiilve az altaluk nega-
tivan megélt szituaciobol.

Tanulsagos volt szdmomra a gyerekekkel toltott id6 a kérdoiv kitdltése elott és utan, a ki-
értékelés alatt sokszor fliztem Gssze az ott lezajlott egymas kozott altalam csak hallott beszélge-
téseket az adott valaszokkal. A kérdoivek kitoltése meglatasom szerint szamukra kotelezettség
volt annak ellenére, hogy bemutatkozdsomkor kiemeltem, hogy ezzel az egyetemi tanulmanyai-
mat lezaré diplomamunkamat segitik, nem lesz osztalyzattal értékelve, nem tétre megy. Itt ujra
felvetédik bennem a kérdés: ezért nem vették komolyan? Ha azt mondtam volna, hogy jegyre
megy jobban koncentraltak volna? Tényleg teher alatt n6 a palma és sziikségiik van a megméret-
tetésekre ahhoz, hogy valaszaikat fontosnak tartsak?

Természetesen voltak olyan gyerekek, aki a kérd6iv kitoltésénél is teljes komolysaggal va-
laszoltak, bizonytalansagaiknak hangot adtak és kérdeztek, ha valami nem volt szdmukra egyér-
telmi. A kérdoiv kitoltésének anonimitasa miatt viszont nem nyomon kovethetd, hogy kik voltak
azok, akik a valaszaikat atgondoltan, megfontoltan adtak meg. A kérdéivekbdl megtudtam, hogy
a gyerekek korében a természetismeret témakorben a kdrnyezetismeret tantargy még mindig nép-
szerll és szivesen vesznek részt ezeken a tandrakon. Ami meglepett, hogy volt olyan osztaly, ahol
a pedagogus szerepe nem volt olyan meghataroz6. Szamomra nyilvanvalova valt a gyerekek va-
laszai alapjan, hogy a pedagdgus személye, tanitasi modszerei alapjaiban meghatarozzak a kor-
nyezetismeret tantargyhoz fiiz6d6 kapcsolatukat. Ezzel szemben jartam olyan osztalyban, ahol
ennek ellenkezdje volt megtapasztalhato, a gyerekek szamdra a pedagogus személye mas irany-
ban volt meghatarozo.

A mai vilag uj technologiai is elkezdtek helyet kapni az iskolak tantermeiben, példaul az
interaktiv tabla a tanitas mindennapi megszokott bemutatd eszk6zévé valt. Ennek kdszonhetd,
hogy egyre tobbszor tudjak a pedagdgusok az interneten megtalalhatéd segédleteket, szemléltetd-
anyagokat hasznélni. A tankdnyvek és munkafiizetek online elérhetdségével a lehetdségek kor-
latlanok, csak fantazia kérdése egy-egy tandra anyaganak Osszedllitasa és bemutatasa a didkok
szdmara. Tapasztalataim szerint ez a fajta szemléltetés nagyon kedvelt a didkok korében, ami a
kérdoiv feldolgozasa alatt a tanulok kérdésekre adott valaszaibol is vilagossa valt. Ezzel szemben
a tanorak nagy részében még mindig frontalis munkaformaban dolgoznak a gyerekek, és sokszor
keriil el6 a munkafiizet és a tankonyv. A 18. diagrammon jol lathato, hogy a gyerekek az osz-
tallyal egyiitt szeretnek dolgozni, ami azt bizonyitja, hogy a gyerekek ehhez a munkaformahoz
vannak hozzaszokva, ez a kényelmes szamukra. Mindemellett feltind, hogy a paros és a csopor-
tos munkaforma is intenziven megjelenik, mivel az intézmények nincsenek ellatva megfeleld

mennyiségli szemléltetdanyaggal és mashogy nem lehet megoldani az oktatas interaktivitasat.
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Az iskolak mind a mai napig nem tudjak biztositani a gyerekek szamara a kell6 szamu tanulmanyi
kirandulast, a tapasztalat is azt mutatja, hogy sajnos nagyon kevés olyan osztaly van, amelyik
egy tanév alatt 1-2 alkalomnal t6bbszor eljut tanulmanyi kirandulésra. A gyerekek érdeklodése
leginkabb az ¢16 kornyezet témakdrre iranyul. Ezt alatdmasztjak a kérddivben feltett kérdésekre
kapott sokszinli valaszok, melyeket az alkalmazott kategorizalasnal olvastam. A nagy témakorok
konkrét alfejezeteit nevezték meg a gyerekek, ami szamomra egyértelmiivé teszi, hogy a nagy
témakdorben jartasak, tajékozottabbak a tanulok. A kevésbé kedvelt nagy témakoroknél nem ke-
rilt sor akkora aranyban részletesebben meghatarozasra a t¢émakorhoéz kapcesolddo fejezet.

Osszességében a tanulsag, hogy gyerekekhez intézett kérdés esetén nagyon fontos figye-
lembe venni az életkori sajatossagokat és mennyire szocializaltak, kommunikativak, mennyire
nyitottak és befogadok egy halom kérdés megvalaszolasara. Nem utols6 sorban a kérdezés pilla-
nataban mennyire tiirelmes vagy esetleg faradt, mennyire érdekli a téma, stb.

Az Excel tdblakezeldben torténd digitalizalas befejezése utan a tablazatot csak adathalmaz-
nak tekintettem, amibol a késobbiek folyaman hosszas elmélkedés és Osszefiiggések keresése

alapjan a szakdolgozatomban részletezett kovetkeztetésekre jutottam.
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15.Mellékletek

1. szamua melléklet; Kérdoiv
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1. szamu melléklet

Kedves Tanuld! Kérlek toltsd ki a kérdGivet! Kivancsi vagyok a véleményedre!

1. Nemed? (Huzd ala!)
Fida Lany
2. Karikdzd be, hogy hanyas voltal a kornyezetismeretbdl félévkor?
1 2 3 4 5

3. Mennyire vagy elégedett a jegyeddel? (Csak egyet karikazz be!)
1. Nagyon elégedetlen vagyok...

Elégedetlen vagyok...

K6z6mbos vagyok...

Elégedett vagyok...

nagyon elégedett vagyok...

e wnN

4. A kornyezetismeret tantargyat én...!

Nagyon nem szeretem
Nem szeretem
K6z6mbos

Kedvelem

Nagyon kedvelem

vk wNeE

Miért? (Egy mondattal valaszolj!)

5. Mennyire szeretsz részt venni kdrnyezetismeret drakon?

Nagyon nem szeretek
Nem szeretek
K6z6mbos vagyok
Szeretek

Nagyon szeretek

vk wNE

Miért? (Egy mondattal valaszolj!)




6. Milyen gyakran haszndljatok az aldbbi eszkozoket kornyezetismeret 6rdkon? Tegyél X-et a
megfelel§ helyre!

Eszkoz neve Mindig | Néha | Soha

Tankonyv

Munkafiizet

Flzet

Feladatlap

Atlasz

Ismeretterjeszté konyvek

Térkép

Interaktiv tabla

Internet

Kivetit6 (projektor)

Képek novényekrdl, allatokrél

Esetleg van olyan, amit kihagytam? ird le!

7. Hogyan szeretsz a leginkdbb kérnyezetismeret 6ran dolgozni? (Csak egyet jelolj be X-szel!)
Egész osztaly egylitt
Parban a padtarsaddal
Kisebb csoportokban

Egyedil

Milyen gyakran mentek Kérnyezetismeret 6ran belil kirandulni?
Rendszeresen

Ritkan

Soha

wnN e e

9. Allitadsokat teszek fel a kdrnyezetismeret tanitddrél! Kérlek valaszolj Gszintén! (Karikdzd be
azt a szamot amelyik leginkabb jellemz§ a tanitédral)

A tanitédm valtozatosan tartja az érakat
1. Egyaltalan nem értek egyet
Nem értek egyet
részben egyetértek, részben pedig nem
Egyetértek
Teljesen egyetértek

vk wnN



A tanitédm fenntartja a figyelmet
1. Egyaltalan nem értek egyet
Nem értek egyet
részben egyetértek, részben pedig nem
Egyetértek
Teljesen egyetértek

vk wnN

A tanitém tiirelmes
1. Egyaltalan nem értek egyet
Nem értek egyet
részben egyetértek, részben pedig nem
Egyetértek
Teljesen egyetértek

vk wN

A tanitdm a példas munkat mindig megjutalmazza
1. Egyaltalan nem értek egyet

Nem értek egyet

részben egyetértek, részben pedig nem

Egyetértek

Teljesen egyetértek

vk wnN

A tanitdm, ha segitségre van sziikség mindig segit
1. Egyaltalan nem értek egyet

Nem értek egyet

részben egyetértek, részben pedig nem

Egyetértek

Teljesen egyetértek

vk wnN

10. Sorold fel a kedvenc témakoreidet, amit kornyezetismeret éran tanultal!
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