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1. Bevezetés

Csupan néhany éve talalkoztam eldszér a Buda Voros cuvée-vel. A pazmandi AproKertek
Pincészet egyik borasza Schubert Addm késtoltatta az elsd sajat évjaratukat, a 2019-es Budai
Vorosiiket. Adam olyan atéléssel és annyi érdekességet mesélt errél a borrol, hogy amikor
eljott a szakdolgozat irasanak az ideje, igy dontéttem ezt a témat valasztom és picit korbe
jarom alaposabban, hogy mi is az a hires Budai Voros cuvée.

Azt ugyan gyorsan kideritettem, hogy cuvée révén ez egy hazasitas lehet, de hogy pontosan
milyen fajtdk alkothattdk ezt az egyszer méltan hires magyar terméket, akkor még nem
tudhattam. A 6 alkotorésze az orszagunkban ma is igen népszerii Kadarka, amir6l béven all
rendelkezésemre adat, a hazasitas masik eleme a hajdandn szintén nagyon népszeri, de
manapsag kevésbé ismert Csokaszol6. Ugye mig a Kadarkarol béven talaltam informaciokat
a Csokasz6lordl, mar kevesebb adatot taldltam. A megtalalhat6 irodalom feldolgozéséval,
készitettem mind a kétfajtarol egy fajtaleirast, megvizsgaltam a térténelmét, kutattam a fajta
Oshazajat és utana jartam milyen hasonnevei léteztek, illetve milyen bort készitenek,
készitettek beldle. Feldolgoztam a Budai Vorosrol talalt adatokat is, hogyan keletkezhetett
ez a bor mennyire volt elterjedt, és manapsag mennyire ismert, kik készitik.

Mivel az AproKertek pincészeténél készitenek Budai Vorost, igy felkerestem Adamot, hogy
az 0 sz6lgjiikben lenne-e lehetdségem egy kisérlet kereteiben néhany mérést végezni a 2022-
es évjaratban. Szerencsére Adam 6rommel fogadott, és lehetdséget adott a kisérletem
lebonyolitasara a Kadarka-Csokaszold iiltetvénylikben. Szoval az Anyag és Mddszertan
fejezetben leirtak szerint elkészitettem a méréseimet, melyet az Eredmények fejezetben

taglaltam.



2. Célkitiizés

A szakdolgozat elkészitésével az volt a célom, hogy felhivjam a figyelmet erre a szebb id6t
is megélt borra. Tovabba még izgalmasabba tette vizsgalataimat, hogy a Csokaszdl6rdl igen
kevés adat all rendelkezésiinkre, igy fent allt a lehetdség ezen adatok bovitésére is. A
Kadarkarol mar elég sok ismerettel rendelkeziink, de szintén egy érdekes szOléfajta, mivel
rendkiviil rég 6ta megtalalhatd hazankban.

Célom volt felderiteni, hogy jelenleg kik foglalkoznak ennek a cuvée-nek a készitésével, és
hogy 6k esetleg milyen jovot latnak benne. Mire gondoltak, amikor el0szor készitették ezt a
hazasitast.

A méréseim eredményei taglalasa kdzben pedig azt vizsgaltam, hogy ez a két fajta mennyire
alkalmas egymassal vald hazasitasra. Az fajtak eredményeit Gsszehasonlitva megnéztem,
Kiegészitik-e egymast, ugy értve, hogy amelyik paraméterbdl esetleg az egyik fajtaban
kevesebb volt a masik tartalmazott-e eleget. Ugy gondolom, hogy ezekre a kérdésekre

sikeriilt valaszt kapnom, azokat a megfelel0 fejezetben taglaltam.



3. Irodalmi attekintés

3.1. Kadarka:

3.1.1. Hasonnevei:
Fekete budai, Fekete cigany, Jenei fekete,
Fekete linka, Kadar, Kadarka, Torokszolo,
Kadarka blanc, Gamza, Kadarka noir,
Csetereska, Kadarka crna, Negru moale.

Kadarka nera,

3.1.2. Szarmazasa:
convar. pontica, subconvar. balcanica,
provar. mesocarpa, subprovar. dalmatica.
A Karpat-medencébe valdsziniileg a torok
megszallas idején kertilt. Eredeti dshazaja a
mai Albania teriiletére, a Shkodrai-to
kornyékére tehetd, bar vannak forrasok

melyek Kis-Azsia teriiletét jelolik.

3.1.3. Torténete:

1. dbra: Kadarka t6ke (Pazmand, 2022)

hazankba a torokok el6l menekiild

délszlavok (szerbek, racok) a XV szdzadban és késébb hoztak be. Az elterjedése két utvonal
mentén valdsult meg. Az egyik Gt a Szerémségen, Villanyon, Pécsen, Szekszardon, Budan,
Szentendrén, Gyongydson at Egerbe vezetett. Igen hires Kadarka-kultira volt a budai Taban
varosrész, ahol a Buda visszafoglaldsa utan betelepedett racok termesztették igen nagy
teriileten és készitettek beldle bort. A masik ut, amely feldl hazankba keriilhetett, a mai
Romaénidban talalhaté Ménes felé vezetett. (Hajdua, 2013)

3.1.4. Elterjedése:
sokaig az egyik legnagyobb teriileten termesztett sz6l6fajtank volt. A nagyiizemek
megjelenéséig tartott viragkora, 1800-as években még az iltetvények 2/3-a Kadarka
allomany volt. A Karpat-medence szinte mindegyik borvidékén megtalalhatd, de a modern
szOlotermesztés €s a nagyobb fajta valasztékbol kifolydlag a termesztett teriilete
megfogyatkozott. 1960-ban még a 47 000 ha-os teriiletet is meghaladta. Ez az orszag
szoloteriiletének a 23,4%-a. 1967-ben a Kadarka teriilete 41 500 ha, ami az Osszes

szOl6tertilet 16,9%-a. (Németh, 1967) A terméteriilet 1970-ben 28 000 ha, ez az Gsszes



szOl6tertilet 18,1 %-a, 2000-ben mar csak 993 ha, mig 2011-ben csupan 519,7 ha. (Hajdu,
2013) Napjainkban kb 400 hektar Kadarka van az orszagban, annak mintegy negyede a
Szekszardi borvidéken talalhat6. (Szekszardi, 2021)

3.1.5. Fajtakore:
A Kadarka fajtacsoporton beliil Kék Kadarka és Sziirke Kadarka fajtat kiilonboztetliink meg.
A termesztésben inkabb az el6bbi terjedt el Kadarka néven. (Csepregi & Zilai, 1989) A Kék
Kadarkanak tobb alfajtajat is ismerjiik, és pedig ezek a kovetkezok: Ludtalpu kadarka,
Kordovanyos kadarka, Nemes kadarka, Kereszteslevelii kadarka, Fiigelevelii kadarka,
Csillagviragu kadarka, Teltviragh kadarka, Kupakos kadarka, Terméketlen kadarka. A
koznyelvben fentmaradt a Him- a N6stény- és a Bolond kadarka név is. (Hajda, 2013)

Kloénjai (4llami mindsités éve): Kadarka Kt.4 (1958), Kadarka P.9 (1969)
Minésitése: Jelenleg az alapfajta helyett mar csak, a mindsitett klonjai szaporithatdak.

Fajta leirdsa: A legvaltozékonyabb fajtak egyike.
(Csepregi & Zilai, 1989)

Toke: kozéperos, erds fejlodésti, mereven allo, kevés

szamu vesszokkel.

Vessz6: egyenes, vastag, rovid izkozii, erdsen barazdalt
szinte recézett, érdes, barnassziirke, a szarcsomo

sOtétebb, alig hamvas, csikos, pokhalos, lapitott

Riigy: kozépnagy, pokhalos, kozépbarna, hegyesedo,
hegye gyapjas.

Hajtas: a fakado riigy vorosesbarnéas-zold, nemezesen

gyapjas;

e a10-15 cm-es hajtas zold szini, gyapjas, benne 2. dbra: Kadarka fiirtok a tokén.
(Pazmand, 2022)

a viragzat voroseszold €s gyapjas

e avitorla bronzos-sargas zold szinii, gyapjas, levélkéi homoraak-kiteritettek

e a szartag barnéds-zold szinli, részben mintazott, alig hamvas, pokhalos, riigye
barnaszold és pokhalos.

e a kacs barnaszold szinii, hdromszoros elagazasu, pokhalos, kozéphosszu: atlag 21,6

cm



Levél: a lemez kdzépnagy, osztott-hasadt-karéjos, 3-5 karéjos, szabalytalan alaka. Valloble
kozépmély ,,0” alaku, alapjat a levél szovete hatarolja. A felso oldaloblei kozépmélyek vagy
mélyek, ,,V” vagy ,,U” alakuak, az alsok sekélyek keskenyek és nyiltak. A levéllemez
feliilete haragos zold, hullamos, szévete kemény és merev, nehezen szakad,

fényes, zsiros tapintdsu, rancos vagy holyagos, pokhalds, fondkja barsonyos és gyapjas.
Erezete z6ld és részben voros. Oszi lombszine piros zoldes foltokkal. Levélszéle csipkés-
flirészes, ritkan és mélyen bemetszett. A levél éle pillés. A levélnyél barnaszold, pokhalds
¢és rovid: atlagosan 9,0 cm, a k6zépsO érhez viszonyitva is rovid. A levél ampelometriai

mutatdja: 2-035-42-69 (Hajdu, 2013)
Viragzat: a szarcsomokbol fejlédik ki, haromszoros elagazasu viragzat.

Virag: a Kadarkanak himnés van, a termdje gomb alaku. Kozma (1954) kutatdsai szerint

tobb virdgtipus ismert a Kadarkanak.

Eretlen fiirt: kocsanyzata barnaszold szinii, pokhalés mintazatlan. A bogyé zold, nem

szinvalto és gyéren pontozott.

Erett fiirt: kozépnagy méretli, vallas, néha hengeres, tomott fiirtii. Kocsanyzata igen

torékeny, a flrtny¢l rovid, kozépvastag, egyenletesen vastagszik.

o . fiirtkocsany hossza (a vesszotol a kocsany elso k " ‘_. :
elagazasaig): 4,6 cm

e q fiirt méretei: hossza 15 cm, szélessége 8,6 cm

e a fiirt tomege: 150 g

o bogyoszam.: 76 db/fiirt

e bogyotomeg: 2,1 g

o a bogyo méretei: hossza 16,2 mm, szélessége 15,3
mm” (Hajda, 2013)

e a bogy6é kozépnagy méretli, gombolyli és
pontozott, feltinden hamvas, jol beérve - 3
kékesfekete, héja vékonyabb, kozepesen erds, / ¢ 3 :‘{E&\ AR

olvads, hisa puha, lédis, finom izfi. A 3. abra: Kadarka fiirt (Pazmand, 2022)

bogyokocsanyat kozepesen szemdlcesok boritjak,
kozéphosszu, kdzépvastag, a kocsanykorondja kiip alakt. A bogyodecset kozéphosszi

és rozsaszind.
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e a mag kozépnagy, picit megnyult, sziirkésbarna szini, torzse tojasdad vagy sziv

alakq, csore rovidkés. (Hajdua, 2013)

3.1.6. Agrobiolégiai sajatossagai:
Fenologiai jellemzok: igen késon fakad és viragzik, kdzepes idében zsendiil és elég késén

érik. Lombja kdzepes idében szinezddik és hullik le. Hossza tenyész idejii fajta.
A vegetacios fazisok ideje:

o ariigyfakadas kezdete: 107. nap

e aviragzas zome: 165. nap

e qazsendiilés kezdete: 226. nap

o afogyaszthatosag kezdete: 288. nap
o alombszinezodés kezdete: 291. nap

e alombhullds vége: 325. nap

A vegetacio idotartama:
o riigyfakadastol érésig: 181 nap
o riigyfakadastol lombhullasig: 218 nap’” (Hajda, 2013)

Biologiai sajatossagai: Az egyenesen novO hajtasai meglehetdsen ritka lombozatot alkotnak.
A téli és a rejtett riigyei is termékenyek ennek a fajtanak. Viragai rosszul termékenyiilnek
ezért kozepes termOképességli fajtanak mondhatjuk. Nem hajlamos a bogyopergésre és
bogyai ritkan toppednek. Hosszu idejii a termdszakasza. Beérési cukorfoka kozepesnek vagy
gyengének mondhato. Fagyérzékeny, de karosodas utan jol regeneralodhat.

o ,.abszolut termékenységi egyiitthatoja (ATE): 1,66

o fiirttermése: 11,0 t/ha

beérési mustfoka: atlagosan 15,9 Mm°

o cukortermése: 1224 kg/ha

titralhato savtartalma: 9,1 g/l (Hajda, 2013)



1. tdblazat: A Kadarka néhany termesztési adata Gyongydson Moser-miiveléssel (Csepregi & Zilai,

1989)
By Riigy | Termés | Mustfok | Savtartalom | Rothadas | Sziireti
db/m? | t/ha | tomeg% g/l 1-10 id6

1970 9,50 | 10,20 13,60 8,50 1,50 10. 30.
1971 | 14,40 | 14,20 17,30 5,50 1,50 10. 28.
1972 7,00 | 11,10 16,60 9,30 3,00 10. 11.
1973 | 11,10 | 18,90 16,30 6,40 0,00 10. 18.
1974 | 1490 | 5,30 13,10 8,90 9,00 10. 24.
1975 | 13,10 | 13,10 16,20 8,40 5,00 9. 30.
1976 | 16,10 | 18,70 14,00 9,00 3,00 10. 17.
1977 | 10,50 | 9,20 17,50 11,20 2,00 10. 19.
1978 8,30 | 12,20 14,00 9,50 2,00 11. 3.
1979 8,40 | 17,00 17,00 8,00 0,00 10. 10.
1980 9,00 | 8,10 14,50 11,00 3,00 11. 12.
1981 8,10 | 7,10 16,20 8,80 5,00 10. 15.
1982 8,40 | 11,90 16,30 8,70 4,00 10. 26.
1983 7,80 | 10,20 17,60 7,70 2,00 10. 17.
1984 | 7,40 | 8,80 17,40 15,30 8,00 10. 31.
1985 | 14,80 | 0,80 16,50 9,70 0,00 10. 15.
Atlag | 10,55 | 11,05 15,88 9,12 3,06 10. 21.

11

Ellenéllasa és igényei: védett és napsiitotte fekvésekbe vald, mivel riigyei fagyérzékenyek.

Szarazsagtlird képességébdl adodoan a talajokhoz jol alkalmazkodik. Mind a sik vidéki

homokon, mind a hegyi kotottebb talajokon jol terem. A termd helyi sajatossagok jol

visszatukroz6dnek a borokban.

Termesztéstechnikai igényei: kézepes nagysagu tenyész teriiletet kivan. Alacsony vagy

kézépmagas miivelésmod kedvezd a termesztéséhez. Rovidcsapos metszést igényel a fajta.

A Kadarka z6ldmunkaja konnyti, mert tékéin kevés szamu hajtast hoz és azokon honaljhajtas

alig képzddik. Riigyterhelésre érzékeny, a nagy termésmennyiség mindségi romlassal jar.

Mérsékelten tapanyagigényes.

Technologiai jellemzo6i: a fiirt felépitése és a bogyod Osszetétele mérsékelten kedvezd.

Kozepes 1é-hozamu. Jellemzden oktober masodik felében sziiretelhetd.(Hajdu, 2013)

(Csepregi & Zilai, 1989)
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3.1.7. Boranak jellemzése
Nem sorolhatjuk a legillatosabb fajtak kozé, fiiszeres, csersavdis, rubinvords szint, de nem
elég intenziv, inkabb sillerbornak mondhat6. JO évjaratokban elérheti a mindségi bor
kategoriat is. Napjainkban egyre tobb mindségi bort készitenek a Kadarkabol és a fogyasztok
is kedvelik az izét. Kivaldo minGségii bort készitenek bel6le az Egri- és a Szekszardi
borvidéken. A régebbi irodalmi koézlemények szerint Tokaj-Hegyaljan asziborokat is
készitettek beldle. Gyengébb évjaratban fehérbor is késziilhet beldle, mivel leve vilagos
szind.
.,Borelemzesi adatok:

e alkohol (tf%): 11,6 %

o titrdalhato savtartalom (g/l): 6,2

o pH-érték: 3,75

e cukormentes extrakt tartalom (g/l): 33,91
Erzékszervi birdlat pontszdmai:

e llat: 2,0

® iz, zamat, osszbenyomas: 9,7

e oOsszes pontszam: 13,6”

(Hajda, 2013) (Csepregi & Zilai, 1989)
3.2. Csokaszolo:

3.2.1. Hasonnevei:
Vad fekete, Cziganysz6ld, Raczfekete,
Kokénysz6l6  Kleinschwarz,  Makra
(Ambrus, 2005) (Geri, 2022) (Ambrus,
foodandwine.hu, 2009)

3.2.2. Szarmazasa:
A CsokaszOlo Oshazajat a Kaukézus,
Kisazsia ¢és Foldkozi-tenger mellékén
kereshetjiik, ahonnan hazankba akéar mar
az ujkokorban eljutott, ahogy Ambrus

Lajos ir6 fogalmazott: ,  kivalo

.. r r . r »
novényorszagi emlék”.

4. dbra: Cs6kaszo16 téke (Pazmand, 2022)
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3.2.3. Torténete:
A tudos sarospataki tanar Szikszai Fabriczius Balazs mar 1590-ben megemliti a hires
Nomenclaturajaban, néhany ,, Enni valo sz616” kdzott.
A kozépkorban a jo anyagtartalma miatt dominans kékbogy6jo szél6fajta volt, egészen a
torok idokig, mikor is bekeriilt hazankba a Kadarka, és a Csokasz616t elkezdték mellzni a
termesztésbol. Kivéve néhany tapasztaltabb sz616sgazdat, akik a sokszor gyengébb szint ado
Kadarka sz6lovel hazasitottak a fatjtat. Ezen feliil, az orszagbol tobb helyrdl is fentmaradt
irasos emlék, amiben megemlitik, hogy a délr6l betord Kadarka egyre nagyobb teret hodit,
de sokszor ,,javitjak” a testesebb Csokaszoélovel.
A budai sz616s kertekben is nagyon fontos helyet foglalt el ez a két sz616fajtank, melyeknek
a hazasitasabol késziilt a hires export cikknek szamito ,,budai voros”. Eppen ennek a
hazasitasnak a torténetét olvasva dontotte el a 2000-es évek legelején Szentesi Jozsef, hogy
feléleszti a Csokaszolot.
Az els6 sziiretre 2004-ben kertiilt sor. Azota ezt mar tucatnyi kovette, igy a borasz kelld
tapasztalatot gy(ijtott a fajta ujkori teljesitményét és helyét illetéen. (Geri, 2022) (Ambrus,
foodandwine.hu, 2009) (Schubert, 2019)

3.2.4. Fajta leirasa:

A XIX. szazad el6tt jellemzden mindeniitt el6fordulo fajta volt, mara szinte eltiint.

Toke: erds, egyenesen allo, pirosbarna szinii, recézett kéreggel rendelkezik. Kozepes szamu

vesszOt szokott hozni.

Vessz6: gyenge ndvekedéstieck ¢és vastagok,
izkdzei rovidebbek, néha kozéphossziiak. Szine

szintén pirosasbarnas.

Riigyei: nagyok, kiallok, gyapjasak. Viszonylag

késo6i fakadasu fajta.

Levél: hosszadad formaju, kozépnagy méreti,
vastag, puha tapintast, holyagos, folfelé hajlo. Ot
karéjra tagolt, melyek tovabbi karéjokra osztottak,
a f6 karéjok fedik egymaést. Oblei mélyek és

szélesen kikerekitettek, szaroble zart. Levéllemez

LR e / ot 47
5. abra: Cs6kaszo16 tokéje (Pazmand,

sotét piros szinre valt. A levél fondkja puha 2022)

feliillete sziirkészold szini és zsirfényli, Osszel
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gyapjas, erezete alul-feliil piros, alul széros. A levélnyél rovidebb, a kdzépérnél vastag,

szOros, piros.
Fiirt: kicsi eléfordul kozepes méretii, hengeres, kipos. egyszerli és tomott.

Bogy6: sajat tapasztalatbol azt irnam inkabb kisebb
méretll, de a kutatomunka kozben talaltam forrast mely
kozépnagy bogyoju fajtaként irja le. Formaja kerek,
héja sotétkék szind, vastag, lagy, igen fest6. Koldoke
kicsiny, hamvas, fehérszinli. A bogy6 1édus, édes és
savanykas iz{i. (Villasi, 1881) (Schubert, 2019)

Bora: kivaldo mindségi, fiiszeres és zamatos iz, gazdag

illata, barsonyos tannintartalmu.

3.2.5. Agrobiologiai sajatossagai:

Fenologiai  jellemzok:  Kozép  érésli, ennek

koszonhetden jol illeszthetdé a mindségi fajtak soradba.

o 6. abra: Csokaszolo flirt.
(Kozma, Werner, Csikészné Krizsics, & Hoffmann, 2010) (Pazménd, 2022)

A kozepes érési id6 ellenére, igen jo beltartalmi értékekkel
rendelkezik ez a fajta. Atlagosan a 20-as magyar mustfok mellett tartalmaz kb. 9 g/l savat,

amely biztositja a bor eltarthatdsagat, karakterességét.

Ellenallasa és igényei: Elégé igénytelen, edzett, minden betegségnek jol ellenallo fajta, a
termése, rothadasra nem hajlamos, szellds lombfal kialakitasaval jol megvédhetd. Mivel
tenyészideje nem til hosszu igy hiivosebb évben is biztonsaggal beérik, de a szarazsagra
érzékeny. Rovid csapos metszés mellett is megfelelé mennyiséget terem. A bakmiivelés és
a kozépmagas kordonos mivelés is jol alkalmazhaté a Csokasz6l6nél. (Schubert, 2019)

(Pettenkoffer, 1931)
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2. tablazat: A csokaszolo sziireti eredményei 1998-2009 kozott Pécsen. (Kozma, Werner, Csikaszné

Krizsics, & Hoffmann, 2010)

A cs6kaszolé sziireti eredményei 1998 - 2009 kozott
PTE - TTK szolészeti és boraszati intézet - kozponti telep
Termés Mustfok Titralhaté savt. | Rothadas
Ev | (kg/m? (MMP°) (o) (%) Sziireti id6pont
1998 0,3 19,5 1,7 0| szeptember 30.
1999 0,8 24,1 8,1 0 oktober 18.
2000 1 22,5 7,3 0| szeptember 26.
2001 1,2 18,4 9,9 0| szeptember12.
2002 0,6 21 11,6 0 szeptember 4.
2003 1,2 20,3 8,6 0| augusztus 18.
2004 1,3 18,9 10,8 0| szeptember 22.
2005 0,8 16,9 13,3 7| szeptember 23.
2006 0,6 18,1 12 0| szeptember 19.
2007 0,9 20,4 6,6 0 augusztus 28.
2008 0,5 22 7,6 0 oktober 20.
2009 0,9 21,8 8,2 0| szeptember 15.
Atlag 0,84 20,33 9,31 0,58 szeptember 19.

1881-ben a Kertészeti Egyetem, Gyiimdlcsészeti és Konyhakertészeti Fiizetek cimi

kiadasaban ugy fogalmaztak, hogy: , Kiilon Sziiretelve azt hiszem becses vorosbort adna,

mindlunk csak tirmos bor készitéséhez hasznaljak, termékenysége és tobbi jo tulajdonsaga

miatt tobb figyelmet érdemelne!” (Villasi, 1881)



16

3.3.Budai voros cuvée

3.3.1. Torténete:
Sokaig a Karpat-medencében egyetlen fajtabol készitettek vordsbort, mégpedig a
Csokaszdlobol. Aztan délebbrol érkezett a Kadarka els6 vesszdi, oltvanyait a 15. szazadban
Magyarorszag szerémségi régiojaban telepitették, ahonnan aztan féleg a Duna vonalan indult
el észak felé, és érte el a 16. szazad végén a Tabanba bekolt6z6 racokkal a torok altal
megszallt Budat.
Néhany tapasztaltabb szOlésgazdanak koszonhetden, csekély mértékben, de még is
fentmaradt a fajta, ugyan is a Kadarkanak sokszor vékonyabb borat feljavitottak a Csokaval
szliretelve és egyébként sem volt divat abban az iddben fajtabort késziteni.
Légrady Istvan azt irja példaul 1844-ben, hogy a CsoOkaszOl6t szeretik Osszesziiretelni,
leginkébb a Hulld vagy ragyozo kadarkéaval, amelynek toppedt sz616szemeibdl késziil a hires
ménesi aszi — s azért teszik hozza, hogy ,setétebb vords szint és fanyar savanyaval
allandosagot adjon”. Tehat a csekélyebb termést hozo, de jobb beltartalmi értékekkel bird
Csoka tokéletesen kiegészitett a jol term6é konnyen miivelhetd Kadarkat. Ennek a
parositasnak koszonhet6 a hajdan egyik leghiresebb export cikkiink a Budai Voros Cuvée.
A 19. szazad kezdetétdl megjelenik ezen a klasszikus Budai borvidéken a Kékfrankos is,
amelyet német — frank — sziiletési, szelektalasu fajtanak ir le az ampelologia, bar abban nincs
egyetértés, hogy Ausztrian at érkezett-e el hozzank (és ebben az esetben csak a 19. szazad
utolsd negyedében) vagy mar elobb, a 18. szazad elején-kézepén foleg Wiirttembergbdl
bekoltoz6 svab honfoglalok kozvetitésével. Mindenesetre azok, akik a Budai Voros
Osszetevdinek hipotetikus meghatarozasaval a legutobbi 6t esztenddben kisérleteznek gy
vélik, hogy a 19. szdzad masodik felében a Budai Hegyvidéken mar biztosan jelen volt a
Kékfrankos is, €és akkortdl valamilyen aranyban Osszehazasitottak a Kadarkaval és a
Csokaval.
Szoval valoszintlisithetd, hogy az eredeti Budai Voros hazasitds Csokaszolobol és
Kadarkabdl allt, kb. 70-80 % Kadarka és 20-30 % Csokasz616 aranyban. Majd késobb a 19.
szazadban bekeriil hazankba a Kékfrankos, igy azt is hozza hazasitottdk a mar meglévd
kétfajtahoz. A Kadarka Kor szerint a legvaloszinibb arany: legalabb 70 % Kadarka,
legfeljebb 20 % Kékfrankos és legalabb 10 % Csokasz0l10, irasos emlék nem kertilt eld
pontos leirassal. (Schubert, 2019) (Btiza, 2014)
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7. abra: Taban varosrész, feltehetéen a Budai Voros sziiléhazaja. (DOMONKOS, 2018)
3.3.2. Név kialakulasa:

1690-ben keriilt sor a felszabadult Budan az elsé sziretre, abban az idében a budai

hegyekben szinte mindenhol szOl6t miveltek, mai viszonyokhoz hasonlitani sem lehet.
Ekkor féleg betelepitett racok laktadk a Gellért-hegy kornyékeét, és 6k foglalkoztak a
borkészitéssel is. Mivel ebben az idében mér termeltek Kadarkat, és a sz6ldmiiveld
mesterembereknek esziik dgaban sem volt kiirtani a mar meglévé éshonos Csokaszolot a
budai hegyekben, a jobb bordszok ezt a két fajtat Osszesziiretelve hazasitottdk, egy
1d6tallobb, testesebb bort készitve €s ezt raadasul Buda varanak a kdzelében, igy kialakult a

Budai vords névre hallgatd cuvée bor.

3.3.3. Bor leirasa:
Milyen is volt ez az akar kultikusnak is mondhaté jelentdségii Budai Voros cuvée? Keveset
tudunk roéla, minddssze osztatlan dicsérete maradt rank, mint altaldnos jellemzdje. Schams
Ferenc tiizesnek mondja, tannintartalmat visszafogottnak, fiiszerességét egyéninek. Tudjuk
azt is, hogy szine a csak Kadarkabol érlelt borhoz képest sotétebb, joval mélyebb vorss.
(Btiza, A nagy Kadarkakonyv, 2012)

3.3.4. A Budai Voros cuvée napjainkban:
Szentesi Jozsef budafoki borasz a kovetkezot mondta: ,,Nekem azért van Kadarkam és azeért
telepitettem Csokat is - most mar egy-egy hektarnyi fordult termore ezekbdl a fajtakbol -
mert rajottem: ezt a hires bort valakinek végre ujra meg kell csindlni.”
Szentesi Jozsef a Szabad Fo6ld cimi folyodiratban olvasott eldszor a hires Budai vagy

Promontori Ovérds, Sashegyi Voros -, amely az egyik legjobb exportcikke volt a térségnek.
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Ekkor dontott tigy, hogy 2003-ban atoltja a sz6ldjének egy részét Csokara, a Kadarka
oltvanyokat Vida Péter szekszardi borasz teriiletérdl hozta. Aztan elkezdte szaporitani,
termdre fordulas utan sziiretelni az liltetvényeket. Kozépmagas kordonon termeszt, fél kilos
tOketerheléssel, a megfelel6 mindség érdekében. A cukor minden évben huszonegy-
huszonkettd kozé esik, az alkohol tizenharom-tizennégy koriili szokott lenni. Oktober eleji
sziiret a jellemzd, ugyanis a Csokasz6l6 egy kicsit késobb érik, mint a Kadarka. (Blza, A
nagy Kadarkakonyv, 2012)

Szentesi Jozsef 2004-ben elkészitette az elsd Csokaszdld bort kb. 130 év utan eldszor O tette
ezt. A szakma a csodajara jart, vitték a szaporitdéanyagot, telepitették, probaltak termeszteni,
majd kivagtak. A gazdasagi, piaci szempontok a legtobb boraszatnal feliilirtak a szakmai

kivancsisagot, az ujdonsag varazsat. (Schubert, 2019)

8. abra: Az AproKertek 2020-as Budai Vords cuvée bora. (SZABO & SCHUBERT, 2022)

Nem tgy a pazmandi AproKertek Pincészetnél, ahol a fiuk igy fogalmaztak: ,,Ha ezt a bort
— a budai voroset — készitették elottiink a Budai hegyeken és itt mifelénk is, akkor nem az a
meglepo, hogy 2019-ben mi is megtettiik ezt, hanem, hogy 130 évig ez elott mas nem.”

Az AproKertek 2019-es évjaratu Budai Vordse alapjan az latszik, hogy a ,,budai voros”

komolyabb, ,vorosborosabb” karakteri, mint egy o©nallo6 Kadarka és komplexebb,
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elegansabb, mint egy Csokasz6l6. Mindezek alapjan az a terviikk, hogy folytatjak a
kisérletezést és igyekeznek ezt a bort a kovetkezd évjaratokban is elkésziteni. 2021-es
terviik, hogy a régi hagyomanyokhoz visszanytlva, egybe sziireteljiilk a kétfajtat, ha az
1dojaras €s az érés megengedi ezt.

Mint latszik vannak néhanyan, akiknek felkeltette figyelmét ez a bor, esetleg sikeriilhet Gjra

olyan népszeriivé valnia, mint hajdanan. (Schubert, 2019)



4. Anyag és modszertan

A kisérletet az Etyek-Budai borvidékben
talalhato, pazmandi sz6l6hegyen végeztem,
egy 1d6s Kadarka és  Csdkaszdld
iltetvényen. Az iiltetvény az AproKertek
Pincészet gondozasa alatt 4all, az &
engedélyiik kellett, hogy a méréseket
elvégezhessem. A mintazott teriilet 0,08 ha
és Dél-Keleti fekvésii. Mivelés modjat
nézve bakmiivelést a szolo, a tokék 1 * 1
méterre helyezkednek el egymastol, igy kb.
750 db toke talalhaté kb. 800 mZ-en. A
terileten  termesztenek kb. 200 db
Csokaszolot és 550 db Kadarkat.

A teriileten vulkani, andezit alapkdzeten
vékonyrétegli barna erddtalaj taldlhatd. A

sz0l6sgazddk a  morzsalékos, vulkani
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9. 4bra: A dél-keleti fekvésti, természetes
takarondvényzeti iltetvény. (Pazmand, 2022)

kozettel gazdagon kevert talajon szivesen meghagyjak a természetes aljndvényzetet. A

parcella fels6 része enyhén papos, lankas a volgy felé haladva a teriiltre az egyre meredekebb

lejtés jellemzd, de még nincs sziikség teraszos miivelésre.

A 2022-es évben egy igen extrém iddjarassal kellett megbirkdzniuk a sz6lészeknek. Az évet

a kevés csapadék és a hosszil széraz iddszakok jellemezték. Ilyen feltételek mellett

kiilondsen elényos lehetett egy természetes talajtakaras.

A méréseimhez mintdkat mind a kettd fajtabol 2022. szeptember 28-
an vettem. Az idOpont egybe esett a valos sziireti idéponttal.
Fajtanként kivalasztottam 10-10 tokét, amiket kiilon-kiilon fotoztam,
majd tékénként mérdedénybe sziireteltem a termést. Minden egyes
mintat megmértem, illetve szamoltam, hany db fiirt termett az adott

tokén, a végén fotoztam egy-egy toke termését is.

Miutan minden mintat mértem, szamoltam és lefotoztam, a mintakat

kett6 db kadba Ontodttem, az egyik kadba a Kadarka mintdkat a

10. 4bra: 10-10 db minta

maésikba Csokasz6l6 mintakat. Az igy kapott két mintat harom- (Pazmand, 2022)
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harom részre osztottam és készitettem bel6litkk harom-harom db must mintat. A mintakbol a
laboratoriumban meghataroztak a cukortartalmat g/I-ben, valamint magyar mustfokban, az

Osszes savtartalmat g/I-ben a must pH-at, valamint az almasav és borkdsav tartalmat g/1-ben.

Egy tdblazatban Gsszesitettem a laboratoriumi vizsgalat utdn kapott mintakat. A
tablazatban szerepld adatokat diagrammok segitségével szemléltettem, illetve
Osszehasonlitottam. Célom a két sz6l6fajta kozotti hasonldsagok, vagy éppen kiilonbségek
kidomboritasa volt, esetleg megnézni a két fajta hazasitdsanak a lehetdségét. A
diagrammokat és az eredményeimet értelemszeriien az ,,Eredmények” fejezetben fogom

részletesen taglalni.
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5. Eredmények:

A méréseim alapjan a kovetkezd eredményeket kaptam, ezeket szeretném bemutatni. Az

eredmények a 2022-es termés értékeit tiikkrozik.

5.1.Fiirtszam:
A méréseim kezdetén a fiirtoket szamoltam meg minden mintazott tokén. A kdvetkezo 1.
tablazat azt mutatja be, hdny darab flirtét tudtam sziiretelni egy-egy tokérdl. Egy erdsebb
Kadarka tékérdl akar 10-13 fiirt6t is tudtam szedni, de ez a fajta joval nagyobb szorast is
mutatott. A Csokasz616r6l maximum 8 fiirtot szedtem, de atlagban csupan 1 fiirt a kiilonbség
a két fajta kozott.

3. tablazat: Sziiretelt fiirtok szama tokénként (Pazmand, 2023)

Fiirtszam
Fajta minta |db|fajta minta db
Kadarka 1 4 | Csokaszdlo 1 6
Kadarka 2 10 | Csokaszdl16 2 6
Kadarka 3 6 | Csokaszdl16 3 7
Kadarka 4 7| Csokasz016 4 5
Kadarka 5 3 | Csokaszi16 5 5
Kadarka 6 10 | Cso6kaszdl16 6 8
Kadarka 7 7 | Cs0kaszo16 7 6
Kadarka 8 9 | Csdkaszi16 8 3
Kadarka 9 4 | CsOkaszo16 9 4
Kadarka 10 13| Csokasz616 10 5
K Atlag 7| Cs Atlag 6

A tablazatban §sszefoglalt adatokat diagrammon is dbrazoltam, amely a kovetkezd oldalon

megtekinthetd.
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Flirtok mennyisége fajtanként

1 2 3 4 5 6 7 8 9 1

Minta sorszam

14

12

10

Fiirtszam (db/t6ke)
[e)] (0]

N

N

o

0

B Kadarka furtszam (db/t6ke) M Cséka furtszam (db/téke)

11. abra: Fiirtok darabszamanak szemléltetése diagrammon.

A diagram jol abrazolja, hogy a legtobb fiirt6t a Kadarka hozta szam szerint 13-at, de a
legkevesebbet is bar ott holtverseny alakult ki a fajtak kozott, mind a kettd leggyengébb toke
3-3 flirtot termett. A Csokasz616 termése sokkal egyenletesebb, mint a Kadarka termése ezt
az oszlopok kilengése is jol mutatja a diagrammon. Ez azt jelentheti, hogy a Csokasz616
rigytermékenysége kiegyenlitettebb, illetve allomanya homogénebb. Viszont a Kadarka
képes meghalalni a szamara megfeleld korilményeket, egy-egy kiemelkedd termés

mennyiséget hozva.

5.2.Termés sulya:
A kovetkezd tablazat a tokék termésének a sulyat mutatja be. A tdblazat azt mutatja, hogy

atlagosan a Kadarka kétszer akkora tomegli termést képes hozni.
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4. tablazat: Terméssulya/toke.

Fiirtsuly

Fajta minta | gramm | fajta minta gramm
Kadarkal |[461 Csokasz6lo 1 |439
Kadarka2 |1632 |Csokasz6l62 |659
Kadarka3 1027 |Csokasz6l63 |828
Kadarka4 1036 |Csokasz6l64 |551
Kadarka5 |285 Csokasz6l6 5 251
Kadarka6 |1418 |Csokasz6lo 6 |883
Kadarka7 1438 |Csokasz6l67 |615
Kadarka 8 |1267 |Csokaszdlé 8 |205
Kadarka9 |399 Csokasz6l6 9 | 212
Kadarka 10 1939 | Csodkasz6l6 10 | 596
K Atlag 1090 |Cs Atlag 524

Néhany adattol eltekintve a Kadarkdnal nem figyelhetd meg az a hektikussag, (10-bdl 7
minta 1000 gramm feletti) ami a flirtdk szamanal, ebbdl arra kdvetkeztethetiink, ha kevesebb
szamu fiirtot is hoz egy toke, a fiirtok méretében azt képes honoralni, ez jol kihasznalhato a
mindségi borkészitésnél. Termésszabalyozassal csokkenthetd a fiirtok szdma, de a névény

képes nagyobb, egytttal jobb beltartalmi értekekkel rendelkez6 sz6l6szemeket nevelni.

A Csokasz6lonél azt figyelhetjik meg, hogy a termés stlyaban jocskan elmarad a
Kadarkatol, de egyenletes terméstomeget produkal. Tovabba egy erds jol termd téke szinte
1 kg-s termést is képes hozni. Ezaltal érdemes oda figyelni a Csokasz6lé miivelésére

novényvédelmére.
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12. dbra: Mintak stlyanak abrazolasa.

Diagramon is jol latszik, hogy a Kadarka joval nagyobb tomegii termést képes hozni a
legtobbet termd toke termése kozel van a 2 kg-hoz. A Csokaszol6 termésének a stilya joval
kevesebb és ingadozo is, de a Kadarkdnak nagyobb az amplitidoja. Kovetkeztethetiink arra,

hogy a termés sulyanak alakuldsa, mar jobban fiigg a kdrnyezeti tényezoktol.

5.3.Egyesitett adatok:
A kovetkezd tablazatban a flirtok szamat, illetve stlyat egymas mellett tekinthetjiik meg.
Feltlintettem még az egyes fajtak atlag tomegét és fiirt szamat tékénként, valamint 1 db fiirt

atlag sulyat is kiszamoltam.
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5. tablazat: Fiirtok darabszam és sulya, tékénként.

Fiirtsuly

Fajta minta gramm |db fajta minta gramm db
Kadarka 1 461 4| Csdkaszol 1 439 6
Kadarka 2 1632 10 | Csokasz16 2 659 6
Kadarka 3 1027 6 | Csokasz0616 3 828 7
Kadarka 4 1036 7| Csokasz0616 4 551 5
Kadarka 5 285 3 | Cs6kaszol16 5 251 5
Kadarka 6 1418 10 | Cso6kaszdl6 6 883 8
Kadarka 7 1438 7| Csokaszolo 7 615 6
Kadarka 8 1267 9| Csokasz616 8 205 3
Kadarka 9 399 4 | Cs6kaszd16 9 212 4
Kadarka 10 1939 13| Csokasz616 10 596 5
K Atlag 1090 7| Cs Atlag 524 6
Kadarka fiirt atlagtomeg | 149,3 g | Csokasz616 fiirt atlagtomeg 95,3¢g

Az egyesitett tablazatbol azt a kovetkeztetést tudjuk levonni, hogy az egyenletes tomegii
flirtoket terem, ha kevesebb fiirt terem, akkor a termés mennyisége is mindenképp kevesebb
lesz. A Csokaszdl6nél ez altalaban igaz, de nem feltétlen az 5-6s szamu mintdnal az latszik,
hogy megfeleld szamu fiirt fejlodott ki, de azok sulya nagyon alacsony volt.

Atlagosan 1 fiirt tdmege is nagyobb a Kadarkanak, mig 1 fiirt Kadarka 149,3 g, addig ugyan
ugy 1 fiirt Csdkaszd6lé meég 100 g sincs, pontosan 95,3 g.

Egy kis szamolassal lehetdségiink lesz lizemi méretben is Osszehasonlitani a két fajta
hozamét. Egy Kadarka téke, a mintaim alapjan atlagosan 7 db fiirtot hozott, amiknek a sulya
1090 gramm, ami 1,09 kg, egy Csokasz616 atlagosan 6 db fiirtdt hozott, amiknek a stlya 524
gramm, ami 0,524 kg volt. A kisérleti tertilet 800 m?, ezen a teriileten 750 db t6ke talalhatd
bakmiivelésben. Ebbdl kitudjuk szdmolni, hogy 800/750=1,067 m?, azaz 1 t6kére jut 1,067
m2. Ezt kivetitjiik 1 hektarra, ami 10 000 m?, 10 000/1,067=9 372 db téke keriilne 1 ha.
Ebbdl kiszdmolhatjuk, hogy 1 ha Kadarka termése hasonld koriilmények kozott
9372*1,09=10 215,48 kg/ha lehetne.

Ugyan igy szdmolva megtudjuk, hogy 1 ha Csokasz6ldnek a termése hasonld koriilmények

kozott 9372*0,524=4 910,928 kg/ha lehetne.
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5.4.Beltartalmi értékek:

A kovetkez0 tablazat a mintdk laboratoriumban kimutatott értékeit mutatja be.

6. tablazat: A mustmintak laboratoriumi eredményei.

Vi Cukor | Magyar | Ossz.sav oH Borkésav | Almasav
(g/) | mustfok (71)] (7)) (7))

Kadarka 1 224,33 19,85 4,21 3,26 3,54 1,14
Kadarka 2 201,54 18,09 5,05 3,16 4,5 1,14
Kadarka 3 152,98 14,24 5,89 3,01 55 1,03
Csokasz616 1 209,11 18,73 4,98 3,14 5,55 0,55
Csokaszol6 2 186,05 16,96 6,06 3,03 6 0,76
Csokaszol6 3 2146 19,19 5,33 3,1 581 0,68
Kadarka atlag 192,95 17,39 5,05 3,14 4,51 1,10
Csokasz6l6 atlag | 203,25 18,29 5,46 3,09 5,79 0,66

Ha a beltartalmi mutatok atlagat nézziik, megfigyelhetjiik, hogy a Csokasz616 szinte minden
vizsgalt paraméterben magasabb értéket produkalt. Mind a kétfajtandl volt egy minta, ami a
masik kett6tdl 1ényegesen eltérden kisebb értékeket hozott. A tablazatot Osszevetve a
szakirodalommal, megfigyelhetd, hogy aranyaiban mind a két fajta megfelel a leirtaknak, a

2022-es évjarat forrésagaval magyardzhato a savtartalomban 1év relevans kiilonbség.
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5.5.Cukor (g/l):

A legtobb cukrot egy Kadarka minta tartalmazta (224,33 g/l), de atlagban nézve a
Csokaszo16 (203,25 g/l) 10 g/l-el tobb cukrot tartalmazott a Kadarkanal (192,95 g/l). Ez
ismét aldtdmaszthatja, hogy a Kadarka mennyivel valtozékonyabb termést tud produkalni a

masik fajtaval szemben.

Cukortartalom (g/I)
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B Kadarka cukor (g/!) | Csoka cukor (g/1)

13. abra A két fajta cukortartalma diagramon abrazolva.

A diagrammon jol latszik, hogy az 1-es €s a 2-es szamu minta szinte egybevag a két
fajtanal, a 3-as szdmu mintanal viszont nagyobb eltérés mutatkozik. Az utdobbi mintanal azt
latjuk, hogy a Csokasz6l6 nagysagrendileg az el6z6 kétmintaval megegyezd cukortartalmu,
de a Kadarkaban joval kevesebb cukor talalhato. Valdsziniileg ez a minta arnyékosabb

tertiletrdl szarmazhat, igy a sz016t kevésbé érett allapotban szedtem le a t6kérol.
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5.6.Magyar mustfok:
Az, ami a cukortartalomnal meg figyelhetd, az a mustfoknal is teljesen jelen van a
legmagasabb mustfok ismét az 1-es szamu Kadarka minta, 19,85 mustfok, de atlagolva azt
kapjuk, hogy mig a Kadarka csupan 17,39, addig a Csokasz616 18,29 majdnem, hogy csak
1 teljes mustfok van a két fajta atlaga kozott.

Magyar mustfok
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€]

1 2 3

B Kadarka magyar mustfok B Cs6ka magyar mustfok

14. abra: A két fajta magyar mustfokban val6 dbrazolasa.

Err6l a diagramrol is elmondhat6, az, ami az el6z6r6l. az 1-es és a 2-es minta a kétfajtabol
elég kozel all egymashoz, viszont a harmadik szdmu mintdban szinten nagy eltérés lathaté a

két fajta kozott.
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5.7.0sszes savtartalom (g/1):
Az 0Osszes savtartalom kb 80-85 %-ban borkdsavbol és 10 %-ban almasavbol all. A
savtartalom fontos alkotorésze mind a gylimolcsnek mind a bornak, nagy részben hozzdjarul

a bor eltarthatdsadgahoz, frissességéhez. (Kallay, 2014)

Elméletileg, ahogy a cukortartalom n6 a gyliimdlcsben a savtartalom gy csokken, ez meleg
¢évjaratokban kiilondsen igaz, ilyen volt a 2022-es év is. Megfigyelhet6 a tdblazatban, hogy
amelyik mintaban magas a cukortartalom ott kevesebb a sav, viszont ahol alacsonyabb a

cukortartalom ott magasabb az 0sszes savtartalom.

Osszes savtartalom (g/!)
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M Kadarka Gsszes savtartalma (g/l) M Csbka Osszes savtartalma (g/l)

15. abra A mintak 0sszes savtartalma abrazolasa diagrammon (g/1)
A diagrammon jol latszik, hogy altalaban a Csdkaszdl6 tobb savat tartalmaz, a kivétel ismét
a 3. szamu minta. Ennél a mintdnal a Kadarkanak magasabb a savtartalma, illetve joval
alacsonyabb a cukortartalma, ez abbol kovetkezhet, hogy a minta éretlenebb volt, ahogy azt

az el6z6 eredmények alapjan sejthettiik

5.8.pH:
Mig a koznyelvben savtartalomnak nevezett érték a borban 1évd titrdlhaté Osszes

savtartalmat fejezi ki, addig a pH-érték a savassag intenzitasat adja meg. A 2022-es évjarat
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igen meleg és szaraz volt, igy nem csoda, hogy igen alacsony pH értékeket mértiink a

mintakban.

3,3
3,25
3,2
3,15
31

3,05

2,95

2,9

2,85
1 2 3

W Kadarka pH ® Csdka pH

16. abra: A mintak pH értéke
Igazabol nagyon nagy kiilonbség nem volt a mintak pH értékei kozott, elmondhatd, hogy
alapjaban a Kadarkanak picit nagyobb mig a Csdkaszdl6nek alacsonyabb. Az el6z6
diagrammoknak megfelelden szintén a Kadarka 3-as szamu mintdja kiugroan alacsony.
Elmondhato, hogy a kétfajta kozott kb. 0,1 pH érték kiilonbség volt 2-szer a Kadarka, 1-

szer a CsOkaszdl0 javara.
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5.9.Borkdsav és Almasav tartalom (g/l):
A borkdsav a sz6lé és a bor jellegzetes sava, a szO6l6n kiviil nagyon kevés ndvényben
talalhatd6 meg. A tartalmatol nagymértékben fiigg a bor pH értéke. Kizardlag a sz616bol
szarmazik €s a zsendiilés kezdetétdl folyamatosan csokken, a melegebb évjaratokban joval

kevesebbet tartalmaz a gyiimdlcs.

Az almasav a novényvilagban az egyik legelterjedtebb szerves sav. Maximalis tartalma a
mustban talalhato, erjedés alatt folyamatosan csokken, vorosboroknal még kiilon bontjak is,
innen szarmazhat a vorosborok vajas, tejes aromdja. Mivel folyamatosan csokken igy

tartalma a kész borban, akar 0 g/l is lehet. (Kallay, 2014)

Bork&sav és Almasav tartalom (g/I)
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17. abra: A mintak borkdsav és almasav tartalma (g/1)

A 16. abran a mintdk borkdsav és az almasav tartalmat dbrazoltam. Mindegyik mintara €s
savra igaz, hogy a CsokaszOlének magasabb a borkdsav tartalma, mig a Kadarkdnak az
almasav tartalma a tobb. Ez a jelenség szintén aldtdmaszthatja, hogy a Kadarka éretlenebb
allapotban volt a szedés idején.

Ha a must savtartalmardl beszéliink, akkor altalaban a must borkosav és almasav tartalmat
értjiik, de a borkdsav még sokkal nagyobb mértékben, kb 80 %-ban lehet jelen, mint az
almasav, kb 10-15 %-ban. A diagrammon is jol latszik, hogy a must és a bor savtartalmanak

nagy részét a borkdsav adja.
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6. Osszefoglalas:

Elsédleges célom a szakdolgozat elkészitésével, az volt, hogy foglalkozzak ezzel a régi
magyar borral, a Budai Voros cuvée-vel. En is szerettem volna tobbet megtudni magéarél a
borrol és az azt alkoto fajtakrol, illetve szerettem volna felhivni is ra a figyelmet. Az Irodalmi
attekintésben leirtakat és a 2022-es évjarat sajatossagait teljes mértékben alatdmasztottak a
mérések eredményei.

Az irodalmi attekintés alapjan arra kovetkeztetésre jutottam, hogy két igazan kiilonleges
fajtabol készitettek, egy még izgalmasabb cuvée-t. Nem véletleniil lehetett egykoron az
orszagunk egyik leghiresebb és legnagyobb exportcikke.

A jelenét tekintve is van okunk bizakodasra, vannak lelkes boraszok, akik szivesen
foglalkoznak hagyomanyos, régi fajtakkal, akdr a gazdasagossagot néha félretéve is, és
készitenek még régi fajtakbol mindségi italokat.

A jovojét tekintve ugy néz ki, hogy kezdenek divatossa valni az 6shonos magyar fajtink,
igy ki tudja elérheti egyszer még a Budai V6ros cuvée a hajdanan betoltott szerepét a magyar
boraszatban.

Az eredményeket figyelembe véve azt kaptam a mérések alapjan, hogy a Kadarka nagyobb
termést képes produkalni. Altalaban tbb fiirtdt hoz a Csokaszé16nél, de ezen fiirtok tomege
is nagyobb. Rovidebben, Kijelenthetd, hogy a Kadarka termésatlaga joval meghaladja a
Csokaszolojét.

Ugyan akkor a mustmintak alapjan azt is kijelenthetjiik, hogy a Csdkasz6l6nek magasabbak
a beltartalmi értékei, ami alapjan valdszintsithetd, hogy a bora is karakteresebb, idétallobb
lehet és alkalmasabb mindségi bor készitésére. Hiaba sziireteltem magasabb cukorfokkal,
mint a Kadarkat, az 0sszes savtartalma, igy is magasabb lett. Viszont a sziireti ideje az
irodalom alapjan késdbbre tehetd a Kadarkanak, ez az eredményeken is megmutatkozott a
magasabb almasav-tartalommal a borkdsavtartalom viszont a Csdkaszdl6ben volt tobb.

A pH érték mindezt alatamasztja, mivel, ha nem is sokkal, de a Csokaszd16nek alacsonyabb,
azaz savasabb volt a mustja.

Ezen eredményekkel arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a két fajta rendkiviil jol
kiegészitheti egymast. A Csokaszdlonek igen jO beltartalmi értékei vannak, ami altal
alkalmas egy testes, 1d6t all6 bor készitésére, viszont igen keveset terem. A Kadarka
termésmennyisége viszont, ha nem is kiemelkedd, elegendd lehet megfeleld mennyiségii bor

eléallitdsdhoz, hogy gazdasagos legyen a termelés.
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