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1. Bevezetés

Dolgozatomat a vidékfejlesztés témakorében, azon is beliil pedig a vidéki turizmus
vidékfejlesztésben betoltott jelentdségérdl készitem el. A vidéki turizmus az
idegenforgalom egy olyan meghatarozott része, amely a kinalt lehetéségek kovetkeztében
jelentds szerepet tOlt be a vidékfejlesztésben. A vidékhez kapcsolodd turisztikai
szolgéltatdsok a kornyezettel vannak szoros kapcsolatban, ezért jellemzden a helyi
adottsagokhoz és lehetdségekhez kothetok. A vidék kinalta kikapcsolodasi lehetdségekbol
nem csak egy helyi szolgaltat6 tud profitalni, hanem a kdrnyékben talalhatd vendéglato
egysegek, rekredcios létesitmények, valamint turisztikai latvanyossagok is kivehetik a

résziiket a vendégek altal termelt jovedelembdl a kapcsolt szolgéltatasok révén.

A hazai vidéki turisztikai szolgaltatdsok igen sokrétliek lehetnek. A falusi turizmus, a
horgasz ¢s vadaszturizmus, a természeti értékek kinalta latnivalok és kirandulasi
lehetéségek mind az aktiv, mind pedig a passziv kikapcsolodasra vagyoknak egyarant
tudnak programokat biztositani. Ezzel pedig a vidékfejlesztésbol ¢€lok bevételeit
gyarapitjak, hozzajarulva az adott helyszin fejlédéséhez, illetve eldsegitik a fenntarthato

fejlodést is.

Erzékeltetve a téma jelentségét, szemléletes adat, hogy csak a Magyarorszagra érkez
kiilfoldi vendégvadaszok szdma kozel 25 ezer fore tehetd, az ebbdl befolyo éves bevételek
jelentésen meghaladjak a hazai vadaszoktol szdrmazo bevételeket. A kiilfoldi és belfoldi
bérvadaszat egylittesen oriasi bevételekhez juttatja az dgazatot, kdzvetve pedig az allamot
is.

Jelentds arbevételek képzddnek az orszdg ismertebb horgasz és vadaszteriiletein,
valamint a természeti latvanyossagok kornyezetében az idegenforgalom révén. A
szolgaltatasok széles kinalata, az elonyds foldrajzi adottsag, a hegyvidéki kornyezet
varazsa Onmagaban is vonzoé tényezd. Az eredményes sportolasi lehetdségeket a kiilonb6zo
tajegyseégek altal kinalt szamos turisztikai, idegenforgalmi és kulturélis élmény fokozhatja,

melyekbdl a vendég érdeklodésének megfeleléen merithet.

Altalanos vallott megallapitds az, hogy a mezdgazdasigi termelésben nem
hasznosithat6 teriileteken a vidéki turizmus jelentds bevételi forrasokat jelenthet. Példaul a
horgaszathoz és vadasztatashoz kapcsolddo szolgaltatasok (szallés, ellatas) folyamatosan

fejlédnek, de tovabbi fejlesztést kivannak. Elengedhetetlen a megfeleld infrastruktura



biztositdsa a szolgaltatasok mindségi szinten torténd fenntartdsdhoz, valamint az elégedett

vendégek elérésé¢hez, ami csak az igényeik kielégitésével biztosithato.

Osszességében a turisztikai 4gazatban az elmult néhany évtizedben folyamatosan
néttek a bevételek és kiadasok, az adgazat egésze évrdl-évre mintegy 11-15% nyereséget
volt képes kitermelni. Kiaknézatlan lehetdségek még mindig akadnak, és az allam szamara
hatalmas bevételi forrasok 4allhatnak rendelkezésre, ha a vidékfejlesztés turisztikai

hasznositasat megfelel6 modon fejleszti és tamogatja



2. Szakirodalmi attekintés

2.1 A vidékfejlesztés fogalma €s jelentdsége

Az Europai Uni6é (EU) altal elfogadott definici6 szerint a 100 f6/ négyzetkilométer
alatti népstirtiségt tertiletek vidéki térségeknek szamitanak, és az ott €16 emberek dontd
tobbsége mezdgazdasagi, vad vagy halgazdalkodasi, esetleg erdészeti tevékenységet folytat
¢s ebbdl ¢l meg. Az EU tagallamainak 6sszes lakossagat tekintve kozel 60 szazalékuk ilyen
teriileteken ¢él, amelyek az unid Osszes teriiletének kozel 92%-at teszik ki (European

Commission, 2024).

A vidékfejlesztés magéaba foglalja az adott teriileten megvalositott mezdgazdasagi, és
esetleges 1pari tevékenységeket, valamint a vidéki turizmusbdl megélé kiilonbozd
vallalkozasokat, a teriilet és telepiilésfejlesztés megvalosuldsara irdanyuld torekvéseikkel
egyetemben. Azt a célt szolgdja, hogy helyben tudja tartani az ott ¢l6 lakossagot, azok ne

vandoroljanak el a nagyvarosokba (Kun — Rév, 2012)

Megfeleld élet és munka koriilményeket tudjanak maguknak talalni az altal, hogy a
rendelkezésre allo természeti és helyi eréforrasok felhasznalasaval megfeleld, és az altaluk
elvart modon tudjak megteremteni a megélhetésiiket. Ennek egyik legfontosabb
eszkozrendszere vidéki vallalkozasok fejlesztése kiilonbozd tdmogatasok €s palyazatok
segitségével, illetve a mezdgazdasagi tevékenység lehetdségeinek mind nagyobb mértékii

kihasznaléasa (Lukacs, 2004).

Mindezt Gigy kivanja megvaldsitani, hogy kozben megdvja a kiillonbozo természeti, és
a térségre jellemzd kulturdlis és épitészeti értékeket, emellett a vidéki turizmus révén
lehetdséget biztosit a mas teriileteken, varosokban, esetleg orszdgokban €16 embereknek
arra, hogy az adott vidék altal kinalt lehetdségek kihaszndldsaval megfeleld modon
tudjanak pihenni és kikapcsolodni, megismerve kdzben a tajegység jellemzoit, kultirajat,

gasztrondmidjat (Lukécs, 2004).

Az idelatogatok a pihenésiik idején az altaluk elkoltott pénzzel hozzajarulnak a helyi
teleptilések és a vallalkozadsok bevételeinek noveléséhez, ezaltal az adott térség

fejléddéséhez.



2.2 A vidékfejlesztés jelentdsége az Europai Unidban

,»Az agrar-vidékfejlesztés a vidékfejlesztés komplex feladatkdrének az a részteriilete,
mely szorosan kapcsoloédik a mezdgazdasaghoz (beleértve az erdd- és vadgazdalkodast,
tovabba a halaszatot is), az ¢élelmiszer-feldolgozashoz és a mezdgazdasaggal foglalkozo
népességhez. Magaba foglalja mindazokat a tamogathatd tevékenységeket, melyeket a
vidékfejlesztéssel kapcsolatos hatalyos EU joganyag (a Ko6zds Agrarpolitika II. pillére)
tartalmaz” (Dorgai, 2010).

A vidék fejlesztése a Kozos Agrarpolitika (KAP) masodik pillérévé valt. Mindemellett
azonban a vidékfejlesztés iranyultsdga csak a mezdgazdasaggal, az erdd- ¢és
vadgazdalkodassal, haldszattal, élelmiszer-feldolgozassal foglalkoz6, vagy ahhoz szorosan

kothetd tevékenységekkel foglalkozo népességre iranyul (Boros et al, 2010).

A vidékfejlesztés, mint tevékenység, szamos szakmai képviseldjét kezdte el
foglalkoztatni, természetesen a sajat szakmai ténykedésén keresztiil. Nem csak az
agrarium, hanem a vele Osszefiiggésbe hozhatd mindenféle teriilet érintett benne.
Kapcsolodik hozzéa a kornyezetvédelem, természet €s tajvédelem, az energia eléallitod ipar
minden teriilete, a banyészat, a turizmus, a vendéglatas, az infrastrukturélis szolgaltatasok
kiépitésével foglalkoz6 szakmak (Kerek — Marselek, 2009), de még szamos teriiletet

felsorolhatnék.

A vidékfejlesztés kulcsfontossagu tevékenység nem csak a vidéki lakossag, hanem a
mezOgazdasag, €s a tarsadalom egésze szdmara is. A vidék Osszetettsége, sokszinlisége —
kiilondsen pedig a mindenkori vidéki folyamatok eredményezte 1) helyzetek — azt teszik
sziikségessé, hogy a vidékfejlesztésben dolgozok folyamatosan képezzék magukat, és az
egyedileg kialakuld helyzeteket onalldan is képesek legyenek kezelni, egyetértésben a

térvényi szabalyozassal, és a rendelkezésekre allo forrasokkal (Dorgai, 2010).

2.2.1 A vidékfejlesztés eszkdzrendszere

A vidékfejlesztés eszkozei nagyban hozzajarulnak a folyamat sikeres kivitelezéséhez.

A vidékfejlesztés céljainak megvaldsitdsdban kiemelt szerepe van a megfeleld pénziigyi
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eszk0zok (pl. tamogatasok, fejlesztési €s beruhazéasi hitelek) biztositdsdnak és a
vidékfejlesztést segitd, 0sztonzd szabalyozasi kornyezet kialakitasanak (Kerek — Marselek,

2009).

A vidékstratégiai célok megvaldsitdsahoz az agrar és vidékfejlesztést, kornyezet,
természetvédelmet és viziigyet szolgald nemzetkdzi, uniods €és a nemzeti koltségvetésben
biztositott hazai pénzligyi eszkozrendszer Osszehangolt, a  vidékstratégiaban
megfogalmazott szakmai célrendszer megvalosulasat segitd miikodése sziikséges (Dorgai,

2010).

2.3 A vidékfejlesztés hazankban

A vidék fejlesztését célzo palyazatok mar sok éve lehetdséget biztositanak azon vidéki
elmaradottak térségben, illetve tajegységekben €16k szdmara, akik kis 1étszama vendégnek,
csaladoknak szeretnének szallashelyet biztositani a lakokdrnyezetiikben, és szeretnénk
bemutatni az adott tajegység és vidék szépségét, hagyomanyait és kultarajat (David et al,

2007).

Lényeges a szempont az is, hogy a vidék elnéptelenedése, az urbanizacid jellemzo
folyamat, amely a kistelepiilések fennmaradéasat neheziti. Falusi szallashely l1étrehozasaval
az adott telepiilésen munkahelyeket hoznak létre, és a csalddok a sajat megélhetésiiket
tudjak biztositani egy vendéghaz miikddtetésével. Horgdsz és vadaszturizmussal teriileti
adottsagokat lehet nagyszertien kiaknazni, nem is beszélve az ehhez kapcsolodo

szolgaltatasok jelentette bevételi forrasokrol (Bainé, 2003).

Egyre tobben fedezik fel a vidék sokszinliségét, kultarajat, és nagyon sokan vannak,
akik kifejezetten a gasztrondmiai élmények miatt latogatnak el az orszag kiilonbozd
tajegységeire. Ahhoz, hogy ezt a turisztikai célcsoportot meg tudjak célozni és megfeleld
koriilmények kozott, az elvart mindségi szolgéltatasokat tudjak biztositani szdmukra,
mindenképpen nagy segitséget jelent az erre irdnyuld palyazati forrdsok kiakndzasanak

lehetdsége (Fehér-Korodi, 2008).

A vidékfejlesztést politikai vonatkozasaban vizsgalva alapvetéen az Eurépai Unid
kozos agrarpolitikajanak, a KAP-nak a masodik pillérére épiilt 2020-ig, melynek
kovetkeztében a megszerzett tapasztalatok birtokaban atalakitottdk némely tekintetben az
erre a vonatkozd unids szabdlyozast. Az atalakitasi részeként ujabb pillért hoztak 1étre,
melynek értelmében a vidéket nagyobb mértékben tamogatni, mégpedig a korabbi évek
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mezdgazdasagi programjaval szemben nagyobb hangsulyt kapott az agrarium (Eurdpai

Parlament, 2022).

A kibdvitett timogatasi lehetdségek, €s az erre a teriiletre vonatkozo palyazati kiirasok
erdsegitették a hazai mezdgazdasag és élelmiszeripa nagyobb mértékii fejlédését. Ehhez
jott még hozza az, hogy a magyar allam dontése alapjan az agrariumban az Eu-bodl érkez6
forrasokat 80 szdzalék hazai tdmogatassal egészitettek ki, ami egyediilallo 1épés volt. A
2021 és 2027 kozotti EU-s koltségvetési ciklusban mintegy haromszorosa keriil a korabbi
forrasoknak a mezdgazdasagi tevékenységeknek a finanszirozaséara, és tobb mint 4265
milliard Ft &Il rendelkezésre erre a célra Szintén, ¢és taldn fajstulyosabb 1épés a
vidékfejlesztés tamogatasdra az, hogy csak tisztin Magyarorszag koltségvetésébol
finanszirozva létrehoztak a Magyar Falu programot. Ennek keretében 2018 és 2022 kozott
megkozelitdleg ezer milliard forint allt rendelkezésére a falvaknak kiillonbozd palyazati
lehetdségek igénybevételére annak érdekében, hogy kiillonbozo fejlesztéseket tudjanak
véghez vinni. Az 5000 f6 alatti lakosu telepiilések mintegy 98 szazalékban sikeres
palyazatot tudtak kiilonb6zo jogcimeken benyujtani. Mind a megvalositasaban, mind pedig
a kivitelezésben, a miikodtetéshez sziikséges folyamatos szakmai ¢és tanacsadasi

tamogatassal segitették annak megvaldsuldsat (Madi, 2022).

A palyazati lehetdségek részét képezték az Onkormanyzati ingatlanok feltjitasa, a
kozosségi 1étesitmények fejlesztése, jatszoterek kialakitasa, valamint a falusi csok is. Ez,
mint az intézkedés legnépszerlibb eleme mintegy 29 ezer palydzati kérelmet
eredményezett, ¢s kozel 157 millidrd forint timogatasi Osszeget jelentett. Emellett kiilon
palyazat segitette el6 a videki telepiilések uthalozatanak megujitasat, melynek keretében
kozel 3000 kilométernyi hosszban végeztek ut felujitasokat. Ez megkonnyitette mind a
vidéken €16k munkaba jarasat, mind pedig a mezdgazdasagi tevékenységek kivitelezését

(Madi, 2022).

A vidékfejlesztési politika részeként meghirdették uni6d 4ltal biztositott forrasok
keretein beliil a Gazdasagfejlesztési €s Innovacidés Operativ Programot (GINOP), amely
tobbek kozott a vidéki mikrovallalkozasok fejlesztését célozta meg Az 5S.pillérben a falusi
civil alaphoz kapcsoléddan kiilonbdz6 civil mozgalmak és egyesiiletek kezdeményezéseit
tamogatta, eldsegitve ezzel a kozosség fejlodését és a lakossadg helyben tartasat (Kovacs,

2021).



2.4 A turizmus fogalma és jelentdsége

A turizmus nemzetgazdasdgoknak az egyik leg jelentdségteljesebb agazata, amely
jelentds bevételi forras orszagon beliil €10k szamara. A turizmus definicidja alapjan azt a
fogalmat hatérolja be, hogy az emberek a megszokott életviteliiktdl eltérd, kiilonbozo
célokbol megvalositott helyvaltoztatast végeznek, tekintet nélkiil annak idStartamara vagy
az utazasi célokra. Ugyanakkor a definici6 magaba foglalja azt is, hogy az ehhez sziikséges
igények kielégitésére l1étrejott szervezeti feltételek megvalosulnak kiilonb6zo, erre

szakosodott szolgéltatok altal (Michalko, 2012).

A turisztikai tevékenysége megvaldsuldsa soran az utazdk, szolgéltatasokat igénybe
vevok a mindennapi, megszokott kornyezetiiktdl eltavolodva kapcsolodnak ki, és emellett
olyan egyéb szorakozasi €és pihenési lehetdségeket is ki tudnak haszndlni, amelyeket
lakokornyezetiikben nem taldlnak meg, vagy kifejezetten egy adott hely specialitdsa

(http1).

2.5 A turizmus vilagviszonylatban

A turizmus egy folyamatosan fejlodé agazat, mert nagyjabol egyotodét adja a vildg
GDP-nek, és kortilbeliil 250 millid6 ember szamara biztosit ez a szektor megélhetést €s
munkahelyet. Tendencidlis valtozasok is megfigyelhetok. Amig az eurdpai turisztika
jelentdsége még mindig oriasi, de folyamatosan lefelé ivel, addig ezzel parhuzamosan az
érdeklédés az dzsiai €s Ocedniai térség turisztikai lehetOségei felé egyre nagyobb
mértékben nd. Ha vilagviszonylatban vizsgaljuk a kiilonboz6 turisztikai utakat, akkor
koriilbeliil 90%-at teszi ki az 6sszesnek a belfoldi utazasok, és a fennmarado fedi csak le a

kiilfoldi utazasokat (http2).

A turizmus mindig is huzdagazata volt a kiilonboz0 gazdasdgoknak. Ennek a
legnagyobb ott a jelentdsége, ahol valamilyen természeti adottsag, helyi nevezetesség vagy
kiilonb6zd rendezvények, fesztivalok lehetdvé teszik azt, hogy a turistdk szdmara vonzo

legyen az adott teriilet. Lényeges, hogy ennek kovetkeztében az emberek hajlandok



legyenek elutazni oda, és pihenés, kikapcsolodas céljabol az adott helyen koltsék el az erre
forditott jovedelmeiket. Mig kordbban a turizmusban csak egy-egy sajnélatos természeti
katasztrofa, vagy pedig adott teriileten folyd hdboru vagy rendbontasok befolyasoltdk a
teriilet latogatottsagat, addig a kdzelmutban a legfébb befolydsold tényezd a koronavirus

jarvany lett (Konyves et al, 2009).

Szamtalan olyan nemzetkozi halozat utan épiilt ki, amelyek a vildg minden orszagaban
ugyanazt a szolgaltatast nyujtjak hasonlé mindségben és aron. Ezek tekintetében egyrészt a
megszokotthoz ragaszkodod személyek tavoli helyszineken is ugyanahhoz az aruhoz,
termékhez ¢s mindséghez juthatnak hozzéd elvarasaik szerint, mint azt a lakohelyiikon
megszokhattdk, masrészt pedig a hagyomanyos tradiciondlis termékek és szolgaltatasok is
felértékelddnek ennek kapcsan. A turistdk ezéltal egyarant megtaldljak szamitasaikat, ha

kiilonlegességekre, a megszokottdl eltérére vagynak is (Michalko, 2012).

A demografiai valtozdsok, vagyis az iddsebb korosztaly utazédsi hajlanddsdganak
novekedése valtozdsokat eredményezett a kinalt szolgéltatdsok tekintetében. A
hagyomanyosan csaladi korben megvaldsuld utazasok mellett egyre jellemzék a barati
tarsasagokkal eltoltott pihenések is, ahova a becsatlakozé 1d6sebb személyek olyan eltérd
igényeket hoznak magukkal, amelynek kielégitése a szolgaltatasi szektor ijabb feladatai
koz¢ tartozik. Vagyis a nyugdijasok altal igénybe venni kivant programok eltérd jellegiiek,

mint az aktiv pihenést sokkal jobban preferal6 fiatalabb korosztalyoké (http3).

Ez azt fogja eredményezni, hogy olyan mindségi elvarasok alakulnak ki benniik,
amelyek megvalositasa folyamatos fejlesztést kivan a szolgaltatok részérdl. Mindenképpen
fontos szempont az utazésok tekintetében az is, hogy a kivalasztott uticél biztonsagos
legyen, ¢€s a kikapcsolodas eltdltése olyan koriilmények kozott térténjen, ahol a kozdnség
biztonsaga ¢és testi épsége semmilyen modon nem keriil veszélybe. Sajnos a terrorizmus
egy olyan, mar koztudatba beépiilt tevékenység, amely a vilag barmely pontjan feliitheti a

fejét, €s elére nem kiszamithaté modon veszélybe sodorja az embereket (Lawrence, 2012).

2.6 A turizmus Europaban

Eurdpa még ma is a viladg vezetd turisztikai célpontja. Jelentds részt vallal abbdl, hogy

a vonzo turisztikai célpontokkal rendelkezd, de fejletlenebb orszagok gazdasagi



novekedése ne maradjon el jelentdésen a tobbi orszagétdl. Szamos munkahelyteremtd
beruhdzéasnak ad teret, és sok olyan teriileten biztosit megélhetést az embereknek, ahol mas
modon nem tudndnak elhelyezkedni. Ez nem csak, hogy csokkenti az allam terheit, mert
nem sziikséges a segélyezés, hanem adobevételeket is generdl. A turisztika fejlodése

toretlen, lendiiletét a nagyobb gazdasagi valsagok alatt sem veszti el (Szabo-Posta, 2009).

2016-ban az Eurdpaban a nem pénziigyi teriileten tevékenykedd vallalkozasok koziil
minden tizedik turizmussal foglalkozott. Ez a kozel két és fél milli6 vallalkozas majd 14
milli6 embernek biztositott munkalehetdséget. Az ENSZ turisztikai tigyndkségének adatai
szerint 2015-ben Europa volt a nemzetkozi utazasok {6 célpontja, ami a vilagon tortént
utazasok 51,2%-4at, 607,2 milliés utasforgalmat jelentett. Az eurdpai turisztika fejlédési
iteme (+4,6%) megegyezett a vilagatlaggal. Kozép-és Kelet-Eurdpaban 5,1%-os
novekedést realizaltak az el6z6 évekhez képest. Eszak-Eurdopaban ez az érték 6,5% volt,

Dél-Eurdpaban 4,8% (http4).

A nemzetkdzi turisztikai bevételeket vizsgalva Eurdpa a vilag turisztikajabol 35,7%-
ban vette ki a részét. Szamszerlileg ez mintegy 451 milliard dollart jelentett. Nyugat-
Eurodpa volt mindig is a legfelkapottibb utazasi célpont, mert a kontinensre iranyuld 42%-a

oda iranyult. Ez mintegy 190 milli6 utast jelent (http4).

2.7 A turizmus hazai alakuldsa

A turizmus nagy volumenben jarul hozza Magyarorszagon a gazdasadg eredményeihez,
¢s sok embernek biztosit munkalehetdséget. A statisztikai adatok szerint a turizmus
gazdasaghoz valo kozvetlen hozzajarulasa a GDP 6,8%-a (1. abra), ha a hozzéaadott és
tarsult szektorok kozvetleniil turisztikahoz kapcsolddo eredményeit is figyelembe vessziik,
akkor ez az értek a GDP 10,7%-a. A turisztikai agazatokban dolgoz6 személyek szama 430
ezer 6, a betoltott allasok 10,0%-4t a turizmus biztositja kozvetleniil, a kdzvetlen és

kozvetett hatdsokat is figyelembe véve 13,2%-ot is eléri ez a szam (http5).
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1. dbra: A turizmus értékének ardnya a GDP-hez viszonyitva

(Forras: http6)
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Az 4gazat folyamatos fejlodését mi sem bizonyitja jobban, minthogy 2010 ota
folyamatosan felfel¢é iveltek az eredményei, 2018-ban pedig az addigi legjobb évét zarta. A
tendenciat csak a koronavirus jarvany torte meg. Azonban jarvany utan minden elképzelést

feliilmulva Gjra toretleniil fejlodik (httpS5).

A turizmus, és ezzel szoros Osszefiiggésben a vendéglatas egy olyan gyljtéfogalom,
amely egyrészt a konkrét utazasokat, valamint az ehhez kapcsolodd szolgaltatasok
rendszerét is magaba foglalja. Ide tartozik a hataratkelok forgalma, az orszagbdl kiutazé és
a hazankban latogato kiilfoldi vendégek utazasi forgalma, valamint az utazasok kapcsan
elkoltésre keriilt, és ezaltal a finanszirozott szolgaltatadsok kore is. Ebbe bele tartozik a
szallashelyek forgalma, a gasztronémia ¢és fogalomkdre, a kiilonboz6 kapcsolt
szolgaltatasok ¢és lehetdségek (kiranduldsok, tarazas) igénybevétele, valamint a
kikapcsolodasi és sportolasi lehetdséget kore egyarant (Magyar Turisztikai Ugyndkség,
2022).

Néhany adat a hazai turizmusrol:

e 2,194 ezer vendégéjszaka a turistak altal lefoglalt szallasok alapjan 2022-ben
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e 304 057 db férdhely a turistak, utazok szamara

e 346 792 milli6 Ft turisztikai egyenleg

e 2022-ben 668 milliard Ft dgazati bevételt termelt a turizmus. Ez a korabbi évhez
viszonyitva tobb, mint 50%-o0s novekedés.

e Vendéglatas altal termelt 2022-es arbevétel 1490 milliard Ft (Magyar Turisztikai
Ugynokség, 2022).

2.7. Vidéki turizmus

A vidéki turizmus, mint gyljtéfogalom nem egy konkrét tevékenységet takar, hanem
tobb tevékenység egyiittesen ebbe a korbe tartozik. Ezek kozos tulajdonsaga, hogy vidéken
valosulnak meg, és ezaltal olyan lehetdséget és élményt nyujtanak az igénybe vevok

szamara, amelyeket nagyvarosokban nem tudnak elérni (Kulcsar, 2003).
A fogalomkorbe tartozik:

- Falusi turizmus

- Vizi turizmus

- Horgészturizmus

- Lovasturizmus

- Gasztroturizmus

- Okoturizmus (pl. dkofalvak latogatasa)
- Kerékparos turizmus
- Vadaszturizmus

- Siturizmus

- Golfturizmus

- Természetjaras

- Egyéb agai (pl. kalandparkok) (Michalko, 2004)

A vidéki turizmus az altala kinalt lehetdségekkel egy olyan kikapcsolodési format
biztosit az igénybe vevOoknek, amely elsdsorban a pihenésrdl és a megvaltozott, varosinal
nyugodtabb koérnyezetrdl, a kiilonb6z6 hobbik megvaldsitdsanak lehetéségérdl és a
kalandokrdl egyarant szdlnak. Ekozben megismerhetik az egyes tijegységek kulturalis és

természeti értékeit, az ott ¢l0k hagyomdanyait és gasztronomidjat, és olyan tapasztalatokat
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tudnak szerezni, amelyekre a megszokott varosi kdrnyezetben egyaltalan nincs lehetdségiik

(Lawrence, 2009).

Emellett vallasi, miivészeti, kulturdlis és szorakozasi élményeket is atélhetnek. Ez egy
olyan Osszetett szolgaltatas csoport, amely a helyi sajatossagok és jellegzetességek
megodrzése mellett élményeket biztosit a latogatdok szamara. Megdrzi a hagyomanyokat és
megprobalja kikiiszobdlni a vidékre nem jellemzd szokéasokat. A kiilonleges programok
biztositasa mellett elsdsorban pihenési lehetdségeket biztosit a turistak szamdara (Fehér-

Koradi, 2008).

2.7.1 A falusi széllashelyek szerepe a hazai turizmusban

A falusi turizmus egyre nagyobb népszerliségnek Orvend az orszdgon beliil
kikapcsolddni vagyok korében (2. dbra). Mint azt a kiilonféle statisztikai adatok is
alatdmasztjak, az év barmely szakaban a nyaraldshoz egyre nagyobb szamban valasztjak a
falusi szallashelyeket a hazai turistdk (http7). A varosban éloket megfogja a tdjak szépsége,
a vidéki nyugalom, a Falusi életmdd jellegzetessége, valamint a helyi gasztronomia, tehat a
népi ételek és italok, valamint a helyi folklor és a kiilonb6zd, vidéken megtartasra kertild

fesztivalok és rendezvények is (Konyves et al, 2009).

2. abra: A legnépszertibb vidéki turisztikai programok

(Forras: Kulcsar, (2003)
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A turizmus ezen formdjdnak a megtartdsara és népszeriisitésre kivald lehetdséget

biztosit alkalmassagan tal a falusi vendéglatas is, hogy az igénybe vevo utazok kdzvetleniil

ismerkedhessenek meg egy adott tajegység kultirdjaval és életmodjaval. Nem utolséd

szempont az sem, hogy az egészséges ¢letmddot és a tiszta levegdt szeretd emberek a

vidéki koriilmények kozott sokkal egészségesebb kornyezetben tudnak kikapcsolddni, mint

egy nagyvarosban (Kovacs, 2003).

A vendéghéazak, amelyek 0nallo épiiletek, tobb szobaval és megfeleld szocialis

helyiségekkel rendelkeznek, ugyanakkor f6zési lehetdséget is biztositanak az érdeklddok

szamara. Nagy elénye még ezeknek a vendéghazaknak, hogy fliggetlenséget kinal a

tulajdonosoktdl és mas vendégektdl, €s meég zavartalanabb pihenést tesz lehetévé (Kulcsar,

2003).

2.7.2 A falusi turizmus vonzerdje

A széllashelyek és kornyezetiik kozvetlen kozelében lehetdségiik van a szolgéltatoknak:
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- a falusi élet, szokasok, mindennapok megismertetésére

- a hagyomany 0rz6 rendezvényeken valo vendéglatasra

- mezdgazdasagi tevékenységek bemutatasara és az azokban valo részvételre

- vidéki linnepélyek és népszokasok bemutatdsara (pl. falusi hisvét, disznotoros)

- tajjellegii étel és italspecialitdsok bemutatdsara, azok kostolasara (Magyar Turisztikai

Ugynokség, 2023).

A helyszin tagabb kdrnyezetében:

- kirandulésok

- természeti kornyezet megismerése

- védett allatok €és ndvények megismerése

- tjjellegli novények gyiijtése (gombaszas, szeder szedése)

- népmiivészet bemutatasa (népdal, tajjellegii népviseletek, zene)

- népi épitészet bemutatasa

- hagyomany 6rz0 mesterségek megismerése (fazekassag, bognar, kosarfono)
- vadaszat, horgaszat

- vizi sportok, barlangaszas, kerékpartarak

- boraszati gasztrondmia (Kovéacs, 2003).

Szabadidds rendezvények és koncertek megtartasa:

- tajhagyomanyokat 6rz6 rendezvények

- kirakodovasarok

- jeles napokhoz kapcsolddo vasarok és rendezvények
- szabadidd sport rendezvények

- népzenei, konnytizenei és hagyomanyos koncertek (Kerek-Marselek, 2009).

A hazai falusi turizmus turisztikai szempontbdl megoszld a latogatottsag

szempontjabol (Szabd-Posta, 2009). Vannak felkapottabb vidékek, olyan régiok, amelyek

nagyobb forgalommal dolgoznak, mig az egyéb helyszinek joval kisebb vendéglétszamot

fogadnak éves szinten. Viszont ezeknek éppen az a nyugalom és kisebb forgalom a
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vonzerdje, hiszen itt el lehet vonulni igymond a vilag eldl. A kiilonb6z6 Balaton parti
teleptilések, Hajduszoboszlo, Eger, Gyula stb. kornyéke koriilbeliill 100 masik térséggel
egylitt az Osszes hazai turisztikai forgalom mindegy harom negyedét teszi ki, mig a
fennmaradé egynegyed részen koriilbeliil 1000-1500 telepiilés taldlhatd meg, mint a

szolgaltatd, kiillonboz0 kindlattal (David et al, 2007).

2.8 A fenntarthatosag elve

A vidékfejlesztésen belill megvalositott turizmus is dsszhangban all a fenntarthatosag
elvével. A fenntarthatésag, mint a jovot biztositd tevékenység, csak kevés ember
értékrendjében szerepel. A legtobb ember ugyan tisztdban van az altala végzett
tevékenységek kornyezet rombold hatasaval, am sokkal jobban érdekli ennél az a tény,

hogy minél nagyobb hasznot legyen képes hajtani maganak (Kun - Rév, 2012).

A vildgon rengeteg kezdeményezés és projekt, valamint cselekvési terv késziilt mar el
arra vonatkozoan, hogy hogyan kell megallitani a kdrnyezet pusztuldsat, illetve hogyan
lehet ezeket a folyamatokat visszaforditani, és Ujra egészséges koOrnyezetet teremteni

magunk koriil (F. Nagy et al, 1995).

A fenntarthatésdg mar régen ismert, kornyezet és természetvédelem altal is hasznalt
fogalom. Legel6szor az ENSZ egyik jelentésében definidltak. Ez a ,,K6z6s Jovonk™ cimet
viselte, és 1987-ben adtdk ki (Gozlan et al, 2005). Az ebben taldlhato megfogalmazas

szerint a fenntarthat6sag nem mas, mint:

- egy olyan elv, amely szerint a fenntarthatdsag akkor képes megvalosulni, amikor az
emberiség ugy képes kielégiteni a sajat, felmeriilo sziikségleteit, hogy ennek soran nem
veszélyezteti a kdvetkezd generdciok esélyét és lehetdségét arra vonatkozoan, hogy 6k is ki

tudjak majd elégiteni a sajat, ugyanilyen sziikségleteiket (Knoll - Lakatos, 2014).

2.9 A vadaszturizmus Magyarorszagon

A vadaszat hazankban évszazados tradiciokkal bird tevékenység. A hazai
vadaszteriiletek vilagszerte ismertek, sok vilagbajnok tréfea keriilt itt mar teritékre. Emiatt
nem csak az itthoni, de a kiilfoldi vadaszok is rengeteg id6t (és pénzt) aldoznak erre a

hobbira. Magyarorszagon vadaszni egyfajta kuridzumnak szamit némely vad (6z, szarvas)
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tekintetében. A vaddszat-vadgazdalkodds éves arbevétele 2022-ben ,,csupan” 16 millidrd
forint, s ebbdl a 25-30 ezer kiilfoldi vendég bérvadasztatasa 4 millidrd, a belfoldi vadaszok
altal fizetett elejtési dij, illetéleg az ahhoz kapcsolodd szolgaltatas pedig 3,6 milliard
forinttal részesedik.” (Wallendums, 2015)

A vadaszati turizmusrél Magyarorszagon mondhatjuk azt, hogy egyfajta turisztikai
hluzoagazat. A turizmusnak az a specialis valfaja, valtozata, amely nem mindenki szdmara
érhetd el. Ennek ellenére mégis nagy tomegeket mozgat meg. Igénybevétele kisebb
mértékben jellemzé a hazai, tehetdsebb vadéaszati rétegre, a legnagyobb mértékben
azonban a kiilfoldi vendégvadaszok veszik igénybe. A kiilfoldi vadaszok egy része
folyamatosan visszajard6 vendég, akik a kialakult kapcsolatrendszer, az itt atélhetd
élmények, és persze elsésorban a hazankban 16hetd trofedk mindsége miatt jonnek vissza
rendszeresen Magyarorszagra vaddszni. A magyar vadgazdalkodas vilaghirt, de ugy
gondolom, hogy az évszazadok alatt kialakult vadaszati hagyomanyok, a vadgazdalkodas
mindsége, a vadszeretethez mind-mind eldsegitette a jelenlegi hirnevének kialakulasat. Az
itthoni vadaszati lehetéségek ezt a hirnevet nemcsak Eurdpaban, hanem szerte a viladgon
ismertté tették. Ugyanez igaz a vildghirti nagy vadaszainkra is (Széchenyi, Kittenberger,
Teleki). Gondoljunk csak a kivalo aprovadas teriileteinkre, vagy a vilagranglista vezetd
helyein szerepld damagancsokat ado gyulaji teriiletre. A bakonyi és a gemenci szarvasokra

vagy, akar a gyonyoril szép alfoldi 6zeinkre (http9).

A vadaszat szerepe a vidékfejlesztésben egyfajta kettdsséget mutat. A teriiletek
vadeltarto-képességének fenntartdsa, és a mindségi szelektalds biztositja az alapot a
vadaszati turizmusunkhoz. Am az érdeklddés fenntartdsa, és az igények mindségi
kielégitése egyre tobb és tobb beruhdzast igénnyel. Ez a fajta turisztikai forma koltséges,
hiszen ahhoz, hogy mindségi szolgaltatast tudjunk kinédlni a vendégeknek, akar egyediil,
akér csalddjaikkal érkeznek, megfeleld infrastrukturdlis hatteret kell kialakitanunk
szamukra. Ennek az infrastruktirajanak a része egy oldalrol a vadaszati kornyezet
mindségi feltételeknek vald folyamatos megfeleltetése, masrészt pedig a vadaszati

1d6toltéshez sziikséges hattérszolgaltatokat is biztositani kell (Barta, 2018).

2.10 Horgaszturizmus

A horgaszat, mint szabadidds tevékenység igen népszerii, st egyre népszeriibb,

mondhatni virdgkorat €li napjainkban. A MOHOSZ, vagyis a Magyar Orszagos Horgasz
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Szovetség tobb mint 50 ezer regisztralt személyt tudhat a tagjai kozott, akik igazoltan
levizsgaztak, és rendelkeznek a sziikséges ¢éves dallami engedéllyel. Ezen feliil
Magyarorszag kormanya is tobb olyan intézkedést hozott, amelyek ezt a szabadidd sportot
népszerisitik. Bevezette a horgészkartya alkalmazasat, valamint lehetové tette azt, hogy
szezonban turista engedéllyel ideiglenesen, meghatarozott helyeken olyan személyek is

horgaszni tudjanak, akik ezt mas idészakokban azt nem teszik meg (Lévai et al, 2013).

A hazai rekord nagysagi fogasok nemzetkdzi szinten is elismertek, sok turistat
csalogatnak az orszagba. A horgaszturizmus az egyes becslések szerint (ezek lehetnek
horgas szovetség altali, illetve allami statisztikai szamitasok is) mintegy 50-110 milliard Ft
arbevételt termel éves szinten. Kb. 6000 f6 munkavallalé dolgozik ezen a teriileten, és kb.

mintegy masfél milli6 fo érintett a szolgaltatasok igénybevételének teriiletén (Dérer, 2021).

A természetes vizek mellett 6ridsi hangstulyt kapnak a mesterségesen kialakitott
horgésztavak is. Az ilyen célbol létrehozott vizeken a togazda engedélyével, akéar az
orszagos horgéaszrendnél szigorubb szabalyok alkalmazasaval lehetéség van olyan
mesterséges kornyezetben hodolni a szenvedélynek, amely biztositja a horgaszok szamara
azt, hogy kulturalt kornyezetben, akar kényelmi szolgaltatidsok igénybevételével
rendszeresen telepitett vizeken tudjalak horgészni, ahol szinte garantalt a fogas élménye

(Udvari, 2013).

Ezen feliil lehetéségiik van olyan nagyobb testii és akar idegen helyrdl szarmazo halak
kifogésara is, amelyek csak ritkdn, kis mennyiségben, vagy egyaltalan eld sem fordulnak
természetesen horgdszvizekben (Gozlan et al, 2015). Mindezen élmények biztositdsanak

céljabol felvirdgzott a horgaszturisztika is, ami egyre nagyobb jelentdséget kap.

2.11 Természetvédelmi értékekhez kapcsolodo turisztika

A Magyarorszagon talalhatd védett természeti értékek egyediek, emiatt sok latogatot
vonzanak. Az erddk, rétek, lapok, barlangok és egyéb teriiletek a természet iméaddinak
kozkedvelt utazasi célpontjai. A legismertebbek, mint példaul a Hortobadgyi Nemzeti Park,
a Baradla barlang, a hazai vizesések, a Kis-Balaton mocsaras teriiletei, a fokozottan védett
novények ¢€s allatok (kerecsensodlyom, kockasliliom, stb...) megtekintése a turizmus egyik

kedvelt formdja (Kovacs, 2003).

,Orszagos jelentdségli, egyedi jogszaballyal védett természeti teriileteknek nevezziik a

természetvédelemért felel6s miniszter altal, rendeletben védetté nyilvanitott természeti
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teriileteket. Ezek lehetnek nemzeti parkok (NP), t4jvédelmi korzetek (TK),
természetvédelmi teriiletek (TT) és természeti emlékek (TE) 1is.” (httpl0). A

legjelentdsebbek a 3. abran lathatok.

3. abra: Magyarorszag természetvédelmi teriiletei

(Forras: httpll)
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Nemzeti park 10 db, 39 t4jvédelmi korzet, 175 természetvédelmi teriilet, természeti
emlék pedig 103 darab taldlhaté hazank teriiletén. Ezek megismerése, meglatogatasa
turisztikai célponttd teszi Oket, mely révén a kapcsolt szolgaltatasok altal jelentdsen

hozzéjarulnak a vidéki turizmus bevételeihez (http11).

A Balatoni térségben, illetve az Eszaki-kozéphegység korzetében megkozelitéleg 15-
15% aranyban oszlik meg éves szinten az itt eltdltott vendégéjszakak szama, mig a févaros

részesedése ebbdl 13%.
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3. Anyag és modszer

A dolgozatnak ebben a részében bemutatom az alkalmazott vizsgalati formakat,
amelyek segitségével kétféle modszerrel oldottam meg a kitlizott feladatot. Ezek koziil
el0szor egy kérdodiv terjesztésével, majd egy interju elkészitésével vizsgaltam a témaval

kapcsolatos véleményeket.

A kérdéivemet a Google Ttrlapok funkcidja segitségével készitettem el. Az
elérhetdségét e-mailen keresztiil kiildtem el az ismeréseimnek. Emellett kozosségi oldalak
chat feliiletein osztottam meg a linket, amin keresztiil kitdlthetd volt a kérdéiv. 2024
februarjaban tettem kozz¢, és a honap végéig volt nyitva a feliileten a kitoltés lehetdsége. A
mintavétel modszerébdl adéddan a minta nem reprezentativ, igy a kapott eredményekbdl
altalanositasokat nem vonhatunk le. A megallapitisaim csak a vizsgalatban résztvevokre

vonatkoznak.

Az adatgytijtési idészakban 93 valasz érkezett. A kérddiv els6 szakaszanak pontjai a
valaszadok demografiai (nem, életkor, lakohely) jellemzdinek feltérképezését szolgaltak. A
masodik szakasz az altalanos utazési szokasokat vizsgalta: vidéki utazasi hajlanddsag,
kitlizott utazasi célok, utazas id6tartama, igénybevett szolgaltatdsok kore. Végezetiil a
vidékfejlesztés ¢és turizmus kapcsolatdval Osszefiiggésben kutattam a szubjektiv

véleményeket.

Altalanossagban zart kérdéseket hasznaltam, és a legtobbnél tobb valasz lehetdség volt

elére megadva, amelyek koziil egyet, némely esetben tobbet lehetett bejeldlni.

Néhany kérdés valaszai esetén skaldkat hasznaltam, ahol egy adott értékeket
tartalmazo skalan lehetett bejeldlni a legszimpatikusabb értékeket az egyéni vélemények
alapjan. Nyitott kérdés formajaban lehetdséget biztositottam arra is, hogy a kérddiv a
végén Onalldan és egyénileg fejtsék ki a vidékfejlesztés és a turizmus kapcsolatdban azokat

a terlileteket, amelyek a valaszadok szerint fejlesztést igényelnek.

A beérkezett eredményeket a Google Urlap feliilet valaszok oldala dsszesitette, ahol
mind szadzalékos ardnyban, mind pedig darabszamra Osszegezve lettek az adott kérdésre

beérkezo valaszok. Az Gsszesitett eredmények abrazoldsa diagrammok segitségével tortént
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meg grafikusan a konnyebb attekinthet0ség érdekében. Emellett a beérkezett valaszok
fliggvényében, €s az adott valaszra kapott megjelolések nagysagrendjének a lehetséges
magyarazatara az egyéb értékelések is megtorténtek a kérdésre vonatkozdan az

eredmények részben.

Varianciaanalizis ¢és kereszttabla-elemzés is tortént a beérkezett valaszokbol. A
varianciaanalizis egy olyan statisztikai moédszer, amely normalis eloszlasu csoportok
atlagainak az Osszehasonlitdsdra haszndlnak. Ennek feltétele, hogy a vizsgalt csoportok

egyez6 szorasuak legyenek. Altalanossagban "ANOVA" megnevezését hasznaljak .

Elsdsorban azt vizsgéaltam, hogy a demogréfiai jellemzdk alapjan van -e kiillonbség a
vidéki turisztikai lehetdségek megitélésében? Ennek érdekében a kérdést nemre, korra és

lakohelyre lebontva is kiilon kielemeztem a valaszok alapjan.

Azt is megvizsgaltam, hogy a kitolték véleménye szerint mennyire jarul hozza a vidék
fejlédéséhez a turisztikai lehetdségek kiakndzasa? Ebben az esetben is varianciaanalizist
végeztem Excel tdbla segitségével, kiilon bontasban meghatdrozva az eredményeket nem,

kor és lakohely szerint.

A hazai vidéki turisztika vonzereje egy kereszttabla segitségével kertiilt kielemzésre.
Vizsgélva volt benne a lakohely és az ¢€letkor szerinti vélemények megoszlasa is a nemek
kozott. Ugyanezt a modszert alkalmazva keriilt sor annak elemzésére is az emlitett
paraméterek alapjan, hogy a a turisztikai dgazat fejlesztése eldsegiti -e a vidék élhetdségét

az ottani lakosok, illetve szolgaltatok részére?

A vizsgalatomat egy mélyinterjuval egészitettem ki. Az interju nagy elénye, hogy a
megkérdezett sajat szavaival mondhatja el gondolatait, igy pontosabb informéciohoz
juthatunk a kérdéses témaval kapcsolatban. A beszélgetésre olyan személyt érdemes

valasztani, aki érintett és realis ralatdsa van az adott teriiletre.

Az interjut 2024 februarjaban készitettem el Gy. Sandor tarpai lakossal, aki aktivan
kiveszi a részét a telepiilés életébdl. Ott falusi vendéglatd szallashelyet ilizemeltet, és
képviseld testiileti tag. A szallashely kapcsan ismertilk meg egymast korabban, és ezért
esett r4 a valasztasom interjlalanyként. A telefonos egyeztetést kovetden utaztam el

Tarpara, ahol az interju is elkésziilt.

Az interju folyaman sem video, sem hangfelvétel nem késziilt, hanem egy kotetlen

beszélgetést kovetden tettem fel neki kérdéseimet. A kérdések strukturaltak, eldre

22



megalkotottak voltak, amelyek a valaszait lejegyzeteltem, ¢és késObb rogzitettem

szamitogépes szoveges formatumban.

Az elére megfogalmazott kérdéseim mellett spontdn kérdések is felmeriiltek, melyek
soran interji alanyom sajat véleményét, tapasztalatat osztotta meg velem, ez segitette a

témaba valdo mélyebb betekintést.
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4. Eredmények és értékelésiik

4.1 Kérdoiv

Nemek szerint vizsgalva a ndk voltak nagyobb ardnyban a kitoltok kozott, mégpedig
59,1% (55 f6) aranyban. Férfi valaszadok 40,9% -al vagyis 38 fovel képviseltették
magukat (4. abra). A kapott eredmény a varakozasaimnak megfeleld, mert azt elozetesen is

gondoltam, hogy a holgyek nagyobb valaszadasi hajlandosagot fognak mutatni.

4. abra: A kitolt6k nem szerinti megoszlasa

(Forras: sajat szerkesztés)

A kitoltok neme
60

55

B N6 M Ferfi

A férfiak korében az ilyen jellegli felmérések kevésbé népszeriiek, és emiatt a kitoltési
hajlandosaguk is mérsékeltebb. A férfiak inkdbb azokban a témakordkben lehetnek
aktivabbak, amelyek testhezallobbak, kozelebb allnak hozzdjuk, vagyis jobban érdekli
Oket.

18 ¢év alatti személy minddssze 2 {6, vagyis 2,15% kiildte vissza a valaszat. Azt
gondolom, ezen fiatalok véleménye a megfeleld tapasztalataik hijan még nem mérvado,
vagyis nem befolydsolja dsszességében a felmérés eredményének szakmai részét. Hasonld

modon vélekedek a 18 és 25 év kozottiekrdl is, akik 23-an, vagyis 24,73%-ban szerepeltek.
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Ebben a két korosztalyban sok az olyan személy, aki még tanul vagy palyakezdd, emiatt
sajat jovedelemmel aranyaikban még kevesen rendelkeznek, igy kevesebbet is utaznak. Ok
inkabb csak a csaladi utazasok, illetve oktatasi intézmények altal szervezett kirdndulasok
soran szerzik meg az elsd, témahoz kapcsolddo tapasztalataikat. Természetesen a sajat
jovedelemmel rendelkez6k a sajat utazdsi tapasztalataik alapjan osztottdk meg a

véleményiiket (5. abra).

5. abra: A kitoltok életkor szerinti megoszlasa

(Forras: sajat szerkesztés)

A Kitoltok életkora
40 - .

18 év alatti 18 és 25 év 26 és40 év 41 és 60 év 61 év feletti
kozotti kozotti ko6zotti

Az els6, felmérésben is mérvadd korosztaly véleményem szerint a 26 és 40 év kozotti
39,78% (37 f6), akik a legtobben voltak a kitolték kozott. Ok mar mind a jovedelmi
viszonyaik, mind pedig a munkdjukbol is adodo, illetve a csaladi utazésaik soran mar joval
tobb tapasztalatot tudnak gytjteni, ezaltal véleményt is formdlni. Emellett az ismereteik
kore is bévebb, esetleg a szakmajuk is kapcsolddhat a témahoz kozvetlen vagy kozvetett
modon, valamint aktivabban haszndljdk az internetet is altalanos ismeretszerzésre. Ebbol
kiindulva az altaluk adott valaszok is sokkal mérvadobbak a felmérésemben, mint fiatalabb

tarsaiké.

A 41 ¢és 60 év kozotti 21,5% (20 f6) volt a harmadik legnépesebb korcsoport a
megadott opcidk kozott. Azt gondolom, hogy a l1étszamuk csak azért kevesebb az elsd két,

nagyobb 1étszdmu kor-intervallumhoz képest, mert elsdsorban a barati €s az ismeretségi
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koromben terjesztettem a kérddivet, ahol is tobbségben vannak hozzajuk képest a

fiatalabbak.

Végiil, de nem utols6 sorban 11 személy képviselte a kitoltdket a 61 év feletti
korosztalybol. 11,82% volt az ardnyuk. A legtobb tapasztalattal evidens, hogy Ok
rendelkeznek, ezért viszonylag kis létszamuk ellenére is értékes véleményeket ¢&s

meglatasokat adtak hozza vélaszaikkal a téma vizsgalatahoz.

A lakohely vizsgélata elgondolasom alapjan szorosan kothetd magahoz a f6 témahoz
is, hiszen a kitoltok lakohelye egyértelmii informacidval szolgéal arrél, hogy milyen a
kotédésiik a vidékhez, illetve helyben €16k, vagy pedig csak alkalomszeriien, az utazasok
soran veszik igénybe az ott kindlkozo6 lehetdségeket. A hatodik ébra segitségével mutatom

be azt, hogy a felmérésemben ez milyen ardnyban oszlott meg a valaszadok kozott.

6. abra: A kitoltok lakohely szerinti megoszlasa

(Forras: sajat szerkesztés)

A Kitoltok lakohelye

Févaros Megyeszékhely Varos Falu Egyéb

A legtobb kitoltd faluban €l (26,88%; 25 £6). A févaros 25,8% (24 10) egy jeloléssel
lemaradva a masodik legtobb jelolést kapta. Kicsivel lemaradva kdvette a megyeszékhely
23,6%-kal (22 f0), a harmadik helyet megszerezve. A varos 17 jeloléssel 18,27%-ban

szerepelt a valaszok kozott. Végiil a legalacsonyabb a szama 5 fovel az egyéb kategoria
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megjeloldinek, 5,37%-kal. Ennél a valaszadok lakohelyként tanyat, kiskozségeket jeloltek

meg.

A vizsgélat alapjan elmondhatd, hogy a kitolték harmada vidéki (falu és egyéb
kategoria), mig a kétharmaduk (févaros, megyeszékhely és varos), vagyis a nagyobb
tobbség varosban ¢él, tehat rajuk inkabb jellemzé vidékre valo utazas. A helyben €16k napi
szinten taldlkoznak a vidék kindlta latvanyossagokkal és lehetdségekkel, némely esetben ki
is veszik a résziiket a kinalt szolgéltatdsok nyujtasabol, ezért az ¢ véleménylik a masik

oldalrél mutat be tapasztalatokat.

A kovetkezd kérdés azt taglalta, hogy szokott -e vidékre utazni kikapcsolodasi vagy
hobbi céllal? Az igen lehetdséget 90,32% jeldlte be (84 {6), mig a nemet 9,68%, minddssze
9 16 (7. abra)

7. abra: A vidéki utazdsokra vald hajlandosag a valaszadok korében

(Forras: sajat szerkesztés)

Vidéki utazasok kedveltsége

90 84
80
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60
50
40
30
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Azt gondolom, hogy a vialaszban nem meglepd moédon minddssze csak 9,68%
vélaszolta azt, hogy nem utazik vidékre. Bar a kérd6iv nem taglalja azt, hogy vajon miért
nem utaznak vidékre ezek a személyek, de ez szimplan csak abbol is adddhat, hogy 6k
eleve vidéken ¢€lnek. A fennmarad6 1étszam pedig az utazdsok megtorténtét jelolte meg. Ez

a vidéken lakok esetében abbdl adddhat, hogy mas tdjakra is tesznek kiruccandsokat,
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illetve kiilonb6z6 hobbi vagy sportolasi célbol (horgaszat, vadaszat, gasztronomia) utaznak

el.

Bennem a nemleges valaszok kapcsdn a személyes tapasztalatok és a kiilonb6zo
korabbi beszélgetések soran megfogalmazddott egyfajta lehetséges magyardzat erre.
Felmertiild opcidként azt is el tudom képzelni ezzel kapcsolatban, hogy vagy azért nem
keriil sor ezekre az utazdsokra, mert nincs hozzd megfeleld anyagi fedezete az adott
személynek, vagy nem kedveli a vidéket, és a varos nyujtotta és kinalta kikapcsolddasi
lehetdségekkel megelégszik, vagy pedig korabdl vagy egészségi allapotabol adoddan nem

valositja meg az utazasokat.

Emellett mindenképpen meg kell emliteni azt is, hogy véleményem szerint ezek az
emberek a kérdést értelmezték rosszul, mert nem rendszerességre kérdezett ra, és mindenki
rendelkezik vidéki utazasi tapasztalattal még akkor is, ha amugy ezt csak nagyon ritkan

vagy alkalomszer{ien teszi meg.

Az elobbi okfejtésemet aldtdmasztja a kovetkezd kérdésre adott véalaszuk kore is,
hiszen azt vizsgalta, hogy ha igen, akkor mennyi id6t szannak erre a tevékenységre. Itt
mindenki folytatta a kérdések kitoltését, tehat azok is, akik elmondasuk alapjan nem
szoktak vidékre utazni. A beérkezett valaszokat a nyolcadik dbra szemlélteti.

8. abra: A vidéki utazésok atlagos iddtartama alkalmanként

(Forras: sajat szerkesztés)
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Vidéki utazasok idotartama

1 napnal kevesebb 1-2 nap 1 hétnél kevesebb 1 hét 1 hétnél tobb

Tobb opcid megjeldlésére is lehetdséget biztositottam a valaszadok szdmara, hiszen
ezek az utazdsok mas és mas iddtartamuak lesznek, ha munka, hobbi, vagy szabadsag
céljabol valosulnak meg. Mint az az dbran is lathatd, 1 napnal kevesebb idore 35,48% (33
f6) szokott elutazni. Ugyanilyen mennyiségben keriilt megjeldlésre az egy hét intervallum
is. A legnagyobb ardnyban az 1-2 nap (48,38%) keriilt megjeldlésre, ami 45 {6 valaszat
jelenti. Egy hétnél kevesebb, de 1-2 napnal tobb idére 28 {6 jelolése esett (30,1%). Az 1
hétnél tobb 1d6 23,65%-ban lett a legkevesebb személy altal bejeldlve, mert mindossze 22

f6 valaszat tikrozi.

Nyilvén a legfontosabb tényezdi az utazas intervalluménak a rendelkezésre 4ll6 idd, a
megvalositando cél, illetve a rendszeresség is. Emellett még egy fontos momentum van
szerintem ezen a teriileten, amit kiilon kérdésként is feltettem. A kilencedik abra fogja
bemutatni azt, hogy a vidéki utazdsok milyen partnerekkel a valdsulnak meg a valaszadok
korében. Ez nagyon fontos dolog vizsgalat szempontjabol, mert meghatirozza azt, hogy
mennyi idot tolt valaki vidéken, ezaltal mennyi idére foglal szallast, illetve a kapcsolt

szolgéltatasok korét is nagyobb eséllyel veszik igénybe a hosszabb idére utazok.

9. abra: A vidékre utazok utazasi partnereinek felmérése

(Forras: sajat szerkesztés)
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Utazasi partnerek

50 ~_ 47

Egyediil Csaladdal Baratokkal Valtozo, programtol
figg

- Egyediil: 20,43% (19 £06)

- Csaladdal: 50,53% (47 10)

- Baratokkal: 24,73% (23 6)

- Véltozo, programtol fligg: 4,3% (4 6)

Az egyediil utazok altaladban véleményem szerint a legtobben egyediilallok, és ebben
erdsitettek meg a témaval kapcsolatban lefojtatott beszélgetd partnereim is. Emellett az
emberek egyediil dltaldban munka miatt utaznak vidékre. A munkaval kapcsolatos utazdsok
iddtartamat mindig igyekeznek a lehetd legrovidebb intervallumra korlatozni, és csak
annyi id6t rdszanni, amennyit a feladat elvégzése igényel. A kovetkezd kor, aki az egyediil
utazas hive, lehetnek egy olyan hobbit folytaté személyek is, akik a kikapcsolddast

tarsasag nélkiil szeretik megoldani, mint péld4ul a horgaszok és a vadaszok.

Viszont altalanossagban pontosan a hobbik lesznek azok a tevékenységek, amik
altalaban a barati utazasok nagy részét fogjak generalni, hiszen a legtobb kikapcsolodas
szorakozast is jelent egyben, és ezt vagy a csaladdal, vagy a baratokkal teszi az ember. A
barati utazdsok a masodik helyen allnak a csaladi utazadsokhoz képest, ami érthetd is,
hiszen a csaladok egyrészt igyekeznek élményt biztositani a gyerekeknek, nyugalomra és

csaladi egyiittlétre vagynak a mindennapok rohanasa mellett.

30



A 10. abra szemlélteti a vidéki utazdsok céljat, motivacidjat. Ebben az esetben tobb

valaszlehetdség is megadhato volt.

10. 4bra: Altalanos utazasi célok a vidéki turizmusban

(Forrds: sajat szerkesztés)

Utazasi célok
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Mint az vérhatd volt a kapott valaszokban, a szabadidd eltoltése keriilt elsd helyre,
amelyet szorosan kovettek a sportoldsi célok. Ez a kettd a legtobb esetben nem is
kiilonithetd el egyértelmlien egymastél. A vidéki nevezetességek megismerése, a
gasztrondmiai specialitdsok megkodstolasa és a csaladi kirandulasok koriilbeliil azonos
aranyban keriiltek megjelolésre. Majd ezt végiil szintén kozel azonos ardnyban a nincs

konkrét célom ¢és az egyéb megjelolés kovette.

A nincs konkrét célom az én értelmezésemben azt jelenti, hogy akar gasztrondmiai,
akar sportolasi, akar kirdnduldsi céllal vidékre utazok szdmara minden esetlegesen
felmeriild opcid szoba johet attol filiggden, hogy az iddjaras, a hangulat, illetve a
rendelkezésiikre all6 id6 hogyan alakul. Természetesen ebben a kérdésben a diszkrecionalis

jovedelem is meghatarozo jellegli.

Arrél még emlitést szeretnék tenni, hogy az egyéb megjelolés volt az a rész, ahol
kértem azt, hogy irjak le mit értenek a vélaszuk alatt. ErintSlegesen tiintetem fel a
beérkezett valaszokat, és a hasonld, de mas modon megfogalmazott valaszokat azonosnak

tekintem. Tehat az egyéb utazasi indokok és célok kozott szerepel még a valaszok kozott a
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legénybucst, ezzel Osszefliggésben természetesen a hazassagkotés, a palinka tura,

méhészkedés, hobbi 16vészet, és a hazai tajak megismerése is.

A hol szokott megszallni ezeken a vidéki kiruccanasokon? kérdést tettem fel a

folytatasban. Az eredmények megjelenitése a 11. abran torténik meg.

11. abra: Szallashelytipusok igénybevétele a vidéki utazasok soran

(Forras: sajat szerkesztés)
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A falusi turizmus vendéglatohelyein lehetdség kapta a legtobb megjeldlést 37,63%
aranyban (35 f6). Ismerdsnél, rokonndl 21,5% szall meg (20 f6). Ezt koveti a vendéglatod
szallashelyén opcid (barat, meghivé személy vagy cég, vadasztarsasag vendéghaza, stb...)
19,35% -kal (18 6). A hotelek kis részarannyal szerepelnek (6,45%, 6 £0), a legkevesebb
megjelolést kaptak. Végiil az egyeb lehetdség 15%-ot jelentett, 14 f6 valaszaként szerepelt.

A szallashelyek felmérésével kapcsolatos kérdés a falusi vendéglatohelyek nagy
aranyu jelolését hozta, hiszen a masodik helyen 1évd ismerds é€s rokon, illetve a
vendéglatok szallashelyei megjelolés csak fele annyi a valaszban szerepelt. A hotel kertilt a
legkevesebb alkalommal megjelolésre, és ehhez képest az egyéb lehetdségek joval
magasabb, tobb mint kétszeres ardnyban szerepelnek a vidéken preferalt szallashelyek
kozott. Az egyéb megjelolésben talalkozhatunk kempingekkel, satorozassal, lakokocsival,
illetve érkezett egy olyan megjeldlési is, hogy a nyari vidéki horgaszatok alkalmaval az

autoban szoktam aludni. Nyilvan ez egy kivételes vélasz, de értékelhetd.
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A milyen gyakran veszi igénybe a vidéki turizmus altal elérhetd szolgaltatasokat
kérdés kovetkezett a felmérésben. Az erre érkezett valaszok megjelenitése a 12. abran

torténik meg.

12. abra: Vidéki turisztikai szolgaltatasok igénybevételének gyakorisaga éves szinten

(Forras: sajat szerkesztés)
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A szolgaltatasok igénybevételének gyakorisaga terén mdar erésen megoszlanak a
beérkezett valaszok, mint ahogy az az abran is lathatd volt. A néhany havonta megjeldlés
elézetes varakozdsommal megegyezden az elsé helyen szerepelt 45,16%-kal (42 £6). Ezt
kovette a havonta opcio 24,73%-kal (23 £6), majd az évente 11,82%-kal (11 £6). Az utolso
két helyen a hetente 9,67% (9 16), végiil az egyéb 8,6% (8 16) értékekkel.

A kapott értékek azt gondolom, hogy tobb tényezd altal befolyasolva sziilettek meg.
Az, hogy valaki milyen gyakran szanja rd magat egy vidéki utazdsra, elsdsorban a
megvalositandd cél és idokeret, emellett nem utols6 sorban a rendelkezésére allo anyagi
lehetdségek fiiggvénye. Nyilvan, ha valaki rokonokhoz vagy baratokhoz utazik vidékre,
akkor kevesebb koltséget jelent szamara maga az utazds. Am a helyszinen igénybe vett

szolgaltatasok is pénzbe keriilnek szdmara.
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Valosziniisitem azt, hogy aki nagyobb gyakorisaggal, tehat hetente vagy havonta
utazik, azok szamdra a szallashelyek kérdése altalaban eldre megoldott, rendszeresen fix
helyet tud igénybe venni. Ez altaldnosan rokonoknal, baratoknal torténik meg. A néhany
havonta és évente utazok korébdl keriilnek ki szerintem azok a személyek, akik valamilyen

falusi szallashely szolgéltatast vesznek igénybe.
Az egyéb kategoria a kdvetkezd valaszukat takarta:

rendszeres idokozonként, mert rokonok meglatogatasaval kotjlik egybe az utazasainkat
a munkam kapcsan ejtem meg ezeket az utazdsokat ezért teljesen valtozé a gyakorisaga
amikor megengedhetem magamnak

attol fiigg, hogy milyen gyakran tudjuk Gsszeegyeztetni a csalad és a munkahely altal
tamasztott elvarasokkal

amikor kedvem tartja

Azzal a kérdéssel folytatddott a kérddiv, hogy vidéki latogatasai sordn az utazési céljan
(munka, latogatas, hivatalos tigy) kiviil sportolasi, vagy egyéb szabadidds tevékenységeket
is szokott -e végezni? A valaszok dontd tobbsége igen volt (67,74%; 63 f6), mig a
fennmarado részt (32,25%; 30 £6) a nem lehetdség tette ki. A valaszok a 13. dbran keriilnek

szemléltetésre.

13. abra: Utazasi célokon kiviili programlehetdségek igénybevétele

(Forras: sajat szerkesztés)
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Egyéb szabadidos tevékenységek igénybevétele

63

M Igen M Nem

Ezeket a vélaszokat szintén teljes mértékben befolyasolja az, hogy milyen céllal
torténik az utazds. Amennyiben csaladlatogatas vagy pedig munkavégzés a cél, akkor
altalaban ezek a tevékenységek keriilnek el6térbe, és kiegészitésként maximum egy
étterem vagy cukraszda, esetleg fagyizd meglatogatasa szokott megtorténni. Amennyiben a
kikapcsolddas okan kertil sor az utazasra, abban az esetben mar sokkal gyakoribb az, hogy
a kinalkoz¢ lehetdségek koziil a helyszinen olyan is kivalasztasra keriil, ami el6zetesen

nem lett eltervezve.

Ilyenek a kiranduldsok, illetve valamilyen sport tevékenység kiprobalasa,
muzeumlatogatds, vagy példaul a tarazas. Azok, akik meghatarozott kikapcsolodasi céllal,
példaul horgaszat vagy vadaszat miatt utaznak vidékre, altalaban kapcsolt tevékenységként
egyéb szolgaltatasokat nem szoktak igénybe venni. Ha mégis megtorténik, akkor az abban
az esetben lehetséges, ha a csalad is vele utazik, és 6k amig hodolnak a hobbijuknak, addig
a csaladtagok egyéb elfoglaltsaggal toltik el az idejiiket. Ezekben az esetekben

természetesen a szallashelyeket kdzosen foglaljak el.

A folytatas ra is kérdezett ezekre az egyéb tevékenységekre, amely kérdésnél tobb

kivalasztasanak lehetdsége is megengedett volt. A kovetkez6é eredmények sziilettek:

- horgaszat 41,93% (39 10)
- vadaszat 24,73% (23 10)
- nevezetességek megtekintése 63,44% (59 £0)
- lovas turisztika 27,95% (26 0)
- sportolas 65,59% (61 {6)
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- Egyéb... 34,4% (32 106).
A kovetkezd, 14. dbran be is mutatom grafikusan ezeknek az alakulasat.

14. abra: Utazasi célokon kiviili programlehetdségek tipusai

(Forras: sajat szerkesztés)
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Szabadidos tevékenységek kedveltsége
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A felsorolt tevékenységek koziil nyilvanvaléoan mindenki az egyedi érdeklédésének és
kedvének megfelelden valasztja ki azt, ami szamara leginkabb megfelel. Példaul a
horgaszat és vadaszat, illetve a sportolas, mint példaul a kerékparozas vagy tarazas, uszas
nem csak alkalomszer(i tevékenységek altalanossagban, hanem rendszeresen miivelik azt a

hodoloi.

A lovasturisztika, illetve a nevezetességek megtekintése mar inkdbb nevezhetd
alkalomszertinek, hiszen mind a kettd Ggymond egy kotott tevékenység. Amig a
lovaglashoz megfeleld helyszin, felszerelés, és természetesen lovak sziikségesek, addig a

nevezetességek megtekintése mindig az adott tajegység latnivaldinak fiiggvénye.

Az egyéb megjelolést is igen sokan huztdk be. Ennek valdsziniisithetden az az oka,
hogy sok minden kimaradt a felsorolasbol. Ilyenek példaul a gasztronomiai élmények,
amelyek az éttermektdl a kezdve a fagyizokon at a helyi jellegzetes ételek megkdstolasaig
nagyon sok mindent takarhatnak. De ebbe a korbe tartozik bele a régi hagyomanydrzo
szakmak kiprobalasan keresztiil a kézmiives tevékenységekig az olyan extrém dolgok
kiprobalésa is, mint példaul a bungee jumping, a terepmotorozas és qvadozas, vagy példaul

a csillagtarak, esetleg a kiilonféle rendezvények és koncertek latogatasa.

Kivancsi voltam a kitdlték véleményére abbol a szempontbol is, hogy szerintiik
mennyiben jarul hozzd a vidék fejlodéséhez a turisztikai lehetdségek kiaknazasa? A

valaszaik:
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Az egyaltalan nem (1) opcid 6,45%; 6 6. Kis mértékben opcid (2) jelolése 9,67%; 9
6. Kozepes mértékben (3) opcid 19,35%; 18 6. Jelentdsen (4) opcid 48,38%; 45 6. Végiil
a teljes mértékben (5) opci6 16,12%; 15 £6. Az eredményeket a 15. dbra mutatja be.

15. abra: Turisztikai lehetdségek kihasznalasanak hatasa a vidékfejlesztésre a valaszadok

szerint

(Forras: sajat szerkesztés)

Turizmus hozzajarulasa a vidékfejlesztéshez

Mint az lathat6 volt, a kérdés egyértelmii, eldontendd valaszlehetdségek hasznalataval
volt megvalaszolhatd. Ennek okan a megformalddott vélemények is keretekbe volt onthetd.
A legnagyobb mértékben, tehat kétharmad részben az igen, nagymértékben hozzajarul
lehetdségek kaptak hangstlyt (4. és 5. kategoria). Harmadik helyen a kozépsd (3.)
kategoria all, vagyis az ezt valasztok nem igazan tudjak eldonteni, hogy valdban hozzéjarul

-e, vagy csak kis mértékben a turizmus a vidékfejlesztéshez.

Végiil az elsd két kategoria is kapott koriilbeliil egy heted résznyi jeldlést, ami azt
jelenti, hogy vannak, akik gy gondoljak, hogy a turisztika nem segiti el6 a vidék

fejlédését, hanem csak egyszeri szolgaltatasok igénybevételét jelenti.

Ennek kapcsan megkérdeztem azt is, hogy véleménye szerint a turizmus és a
vidékfejlesztés érdekei megegyeznek? Igen valasz 80,64%-ban, 75 f6 Aaltal keriilt
megjelolésre. A nemek aranya 11,82% (11 {6), mig végiil az egyéb megjelolés 7 f6 altal

7,52%-ot ért el. Az eredményeket a 16. dbran jelenitem meg.
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16. abra: A turizmus és a vidékfejlesztés érdekeinek egyezdsége a kitoltok véleménye

alapjan

(Forras: sajat szerkesztés)
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A vizsgalt témakor aspektusai kozott taldlhatd kozos érdekek ugy, mint az el6zd
valasznal is az igenek nagy tobbségét tették ki (mintegy haromnegyed részét), tehat nagyon
sokan gondoljak azt, hogy ezek a kozos érdekek kolesonds egymasra hatassal jelentkeznek
a két fogalomban. 11 {6 véleménye az egyértelmii nem, ezek az emberek tehat azon a
véleményen vannak, hogy nincsenek kozos érdekei a két teriiletnek. Ez szintén aranylik az

el6z6 kérdésben kapott a valaszokhoz.
Végiil hét egyéb jelolés érkezett, melyhez az aldbbi magyarazatokat flizték:

- k6z6s érdek csak akkor mondhato el, hogyha a megvaldsuld fejlesztések mind a két célt

szolgéljak
- a vidék fejlédése nem egyenld a turisztikai lehetdségek fejlodésével

- teljesen elmaradott vidékeken is talalhatok nagyszerl turisztikai lehetdségek, és forditva

is igaz ez az allitas
- a turizmus csak az allam bevételeit ndveli és nem a vidék fejlodését segiti eld
- a vidékfejlesztés az ott €10k javat szolgalja, nem pedig az odalatogato turistakeét

- csak akkor van érdekegyezOség, ha a két teriilet kolcsondsen egymas javat szolgélva,

kozos 1éptékben fejlodik

- nem szeretnék allast foglalni ebben a kérdésben a megfeleld ismeretek hijan

Kérem értékelje a véleménye alapjan a hazai vidéki turisztikai lehetdségeket! Erre
kértem meg a kovetkezd pontban a kitdltoket. A kategoridk intervalluma 1 és 5 kozott
valtozott, ahol is az egy az elfogadhato, az 6t a kivalo értéket jelentette. A kovetkezd

eredmények sziilettek meg:
o 1:2,15% (2 16)
o 2:10,75% (10 £6)
o 3:39,78% (37 16)
o 4:32.25% (3016)
o 5:15% (14 o)

A 17. dbran mutatom be grafikusan abrazolva a valaszok alakulésat.
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17. abra: A vidéki turisztikai lehetdségek értékelése

(Forras: sajat szerkesztés)

Vidéki turisztikai lehet6ségek értékelése
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A hazai turisztikai lehetdségek értékelése a valaszadok véleménye alapjan, a kitoltok

mintegy tizede szerint nagyon gyengék, mig koriilbeliil kdzel a kitoltok fele azt gondolta,
hogy kozepesek, tehat van benniik lehetdség €s érdemes kiprobalni azokat, de még azért

van min javitani.

Jo értékelést koriilbeliill a valaszadok harmada adott, és kivalonak mindossze
nagyjabol az egyotddiik gondolja ezeket a lehetdségeket. Sokféle vélemény és elgondolas
sziiletett a kérdéssel kapcsolatban, amelyek azt mutatjak, hogy nagyon megoszldak és
vegyesek a téma értékelései. Nyilvan ez tobb tényezd fiiggvénye, hiszen a sajat
tapasztalatok és lehetdségek fogjak ezt elsdsorban meghatarozni. Vannak, akik a kiilfoldi
nyaralasokat részesitik elényben, és a kiilfoldi lehetdségekhez hasonlitjdk a hazaiakat.
Szamukra nagyobbak a kiilonbségek, €s véleményem szerint azért sziilethetett ennyi

kritikusabb valasz a kérdésre.

A ,,Mit gondol, a vidékfejlesztésen beliil kelld mértékben fejlesztik a turisztikat?” egy
egyszerl eldontendd kérdés volt, ahol az igen valasz 84,94%-ban (79 {6), a nem 11,82%-
ban (11 6), végiil a talan lehetdség 3,22%-kal (3 f6) szerepelt, ahogyan azt a 18. dbra is
mutatja.
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18. abra: A vidéki turisztikai lehetdségek kelld mértékii fejlesztése a valaszadoi

vélemények alapjan

(Forras: sajat szerkesztés)
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A feltett kérdésrdl alkotott vélemények azt tiikrozik, hogy a valaszadok mindossze
csak koriilbeliil egynyolcada gondolja azt, hogy nem, vagy bizonytalan a valaszaban. De a
donto tobbségiik azt a véleményt fogalmazta meg, hogy a vidéki turisztika fejlodése igenis
latvanyos és érzékelhetd, és folyamatosan bdviil a lehetdségek kore, illetve a szolgaltatdsok
szinvonala. Nyilvanvaloan a sajat tapasztalataik alapjan alkottdk meg a véleményeiket, de
ezek a pozitiv tapasztalatok eldre mutatdak, és azt jelentik, hogy ez a fejlodés jo uton

halad.

Megkértem a kitoltoket, hogy a megszokott modon, egy skalan értékeljék a hazai vidéki
turisztika vonzerejét az egyeb lehetdségekhez (pl. kiilfoldi utazashoz) képest, és jeloljék,

milyen mindsitést adndnak ra. Ez a kovetkez6 mddon €s aranyokban jelent meg (19. abra):

e 1 (nem megfeleld): 2,15% (2 £6)
2:24,73% (23 10)

3:39,78% (37 16)

4:21,5% (20 £0)

5 (kivalo): 11,82% (11 £6)
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19. abra: Vidéki turisztikai lehetdségek dsszehasonlitasa az egyéb utazasi lehetdségekkel

(Forras: sajat szerkesztés)

Vidéki turisztikai 6sszehasonlitasa az egyéb lehetoségekkel
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Bar sokan gondoljak ugy, hogy a turisztika fejlédése hazdnkban nem megfeleld
gyorsasaggal torténik, azonban a legnagyobb részilk még mindig bizonytalan a kérdést
illetéen. Mégis tobben jelolték be azt a lehetdséget, hogy a hazai vidéki kinalta
kikapcsolodasi lehetdségek vannak olyan jok, mint példaul a kiilf6ldon megszerezhetd

¢lmények.

A bizonytalan véleménnyel rendelkezok magasabb ardnya talan azért alakulhatott igy,
mert sokan vannak, akik nem, vagy csak nagyon kevés kiilfoldi utazési tapasztalattal
rendelkeznek, és ezért nincs is megfeleld 0sszehasonlitasi alapjuk. Azon keveseknek, akik
ezt az Osszehasonlitdst meg tudjdk tenni, szintén nem tudjuk, hogy mennyi kiilfoldi
turisztikai tapasztalatuk van, mert az egy-két alkalomtdl a rendszeres utazasokig ez igen

széles skalan mozoghat.

Az utols6 el6tti kérdésben arra voltam kivancsi, hogy melyek azok a teriiletek és
szolgéltatasok a kitoltok szerint, amelyek fejlesztést igényelnek? Ezen valaszokat

Osszefoglalva elemeztem ki.
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A fejlesztések sziikségessége a megfogalmazott vélemények szerint elsGsorban az
infrastruktirat érinti, mint sziikséges teriiletet a kitdltok valaszai alapjan. Hidba nyujt
mindségi szolgaltatast egy-egy szallashely vagy turisztikai célpont, ha a kornyezetében
1év0 infrastruktara (pl. az utak éallapota és ezaltal a megkozelithetdsége) rossz, vagy mint

az egyik kitoltd fogalmazott: ,,némely esetben kritikan aluli”.

A megfeleld és jo mindségli uthaldzat és utburkolat kialakitdsa folyamatos, hiszen az
elmult években nemcsak a hazai autdpalya rendszer, hanem a f6 és mellékutak egyarant
fejlesztésen mentek keresztiil, és meghatarozott iitemterv szerint ez folyamat a jovében
sem all meg. Emellett emlitésre keriilt még a vélemények kozott az, hogy a szolgaltatas
mindsége nem minden helyszinen megfeleld, ami viszont azt gondolom, hogy kizardlag a
szolgéltatast nyujto feleldssége. Az adott lehetdségek mellett teljes mértékben rajta mulik

az, hogy mit és hogyan tud fel kindlni a vendégeinek.

Tobben emlitették azt, hogy némely teriileten nem tudnak mobiltelefont haszndlni,
illetve nincs, vagy csak nagyon gyenge az internet haldzat elérhetésége. Masok viszont
éppen elényként mondtak el ezeket a dolgokat, hiszen azért utaznak el tavol a varos
zajatol, hogy mindennapok korforgasabol kikeriilve teljesen nyugodt koriilmények kozott

tudjék kipihenni magukat.

A fejlesztések terén a nagy tObbség egyetértett abban, hogy a széllashelyek
kornyezetében sziikség lenne arra, hogy a telepiilési infrastruktara is kelld mértékben
fejlddjen. Ezalatt érthetjiik azt, hogy példaul legyenek a kozelben elérhetdk boltok, ahol a
sziikséges kivant élelmiszerek és egyéb termékek beszerezhet6k lennének. Legyen a
kozelben posta, lottdézo, vagy akar egy mozi, és ne kelljen ezért a szallashelytdl messzebb

esO varosba beutazni.

Szintén eléfordulhat az is, hogy nem mindenki szereti, vagy nem izlik neki a helyben
készitett étel és ital specialitasok kore, és szeretne étterembe elmenni, ami nem érhetd el az
adott kornyéken, és ezért tdvolabb, egy nagyobb telepiilésre kell elutaznia. A véleményem
szerint az éttermek jelenléte egy olyan kérdés, ami nyilvdn a megvalosulo fejlesztések
egyik tavlati szempontja lehet, am ezek fenntartasa igen koltséges, és a tulajdonosnak
nemcsak a turista szezonban kell megélnie. Ebbdl kifolyolag mérlegelni kell azt, hogy
szezonon kiviil megfelelé forgalmat tud -e generalni az adott helyszin, és egész éven at

tudja -e miikodtetni.
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A fejlesztések kozott emlitésre keriilt, hogy még szélesebb korben kellene lehetdséget
biztositani a kiilonboz0 cafeteria-rendszereken beliili juttatasok felhasznalasanak
lehetdségére. Tehat példaul a szép kartyaval €s az egészségkartyaval torténd fizetés tudjon
megvalosulni. Valamint minden helyszinen elérhetévé kellene tenni a bankkartyas fizetési

lehetdséget is.

Tobb kitoltd is irta, hogy némely esetben a turisztikai helyszinek kozelében nem
talalnak megfeleld orvosi ellatast. Egy-egy sajnélatos baleset vagy megbetegedés soran
messzebb kell elutazniuk ahhoz, hogy elérhetd ellatasban részesiiljenek. Emlitésre kertilt
még a kiranduldhelyek és latvanyossagok kornyékének nem megfelelé allapota is. Ertette a
valaszado ez alatt azt, hogy szemetes volt a kdrnyezet, a padok megvoltak rongélva, a
szemét gyijtd edények vagy hianyoztak, vagy nem voltak kiliritve. Végezetiil
megemliteném azt is, hogy volt, aki azt hianyolta, hogy a fogyatékkal él0k szamara, illetve

allatbarat helyszinek kialakulasa terén még sziikség van a fejlesztésekre.

Az utols6 kérdés azt vizsgalta, hogy a kitoltd véleménye szerint a turisztikai dgazat
fejlesztése eldsegiti -e a vidék élhetdségét az ottani lakosok, illetve szolgaltatok részére

(20. abra).

o Igen 82,79% (77 10)

e Nem 9,67% (9 16)

o Egyéb... 7,52% (716)

Az utolsé kérdésemre adott valaszokban egyértelmiien lathatd az, hogy a turisztikai

szolgaltatasokat vidéken igénybe vevOk azt latjdk, hogy ez az 4gazat is a vidék

megélhetdségét, és a helyben ¢l0k eldre haladdsat szolgalja elsdsorban.

Minden mellett kozel tiz szdzalékuk azt mondja, hogy a turisztika nem szolgélja a
videk fejlodését, mert Ok tigy gondoljak, hogy a megtermelt bevétel nem az adott telepiilés

vagy tajegység fejlddését, hanem csak a szolgaltato eldre haladdsat biztositja.
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20. abra: A vidéki turisztika fejlddésének hatdsa a vidéki régiok lakossagara

(Forras: sajat szerkesztés)

Vidéki turisztika fejlodésének hatasa a helyi lakosokra

20 77

M Igen W Nem [ Egyéb

Az egyéb vélemények kozott megfogalmazasra keriilt az, hogy mivel magasak a
fizetendé adok és jarulékok, ezért még mindig eléfordul az, hogy sok szolgaltatdé nem
vallja be teljesen a jovedelemét, ami a sajat fejlodését eldsegiti, de ebbdl a telepiilés, illetve

a térség hivatalos bevételek hidny nem tud profitalni.

Itt keriilt megfogalmazasra az a vélemény is, hogy csak abban az esetben segit el a
turisztika a vidék fejlddését, ha nem keriil a szezonok alatt szerzett bevétel teljes
mértékben felélésre, hanem meghatarozott része folyamatosan visszaforgatasra keriil a
szolgaltatasokba. Es végiil, de nem utolsé sorban az a vélemény is megfogalmazodott az
egyik valaszadoban, hogy a magas adok ¢és jarulékok miatt a csaladi vallalkozasok ritka
esetben foglalkoztatnak munkavallalokat, és ezaltal a sajat megélhetésiikon kiviil mas helyi

lakosoknak nem biztositanak bevételi forrast.

A folytatasban keriilt sor az eredmények kozotti 0sszefliggések kielemzésére. Elso
korben arra voltam kivancsi, hogy a demografiai jellemzdék alapjan van -e kiilonbség a
vidéki turisztikai lehetdségek megitélésében? Nem alapjan kozelitve meg elsd korben a
kérdést, az értékelési lehetdségek megoszlasat elemezve a kdvetkezd modon alakulnak az

eredmények (21. ébra).
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21 abra: A vidéki turisztikai lehetdségek megitélése a nemek szerint

(Forras: sajat szerkesztés)

Eqytényezds varianciaanalizis 0

03SZESITES 50

Csoportokdarabszan Osszeg  Aflag  Variancia 0

Férfi B 1T 332N 066358

NG B M2 44 033704 1
20

VARIANCIAANALIZIS

Tényezok 55 df WS F péték Fhi
Csoportok 25,1506 1 251506 328117 13607 3094569 0
Csoportor 89,7526 M 0,76851 1 2 3 4 3

| —F

Osszesen 94,9032 1

A vizsgélt paraméterek alapjan egyértelmiien megallapithaté az, hogy a nék korében
vannak leginkdbb eltérd vélemények. Mig a férfiak esetében a valaszok eloszlasa nagyja-
bol azonos mennyiségekben torténik az egyes értékek kozott, addig a nék kozott a nagyobb
elemszamu valaszok miatt a kozépértéknél van egy kiugras. A két szélséértéknél vizsgalva

kevesebb az adott értékhez tartoz6 jelolések szama.

A varianciaanalizist elkészitve lathat6 az, hogy a szoérdsok is ennek megfeleléen val-
toznak. A férfiak esetében ez kisebb értéket mutat, mint a méasik nemnél vizsgalva. Osszes-
ségében megallapithato az, hogy a férfiak pozitivabban itélik meg a vidéki turisztikai lehe-
tdségeket, mig a nok szkeptikusabbak ebben a tekintetben. Az eredményeket természetesen

az is befolyasolja, hogy a nék tobbségben voltak a kitoltok kozott.

Ha ¢letkor alapjan vizsgaljuk meg az erre a kérdésre beérkezd valaszokat, akkor a kovetke-

z0 modon alakulnak a vizsgalati eredmények (22. dbra).

47



22. abra: A vidéki turisztikai lehetdségek megitélése korosztalyok szerint

(Forras: sajat szerkesztés)

Eqytényezds varianciaanalizis 30
09SZESITES %
Csoportok)arabszdn Osszeq ,!in'ag Variancia
19 ala 2 3 4 2 A
186525¢ 23 81 352174 126087 "
2hesd0¢ LT m 3033333
416é560¢ 20 90 45 026316
§1 éu felet 11 3 3 04 10
5
VARIANCIAANALIZIS
Tényezok S5 df WS F péék  Fhkit ¢
Csoportok 32,4437 4 811092 14,0673 65E-08 247523 18 alatti 18és25ev  26eésdDeév  41esBlév 61 év felett
Csoportor 50,7381 88 057658 kozot koot koziti

- —7 3 e e—f

(sszesen 83,1828 g7

18 és 25 ¢év kozotti €letkorban nézve az eredményeket, az elsé harom kategoridban
nagyjabol megegyezden alakulnak, mig a 4-es értéknél egy nagymértékii kiugras tapasztal-
hatd. Az 5-0s érték esetében a kiugrds utdn ismét visszacsokken a kordbban tapasztalt
nagysagrendre. A 26 és 40 év kozotti életkorban szintén a kdzepes érték esetében tapasztal-
hat6 a kiugras a valaszokban. Egységes mértékben torténik meg az emelkedés, majd utana

a csokkenés is.

A teljes 41 és 60 év kozotti életkor kategdriara vonatkoztatva alakulnak a legegysége-
sebben az eredmények, Ugyanannyi jo és kivalo értékhez tartozo jelolés tapasztalhato.
Egyéb értekekre nem érkezett jelolés. A 61 év felettiek tekintetében a két szélséérték kate-
goria nem keriilt megjeldlésre, és itt is a kdzepes érték esetében van kiugras. Osszefoglal-
va, a legegységesebb véleményt a kérdésben a 61 év felettiek alkotjak, mig a legnagyobb

kiilonbségek a 26 és 40 év kozotti korosztaly véleményében tiinik ki.

Lakohely alapjan megvizsgalva a kérdésre beérkezett valaszokat, azt lathatjuk, hogy a
kozepes érték eloszlasa a leginkabb valtozo, ¢és egyben ez a lehetdség kapta a legtobb meg-

jelolést is (23. abra).
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23. abra: A vidéki turisztikai lehetdségek megitélése lakohely szerint

(Forras: sajat szerkesztés)

Eqytényezds varianciaanalizis 1%

(557ESITES 1

Csoportok)arabszan Osszeg  Aflag  Variancia 9

Fivaros 24 87 3625 050543

Megyeszé 22 83 377273 066017 10

Varos 17 73 420412 034559

Falu 25 69 276 060667 §

Eqyéb 5 11 22 07 B
4

VARIANCIAANALIZIS

Tényezok S5 df M3 F pémék  Fhkit

Csoportok 348047 4 870119 158275 B5E-10 247528 o

Csoportor 48378 88 054975 Fovaros  Megyeszekhely Varos Falu Eqyéb

(Osszesen 83,1828 92

Megéllapithatd, minden tipusu lakohely koziil az egyéb kategodria esetén a legkisebb a
variancia, mig falu esetében a legnagyobb. Masodik helyen all a megyeszékhely, mig a va-
ros ¢és a fovaros esetében majdnem azonosak az értékek. A leghektikusabb valtozas a koze-
pes érték tekintetében tapasztalhato, mig a legcsekélyebb az 1-es érték vonatkozasaban. Ez
azt jelenti, hogy a legsz¢élsségesebb vélemények a turisztikai lehetdségek megitélésében a
falusiak korében vannak. A nagyvarosok és a févaros lakoi nagyjabol egyforma vélemény-

nyel vannak a kérdésrol.

Véleménye szerint mennyire jarul hozzé a vidék fejlddéséhez a turisztikai lehetdségek
kiaknazéasa? Ez a kérdés az egész vizsgalat szempontjabol nagyon lényeges, hiszen tiikrozi
a két teriilet kapcsolatat, masrészt pedig annak eredményeit is. Szintén a demografiai jel-
lemzok alapjan felbontva keriilnek bemutatasra az eredmények Legel0szor a nemek kozotti

megoszlast vizsgaltam (24. ébra).
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24. abra: A turisztikai lehetdségek hozzéjarulasa a vidék fejlédéséhez a nemek szerint

(Forras: sajat szerkesztés)

Egytényezds varianciaanalizis

(OSSZESITES

CsoportokJarabszan Osszeg

Atlag  Variancia

Férf k]
NG 55

136 357895 1716927
197 358182 117374

VARIANCIAANALIZIS

30

25

20

Tényezok 5§

p-enték

F kit

Csoportok 0,00019
Csoportor 108,645

Osszesen 106,645

S F
1 0,00019 0,00016
N 11792
92

099 394589 ¢

A kitolték nagy szambeli kiilonbségébdl adodoan a nemek kozott a férfiak esetében je-
lenthetd ki, hogy kisebb a variancia a valaszokban, és a néknél pedig nagyobb. Mind a két
nem esetében elmondhato, hogy a kozepes mértékben (3. kategoria), foként pedig, a legna-
gyobb ardnyban, a 4-es kategoria esetében oszlanak el a valaszok. Ez azt jelenti, hogy
nemtdl fiiggetleniil a tobbsége a valaszadoknak azt gondolja, hogy a vidék fejléddéséhez a

turisztika nagymértékben hozzajarul. Eletkor alapjan vizsgalva az eredmények megoszla-

sat, mar teljesen eltérden alakulnak az eredmények (25. dbra).

25. abra: A turisztikai lehetdségek hozzajarulasa a vidék fejlodéséhez korosztalyok szerint

(Forras: sajat szerkesztés)

Egytényezds varianciaanalizis

035ZESITES 14
CsoportokJarabszan Osszeg  Aflag | Variancia 12
18 alatti 2 8 4 2
1885 25¢ 23 81 352174 144260 10
266540 ¢ £Ti 125 337838 12973 3
41és60¢ 20 78 39 072632 .
61 évfelet 11 41 372727 081818 a
4
VARIANCIAANALIZIS 2
Tényezdk  SS MS F p-enek  Fkit
Csoportok 4,22151 4 105538 0090676 046369 247528
Csoportor 102 424 88 116391
Osszesen 106,645 92

50
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1863256y
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— —

3
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61 &v felett



Eletkor tekintetében a legkisebb variancia értéket nem figyelembe véve (csak két ki-
toltd volt 18 év alatti) a 18 és 25 év kozotti korosztaly valaszai mutatjak a legkisebb sz0-
rast. A legnagyobb eltérés a 41 és 60 év kozottiek véleményében tapasztalhatd. A tobbi
¢letkor kategoria tekintetében nem talalhat6 jelentds eltérés. Megallapithato tehat, hogy az
¢letkortol fliggetleniil a legtobb kitoltd véleménye az, hogy jelentdsen hozzajarul a vidék

fejlddéséhez a turisztikai lehetdségek kiakndzasa.

Lakoéhely alapjan is be szeretném mutatni a vizsgalatom eredményeit (26. abra).

26. abra: A turisztikai lehetdségek hozzéjarulasa a vidék fejlodéséhez lakohely szerint

(Forras: sajat szerkesztés)

Eqytényezis varianciaanalizis 12
035ZESITES 16
CsoportokJarabszan Osszeg  Aflag  Variancia 14
Fivaros 24 83 345833 121558
Megyeszé 22 31 368132 0,98913 12
Varos 17 65 382353 052941 10
Falu 25 83 352 159333 "
Eqgyéb 5 20 4 05
[

. 4 )
VARIANCIAANALIZIS
Tényezok 55 af WS F péték Fhit 2 ,/\
Csoportok 238631 4 059658 053877 070762 247528
Csopaortor 97 4416 88 110729 Fovaros  Megyeszékhely Varos Falu Egyéb
Osszesen 99,828 9 =i == =] =t =5

A kérdésre érkezett valaszok megkozelitése a valaszadok lakohelyének szempontjabol
azt mutatja, hogy a legkisebb a variancia értéke az egyéb kategoria esetében. A falu, majd a
fovaros kozel azonos értékeket mutatnak. Kicsivel nagyobb a variancia a megyeszékhely
esetében, mig a legnagyobb, kiugré mértékii a varoslakok valaszai alapjan. Osszességében
a nagyobb varosok lakoi gondoljak azt, hogy jelentds a turizmus hozzajarulasa a vidék fej-
16déséhez, mig a vidéki kisebb telepiilések lakoi szerint ez mar nem teljesen igy van, a

hozzajarulasa inkabb csak kozepes mértékdl.
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A hazai vidéki turisztika vonzereje egy kereszttabla segitségével keriilt kielemzésre.

Vizsgalva volt benne a lakohely, a nem és az €letkor szerinti vélemények megoszlasa is

(27. abra).

27. abra: A hazai vidéki turisztika vonzerejének elemzése

(Forras: sajat szerkesztés)

Hazai vidéki
turisztika vonzerdje

N6

Févaros
Férfi

Megyeszékhely
N6 Férfi

Falu

Feérfi

18 alatti:1
18 alatti:2
18 alatti:3
18 alatti:4
18 alatti:S

18 és 25 év kbzotti:1
18 es 25 ev koziotti:2
18 és 25 ev kozitti:3
18 és 25 év kozitti:4
18 és 25 év kozitti:S

b

26 és 40 év kozitti:1
26 és 40 év kozotti:2
26 és 40 év kozotti:3
26 és 40 év kozotti:4
26 és 40 év kbzotti:S

[ o

41 és 60 év kozotti:1
41 és 60 év kozotti:2
41 és 60 ev kdzdtti:3
41 és 60 év kozitti:4
41 és 60 év kbzotti:S

e

[ o5

-

[ =]

61 év felett:1
61 év felett:2
61 év felett:3
61 év felett:4
61 év felett:S

(3]

A falun €16 18 év alatti kitoltok véleményében a két véglet tiikr6zddik, vagyis az elég-

séges ¢és a kitlind. A 18 és 25 év kozottiek véleményében minden lakohely és mindkét nem

esetében a kozépérték preferalasa a jellemzo. Kifejezetten igaz ez a ndk esetében, a na-

gyobb részvételi aranyuknak koszonhetden a felmérésben. Egyediil egy megyeszékhelyen

€16 férfi szerint kivald a vidéki turisztika vonzereje.

A 26 ¢és 40 év kozotti személyek minden lakohely kategoriaban, mindkét nem esetében

(kivétel a varosban €10 férfi) a kozépértéket jeloltek meg elsdsorban. Ebben az ¢letkorban a

varosi ndk legtobbje a 4-es értékelést adta. A fovarosbol mindkét nem a kozépértékeket
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preferélta, de itt mar a kivalo lehetséget is bejellték. Ezen kiviil két falun €16 n6 is meg-

jelolte az 5-0s értéket.

A 41 és 60 év kozotti, fovarosban €él6k minden értékkategoriat megjeldltek. A megye-
sz€khelynél ebben az ¢életkor kategoriaban mind a két nem az alacsonyabb osztalyzatokat
tartotta inkabb jellemzonek. Egy ndi 6tos értékelés is megtaldlhato itt. A varosiak koziil
egyetlen férfi szerepelt ebben a kor intervallumban, 6 a jo értéket tartotta megfelelonek.
Falun 3 néi vélemény volt (két 3 és egy 5-0s), mig az egyeb lakhely kategoriaban egyetlen

néi kivald értékelést talalunk.

A 61 év feletti fovarosban €16 2 férfi a két szélsdértéket (1 €és 5) tartotta mérvadonak,
mig az egyetlen nd kozepes értékelést adott a vidék turisztikai vonzerejére. A megyeszék-
hely esetében is a férfiak voltak tobbségben, a két legmagasabb értékelést kivalasztva. Az
egyetlen n6i vélemény szerint éppen csak elégséges a vidéki turisztika megitélése. 61 évnél
id6ésebb varoslako két férfi volt csupan, 2-es €és 3-as osztalyozéssal. A falut mind a két nem
képviselte egy-egy szavazattal (2 és 3 értékek). Az egyéb lakohely kategoridban egyetlen

kozepes értékelés volt ebben az életkorban egy férfi részérol.

A folytatasban azt elemeztem, hogy az egyes életkor kategdriakhoz tartozo, és kiilon-
b6z6 lakohelyeken €16 személyek hogyan vélekednek arrdl, hogy a vidék fejlesztéséhez
kelld mértékben jarul -e hozza a turizmus? Ez szintén egy kereszttdbla elemzés segitségé-

vel valosult meg (28. abra).

28. abra: A turisztika hozzajarulasa a vidék ¢élhetdségégéhez ¢s fejlddéséhez

(Forras: sajat szerkesztés)

Vidék fejlesztésének
kelld mértéke Fovaros Megyeszékhely Varos Falu Egyéb
N& Férfi N& Férfi N& Férfi N& Férfi N& Férfi
18 alatti: igen 1 1
18 alatti: nem
18 alatti: talan
18 és 25 év kozotti: igen 2 3 5 1 8 1 1
18 és 25 év kozotti: nem 1 1
18 és 25 év kozotti: talan
26 és 40 év kozotti: igen 4 4 1 9 &) 5 2 2
26 €s 40 év kozotti: nem 1 2 1
26 és 40 év kozotti: talan 1 1
41 és 60 év kozotti: igen 2 4 2 2 1 2 1 1
41 és 60 év kozotti: nem 3 1
41 és 60 év kozotti: talan 1
61 év felett: igen 1 2 1 2 2 1 1
61 év felett: nem 1
61 év felett: talan
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A 18 év alattiak esetében csak falun lakok voltak a kitoltok kozott, €s mind a két nem
az igen valaszt jelolte meg. 18 és 25 év kozottiek a varos kivételével minden lakdhelyrdl
voltak a valaszadok kozott. Ok dontd tobbségben az igen valaszt jeldlték meg, és mindosz-
sze csak egy megyeszékhelyen laké férfi és egy falun €16 nd valaszaban talaljuk meg a ne-

met. Ebbdl az ¢életkor-intervallumbol nem érkezett a talan lehetdségre megjelolés.

A 26 ¢és 40 év kozotti korosztalyban a fovarosban lakok koziil mind a két nem az igen
valaszt adta meg egyetlen férfi kivételével, aki a nemet jelolte meg. A megyeszékhely ese-
tében mar mas az eredmény, mert egy noéi igen valasz mellett mind a két nem a talan lehe-
tdséget jelolte be. A varosban lako férfiak mindegyik az igent jelolte meg, mig 9 nd igen,
¢s kettd nem valasz megjelolést tett a kérddiven. A faluban €16k koziil egy kivételével min-
denki az igent jelolte be mind a két nemnél, és egyetlen n6 adott nemleges valaszt a vidék
fejlesztésének kelld mértékével kapcsolatban feltett kérdésemre. Végiil az egyéb kategoria-

ban két férfi volt megtalalhato, akik az igent jelolték be.

A 41 és 60 év kozottiek a fovaros esetében mind a két nemnél az igent valasztottak. A
megyeszékhely esetében egy férfi talan valasza kivételével a férfiak tobbsége az igen lehe-
t0séget jelolte meg, mig a n6k nagyobb tobbsége a nemet valasztotta. A varosban €16k ko-
zOtt csupan egyetlen személy, egy férfi valaszado volt, aki az igennel felelt. A falun €16k
kozott csak ndk voltak, akik az igen és a nem valaszokra egyarant letették a voksukat. Az

egyéb telepiilés kategdriaban mind a két nem az igen valaszt jelolte meg.

A 61 év feletti kitoltok a fovarosban és a megyeszékhelyen mind a két nem esetében
az igent jelolték meg egy megyeszékhelyen lako férfi kivételével, aki a nemet valasztotta.
A varos lakohelyrdl csak férfiak voltak a valaszadok, akik az igent jelolték meg. A falu ese-
tében mind a két nem valasza igen volt a feltett a kérdésre. 61 év felettiek koziil az egyéb

telepiilés kategdriaba nem tartozott kitoltd személy.

A kereszttabla elemzés soran azért ezt a modjat valasztottam az adatok megjelenitésé-
nek, mert nem, lakohely és kor alapjan egy tablazaton beliil latszik a valaszok megoszlasa
a vizsgalt kérdésekben. Segitségével meg tudtam jeleniteni a kiilonb6z0 demografiai jel-
lemzokre lebontva azt, hogy melyik valaszadé milyen véleményt alkot a vidék fejlodésé-
r6l, illetve a hazai turisztikai lehetdségek vonzerejérdl. Egyértelmiien lathaté benne az
eredmények megoszldsa mindharom vizsgalt jellemz6 vonatkozasaban. Példaul: a falun €16

26 és 40 év kozotti ndk mit gondolnak a vidék turisztikai vonzerejérol?
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Osszességében megallapithato tehat, hogy nemtél, kortol és lakohelytél fiiggetleniil a
valaszadok tobbsége azt gondolja, hogy a turizmus kelld mértékben hozzéjarul a vidék fej-
16déséhez. Kisebb résziik gondolja csupan az ellenkezdjét, mig néhanyan bizonytalanok a

valaszt illet6en.
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4.2 Mélyinterja

Az interjuit egy Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyei kiskozség szallashely
szolgaltatdjaval készitettem el, aki aktivan kiveszi a részét a telepiilés mindennapjaibol.
Helyben ¢l és dolgozik, nagy teriileten foglalkozik mezdgazdasdggal. Emellett csaladi
vallalkozas keretében falusi széallashelyet is lizemeltet. Az elsé kérdésemben megkértem,

hogy roviden meséljen magarol.

Gy. Sandornak hivjak. Tarpan €l, és a felsofokt tanulmanyai kivételével az egész életét
ezen a telepiilésen toltotte el. NOs, harom gyerek édesapja. Mezdgazdasaggal foglalkozik
féallasban, emellett falusi szallashelyet is iizemeltet a telepiilésen. Tipikusan az a vidéki
ember, aki roghoz kotott, €s mind a csaladi tradiciok, mind a munkajanak, mind pedig a
vidéknek a szeretete azt a meggy06zOdést taplalja benne, hogy megtaldlta a helyét a

vilagban.

A telepiiléshez valdo kotédése régi keleti, mert a csalddja tobb generaciora
visszamendleg szintén ezen a telepiilésen ¢élt, igy elmondhatd azt, hogy tOsgydkeres
Tarpainak szamitanak. Szeret itt ¢élni, mert véleménye szerint egy kis telepiilésrdl
besz¢liink, ahol mindenki ismer mindenkit. Ez szorosabba teszi a kotodést, a barati

kapcsolatok €s a rokoni viszonyok sokszor dsszefonddnak

A helyi lakossag nagysaga, a korosztalyok megoszlasa elmondasa alapjan vegyes
Osszetétellinek mondhat6, 2032 f6 jelenleg a regisztralt lakosok szdma. A kdzépkoru és az
1d6sebb korosztaly van tulsulyban, mig a fiatalok sajnos kevesebben vannak. Ennek oka
lehet az, hogy a kornyék munkalehetdségei a mezdgazdasdgon kiviil inkdbb csak a
kozelebb fekvd varosokban allnak rendelkezésre, ezért sokan a tanulméanyaik befejezése
utdn mar nem jonnek vissza a telepiilésre. A helyben maradds azoknal a csaladoknal

jellemzo, akik mezdgazdasaggal foglalkoznak, €s a gazdasag tovabbvitele megkivanja azt.

A helyi lakosok munkalehetdségei ezen a vidéken nem tulzottan jok. A tdsgyokeres
tarpaiak legnagyobb része mezdgazdasaggal foglalkozik, és kisebb-nagyobb teriileteken
szantofoldi novénytermesztést, illetve hagyomanyosan gyiimolcstermesztést folytat.
Emellett még néhany csaldad foglalkozik turizmussal is, de ezeken kivil a mas
munkalehetéség nem nagyon addodik a kornyéken, csak a tavolabb fekvd varosokban.
Fehérgyarmat, Vasarosnamény ¢s Matészalka nagyobb {izemeiben, gyaraiban van

lehetéség munkavallalasra.
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A telepiilés helyi sajatossagai, az ismertebb nevezetességei voltak a kovetkezd kérdés
témai. A telepiilés mar régrdl ismert, hiszem a Rakoczi szabadsagharchoz kétédéen Esze
Tamas, a talpasok vezére is tarpai szarmazasu volt. A telepiilés a Tisza mellett talalhato
meg, illetve ismert még a hatar mellett fekvd Tarpai-hegy is. Nagyon sok hagyomanyos taj
jellegli épitészeti vonast magéan viseld épiilet talalhatd meg a telepiilésen. Hagyomanyos
paraszthdzak, malom Ezek mellett fontos dolog az itt lakok ¢életében a hagyomanydrzés, €s
az olyan helyi eléallitasu termékek, mint példaul a tarpai szilvalekvar és a szilvapalinka
orszagos ismertségre is szert tettek. Ezek mellett a kézmiives és hagyomdny Orzé

mesterségek is érdeklik a turistakat.

Ezzel 0Osszefliggésben a falusi turizmus, mint megélhetési forras Tarpan, volt a
folytatds témdja. A turizmus mindig részét képezte a telepiilés életének, hiszen a vidék
adottsdgai, a Szatmar-Beregi tajvédelmi korzet szépsége, a védett teriileten €16 ritka
novények ¢és allatok (kockasliliom, pannon gyik) egyedisége és sokfélesége, a helyi
kézmiives termékek és persze a Tisza folyd nyujtottak kikapcsolodasi lehetdségek,
valamint a népmivészeti és épitészeti fennmaradt nevezetességek mindig is vonzottak a

latogatokat.

Ehhez kapcsolédik még az id6kozben folyamatos fejlesztések soran kialakulod
kikapcsolodasi és sportolasi lehetdségek széleskorének koszonhetden az is, hogy az aktiv
kikapcsolddasra vagyok is megtalaljak itt a szamitasukat. Turazni, kerékparozni, horgaszni
¢s vadaszni egyarant sokan jonnek el ide. Ezt mar megszoktak az itt €16k, és baratsagosan

viszonyulnak a latogatokhoz.

A turisztikai palydzatoknak ¢€s fejlesztéseknek koszonhetden egyre tobben vették ki a
résziiket abbol, hogy széllashelyet vagy kiilonb6z6é programokat biztositsanak szamukra,
emiatt nem Ujkeletli dolog a turistdk jelenléte naluk. Tisztdban vannak az itt ¢l6k azzal,
hogy a turisztikabol szdrmazd bevételek csak akkor jelennek meg, ha vonzova teszik a
telepiilést az ide latogatok szdmara, €s a viselkedésiik, kedvességiik is nagyban hozzdjarul

ehhez.
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Megkérdeztem azt, hogy mennyire nyitott a kozdsség az uj dolgokra, a valtozasokra?
A vélasz alapjan megtudtam azt, hogy lakossag ¢és az itt €16 emberek haladé szellemiiek
amellett, hogy igyekeznek megdrizni az évszazadok soran kialakult hagyoményokat, és
ennek kovetkeztében nyitottak az Ujdonsdgok befogadisara. Amennyiben azok nem
valtoztatjdk meg nagyobb mértékben a kialakult kornyezetet, nem zavarja Oket.
Nyilvanvaldan a turizmus is egy iddszakos dolog, a nyari fészezonon kiviil tavasszal €s
Osszel, s6t mar a lehetdségeknek koszonhetden télen is vannak turistak ndluk. Szamuk

hektikusan valtozik.

Fontosnak tartottam beszélgetni arrdl, hogy falusi turizmusban résztvevd helyiek
kiegészitd tevékenységként végzik azt, vagy pedig foallasban latjdk vendégiil az ide
latogatokat? Altaldban az itt él6knek a fo bevételi forrasa a mezdgazdasag, és csak
kiegészitd tevékenységként, csaladi vallalkozasban foglalkoznak még turizmussal is a helyi
lakosok. Nagyon sokan féallassal is rendelkeznek, ¢s mellette csinaljak tevékenységiiket.
Természetesen van, olyan is, aki féallasban ezen a teriileten dolgozik. Véleményem szerint
ez azért van igy, mert a turistak jelenléte a telepiilésen csak id6szakos és nem olyan nagy
létszam1, hogy egészében el tudjon tartani egy csaladot. Viszont éppen ez adja a telepiilés
vonzerdjét, hogy békés, nyugodt kornyezetet kinal az idelatogatoknak, és nem jellemz0 a

zsufoltsag sem.

Természetesen fontos momentum turisztikai szempontbdl, hogy vannak-e olyan
vendéglatok a telepiilésen, akik nem csak szallashelyet, hanem egyéb szolgaltatasokat,
programokat is kindlnak a vendégeiknek? Kideriilt, hogy minden szallashelyet biztositd
igyekszik ugymond megfogni a vendégeket, és ezt csak ugy lehetséges, hogy egyéb
lehetdségeket is kinal szamukra. Ilyenek példaul a hagyomanyos disznotoros programok, a
szilvalekvar f6zés, a lovagléas, gasztronomiai élmények. Ebbdl a megfontolasbdl a tarpai
hegyen létrejott ¢és miikodik egy helyi bordszat is. Természetesen a Tisza kindlta
lehetdségek, valamint a sportoldsi lehetdségek egyarant megtalalhatok szinte minden

szolgaltatd kinalati palettajan.
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A visszatérdé vendégek aranyrol elmondta, hogy mind a sajat tapasztalatai alapjan,
mind pedig az ezzel foglalkozd ismerdsok elmondasa alapjan ki lehet jelenteni azt, hogy
egyre nagyobb aranyban vannak az ide latogatok kozott a visszatérd vendégek is. Ok
altalaban latogatasi alkalmanként néhany napot kifejezetten nalunk szeretnének eltdlteni.
Azt is hozzatette, hogy a visszatérd vendégek hirét viszik Tarpanak, és sokszor hoznak
magukkal 0jabb vendégeket is, akik szintén szeretnék megismerni a telepiilést és a

kornyezetét.

Ahhoz, hogy szélesebb korben valjon ismertté a telepiilés, és tobb vendég érkezzen,
hirdetik a szallashelyeket és a szolgaltatasaikat. A {6 eldnyiik, hogy nagyon sok a
visszatérd vendég, és 6k tudatosan, illetve ugymond szdjhagyomany altal terjesztve viszik
hirtinket az orszdgban. Elmondhat6 azt is, hogy a vilagban is hallottak mar réluk, mert
néhany kiilfoldi is szokott érkezni Tarpara. A szolgéltatok lehetdségek szerint internetes
feliileten hirdetnek, turisztikai oldalakon. Mindenki prébalja szélesebb korben

megismertetni magat és a szolgéltatasait.

A kulturalis és kozosségi ¢€lete a telepiilésnek szertedgazd. Kijelenthetd az, hogy az
emberek Osszetartok, ¢és igyekeznek mindent megtenni a telepiilés érdekében. A
rendelkezésre allo forrasok kihasznéaltsiga minden téren megtorténik. A telepiilés
els6dleges vonzerdjét az ismeretségen kiviil az is biztositja, hogy hatdrmenti, igymond
eldugott vidéken talalhato, tavol a varos zajatol, gyonyora szép természeti kornyezetben. A
Tisza nyujtotta pihenési, sportolasi lehetdségek sokszor az ott kikapcsolodd embereket is
arra buzditjak, hogy legalabb egy napos kirdndulds tegyenek a tarpai nevezetességek a
megtekintése és a helyi jellegzetes ételek és italok megkostolasanak beiktatasaval a faluba.
Emellett a latogatdék szinte kivétel nélkiil vasarolnak is mind a lekvarbol, mind a
palinkabol, mind az egyéb helyi specialitasokbol, amelyek egyedi ize és mindsége

nemcsak a gasztroturistdk szamara jelent vonzerot.

Szezonélis események is keriilnek megtartasra a telepiilésen. Erdekelt az, hogy
ezeknek van -e vendégcsalogatd hatasuk? Interjualanyom véleménye szerint a szezonalis
események a telepiilésen mindig az évszakhoz kdtheté mezdgazdasagi munkéakkal vannak
Osszefiiggésben. A szilva érésének idején a lekvar készités sok érdeklddot vonz. Emiatt
igen, elmondhatdé az, hogy ezek az események mindig nagyobb vendégforgalmat

eredményeznek az atlagosnal.
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Nyar elején a kérész rajzasakor sokan jonnek le a Tiszahoz, hogy részesei legyenek
ennek a ritkan lathato €s egyedi természeti eseménynek. A téli disznovagasok szintén olyan
események, amelynek megvannak a maguk kedveldi. A falunapok inkébb csak a helyi és a
kornyékbeli telepiilések lakoinak sz6l6 programok, de mar ezen is nagy szamban szoktak

megjelenni a turistak.

Felmeriilt az 1is, hogy mikor van a legnagyobb kihasznaltsiga a helyi
szallashelyeknek? Hatarozott vélasz érkezett ra. ,,- Természetesen a nyari iddszak a
legzsufoltabb”. Emellett tavasszal és Osszel, valamint a hosszu hétvégék alkalmaval
vannak a legtobb foglalasok. Télen 4ltalaban inkabb a vadaszni jaro vendégek részérdl a
nagyobb érdeklddés. A vendég éjszakdk hossza valtozo, az egyetlen éjszakatdl a teljes
hetes foglalasokig mindenfélét megtaldlhatunk. Altalanossagban elmondhaté az, hogy a

harom-négy napos itt tartozkodas az atlagosan jellemzo.

A vizsgalat szempontjabol leglényegesebb kérdésekkel folytattuk. Az érdekelt, hogy
mennyiben jarul hozza a telepiilés bevételeinek noveléséhez, ezaltal a vidék fejlédéséhez a
helyi turizmus? Megallapitast nyert, hogy természetesen a turistak altal elkoltott pénz is
jelentds mértékben hozzajarul az onkormanyzat bevételeihez. Nem csak a széllashelyek
kapcsan mérhet6 a bevételek novekedése, hanem példaul a turistdk igényeinek kiszolgalasa
céljabol a falunapon, és a nyari iddszakban megjelennek a véasarozok, akik a portékajuk
értékesitése érdekében nagyobb Osszegeket is képesek kiadni azért, hogy helyet kapjanak
az adott eseményen, illetve helyszinen. A turisztikai szezonban a helyi bolt és pékség
bevételében is a megugrik forgalom. Ez kozvetve az ipartizési addé szempontjabdl sem

hatranyos a telepiilés szemszdgébdl, és hozzajarul a fejlédéshez is.

A fejlodés lehetdségét taglalva elmondta azt, hogy véleménye szerint a fejlodés
turisztikai szempontbol leginkabb azt jelenti, hogy a meglévé milemlékek restauralasaval,
az allapotuk megodrzésével biztositjdk annak hosszu tavlil fennmaradasat, eldsegitve a
fenntarthatd fejlédést. A meglévd programok ¢€s szallashelyek elegendd érdeklédot és
turistat jelentenek a telepiilésnek, de a f6 vonzerdjét még mindig az a csendes €s nyugodt
kornyezet jelenti, amit kindl a telepiilés az ide latogatok szadmara. Ezért nagyobb

fejlesztések ilyen téren nem feltétlentil sziikségesek.
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Esetleges lehetdségként felmeriilt, hogy a helyi kézmiives €s gasztrondmiai termékek
sz¢lesebb korben torténd megismertetésére lehetséges lenne egy 10j, néhany napos
programsorozat szervezése megfelel0 marketinggel tarsulva, ami szintén sok turistat
vonzhatna ide. A fejlesztés leginkabb azt gondolja, hogy a kornyékbeli infrastruktira
teriiletén sziikséges. Vagyis az utak allapotanak javitasa, esetleg a hatar miatt meggyengiilt

mobilhalozati térerd fejlesztése lenne itt elsdsorban sziikséges.

A tervezett helyi fejlesztések korérdl elmondta, hogy az Onkormanyzat nagyobb
mértékli turisztikai beruhazast jelenleg nem szeretne eszk6zolni, hanem a meglévo
szolgaltatasok fenntartasa, és mint emlitettem, az infrastruktara fejlesztése az elsddleges
cél. Emellett az orvosi ellatas ¢és iigyelet allandositasa, gyogyszertari ligyelet és egy mozi

kialakitasa szerepel még a tavlati és kozelebbi telepiilési célok kozott.

Végezetiil a személyes véleményére voltam kivancsi. Feltettem a kérdést, hogy
véleménye szerint a vidéki turisztika milyen mértékben jarul hozza a vidékfejlesztéshez?
Azt gondolja, hogy szinte kizarolag a turizmus altal lehet 6nalld fejlédést elérni olyan
vidéken, ahol nem folyik ipari tevékenység. Palyazati forrasok csak korlatozottan allnak
rendelkezésre, és azok is csak bizonyos fejlesztési célok érdekében vannak kiirva. Tehat

egyértelmi igen a valasza a kérdésre.
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5. Kovetkeztetések és javaslatok

Osszességében az ebben a fejezetben megosztani kivant kovetkeztetéseim és
személyes tapasztalataim eredményezik egyben azokat a javaslatokat is, amelyeket

megfogalmazok a vidéki turizmus és a vidékfejlesztés kapcsolatarol.

Az elsO a gondolatom a témaval kapcsolatban az, hogy a vidékfejlesztés kiilonbozo
helyi adottsdgok és kiépitett szolgaltatasok segitségével igyekszik egy olyan széleskorli és
komplex szolgéltatds nyujtani az igénybe vevOk szdmara a turizmus altal, amelyek
lehet6ség szerint mind nagyobb bevételt tudnak termelni a vallalkozasok, és ezaltal

kozvetve a vidéki telepiilések szamara.

Ennek eredményeképpen helyben tudjak tartani a lakossagot, hiszen a munkajuk &ltal
eld tudjak teremteni a megélhetésiikhoz sziikséges feltételeket, és nem kell elvandorolniuk
mas terliletekre vagy nagyvarosokba munkavégzés céljabol. A helyben marado lakossag
egyben azt is jelenti, hogy igényiik fogalmazodik meg a jobb életkoriilményekre, és ezaltal
kapcsoltan a vidékre latogatdok szdmara is egy modernebb és fejlettebb infrastrukturat

alakitanak ki.

Teszik mindezt természetesen gy, hogy mindekozben a helyi sajatossagokat és
értékeket megorzik, a fejlesztéseket igyekeznek a tajképi és kulturalis 6rokségek dvasanak
figyelembevételével elvégezni. Ez mar csak azért is sziikséges, mert elsdsorban ezek az

értékek teszik a vidéki tertleteket vonzova a turistak szamara.

Nélkiilik elmaradndnak a bevételek, ami kozvetetten és hosszu tavon az adott teriilet
elnéptelenedését eredményezni a megélhetési lehetdségek hijan. A vidékfejlesztés
els6sorban hazai és EU-s forrasok igénybevételével valosul meg, de nem csak ezek a
forrdsok jelentenek a vidék szdmara bevételt. Az adott teriileteken ¢€l6 szolgaltatok a
bevételeik bizonyos részének visszaforgatasaval is probaljak emelni szolgaltatasaik

szinvonalat.

Természetesen ehhez sziikséges az, hogy minél tobb vendéget tudjanak fogadni, mert
ez aranyosan nagyobb bevételeket jelent a szamukra. Ehhez kapcsoloddan folyamatosan
szlikséges az infrastrukturalis fejlodés mellett a megfelelé marketing alkalmazasa is. Ezt

kozvetve €s kdzvetett modon egyarant meg lehet valositani.

Igyekeznek minél nagyobb élményt biztositani az ide latogatdk szadmara, amit a

programok korének és a sportoldsi lehetdségek bovitésével, illetve az egyéb kapcsolt
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szolgéaltatasok, példaul a gasztronomia folyamatos megujitasaval probalnak elérni. Emellett
természetesen sziikkség van arra is, hogy az orszag teljes teriiletén, illetve akar a hatarokon
tul is megfelel6 modon tudjak rekldmozni tevékenységiiket. Manapsag mar a televizio

mellett az online marketing az, ami hatasosnak bizonyul.

A korabban hasznalatban 1évé szorolapok és kiadvanyok ma mar nem megfeleld
hatasfokkal miikodnek és csak viszonylag koncentraltan terjeszthetk, €s emiatt kevés
emberhez jutnak el. Ezzel szemben a kiilonb6z6 online reklamok az egész vilagon azonnal

tajékoztatni tudjak az érdekléddket a kindlkozo lehetdségekrol.

Az éltalanos vélemények azok, hogy a hazai vidéki turisztikai lehetdségek széles
kortiek és kielégitdek. A kiilfoldi lehetdségekhez képest nincsenek elmaradva a legtobb
vélemény alapjan. Azok, akik valamilyen okbol a kiilhoni utazasokat preferaljak, egyrészt
kiilonlegesebb élményekre vagynak, vagy pedig olyan dolgokat szeretnének megnézni
vagy kiprobalni, amivel hazdnkban nem taldlkozhatnak. Ilyenek példaul az dceanok és

tengerek, tropusi vidék, magashegység, €s a tobbi.

Masrészt pedig azt is megallapithatdo, hogy ezen utazasok koltségvonzatai joval
magasabbak, amit csak a nagyobb jovedelemmel rendelkez6k engedhetnek meg
maguknak. Emiatt pedig a vélemények kialakuldsa is annak fiiggvénye, hogy ki mennyi
tapasztalatot tudott mar gytijteni kiilfoldi, illetve hazai utazésai soran. Az sszehasonlitasi

alapok megléte azt gondolom, hogy rendkiviil fontos ebben a kérdésben.

Javaslatként fogalmazodik meg bennem meg az, hogy véleményem szerint nagyon
fontos egy egészséges egyensuly megtartdsa a helyi értékek megdrzése érdekében.
Gondolok itt arra, hogy a turizmus és az adott vidéki helyszinekre latogatok szamat
egyrészt korlatozza a vendéglatd és széllashelyek férdhelyeinek szdma, masrészt pedig
példaul egy védett természeti érték kapcsan tligyelni kell arra, hogy a turizmus ne okozzon
kart az adott megdrizni kivant természeti értékben vagy miiemlékben. Ez azt az eredményt

hozna, hogy csokkenne azoknak a turisztikai vonzerdje.

A kiilonb6zo szolgaltatdsokat ugy kell megvaldsitani, hogy lehetdség szerint
maximalis élményt nyljtson a turistdk szdmdéra, minden kozben pedig a helyi értékek
megOrzése ¢€s a fenntarthatd fejlodés megvalosulasa altal a kovetkezd generacionak is

legyen lehetdsége kihasznalni az adott tajegység altal kinalt lehetdségeket.

A turistak altal elkoltott Osszegek nagysaganak mértéke nagyban hozzajarul a vidék

fejlédédéhez. Ennek a folyamatnak a megdrzése érdekében sziikséges a bevételek egy
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részének visszaforgatasa a szolgaltatdsokba. Ez igényli az infrastruktara (els6sorban az

uthalozat) és a szolgaltatasok korének folyamatos bovitését is.

A fejlodésben kulcsszerepe van az igénybe vehetd palyazatoknak és tdmogatasoknak.
Lehetdvé teszik azt, hogy egyben, nagyobb Osszeg raforditasaval valdésulhasson meg egy
fejlesztés. Nélkiiliik ehhez akéar hosszabb évek sporolasa, vagy pedig banki hitel felvétele
valna sziikségessé. Ez minden esetben meggondolandd dolog, mert a banki kamatok

magasak, és egy hitel felvétele hossza tava elkotelezodést jelent.

A palyézati feltételeknek valdo megfelelés nem konnyli, de a tdmogatottsag mértéke
olyan nagy, hogy egy beruhdzasnak akar teljes, 100%-a is tdmogatasra keriilhet.
Természetesen a szolgaltatok és az donkormanyzatok fejlesztési lehetdségei nem azonosak,
am mindkettd szorosan hozzajarul ahhoz, hogy a vidék megorizze a vonzerdjét a turistak

szdmara, ezzel hozzéjarulva az ott €16k megélhetéséhez €s a vidék fejlodéséhez.
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6. Osszefoglalas

Véleményem szerint a vidékfejlesztés €s a turisztika dsszefonodasa €s a lehetdségek
kiaknazasa a megfeleld odafigyeléssel a vidék fejlddésének jovobeni zédloga is egyben.
Munkam célja az volt, hogy a vidéki turizmus és a vidékfejlesztés Osszekapcsolddasan
keresztlil bemutassam a kettd kozott kialakult kapcsolatrendszert, illetve az egymadsra

gyakorolt kolcsonds hatasukat.

Ennek érdekében igyekeztem a bdven rendelkezésre allo szakirodalmi forrdsok
feltérképezésével egy olyan attekinté alapot teremteni a munkdmhoz, amely
megmagyarazza az alapvetd definicidkat, illetve emellett be is mutatja kiilonb6z6 1ényeges
aspektusokat 1is, és ezaltal érthetobbé teszi a vizsgalati részben szerepld adatok
kiértékelését.

A vizsgalati adatokat kérddiv készitésével, illetve egy mélyinterju segitségével
gyljtottem Ossze. A kérddiv terjesztése online tortént az ismeretségi koromben, mely az
ismerdsok altal tovabb kiildve terjedt szét €s érte el a leirt kitoltd1 1étszamot (93 £6). A
benne szerepld kérdések igyekeztek feltarni a megkérdezettek véleményét a témaval

kapcsolatban.

Mivel a vidéki utazast és vidéki turizmust mindenki sajat tapasztalatok alapjan tudja
behatarolni és ez altal véleményt alkotni, igy azt gondolom, hogy eléggé reprezentativ
felmérés sikeriilt elkészitenem. A kérdéiv vidékfejlesztésre vonatkozd kérdései pedig
ravilagitottak arra, hogy mit gondolnak altaldnosan az emberek a vidéki turizmus

szerepérol a vidékfejlesztésen beliil.

Ezt igyekezett aldtdmasztani egy mélyinterji, amelyet egy vidéki szallashely
szolgéltatoval készitettem el, aki nem csak turistaként, hanem a masik oldalrdl latva tudta
tapasztalatait megosztani velem. Emellett a telepiilés életébdl is aktivan kiveszi a részét,

igy van ralatasa a turizmus vidéki hatasaira.

A kérdések ¢és a valaszok kiilonbozd Osszefliggéseket tartak fel és vilagitottak meg a
témaban, és picit mélyebben is koriil jartak a témakor kiilonbozd aspektusait. A kérddiv és
az interju egyiittesen azt gondolom, hogy megfeleld modon tudta bemutatni a vizsgalt
témakort, illetve a vidékfejlesztéshez kapcsoloddan a legfontosabb kérdések legtobbjeire is

valaszt adott.
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Ezek alapjan fogalmazddottak meg bennem a kovetkeztetek €s javaslatok is, amelyek
sajat tapasztalatokat és véleményt egyarant tiikroznek. Bizom abban, hogy a munkam
érthetdéen ¢és olvasmanyos médon dolgozta fel a témat, és ez altal kedvet kapott mind a

vidéki turizmushoz, mind pedig az esetleges mélyebb vizsgalatokhoz az olvasoja.
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Mellékletek

1. Kérdoiv

A turizmus szerepe a vidékfejlesztésben

Tisztelt kitoltd! A kérddiv szakdolgozatom részeként a turizmussal kapcsolatos kérdésekre
keresi a valaszt. A dolgozat témdja a turizmus szerepe a vidékfejlesztésben. Kérem, hogy

az trlap kitoltésével segitse a munkdmat! Valaszadasat eldre is kdszonom!

1. Az On neme:

N6 - Férfi

2. Az On kora:

e 18 ¢év alatti

o 18 ¢s25 év kozotti
o 26 ¢s 40 év kozotti
o 41 ¢és 60 év kozotti

e 6] év feletti
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3. Az On lakoéhelye:

e Fovaros

e Megyeszékhely

e Varos
e Falu
e Egyéb

4. Szokott vidékre utazni kikapcsolddasi vagy hobbi céllal?

Igen — Nem

5. Ha igen, akkor mennyi id6t szan erre a tevékenységre?

e [ napnal kevesebb
e 1-2nap

e 1 hétnél kevesebb
e 1 hét

e | hétnél tobb

6. Az ilyen szervezett utakra kivel szokott elutazni?

e Egyediil
e (saladdal
e Baratokkal

e Valtozo6, programtol fligg

8. Az ilyen vidéki utazasok soran mi szokott lenni a kitlizott cél?

e (saladi kirandulas

e Szabadsag eltoltése
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e Sportolasi cél

e Vidék nevezetességeinek megismerése
e (Gasztrondmia megismerése

e Nincs konkrét célom

e Egyéb...

9. Hol szokott megszallni ezeken a vidéki kiruccandsokon?

e A vendéglato szallashelyén

e Falusi turizmus vendéglatohelyein
e Hotelben

e Ismerdsnél, rokonnal

e Egyéb...

10. Milyen gyakran veszi igénybe a vidéki turizmus altal elérhetd szolgaltatdsokat?

e Hetente

e Havonta

e Néhany havonta
e Evente

o Egyéb

11. A vidéki latogatasai soran az utazasi céljan kiviil sportolési, vagy egyéb szabadidds

tevékenységeket is szokott végezni?

Igen — Nem

12. Ha igen, melyek ezek a tevékenységek?

e horgaszat

vadaszat

nevezetességek megtekintése

lovas turisztika
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e sportolas
e Egyéb...
13. Véleménye szerint mennyiben jarul hozza a vidék fejlddéséhez a turisztikai

lehetdségek kiakndzasa?

o 1
2
e 3
4
5
14. Véleménye szerint a turizmus ¢és a vidékfejlesztés érdekei megegyeznek?
Igen — Nem - Egyéb...

15. Kérem értékelje a véleménye alapjan a hazai vidéki turisztikai lehetdségeket!

1 (Elfogadhato)
2

3

4

5 (Kivalo)

16. Mit gondol, a vidékfejlesztésen beliil kelld6 mértékben fejlesztik a turisztikai

lehetdségeket is?

Igen — Nem - Talan
17. Ha értékelnie kellene egy skéalan a hazai vidéki turisztikai vonzerejét az egyéb

lehetdségekhez (pl. kiilfoldi utazashoz) képest, milyen mindsitést adna ra?

o 5 (kivalo)

e 4(jo)

o 3 (kozepes)
o 2 (elégséges)
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¢ 1 (nem megfeleld)

e Egyéb...

18. On szerint melyek azok a teriiletek és szolgaltatisok, amelyek fejlesztést igényelnek?

19. Véleménye szerint a turisztikai agazat fejlesztése eldsegiti -e a vidék élhetdségét az

ottani lakosok, illetve szolgaltatok részére?

Igen
Nem

Talan
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2. Mélyinterju
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- Kérném réviden meséljen magardl.

- Gyorgy Sandornak hivnak. Tarpan élek, és a fels6foku tanulmanyaim kivételével az
egész életemet ezen a telepiilésen toltottem el. NOs vagyok, harom gyerek édesapja.
Mezdgazdasaggal foglalkozom foéallasban, emellett falusi szallashelyet is tizemeltetek a

telepiilésen.

- Milyen kotédése van a telepiiléshez?

- A csaladom tobb generaciora visszamendleg szintén ezen a telepiilésen élt, igy
elmondhatom azt, hogy tésgyokeres Tarpaiak vagyunk. Szeretek itt élni, mert egy kis

telepiilésrol beszéliink, ahol mindenki ismer mindenkit.

- Milyen a helyi lakossag nagysaga, milyen a korosztalyok megoszlasa?

- Vegyes Osszetételinek mondhat6, 2032 {6 jelenleg a regisztralt lakosok szdma. A
kozépkoru €s az idOsebb korosztalyt jelenti ez nagyobb mértékben, mig a fiatalok sajnos
kevesebben vannak. Ennek oka lehet az, hogy a kornyék munkalehetdségei a
mezdgazdasagon kiviil inkabb csak a kozelebb fekvd varosokban allnak rendelkezésre,

ezért sokan a tanulmanyaik befejezése utan mar nem jonnek vissza a teleptilésre

- Milyenek a lakosok munkalehetdségei ezen a vidéken?

- A tésgyokeres Tarpaiak legnagyobb része mezdgazdasaggal foglalkozik, €s kisebb-
nagyobb  teriileteken  szant6foldi  novénytermesztést, illetve  hagyoményosan
gylimolcstermesztést folytat. Emellett még néhany csalad foglalkozik turizmussal is, de
ezeken kivill a mas munkalehetéség nem nagyon adddik a kornyéken, csak a tdvolabb

fekvo varosokban.

- Melyek a telepiilés helyi sajatossigai, mik az ismertebb nevezetességei?

- A telepiilés mar régrol ismert, hiszem a Rakoczi szabadsagharchoz kotédden Esze
Tamas, a talpasok vezére is tarpai szdrmazast volt. A telepiilés a Tisza mellett talalhato
meg, illetve ismert még a hatar mellett fekvo Tarpai-hegy is. Nagyon sok hagyomanyos t4;
jellegli épitészeti vonast magan viseld épiilet talalhaté meg a teleptilésen. Hagyomanyos
paraszthdzak, malom Ezek mellett fontos dolog az itt lakok ¢életében a hagyomanydrzés, €s
az olyan helyi eldallitasu termékek, mint példaul a tarpai szilvalekvar és a szilvapalinka

orszagos ismertségre is szert tettek.

- Miota 1étezik a falusi turizmus, mint tevékenység Tarpan?
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- A turizmus mindig részét képezte a telepiilés életének, hiszen a vidék adottsagai, a
Szatmar-Beregi tajvédelmi korzet szépsége, a védett teriileten €10 ritka novények és allatok
(kockasliliom, pannon gyik) egyedisége és sokfélesége, a helyi kézmiives termékek és
persze a Tisza foly6 nyujtottak kikapcsolodasi lehetdségek, valamint a népmiivészeti és
épitészeti fennmaradt nevezetességek mindig is vonzottdk a latogatdkat. Ehhez
kapcsolodik még az idokdzben folyamatos fejlesztések soran kialakuld kikapcsolodasi és
sportolasi lehetdségek széleskorének kdszonhetden az is, hogy az aktiv kikapcsolodasra
vagyok is megtaldljak itt a szdmitasukat. Tarazni, kerékparozni, horgdszni és vadéaszni

egyarant sokan jonnek el ide.

- Hogyan viszonyulnak az itt lakok a turistak jelenlétéhez?

- Mint azt mar emlitettem, allanddan jelen voltak a kiranduldk a telepiilésen minden
idében, ezért hozzaszoktak az itteni lakosok az idegenek jelenlétéhez. A turisztikai
palyazatoknak és fejlesztéseknek koszonhetden egyre tobben vették ki a résziiket abbol,
hogy szallashelyet vagy kiilonb6zé programokat biztositsanak szamukra, emiatt nem

ujkeletii dolog a turistak jelenléte nalunk.

- Mennyire nyitott a kéz0sség az iy dolgokra, a valtozasokra?

- A koOzosség és az itt €16 emberek haladd szellemiiek amellett, hogy igyekeznek
meglrizni az ¢évszazadok soran kialakult hagyomanyokat, és ennek kovetkeztében
nyitottak az Ujdonsagok befogadasara. Amennyiben azok nem valtoztatjdk meg nagyobb
mértékben a kialakult kornyezetet, nem zavarja 6ket. Nyilvanvaléan a turizmus is egy
id6szakos dolog, a nyari fészezonon kiviil tavasszal és Osszel, s6t mar a lehetdségeknek

koszonhetden télen is vannak turistak nalunk. Szamuk hektikusan valtozik.

- A falusi turizmusban résztvevo helyiek kiegészitd tevékenységként végzik azt, vagy pedig

foallasban latjak vendégil az ide latogatokat?
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- Altalaban az itt él6knek a f6 bevételi forrdsa a mezégazdasag, és csak kiegészité
tevékenységként, csaladi vallalkozasban foglalkoznak még turizmussal is a helyi lakosok.
Nagyon sokan fdallassal is rendelkeznek, és mellette csinadljak tevékenységiiket.
Természetesen van, olyan is, aki foéallasban ezen a teriileten dolgozik. Véleményem szerint
ez azért van igy, mert a turistak jelenléte a telepiilésen csak idészakos és nem olyan nagy
l1étszamu, hogy egészében el tudjon tartani egy csaladot. Viszont éppen ez adja a telepiilés
vonzerdjét, hogy békés, nyugodt kornyezetet kinal az idelatogatdknak, és nem jellemzo a

zsufoltsag sem.

- Vannak-e olyan vendéglatok a telepiilésen, akik nem csak szdllashelyet, hanem egyéb
szolgéltatdsokat, programokat is kindlnak a vendégeiknek?

- Természetesen minden szallashelyet biztositd igyekszik ugymond megfogni a
vendégeket, és ezt csak ugy lehetséges, hogy egyéb lehetdségeket is kinal szamukra.
Ilyenek példaul a hagyoményos disznétoros programok, a szilvalekvar f6zés, a lovaglas,
gasztrondmiai élmények. Példaul a tarpai hegyen létrejott és miikddik egy helyi borészat is.
Természetesen a Tisza kinalta lehetdségek, valamint a sportolasi lehetdségek egyarant

megtalalhatok szinte minden szolgaltatd kinalati palettajan.

- Milyen a visszatérd vendégek aranya?

- Mind a sajat tapasztalataim alapjan, mind pedig az ezzel foglalkozé ismerdsdk
elmondésa alapjan ki lehet jelenteni azt, hogy egyre nagyobb aranyban vannak az ide
latogatok kozott a visszatérd vendégek is. Ok altalaban hetente néhany napot kifejezetten
nalunk szeretnének eltdlteni. Azt is hozza kell tennem, hogy a visszatéré vendégek hirét
viszik Tarpénak, és sokszor hoznak magukkal Gjabb vendégeket is, akik szintén szeretnék

megismerni a telepiilést és a kornyezetét.

- Hirdetik-e a szallashelyeket és a szolgaltatisaikat, és ha igen, milyen médon?

- Amint azt elmondtam, nagyon sok a visszatérd vendég, és Ok tudatosan, illetve
ugymond szajhagyomany altal terjesztve viszik hiriinket az orszagban. Elmondhatom azt
is, hogy a vildgban, mert néhany kiilfoldi is szokott érkezni hozzank... A szolgaltatok
lehetdségek szerint internetes feliileten hirdet, turisztikai oldalakon. Mindenki probalja

sz¢lesebb korben megismertetni magat és a szolgaltatasait.

- Milyen a kulturalis, kozosségi élete a telepiilésnek?
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- A kozosségi életrdl elmondhatd az, hogy az emberek Osszetartok, és igyekeznek
mindent megtenni a telepiilés érdekében. A helyi 6voda és iskola a hagyomanyos oktatas
mellett folyamatosan olyan kiegészitd a programokat probal kinalni a gyerekeknek,
amelyek segitségével jatékos formdban is képesek tanulni. Minden évben szokott falunap

¢és bal megrendezésre keriilni a telepiilésen.

- Milyen a rendelkezésre all6 forrasok kihaszndaltsdga?

- A telepiilés elsddleges vonzerdjét az ismeretségen kiviil az is biztositja, hogy
hatarmenti, igymond eldugott vidéken taldlhatod, tavol a varos zajatol, gyonyori szép
természeti kornyezetben. A Tisza nyujtotta pihenési, sportolasi lehetdségek sokszor az ott
kikapcsol6do embereket is arra buzditjak, hogy legalabb egy napos kirandulés tegyenek a
tarpai nevezetességek a megtekintése ¢és a helyi jellegzetes ételek és italok
megkostolasanak beiktatasdval a faluba. Emellett a latogatok szinte kivétel nélkiil
vasarolnak is mind a lekvarbol, mind a palinkabdl, mind az egyéb helyi specialitasokbol,

amelyek egyedi ize és mindsége nemcsak a gasztroturistdk szamara jelent vonzerdt.

- Szezondlis események keriilnek -e megtartasra a telepiilésen? Ha igen, van -e

vendégcsalogatd hatasuk?

- A szezonalis események a telepiilésen mindig az évszakhoz kéthetd mezdgazdasagi
munkakkal vannak Osszefiiggésben. A szilva érésének idején a lekvar készités sok
érdeklddodt vonz. Nyar elején a kérész rajzasakor sokan jonnek le a Tiszéhoz, hogy részesei
legyenek ennek a ritkan lathato és egyedi természeti eseménynek. A téli disznovagasok
szintén olyan események, amelynek megvannak a maguk kedveldi. A falunapok inkabb
csak a helyi és a kornyékbeli telepiilések lakoinak sz6l6 programok, de mar ezen is nagy

szamban szoktak megjelenni a turistak.

- Mikor van a legnagyobb kihasznaltsaga a helyi szalldshelyeknek?

- Természetesen a nyari id6szak a legzstufoltabb. Emellett tavasszal és dsszel, valamint
a hosszi hétvégék alkalmaval vannak a legtobb foglalasok. Télen altalaban inkabb a
vadaszni jaro vendégek részérdl a nagyobb érdeklodés. A vendég éjszakak hossza valtozo,
az egyetlen ¢jszakatol a teljes hetes foglaldsokig mindenfélét megtaldlhatunk.
Altalanossagban elmondhatdval az, hogy a harom-négy napos itt tartozkodas az atlagosan

jellemzd.
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- Mennviben jarul hozza a telepiilés bevételeinek noveléséhez, ezaltal a vidék fejlddéséhez

a helvi turizmus?

- Természetesen a turistdk altal elkoltott pénz jelentds mértékben hozzédjarul az
onkormanyzat bevételeihez. Nem csak a szallashelyek kapcsan mérhet6 a bevételek
novekedése, hanem pé¢ldaul a turistdk igényeinek kiszolgalasa céljabol a falunapon, és a
nyari idészakban megjelennek a vasarozok, akik a portékajuk értékesitése érdekében
nagyobb Osszegeket is képesek kiadni azért, hogy helyet kapjanak az adott eseményen,
illetve helyszinen. A turisztikai szezonban a helyi bolt és pékség bevételében is a megugrik
forgalom. Ez kozvetve az iparlizési add szempontjdbol sem hatranyos a telepiilés

szemsz0geébol, és hozzajarul a fejlddéshez is.

- Miben latja a fejlodés lehetdségét?

- Véleményem szerint a fejlédés turisztikai szempontbol leginkabb azt jelenti, hogy a
meglévé miiemlékek restaurdlasaval, az allapotuk megdrzésével biztositjadk annak hosszl
tavii fennmaradésat, eldsegitve a fenntarthatd fejlodést. A meglévd programok és
szallashelyek elegendd érdeklddot és turistat jelentenek a telepiilésnek, de a f6 vonzerdjét
még mindig az a csendes és nyugat kdrnyezet jelenti, amit kindl a telepiilés az ide latogatok

szamdra. Ezért nagyobb fejlesztések ilyen téren nem feltétlentl sziikségesek.

- A helyi kézmiives ¢és gasztronomiai termékek szélesebb korben torténd
megismertetésére lehetséges lenne egy Uj, néhdny napos programsorozat szervezése
megfeleld marketinggel tarsulva, ami szintén sok turistdt vonzhatna ide. A fejlesztés
leginkabb azt gondolom, hogy a kdrnyékbeli infrastruktira teriiletén sziikséges. Vagyis az
utak allapotanak javitasa, esetleg a hatir miatt meggyengiilt mobilhalozati térerd

fejlesztése lenne itt els@sorban sziikséges.

- Milyen tervezett helyi fejlesztések ismertek?

- Az onkorményzat nagyobb mértéki turisztikai beruhdzast jelenleg nem szeretne
eszk6zolni, hanem a meglévé szolgaltatasok fenntartdsa, ¢és mint emlitettem, az

infrastruktira fejlesztése az elsddleges cél.

- Véleménye szerint a vidéki turisztika milyen mértékben jarul hozza a vidékfejlesztéshez?
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- Azt gondolom, hogy szinte kizérélag a turizmus altal lehet 6nallo fejlédést elérni
olyan vidéken, ahol nem folyik ipari tevékenység. Palyazati forrdsok csak korlatozottan
allnak rendelkezésre, ¢s azok is csak bizonyos fejlesztési célok érdekében vannak kiirva.

Tehat egyértelmi igen, nagy mértékben a valaszom a kérdésre.
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NYILATKOZAT

a zarddolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portfélié: nyilvdnos
hozzaférésérdl és eredetiségérdl

\
A hallgaté neve: C_,Zl RA GA Ho2_

A Hallgatd Neptun kédja: FroJH 2

A dolgozat cime: A idde fmzinue ‘i?_e'(i._o@‘lvteg wenl;ijci}c:ic' a vl

A megjelenés éve: 200 L Er”‘wy‘éé&“
A konzulens intézetének neve: 'urd.fkﬁa:‘fesbur, 2y Teww oAl eds Gmo"akﬂlnj ludezed

A konzulens tanszékének a neve: U:a{:‘k_ -Cjﬁ Tev;!f.“'&j f-‘r‘wpc-JSf Tax s.zfi\k

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott
zarddolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portfélié? egyéni, eredeti jelleg(, sajat szellemi
alkatasom. Azon részeket, melyeket mas szerzék munkajabol vettem at, egyértelmien
megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valatlant dllitottam, tudomadsul veszem, hogy a zarovizsga-bizottsag
a zaravizsgabdl kizar és a zarovizsgat csak Uj dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és
nyomtatasat engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az dltalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotds
felhasznaldsdra, hasznositdsdra a Magyar Agrir- és Elettudomanyi Egyeten mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabdlyzatdban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomdsul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltdltésre kerll a Magyar
Agrar- és Elettudomanyi Egyetem MATER Hallgatéi Daolgozatok repozitoriuméba. Tudomasul
veszem, hogy a megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kévetden

- titkositdsra engedélyezett dolgozat a benyujtdsétol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhetd és kereshetd lesz az Egyetern MATER Hallgatdi Dolgozatok
repozitoriumaban.

Kelt: _20.2L év a\_fmf.k, he 29 nap N

(G e

Hallgatd aldirasa

1A megfeleld dolgozattipus meghagydsa mellatt a tobbi tipus térlendd.
2 A megfeleld dolgozattipus meghagydsa mellett a tobbi tipus térlendd,
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MNYILATIKOZAT

200D SR A (név)  (hallgaté  Neptun  azonositdia: FFovHo }

konzulenseként nyilatkozom arral, hog
zdrodolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfaliot: étteklntettem. a hallgatdt az
irodalmi forrdsok korrekt kezelésének kidvetelmaeényeirdl, jogi 6és etikai szabalyairal

tajelkoztattam.

A zarddolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfaliot a zardvizsgan tortand
vedésre javaslam / nem Jawvaslom:?.

A dolgozat dllarm- vagy srolgdlati titkot tartalmaz: igen _nem™*?
Kelt: = ey by he 29 nap
{ i da il .
T f{“i &

helsd konzulens

vaA rmagfeleld dolgozsitipus meghagydsa mellett o tabbi tipus tarlendd,
2 a8 magfeleld aldhuzandd,
28 maegfelels aldhoazandd,
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