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1. Bevezetés, célkitiizés

Az aranysakal (Canis aureus) magyarorszagi Gjratelepedése kapcsan az elmult 25 évben
tobb elismert szakember és kutatomiihely vette gorcsé alad a fajt és taplalkozasi szokasait. A
kozepes méretli kutyaragadoz6 hazai egyedszaméanak kezdetben lineéris, majd exponencialis
novekedése ¢és invaziv terjedése nemcsak a kutatokat lepte meg és keltette fel érdeklddésiiket,
hanem a vadgazdalkododkat és a hazai természetvédelmet is felkésziiletleniil érte. Napjainkban
az egyre inkdbb a fajra fokuszald kozvélemény az aranysakalt is a figyelem kdzéppontjaba
allitja, megoszlanak roéla a vélemények - foleg elmélyiiltebb ismeretek hidnyaban -, ¢s nem

ritkén szélsdségesen negativ allaspontok is kialakulnak a fajt illeten.

A korabban kihaltnak tekintett fajok koziil a legnagyobb valtozas az aranysakal esetében
tapasztalhat6. A XX. szdzad utolso évtizedében ismét letelepedett az orszadg déli teriiletein.
Allomanyanak novekedése és terjedése rendkiviil gyors, jelenleg is tart. A jelenlegi trendek
alapjan akar orszagos ragadozova is valhat a kdvetkezd iddszakban. Nem szabad megfeledkezni
arrol, hogy gyors terjeszkedése miatt leginkabb az opportunista, invaziv fajokhoz hasonlit. A
természetvédok folyamatosan probaljak bizonyitani, hogy a nagyvadakra (els6sorban 6zre)
nincs jelentds hatisa, mert tobbnyire csak ragcsalokat eszik, ugyanakkor a gyakorld vadorok
tényként kezelik rendkiviil karos hatasat. Az 6zallomany ritkitdsa mellett az 6zike, s6t a borjak
¢s a vaddiszn6 malacok is aldozatul esnek, nagyon ligyesen, falkaba szervezve vadaszik. Ezért
szorosan figyelemmel kell kisérni jovObeni allomanyfejlodését, és sziikség esetén - a jelenlegi
egész ¢éves vadaszati idény mellett - a csapdazas mellett akar mas modszerek is eldtérbe
keriilhetnek.

Fontos kihangsulyozni, hogy az aranysakal taplalkozasaval kapcsolatban az ezt célzo
késobbi vizsgalatok mar a faj nagyvadfogyasztasat, st egyes ¢€lohelyeken még késobb is
jelentds eloforduldsat allapitjdk meg a sakal taplalkozasdban. A teszteredményekben
megfigyelhetd valtozasok arra engednek kovetkeztetni, hogy a sakalok kezdetben linearis,
késébb exponencidlis szamdnak Somogy megyéhez és a Dél-Dundntal egyes teriileteihez
viszonyitott ndvekedése kapcsan a ragadozé kénytelen volt valtoztatni. szokasok és a korabbi,
talnyomoan kis emldsbazisrol masra valtanak at a taplalékra.

Edesapam mellett mér kiskorom 6ta jarom a természetet, O iiltette el bennem a vadaszat
iranti szenvedély elso csirajat. Rengeteg kdzos vadasz élménylink van Vas megyébdl, de egyiitt
sakallal még sohasem talalkoztunk. Azonban amikor a munkdm az Ormansagba lehozott, egy
teljesen Uy vilag nyilt ki eldttem. Nappali sétdim soran, minden alkalommal lattam sakalokat,

azokat a sakalokat, amiket kordbban csak képeken lathattam. Volt szerencsém elkezdeni
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vadaszni a kornyéken, aminek kdszonhetden 2015. november 25.-én elejtettem életem elsd
sakaljat. Azota mas szemmel nézek erre a vadra, melyrdl rengeteg legenda, feltevés kering a
vadasz tarsadalomban.

Az Ormansagban ¢jszakanként hallhaté sakal szerenad hatborzongatd érzés. Egyrészt,
mint természetszeretd ember ugy tekintek rd, mint a teremtés egyik csodaja. Masrészt mind
vadasz ember felmeriil bennem a kérdés, hogy mennyien is lehetnek?! Az egyértelmiien
kijelenthetd, hogy sokan vannak, de hogy van-e olyan modszer, amivel pontosabb képet lehet
kapni az allomanyuk nagysagarol, az volt szdmomra a lelkesit6 témakor. Ezért a dolgozatomban
az egyik elfogadott allomany felmérési modszert alkalmaztam, hogy pontosabb képem legyen

az Ormansagi sakalallomany strliségérol.



2. Szakmai attekintés

2.1. Az aranysakal rendszertana, elterjedése

Az aranysakal (Canis aureus) (1. abra) elterjedését eldzdleg Eurazsia (beleértve India
és Hats6-India teriiletét is), Eszak-Afrika (Kelet-Afrikaban az Egyenlitdig), és az Arab-félsziget
terliletein irtak le (Trense 1989, Faragd 2002). A XXI. szézadi eurdpai terjeszkedésével
kapcsolatban széles korben kutatottd valt faj molekuldris rendszertani attekintése
megallapitotta, hogy az afrikai sokasag kiilon fajba, a Canis anthus (magyar nevén afrikai

farkas) fajba tartozik (Koepfli et al. 2015).

1. abra Az aranysakal természetes élohelyén (sajat fényép, 2023.07.04.,
Orménsag)

Rendszertani érdekesség, hogy a fenti, kiilon fajba sorolas utan az Integralt Taxonoémiai
Informéacids Rendszer (ITIS — Integrated Taxonomic Information System) szerint 12 érvényes
(valid) alfaja létezik. Ezek kozott szerepel a korabban Ehik (1938) altal Canis aureus
hungaricus néven, majd Kretzoi (1947) altal Canis aureus ecsedensis néven leirt alfaj, mely a
magyarorszagi cikk szerzéi (lasd pl. Faragd 2002) altal vitatott, ugyanakkor az ITIS

rendszertani besorolasa szerint Wilson ¢és Reeder (2005) munkajat vette alapul.

A rendszertani elhelyezkedésének tekintetében jelentds tény a faj hibridizacioja mas
kutyafélékkel, elsédlegesen a sziirke farkassal (Canis lupus), valamint a kutyéaval (Canis lupus
f. familiaris). Magyarorszagrol Heltai (2016) szamolt be egy Szakmar kozség (Bacs-Kiskun
megye) kiilteriiletén 2012-ben elejtett kutyaféle ragadozordl, melynek testtomege (24,8 kg), de

egyéb paraméterei is nagymértékben meghaladtdk az akkori aranysakallal kapcsolatban
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elérhetd szakirodalmi adatokat. Az aranysakal testtomege Heptner és Naumov (1998) szerint
himek esetén 6—14 kg kozott alakul, néstényeknél pedig 7-11 kg kozott, mig Farkas (2019)
Romania teriiletén a fajra jellemzd atlagos testtomegként 9,86 kg sulyt allapitott meg. A
Szakmar kozség hatardban elejtett példany mitokondrialis DNS-vizsgélata azt az eredményt
hozta, hogy a teritékre keriilt egyed anyai vonalon kutya (Canis lupus f. familiaris) DNS-t
tartalmazott, azaz hibrid volt (Heltai 2016).

Az aranysakalok magyarorszagi jelenléte szamos kihivast és aggalyt vetett fel. Gyakran
vetélytarsnak tekintik ket mas vadon €16 allatokkal, példaul a voros rokakkal az eréforrasokért
¢s a teriiletért. Ezenkiviill aggodalomra ad okot az emberi tevékenységekkel, koztik a
mezdgazdasaggal és az allattenyésztéssel kapcsolatos esetleges konfliktusok. E kihivasok
kezelése és az aranysakalok mas fajokkal és emberi tevékenységekkel vald egytittélésének
elosegitése érdekében védelmi erdfeszitések folynak. Ezek a kezdeményezések tudoményos
kutatast, nyomon kovetést és figyelemfelkeltd kampanyokat foglalnak magukban. A cél olyan
fenntarthatd gazdalkodasi stratégidk kidolgozasa, amelyek a vadon ¢él6 allatok és a helyi

kozosségek szamara egyarant eldnyosek (Szabo 2020).

Horvéatorszagban aranysakal mintakon elvégzett genetikai kutatasok bizonyitottdk egy
néstény példany esetekor az elsdgeneracios hibridizaciot, amig egy adult him esetekor egy
hibrid példanynak sakallal, egy juvenilis him esetén kutyaval tortént visszakeresztezddését.
Ezek az adatok azt is alatamasztjak, hogy a sakal-kutya hibridek termékenyek (Galov et al.
2015).

Bulgériaban sziirke farkason elvégzett genetikai kutatdsok bizonyitottak a farkas,
tovabba a kutya kozti hibridizaciot, valamint nagy jelentdséggel, de nem teljes bizonyossaggal
allapitottdk meg, hogy a mintdkban a farkas, és az aranysakal kozti hibridizéciora is vannak

adatok (Moura et al. 2014).

Az aranysakal napjainkban nagymértékben elterjedt, kozepes testméretii, az emlosok
osztalyaba tartozo6 ragadozo. Foképpen Eurdpa délkeleti részén elterjedt, azon beliil is a Balkan-
félszigeten és annak kornyékén. (Arnold et al. 2012, Markov et al. 2018). A szerzdk jelentds
része azt az allaspontot képviseli, hogy a faj 1) kori elterjedésében a balkani populacio(k)
kitiintetett szerepet jatszottak (Spassov 1989, Arnold et al. 2012, Salek et al. 2014, Krystufek
et al. 1997, Markov et al. 2018, Spassov és Acosta-Pankov 2019). Az elmult években
megfigyelt intenziv area-bdviilésnek tobb koriilménynek is tulajdonithatd, ugymint a faj
monumentalis okologiai tirdképessége (Salek et al. 2014, Trouwborst 2015), a
Magyarorszagon is bizonyitott nagyméretii mozgaskorzete (Lanszki et al. 2018a), valamint a
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sziirke farkas (Canis lupus) foldrész-szerte tapasztalt megfogyatkozasa is (Krofel et al. 2017).
Tobb, a téméaval foglalkozd szerzé véleménye szerint (pl. Wennink et al. 2019, Krofel et al,
2017, Newsome et al. 2017) a farkas és az aranysakal egyazon teriileten nem fordul el6, mivel
a farkas aktivan predalja a kisebb testli aranysakalt, tehat az egyik populaci6 a masikkal

predacios kolcsonhatdsban van (Giannatos 2004, Mohammadi et al. 2017).

A faj hajdani hazai elterjedése szamos vitat kivaltott a korabeli szakirodalmi
forrasokban. Anélkiil, hogy részletekbe menden ismertetném a XX. szdzad professzionalis
lapjaiban néha (mai szemmel) megmosolyogtatod vitat, fontos megemliteni, hogy a farkas—
nadifarkas—aranysakal vonatkozdsdban szamos vélemény, hit, valamint tévhit {itk6zott (errdl

részletesen lasd pl. Szunyoghy 1957, 1959, Demeter 1984, Téth et al. 2010).

A mult szazad elso felétdl Magyarorszagon az aranysakalt, mint kipusztult fajt tartottak
szamon (Rakonczay 1990). Az els6 ujboli, biztosnak tekinthetd megjelenések az 1980-as évek
alatt torténtek (Demeter 1984). Ez évtized végétdl valt egyre gyakoribba a faj Magyarorszagon
(Heltai et al. 2001). Ett6l az idéponttdl kezdve szérvanyos eléforduldsairdl szamoltak be
Szlovénia, Szlovakia, tovabba Ausztria is (Arnold et al. 2012). A mult szdzad utolséd
évtizedében elérte Németorszag teriiletét (Arnold et al. 2012), amig a 21. szdzad masodik
évtizedében Csehorszag, ezen kiviil Fehéroroszorszag teriiletén is azonositottak a faj jelenlétét.
2013-ban ejtették el az elsé példanyt Esztorszdgban, valamint Lettorszagban, majd 2015-ben
sikertilt az els6 bizonyitoerdvel bird példanyt begyiijteni Litvania teriiletén (Stratford 2015). Az
elsé lengyelorszagi adat 2015-ben jelent meg (Kowalczyk et al. 2015), jelenleg pedig mar a
legészakibb sikeres szaporoddsar6l szamolnak be az orszag északi részén (Kowalcyk et al.
2020). Eurdopa 32 orszagaban megjelent mar a nadi farkas, amit egy 2018-as tanulmany
Osszegez (Farkas 2019), ezt tamasztja ald Spassov és Acosta- Pankov 2019-es vizsgalata is (2.

abra)

Legend

2. abra Az aranysakal elterjedése Européaban (http2, 2019)
6



Béar Magyarorszagon kipusztultnak tekintették, igazsag szerint permanensen jelen
lehetett egy-egy példany az orszagban, bar biztosnak tekinthetd adatok csupan egy-két esetben
allnak rendelkezésre (Toth et al. 2010). Az elérheté adatok alapjan az 1. tablazat szolgalhat
tampontul a legutoljara nyilvanossagra hozott 2022-es évet bezardlag az aranysakal hazai

eléfordulasarol (http2).

1. tablazat A magyarorszagi sakalallomany Varmegyei eloszlasa (Forras: httpl)

i Aranysakal (példany)
Varmegye

2018 2019 2020 2021 2022
Baranya 1502 2014 2036 2033 2092
Bécs-Kiskun 1126 1958 1822 2041 2295
Békés 293 371 456 710 754
Borsod-Abauj-Zemplén 187 210 267 267 345
Csongrad-Csanad 369 516 620 646 816
Fejér 306 385 459 528 667
GyOr-Moson-Sopron 65 93 123 130 174
Hajda-Bihar 193 282 482 442 693
Heves 40 46 107 92 145
Komarom-Esztergom 127 136 136 182 224
Nograd 14 9 14 25 36
Pest 231 244 307 370 479
Somogy 2069 3378 2936 2710 3225
Szabolcs-Szatmar-Bereg 147 179 240 288 347
Jész-Nagykun-Szolnok 128 148 336 366 475
Tolna 695 749 992 1093 1238
Vas 96 175 196 188 179
Veszprém 112 178 258 190 238
Zala 173 212 339 319 409
Osszesen 7873 11283 12126 12620 14831

Heltai (2016) szerint a biztos €s eldrelathato észlelések koziil csak a Nyirség, tovabba a
Hortobagy kornyékérdl vannak adatok, emiatt megallapithatd, hogy a vizsgalt id6szakban

foként ezen a vidéken taldlta meg az aranysakal a részére legkedvezObb 6kologiai feltételeket.

A fentiek alapjan levonhat6 a kdvetkeztetés, miszerint egy korabban csupéan szérvanyos
eléfordulasti, nem gyakori mezopredator térhoditdsanak, tovabba nem egy (korunkat

megeldzden) gyakran el6fordulo ragadozo visszatelepiilésének lehettek az elso jelei a Demeter



(1984) altal bizonyitott 1981-es, ezen kiviil 1983-as elsé megfigyelések. Ezt kovetden, ahogy
tobb szerzd is definidlja (Heltai 2016, Téth et al. 2010, Kusza et al. 2018), részben a nagyméretii
folyok (Duna, Tisza, Rdba) nyomvonalat kovetve, tobb jelentdsebb gocpontban fordulnak eld
jelenleg az orszag teriiletén. Ezek koziil nagy szerepet sziikséges tulajdonitanunk a somogyi €s
a baranyai eléforduldsoknak, ahol a faj a visszatérés utan elészor telepedett meg, emellett

mindmaig a legnagyobb allomanysiiriiségben itt fordul eld.

2.2. Az aranysakal ¢él6helye, ¢letmodja

Bar a nadifarkassal valo azonossaga készpénznek vehetd (Faragd 2002, Szunyoghy
1957), a 19. és 20. szdzadi eléforduldsai alapjan ¢€l6helyérdl csupan az jelenthetd ki, hogy
azokon a teriileteken, ahonnan a bizonyit6 példanyok szdrmaztak, nagy kiterjedésii, 6sszefiiggd
nadas- mocsaras teriiletek helyezkedtek el (pl. Ecsedi-lap, Hortobagy), de megkertiltek egyéb
¢léhelyekrdl is (pl. Debrd, Hogyész).

Az 90-es ¢évektdl elindulod, tovabba mindmaig exponencialisnak nevezhetd
magyarorszagi allomanynovekedése alkalméval is bebizonyosodott azonban, hogy az
aranysakal az él6helyek széles spektruman képes megtalalni a 1étfeltételeit. Széles dkologiai
tiiroképességét bizonyitja, hogy jol toleralja a szaraz ¢l6helyi viszonyokat, viszont a félsivatagi
tipusu ¢ldhelyektdl az agrarteriiletekig tartdé spektrumon eléfordul, erdds teriileteken,
mangrove-mocsarakban is képes az ¢él6hely kialakitasra, tengerszint feletti magassag
vonatkozasaban pedig akar 2 000 méter is lehet eléforduldsanak felsé hatara (Hoffmann et al.
2018). Az ¢l6helyek tekintetében fontos megemliteni, hogy mivel opportunista taplalékszerzés

jellemzd a fajra, igy a mozaikosabb teriiletek kedvezbbek szamara (Salek et al. 2014).

Magyarorszagi teritékadatok szerint négy megyében (Somogy, Baranya, Bacs- Kiskun,
Tolna) ezres nagysagrendii az éves teritéke (rendre 3225, 2092, 2295, 1238 példany), tovabba
ez a négy megye adja az orszagos teritek (8850 példany) 67,5%-at (1. tablazat). Ezzel
parhuzamosan mar csak egy megye (Nograd) kivételével mindenhol szdzas nagysagrendi
teritéket értek el a vaddszatra jogosultak a 2022-es vadaszati évben. Ez azt mutatja, hogy mara

az aranysakal orszagunk teljes teriiletén elterjedtnek szdmit (httpl).

Altalanosan elfogadott, hogy az aranysakil a sziirke farkashoz nagyban hasonl6
tarsadalmi szervezddésben ¢16 ragadozo. A szervezddés alapegysége a reprodukcidban részt
vevo par (alfa him és alfa ndstény), valamint az el6z6 évekbdl szdrmazo szaporulat egy-két, a
csaldddal maradt egyede, amelyek részt vesznek az adott évi szaporulat felnevelésében

(Moehlman és Hayssen, 2018). Ezzel parhuzamosan nem zarhaté ki, hogy a tarsadalmi
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szervezOdés mértéke, tovabba erdssége nagymértékben fligg az elérhetd taplalék
mennyis€gétdl, ezen kiviil hozzaférhetdségétél (Macdonald, 1979), valamint intenziven
vadaszott populacidkban a tarsadalmi kotelék folyamatos valtozasnak van kitéve, ezen kiviil
nem tud zavartalanul kialakulni. A taplalékszerzés-vadaszat alkalmaval az alfa par vadaszhat
egylitt és kiilon is, a zsdkmanyt megosztjak egymadssal, ezen kiviil a falkaval is (Jhala és

Moehlman 2004, 2008).

Tudomanyos korokben €s a magyar nyelvii szakirodalmakban egyarant régota vitatott
kérdés a magyarorszagi aranysakal kooperativ vadaszatdnak megléte, ill. hianya. Mar a
megtelepedés kezdetén beszamol Simon (1996) arr6l, hogy falkaban tdmadtak ddmbikat, ezen
kiviil vaddiszno siild6t, valamint Agyaki (2000) is a falkaban torténd vadaszatrol irt. Indidban,
a Velavadar Nemzeti Parkban azt figyelték meg, hogy az indiai antilop (4ntelope cervicapra)
ellési idejében az aranysakal szisztematikusan keresi az elfektetett giddkat. Bar az egyediil
vadasz6 sakalok is sikeresek voltak, eredményesebben vadasztak a frissen sziiletett gidakra a
csapatban keres¢ aranysakélok (Jhala ¢s Moehlman 2004). Hasonlo kooperativ vadéaszatrol
szamolt be Bangladesbdl Stanford (1989), amikor a sakalok parban, ill. kisebb falkdban

eredményesen vadasztak a sapkas lemurra (Trachypithecus pileatus).



2.3. Az aranysakal taplalkozéasa

Az aranysakalok taplalék-osszetételérdl letelepedésiik utdn nem sokkal elindultak a
kutatdsok. Lanszki és Heltai (2002) adtak ki els6sorban tudomanyos cikkeket, amiben
szerepelnek iirtilékvizsgalatok a sakal és vorosrokatol. A kutatok 1996 novembere €s 1997
aprilisa kozott gylijtotték be a 24 sakaliiriiléket, ami arra enged kdvetkeztetni, hogy a kisérlet a
téli tapalék-osszetételt vizsgalja. Elsdsorban a sakal taplalékaban kisragesalok magas aranyat

hataroztdk meg az el6fordulési gyakorisag (43%) illetve a biomassza (55%) alapjan.

Lanszki et al. (2006) vizsgalatai alapjan a dél-dunanttli él6helyen (Somogy és Baranya
megye hatara, Potony ¢és Zador térsége) 4 egymast kovetd évben (2000 decembere és 2004
novembere kozott), havonta gylijtott, dsszesen 814 sakaliiriilék analizise tortént meg. A 4 éves
kutatas alkalmaval (évszakos atlagban) 70-90%-at tette ki a fogyasztott taplalék tomegének a
kiseml6sok mennyisége. A leggyakoribb faj a mezei pocok (Microtus arvalis) volt, mellette az
erdei egér fajok (Apodemus spp), tovabba a vordshatu erdeipocok (Myodes glareolus) volt
jelentésebb ardanyban jelen. Mezei nyul (Lepus europeus) 0-10%-ban fordult eld, mig
nagyvadfajok vonatkozasdban (0%—43%), a kutatds ezen beliill a vaddisznd (Sus scrofa)
jelentdségét emelte ki, elsddlegesen a tavaszi malacozasi idészakban. Szarvasfélék (Cervidae),
haziallatok (sertés €s szarvasmarha dog, hazi macska), valamint egyéb gerincesek (madarak,
hiillék, hal), valamint gerinctelenek elvétve fordultak elé a vizsgélt mintakban. Novényi

taplalék (0,2%—32%) mint kiegészitd taplalék fordult eld.

2.4. Akusztikus allomany-siirtiség vizsgalat eszkdzei, modszerei

Ahhoz, hogy egy faj vadgazdalkodasi hasznositasanak iranyelveit meghatarozzuk,
esetleg eldontsiik jogi statuszat, elsddleges célkitlizés az, hogy a fajrol, valamint annak
stirliségérél megbizhatd adatok birtokdban legylink (orszagos vagy akar csak Kkistérségi
szinten). Az allatpopulaciok 1étszdmanak becslésére szamos mddszert alkalmazhatunk. A terepi
vizsgalati metodusok jelentds része (pl. élvefogo csapdazas, kdzvetlen megfigyelés, reflektoros
szamlalas, nyombecslés, hullatéksiiriség-becslés, stb) sok esetben csupan korlatozottan
figyelembe vehetd informécio6 szolgéltatast nyjt, adott esetben csupan jelentds idé —€s anyagi
raforditassal valosithatdo meg (Lanszki et al. 2007). Bizonyos allatfajok/allatcsoportok esetén
legpontosabbnak az akusztikus adatfelvétel bizonyult, mely magaban hasznalva is Iényeges
eredményeket adhat (Blumenstein et al. 2011), de aldtdmaszthatja, megerdsitheti, ezen kiviil
kiegészitheti egyéb adatgylijtési metodusok (pl. kérddives felmérés, bizonyité példanyok
gyljtése) eredményeit is (Giannatos, 2003., Giannatos et al, 2005., Heltai et al., 2006).

10



A téarsadalmi rendszerben €16 allatoknal a vizudlis jelek mellett a hangnak priorizalt
funkcidja van az egyedek kozotti informacidcserében (Harrington et al., 1978). Az akusztikus
kommunikéacié a vizualis kommunikéacidoval szemben tébb eldnnyel is rendelkezik. A
természetes akadalyok kevésbé korlatozzak, emiatt szélesebb korben hasznéalhato, valamint
abban az esetben is elény0s, ha az adott helyzet nem teszi lehetévé, mas vizualis jelek kelld
hatékonysagt alkalmazasat. Szelektivitasat, tovabba adat atvitelének széles spektrumat
tobbszor igazoltak, a kiilonféle fajoknal a hang terjedelme, valamint a hangfelfogd kompetencia

egybevag egymassal (Majer, 1987).

Az egymas kozti kapcsolatokat erdsitheti a hang egyed és csaladszinten is. Jelentdsen
megkonnyiti az egymastol tavol levo allatok érintkezését. A kdzepes, valamint nagytestii emlds
ragadozoknal gyakran a territorium birtokldsat jelzik hangadassal (JOSLIN 1967). Ezt a
jelenséget alapul véve tobb allamban is sikerrel alkalmazzdk ezen fajoknal az akusztikus
adatfelvételt. A metddus arra épiil, hogy a territoridlis hangjelzésre valaszolnak a teriileten levo
fajtarsak. Az ivoltés intenzitasa, ezen kiviil gyakorisaga éves szinten foként két idészakban a
legerésebb a szaporodasi iddszakban, valamint a kolykok ondllova vélasa idészakéban

(Giannatos et al. 2005).

Lvelotrazo a sakalok iivéltése. Azoknak kiilonosen, akik elsé izben halljak. Az elso
hosszan elnyulo tivoltésre tobb oldalrol valasz érkezik és a sakalok - minden osszhang nélkiili -

hatborzongato karénekbe kezdenek™ (Jékely Endre: Fogakkal és karmokkal 1986)

Az aranysakal kommunikéacids hangjai igen gazdagok, mely jol tiikrézi tarsadalmi
kapcsolatainak fejlettségét. Tobbek kozott az livoltés, nyafogas, ugatds, vinnyogas/nyikkanas,
pisszenés, morgés, horkantas, s6t még a dormdgés is mind hozzétartozik repertoarjukhoz
(Wandrey 1975). Provokalt iivoltéses kutatasokbol megtudtuk, hogy 3 féle hangot (,.klasszikus”
elnyujtott tivoltés, trillazo tivoltés és ,,csaholds”) tudtak egzakt modon elkiiloniteni Bulgariaban
(Kolar et al. 2005). Az iivoltést jellemzéen egy egyed kezdi, majd a korus kiegészil a
hallotavolsagon belill jelen 1évO egyedekkel, ezen kiviil korusban folytatjak, csakagy, mint a
farkasoknal (Nowak et al. 2007). Egy iivoltés részekbdl, strofakbol all, melyeket tobbszor
egymast kovetden ismételnek, amig végiil el nem csendesednek (Demeter et al., 1993). Az
akusztikus kommunikacionak — csakugy, mint tobb mas kutyaféle ragadozd esetén -
elsddlegesen a parok kifejlédésekor, ezen kiviil a territériumok foglaldsakor (Lawick-Goodall
1970, Golani et all., 1975) van szamottevd szerepe. Nikolskij és Pojarkov (1981) véleménye
szerint az 1ivoltés nem a vadaszatra hivas jele, ahogyan azt korabban gondoltdk, hanem a

territoriumok hatarjelzését, a csoport Osszetartasat és annak elosztasat jelképezi.
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Az ivoltésnek tobb szerepe lehet. Az iivoltés tobbek kozott territorium birtoklasanak
kinyilatkoztatdsara szolgal (Lawick-Goodall 1970, Jeager et al. 1996, Moehlman 1983).
Megeldzheti a verekedést, valamint az udvarlast is. A sakalok tivoltését foként két idészakban
hallhatjuk. Els6ként kora tavasszal, a parzas idészakaban csendiil fel a “sakalvokal”, majd nyar
végén- dsszel, amikor mar a kdlykdk is vadasznak sziileikkel (Heltai et all., 2002). Az iivoltések
szama mérséklddik a kolykok ellése utdn, mert mas ragadozdkat odavonzhat a kotorékhoz
(Jeager et al. 1996). A sakalok vonyitasat leggyakrabban napnyugtat kovetden lehet hallani. A
felno6tt sakalok jellemzden allva livoltenek, az alarendelt egyedek, valamint a fiatal koruak iilve
(Demeter et all., 1993). Magyarorszagi tanulmanyok mutatjak, hogy az esti sziirkiiletkor
elhangzott 16vésre a sakal hozzavetdleg rovid 1d6 alatt reagal iivoltéssel. Ebben az esetben a

16vés hangja a taplalékot jelenti (Lanszki 2012).

A fejlett akusztikus kommunikécidval jellemezhetd fajok koziil az aranysakal
allomanya (territorialis csoportjainak minimalis slirlisége) - mostani ismereteink szerint — a
legmegbizhatobban hang alapjan mérhet6 fel. A kutatasi metddusok egyik tipusdban spontan
tivoltéseket vizsgalnak, amig a masik — gyakoribb/elterjedtebb — esetben tigynevezett valaszt-
provokal6 adatfelvételeket végeznek. A tarsas viselkedésii kutyatélékre (pl. farkas, prérifarkas)
kidolgozott mddszert Europaban eldszor Gordgorszagban alkalmaztak aranysakalra (Giannatos
et al. 2005). Alapvetd modon Eurdpa szerte ezt a modszert haszndljadk a kutatasokban,

esetenként kisebb modositasokkal.

Az akusztikus alloménybecslési eljaras potencialis egy adott teriileten, adott idében
torténd lejatszott hangra valaszolo allatok felmérésére (Giannatos 2005, Lanszki et al. 2007).
Mivel a célfajok leggyakrabban csaladi strukturdban €16 ragadozok, az egyes vélaszado falkak,
csoportok szama relative konnyen meghatarozhat6. Ezzel szemben szamos vizsgalat emliti,
hogy koruson beliili egyedszam meghatdrozasa nem olyan egyszerii és pontos. Harrington ¢és
Mech (1982) definiélta, hogy nagyméretii farkasfalka esetében precizen nem adhaté meg az
ivolto egyedek szama, de kettd esetleg harom egyed elkiilonitése mar joval inkabb lehetséges.
Véleményliik szerint a kiilonféle korosztalyok (felndtt egyedek és a 6 honaposnal fiatalabb
kolykok) jol megkiilonboztethetOk vonyitdsuk alapjan, a hosszat és frekvencidjat vizsgalva
(Harrington 1986). A csalad Osszetételének megallapitasara a provokalt iivoltés egy alkalmas

felvétlezési lehetdség (Ciucci et al. 1997).
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2.5. Az aranysakal vadéaszati modja

Az aranysakdl azon ragadozd vadfajaink kozé tartozik, melyek egész évben
vadaszhatoak. Az 1996. évi LV. torvény 59. és 70 § alapjan csak az folytathat vadaszati

tevékenységet, aki megfelel barmely kritériumnak a torvény szerint (http3,4) (3.4abra).

Vadaszati tevékenységet érvenyes vadasgjegy vagy vadaszati engedély birtokaban az
atermeszetes szemely folytathat, aki

a) vaddszldfegyverrel valé vaddszat esetén vaddszidfegyver-tartdsi engedéllyel,
b) a ragadozé maddrral vald vaddszat esetén a természetvédelmi hatdsdg dltal
ragadozomaddr tartdasdra kiadott engedéllyel,

¢) elsltoltd fegyverrel valé vaddszat esetén az eléltolté fegyver vaddszati célii
haszndlatdrajogosito engedéllyel,

d) vaddszijjal valé vaddszat esetén vaddszijdszatra feljogositd kiegészitd vizsgdval, vagy

e) magyar agdrral valé vaddszat esetén agardszatra feljogosito liegészitd
vizsgdval, ésvaddszatra alkalmas magyar agdrral vendelkezik.

A vadaszat formaja lehet:

a) egyéni vaddszat;
b) hdrom vagy t6bb vaddsz részvételével tartort vaddszat (a tovabbiakban:
tdrsasvaddszat).

3. abra A vadaszatra jogosult személy torvénykonyvi megfogalmazasa (Forras: http3)

Hazéankban, a sz6rmés ragadozok koziil vadaszhato a roka, az aranysakal, a nyestkutya,
anyest, a hazi gérény, a borz és a mosomedve. A vadfajt éjszakai vadaszat soran, a csillagészati
napnyugtat kovetd 1 6ratol a csillagaszati napfelkeltét megel6z6 1 oraig terjedd iddszak alatt
lehet vadészni. Csak vaddiszno, aranysakal, borz és roka vadaszhato éjszaka (http6).

Ragadoz6 (roka, aranysakal), ha esett a vaddszaton, akkor a teriték legelejére kell
helyezni hasra fektetve a német hagyomanyok szerint. Nalunk sokan a teriték végén helyezik
el. A szOrmés ragadozok trofedja a szorme (gerezna), a koponya, illetve himeknél a péniszcsont.
Kopony4juk birdlhato trofea. A lef6zott ragadozo koponya hosszanak és szélességének értékeit
Osszeadjak és ez a szam adja meg a nemzetkodzi pontszamat (http5).

Vadészati mddja az aranysakalnak elsdsorban lesvadészat lehet. Ilyen esetben a vadasz
tiirelmesen varakozik az épitményen mig meg nem jelenik a kivant vad. Mesterséges modon
szordval, jelolétaval vagy csali sippal fokozhaté a vad megjelenésének az esélye. Kiilonféle
valtokon, mezdgazdasagilag mivelt teriileteken vagy szordkon is alkalmas a vadészat, igy
vadkar vadészattal is gyérithetd az allomany (Markus 2005, Heltay 2000).

Az aranysakalnal az egyik legjobb vadaszati mddszer a hivas. A sippal vagy szijjal
kiadott hang csalogatd hangként szolgal. A kiadott hangot barmilyen valtozatossaggal
fajhatjuk, mert a kiilonb6z6 idészakokban mas-mas hangok hatnak csalogatéan a ragadozokra.
A modszer alkalmazésa el6tt fel kell mérni a teriileten 1évo zsdkményfajokat, hogy megfeleld
hangot hasznalva, nagy pontossaggal be tudjuk hivni a vadat. Sok esetben a ragadozot nem csak

a zsakmanyszerzés, hanem a kivancsisag is motivalja, amit bizonyit az a tény, hogy a rokat és
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az aranysakalt nagyon kozelre is be lehet hivni. Jomagam tobb sipot is kiprobaltam (Hubertus
nyulsirdt illetve tobb Nordik Predator sipot). Azt egyértelmiien kijelenthetem, hogy az elsd
1d6szakokban nagyon jol miikodtek, majd amikor a sakalok 6ssze kototték a sipot a 16véssel,
mar joval kisebb eredményességgel tudtam hasznalni dket. A sippal torténd hivast barmilyen
vadaszati mod esetén alkalmazhatjuk, ennek ellenére javasolt az alcdzas és a szélirany
figyelembevétele (Markus 2005).

Jelolofat is alkalmazhatunk, ami valamilyen illatanyag segitségével vonzza a vadat
kivant tertiletre. Ezek lehetnek természetes anyagok, mint példaul vonszalék vagy kutyavizelet,
de vannak mesterséges csali aromak is. Ha kutyaval vadaszunk, 6 meg fogja jeldlni az egyik
teriileten 1év0 sakal foltot, ami kovetkeztében rovid idon beliil feliil akarja majd jel6lni a kutya
altal hagyott szagmintat. gy, ha mesterségesen elhelyeziink jeloléfikat, nagyobb eséllyel
tudjuk szemiigyre venni a vadallomanyt és gyériteni (http6).

Jellemzden a cserkelés a hajnali, illetve a sziirkiileti 6rakban lehet a legeredményesebb,
amikor a vadaszatbdl érkezd vagy éppen vadaszatra indul6 duvadat tudjuk teritékre hozni. A
vadaszteriileteken 1év6 cserkeld utakat javasolt gyakran tisztitani, hogy biztositsuk a zajtalan
kozlekedést. A séta megkezdése eldtt érdemes tobb szempontot is figyelembe venni az
eredményes vadészat érdekében, mint példaul a széliranyt és lehetséges iranyvaltozast. Az
egyik legfontosabb a cserkelés kozben, hogy ruhazatunk természetbe ill6, suhogdsmentes
anyagbol késziiljon. Vadaszatunk sikerességét ebben az esetben is ndvelhetjiik a sipokkal
(http7).

Vadészati eredményességiinket novelhetjiik fegyverlampa hasznélataval is, viszont
ehhez engedélyre van szilikség, melyet az éves vadgazdalkodasi terveben szokott az illetékes
vadaszati hat6sag engedélyezni, a roka, borz, aranysakal €és a vaddiszn6 tekintetében.

Altalaban tarlokon, legelokon és tovabbi jol belathato teriileteken lehet hatékonyan
vadaszni. A frissen vagott gabona tarlokon mar vilagosban, s6t még aratds kozben is
megjelenhetnek a kivancsi egyedek. Ulhetiink magaslesen, vagy akar mozgo jarmiivén is, igy
nagyobb teret lehet bejarni, mint amikor fix helyen vagyunk. Ez a mddszer legjobban nyar
végén €s 0sz elején alkalmazhato, mivel ilyenkor valik le a sziil6tdl és keres maganak tertiletet
az azévi szaporulat. A fiatal egyedek kivancsisdga és tapasztalatlansaga haszndlja ki ezt a

modszert (Markus 2005).
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4. abra Ejszakai vadaszat soran elejtett aranysakal (sajat kép, 2023.02.20., Nagycsany)

Tarsasvadaszat soran apro és nagyvadhajtasok alkalmaval is ejthetiink el duvadakat, ha
lehetdség nyilik ra. Az elmult évek soran terjedtek el a megyei davad hetek, ahol célzottan csak
duavadat ejtenek el a vadaszat soran. Ezeket a vadaszatokat altalaban a tél folyaman tartjadk meg,
hogy a duvadak allomanyat még a szaporodasi idészakuk eldtt tudjak csokkenteni. Ez a
vadaszati moéd soran sziikség van hajtokra, akik felzavarjak a vadat és a vadaszok el¢ terelik
azokat. A hajtas sikerességét befolyasolja a teriilet ismerete és a vadaszat szervezettsége. A
lehetd legnagyobb csendben kell elfoglalniuk a 164allast a vadaszoknak. A vaddiszn6 hajtassal
ellentétben itt néman kell a vadat a puska elé terelni (Heltay 2000).
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3. Anyag és modszer
3.1. A vizsgalat helyszine, iddjarasi koriilményei

Vizsgalatomat 2023 marciusaban és augusztusaban végeztem a Dél-Magyarorszagi
régioban, Baranya varmegyében taldlhato Ormansagban, Pécstdl 40 km-re dél-keletre. Az ott
talalhatd a Sastya Vt. (02-504360-407) teriiletén jeldltem ki a vizsgélatomhoz (vagy

felmérésemhez) a felmérési pontokat (5.abra).
Hegyszentmart
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p o
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5. abra Orménsagi Sastya Vt. (Forras: Google Earth)

Ez a régi6 ad otthont az orszdg egyik legnépesebb ¢és legrégibb aranysakal
vadasztarsasag tagja vagyok, ennek koszonhetden jol ismerem a t4j adottsagait és

vadalloményat.

Az elsO felmérés alkalmakor az id6éjaras gyengén felhds volt mind a négy felmérési
ponton, enyhe északi széllel. Augusztus elején zivataros idében folytattuk a vizsgalatot, borult,
esOs 20-23 Celsius fokot mértiink, ekkor az utolsd felmérést nem is tudtuk elvégezni. A
harmadik alkalommal mar hiivosebb, 14 Celsius fokos volt a hdmérséklet csillagos égbolttal és

szélcsenddel.
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3.2. Az akusztikus felmérés mérési pontjai

A pontok kijeldlését a teriileten megszerzett sajat tapasztalataim segitségével jeldltem
ki. Legfoképp olyan helyszineket valasztottam ki, ahol vadaszataim soran mar sok esetben
talalkoztam aranysakallal, ismert kotorékok vannak a kdrnyezetében €s a hivas utani hékameras
megtigyeléshez megfeleld méretli nyilt tertilet is talalhato, illetve konnyen megkozelithetdek.
A kijelolt pontok elosztasaval igyekeztem lefedni a vadészteriilet teljes teriiletét. Lakott
tertiletektdl tavolabb keriiltek kijelolésre a felmérési pontok, de ez nem feltétlentil volt tudatos,
mivel a sakalok ¢l6helyét nem befolyasolja az ember kozelsége, nem emberféld allatt. Az
¢jszaka folyaman nagyon szivesen jon kozvetleniil a lakott teriiletek kozelébe élelem szerzés

vagy a territoriumanak ellendrzése céljabol.

Az els6 felmérési pont a vadéasztirsasdg nyugati hatara kozelében taldlhato, egy
mezOgazdasagi mivelés alatt allo teriilet dombtetdjén. Délrdl mezdgazdasagi teriiletek
hataroljak, melyek kozott 1-1 bokorsav, arok talalhat6. Ezeknek a teriileteknek nagy része
gabona volt, igy a masodik és harmadik felmérés alkalméval a gabona tarlok jo terepet
biztositottak a tavoli hdkameras megfigyelésre is. Eszak-nyugati iranybol egy régi, elhagyatott
pincesor talalhatd, mely mar befasult, bebokrosodott, széldmiivelést csak egy pincénél

végeznek. Itt 1 db ismert és hasznalt kotorék is van (6. abra).

A masodik felmérési pontot egy fiatal Kdrises-kocsanyos tolgyes dél-keleti sarkan
jeloltem ki, ahonnan délre egy 22,5 hektaros mezégazdasagi teriilet talalhatd. Ez a tabla 2023-
ban tritikalé volt, igy a mésodik ¢és harmadik felmérés alkalmaval a tarld itt is megfeleld
helyszint biztositott a hokameras megfigyelésére. A mezOgazdasagi tablat északrol fiatal
tolgyes, mig délrdl, nyugatrol és keletrél galagonyas, fiiz bokros (helyi szoval ,,Giiri’)

hatéarolja. Nyugati oldalon két ismert kotorék is van (6. abra).

A harmadik felmérési pontnak egy mezdgazdasagi tabla észak-keleti sarkat jeloltem ki.
Ez a tabla 16,5 hektaros, téglalap alaka, ebben az évben tritikalé volt. A felmérési ponttol a
tabla masik oldala 650 méterre van, igy itt is volt tér megfigyelni a sakalok mozgasat. Eszakrol
egy harminc méter széles, majd fasor és egy kinyulo erdérészlet (Gaji erdd) hatarolja. Keletrdl
egy hetven méter széles fasor, majd egy bokros, miiveletlen teriiletrész hatarolja. Nyugatrol

erddsav, délrdl pedig a Sastya erd6 oOleli korbe (6. abra).
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jeloltem ki. Eszakrol a Kozségi erdd, délrél és nyugatrol kis parcellas (5-10 ha-os tablak)
mezOgazdasagi teriiletek, mig keletrél egy rovid vagasforduldju nyarfa iiltetvény 6vezi (6.

abra). A lucerna tablat (amely 5 hektaros) korbe oleli egy akac fasor, de a mezdgazdasagi

tertiletekre a fak kozott konnyedén ki tudtunk tekinteni a hdkameraval.

Luzsok

Hirics

6. abra Felmérési pontok térképi abrazolasa (Forras: Google Earth)

A felmérési pontokat minden esetben terepjaroval kozelitettiik meg. Ennek egyszertien

kényelmi oka volt, illetve sajat tapasztalatom az, hogy a sakélok mozgasat nem befolyasolja az
auto jelenléte.
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3.3. Felvételezési modszerek

A mérések elkészitésében Fodor Janos, a Dél-baranyai artéri tajegység tajegységi
févadasza volt a segitségemre. A felméréseknél hasznalt megafon eszkozt is O biztositotta

szamomra (7. abra).

7. abra A felméréshez hasznalt megafon (Forras: sajat fénykép)

A felméréseket minden esetben a terepjard platojarol végeztiikk. Az autd tetején egy
pokrécra 0sszekészitettem a jegyzOkonyvet, iranytiit €s hokamerat. A megafonba behelyeztiink
egy kiils6 adattarolot, amin keresztiil 2 hangot jatszottunk le. Az egyik egy magéanyos sakal
hang volt, amit 5-10 perc csendes varakozas kovetett. A masodik lejatszaskor egy sakal csalad
hangja volt hallhat6. A kiilonb6z6 vonyitasi hangok lejatszasa kozben és utan minden esetben
hékameras megfigyelést végeztiink, hogy biztosak legylink abban, hogy érkezett-e aranysakal

egyed a teriiletre.

A jegyzOkonyv tartalmazta a vadéasztarsasag nevét, mérési pont megnevezeését, mérési
pont sorszamat, mérést végzd személyek nevét, mérés pontos datumat, idéjarasi viszonyokat,
hallhat6 valaszok irdnyat és tipusat, a h6kameras észleléseket és egy egyéb informacidkat

tartalmazo tablat.

Az aktudlis eseményeket azonnal felvezettem a jegyzOkonyvre egy zold fényt fejlampa
segitségével. A legtobb esetben a valaszadasok iranya egybeesett a kiilonb6z6 bokros, naddasos,

erdds részek iranyaval.
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3.4. A vizsgalati helyszin vadalloméanyéanak jellemzése

A vadasztarsasagnal mintegy 2 700 hektdron gazdalkodunk. Nevét a teriilet kdzepén
talalhato Sastyai erddrdl kapta, teljes erddsiiltségiink 35 %. Az erdd {6 fait kdrises- (Fraxinus
excelsior), gyertyanos-kocsanyos tolgyes (Carpinus betulus — Quercus robur), fekete dio
(Juglans nigra), akdcos (Robinia pseudoacacia) erdok alkotjak. Sok helyen taldlhat6 nadas,
bokros teriiletrész, melyek kivald nappali buvohelyet, életteret biztositanak a vadaknak. Ez a
valtozo teriiletboritottsagok nagy valtozatossagot biztosit a vadalloméany szdmara. A helyenként
taglalt mezdgazdasagi tablak, folyamatos, valtozé takarmany forrast jelentenek. Illetve tobb
hektar vadfolddel is rendelkeziink, melyeket a 2024-es évben tovabbi 18 hektarral fogunk

béviteni.

A vadaszterillet minden kétséget kizardoan nagyvadas teriiletnek mondhato. A
magyarorszagi nagyvadfajok koziil gimszarvasok, vaddiszndk ¢és Ozek (igaz minimalis
meghatdrozni, mivel a tarsasdg mérete ¢és a vadak mozgédskorzetei miatt a szomszédos
tarsasagok iranyabol folyamatosa a vadmozgas. Evente 4tlagban 40 db gimszarvas és 120 db

vaddiszno keriil elejtésre, ezek mindegyike egyéni vadaszat alkalmaval.

Aprévad tekintetében joval szerényebb a felhozatal. A nyari idészakban mindig nagyon
sok nyulat és facan lehet latni, de a téli tarsas aprovad vadaszatok alkalméval minden
vadaszaton csak par darab facan kertil a teritékre. Az aprovad dllomany stabilitdsat tobb helyen
kihelyezett és folyamatosan ellendrzott, feltoltott etetdvel igyeksziink megoldani. Az aprovad
allomany nagysagat biztosan befolyasolja a sakal ,,jotékony” gyéritd hatasa is. De ennek hatasat
azokban az években amikor a mezOgazdasagi teriiletek tele vannak pockokkal joval kisebbnek
gondolom, mint ahogyan sokan vélik. Tobb esetben lattam mar nagyvadat kergetd sakalt, az

egerészo sakal szinte mindennapos, de aprovadra vadaszot még nem lattam.
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Becsiilt vadallomanyok a Sastya Vt. teriiletén
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8. abra Becsiilt nagyvadallomanyok a Sastya Vt. teriiletén (sajat adatok, sajat szerkesztés)
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9. abra Aprovad ¢€s nagyvad elejtési darabszamok a Sastya Vt. teriiletén (sajat adatok, sajat
szerkesztés.)
Az elejtéseket tanulmanyozva, meg kell emlitenem, hogy a vaddiszn6d hasznositasi
szamokat nagymértékben befolyasolta az elrendelt diagnosztikai célu kilovés, igy ezeket az

adatokat a felmérést tekintve dvatosan kell kezelni.
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Az 0z hasznositasa 2017 és 2020 kozott csak par darab egyed elejtését jelentette, 2020
utan pedig mar egyaltalan nem tortént elejtés. A 2013-as vadszati évben még 11 db 6z keriilt a

teritékre.

A gimszarvas, a mezei nyul €s a facan tekintetében a hasznositas mértékét allandonak
mondandm, a minimalis ugrasokat az id¢jaras miatti nehézségek (csapadékos 6sz) és a tarsasag

aktivitasabol adodo valtozasok adjak.

Az aranysakal teriileten vald ismételt megtelepedése idején (Délszlav haboru, 1991)
még erds 6zallomany volt a teriileten, vadaszati hasznositdsa megengedett volt. Az 6zek elejtése
a legtobb tarsasagnal vaddszati hasznositasa tilos. A Sastya Vt.-nél becsiilt allomanyuk 20-25

db.

Ahogyan a Sastya Vt.-nél is ugy a tobbi Ormansagi vadasztarsasagnal is kotelezve
vannak a sakalok gyéritésére. Ezt a vadgazdalkodasi terv tartalmazza, melyre a nagyvad és
aprovad védelme érdekében van sziikség. Az elejtési jeleket (1 par fiil) minden évben 2
alkalommal ellendrzi a tajegységi fovadasz. Augusztus 31.-ével a részteljesitésrol torténik egy
igazolas kiadasa, majd a vadaszati év vége eldtt két héttel (az idei évtdl februar 15) egy teljes
vadaszati évre vonatkoz6 igazolas keriil kiadasra. Ezeknek az igazoldsoknak a fényében a
kovetkezd elejtési darabszamok torténtek a Sastya Vt.-nél és a kornyez6é vadasztarsasagoknal

az elmult két évben.

2. tablazat Kornyez0 vadasztarsasagok aranysakal elejtési darabszamai (Forrés: sajat
szerkesztés)

2021/2022-es 2022/2023-as 2023/2024-es
vadaszati év vadaszat év vadaszati év
I félév | II. félév | L felev | I1. félév I. félév

Dravamenti Szarvas Vt. 13 8 - 29
Dravasztarai Ft. Vt. 24 15 27 15
Grof Draskovich Ivan Vt. 11 15 45 31
Sastya Vt. 14 21 27 22
Ormansag Gyongye Vt. 34 1 - 58
Ormansagi Diana Vt. 13 2 - -
Zalatai Ft. Vt. 26 21 34 29
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Az elmult évek szaraz id6jarasa miatt a teriileten tobb vaditatot is készitettlink, melyeket
folyamatosan karbantartottunk, a nyari melegben lajtoskocsival toltottiik. Ezeket a sakalok
folyamatosan latogattak. Vadkameras képek bizonyitjak, hogy egyrészt szomjuk oltasa miatt
keresték fel ezeket a helyeket, de a zsdkmanyszerzés is motivalta dket. Az esetek 80 %-ban

falkaban keresték fel az itatokat.
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4. Eredmények és értékelésiik

Ismerve a teriilet sakal alloméanyat nagy reményekkel indultunk neki a felmérésnek.

Arra nem is gondoltunk, hogy lesznek olyan felmérési pontok, ahol sem valaszt nem hallunk,

sem hokameras észleléslink nem lesz. A felméréseket minden esetben késo este kezdtiik, majd

¢jszaka fejeztiik be. Mivel a sakal éjszakai ragadozo, igy az idOpont valasztasa egyértelmii volt.

Az elsé felmérést kora tavasszal végeztik. Az iddjarasi viszonyokra nem lehetett

panaszunk, szép ,,vadasz” id6 volt. Azonban ennek ellenére a felmérés nem hozta a kivant

szamu valaszt, illetve hdkameras megfigyelést sem. A négy felmérési pont koziil csak az elsén

¢s a masodikon jott valasz a sakaloktol. Az utdbbin kelet fel6l maganyos vonyitas, észak feldl

pedig csalad. Az el6bbin pedig csalad hang érkezett nyugat feldl, valamint itt még két szarvassal

is talalkoztunk a ponton (3. tablazat).

3. tablazat Els6 felmérésem eredményei (Forras: sajat adatok, sajat szerkesztés)

Felmérési

pont AT R IdGjarasi | Erkezett| Valasz |Valasz |H6kameras . ’
, pont pont . . s . . . Megjegyzés
datuma, , viszonyok | valasz? | fajtdja |iranya| észlelés
.. helye |sorszama
ideje
1-es
korzet
" felhos
Sz616ki % 1db,D
20223)1"%?())'22 nagytabla 1 gyiegzgéel E- igen csalad 12\16};1:’ 176°, kb szzalfl\?as
’ (EOV K: 120 C, 300 m
560889,
E: 59341)
2-as
korzet maganyos | K-80°
Kexts felhcs,
2023.'03.22 nagytabla ) gyenge E- igen ’ ) i
21:30 1sz¢€l, Env-
(EOVK: 12°C csalad nyo
562468, 300
E: 57207)
11-es
Korzet, felhés, 2 b (DY
2023.03.22 | Arpafold 3 gyenge E- nem i ) 200 m. N i
22:15 | (EOVK: i szél, 61e kby
/564205 12°C 400 m)
E: 57740)
23-as
lgxf)ts felhds,
2023.03.22 gyenge E-
lucerna ( 4 N nem - - - -
23:15 1sz€l,
EOV K: 12°C
565625,
E: 55705)
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A masodik felméréskor, augusztus elején az iddjaras kevésbé volt optimalis a

kisérlethez. A viharos iddjaras erdsen befolyasolta a sakalok véalaszadasi kedvét, igy ezt a

felmérést mindenképpen meg kellett ismételniink. A vihar elétt azonban a masodik felmérési

ponton délrdl egy maganyos €a nyugatrol egy csalad valaszt kaptam vissza. Fél oraval késobb,

a harmadik felmérési ponton egy maganyos sakal valaszt kaptam szintén délrél. A 23-as

korzetben megint nem jott valasz a felmérés soran (4. tablazat).

4. tablazat Masodik felmérésem eredményei (Forras: sajat adatok, sajat szerkesztés)

Felmérési

pont FeI:c\:re‘rteﬂ F(:)IE::SI Id6jarasi | Erkezett| Valasz |Valasz| Hékameras Megjegyzés
datuma, helve |sorszama viszonyok | vdlasz? | fajtaja |iranya észlelés
ideje y
1-es
korzet, Felhés,
2023.08.04 Szél("iki f.ol}’lam,atos
21:00 nagytabla 1 villamlasok,| nem - - - -
(EOV K: szeles,
560889, 23°C
E: 59341)
Felhés,
k%—as folyamatos MACANYOS D-
Ié’;ztffs villdmlasok, £anyos | ggo
2023.08.04 . ENY-iszél, | .
} nagytabla 2 . igen - -
21:35 kozepes
(EOV K: . Nv-
562468, széllokesek, csalad | NV
£: 57207) szefnerkelo 258
eso, 23°C
1db(eza
sakal
Felhés, Vélas.z’olhatott
11-es folyamatos ha lej atszotf[ d
korzet, villamlasok angra, majl
2023.08.04 | Arpafold ; dorgések, | .oo| .| D- paliéizrlfge )
22:10 | (EOV K: erésNy-i | '8 BAYOS| 1600 | &€
564205 szél, tOliink 80
E: 57740) szemerkéld me‘te'rre Ny-1
es6, 23°C irdnyba
’ keresztiil
sétalt a
tarlon)
A felmérést a
23-as szakad6 eso
korzet, ésa
2023.08.04 lli‘e’frf: (o4 Szakado | ] ] ] f"l?ly:él;:;‘(’,)san
2240 | gov K es0, 20°C villamlasok
565625, miatt nem
E: 55705) tudtuk
befejezni.
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Az utols6 felmérési alkalom sordn az iddjaras volt a sakalok felméréséhez. Ennek
ellenére hokameraval egy darab sakalt sem lattunk, viszont valaszolni ekkor valaszolt a legtobb
a sakal hangunkra az els6 korzeten kiviil. A 2-es, 11-es és a 23-as korzetekben érkezett
maganyos ¢€s csalad valasz is. A masodik és harmadik felmérési ponton két csalad és egy
maganyos hangot szamoltam. A mdasodik méréskor minden vélasz délrdl jott, a harmadik

ponton pedig északrd, keletrdl és észak-nyugatrol. Az utols6 felmérési ponton a csalad hangot

délrdl, a magéanyost pedig dél-nyugatrol kaptuk (5. tablazat).

5. tablazat Harmadik felmérésem eredményei (Forras: sajat adatok, sajat szerkesztés)

Felmérési Felmérési| Felérési
pont Id6jarasi | Erkezett| Valasz |Valasz |Hokameras . ,
, pont pont . . i s . . . Megjegyzés
datuma, , viszonyok | valasz? | fajtdja |iranya| észlelés
.. helye |sorszama
ideje
1-es
korzet, csillagos,
2023.08.10 nigglgia | g];ifg'le e ] ] ] 5 db nyul, 5
22:50 (EOV K: szél, db szarvas
560889, 16°C
E: 59341)
2-as ) D-
korzet, maganyos |, ggo
2023.08.10 Kett’os CS{llagos, .
2330 nagytabla 2 szélcsend | igen - -
' (EOV K: 16°C csalad | D
562468, 200°
E: 57207)
11-es maganyos | E-0°
korzet, csillagos 3 db koca
2023.08.10 | Arpafold \ . , o malacokkal
2350 (EOV K: 3 szeiljsénd igen csalad | K-46 - (kb 15 db
564205 ) ENY- malac)
E: 57740) csalad | o0
23-as D-
korzet, csalad 96°
Dobos csillagos, 1
2023.08.11 , .
025 lucerna 4 sz€lcsend | igen - -
’ (EOV K: 14°C DNV-
565625, maganyos o
E: 55705) 204

A GPS mérési adatokat egy Spectra SP 20-as késziilékkel mértem be, majd ezeket az

adatokat ravezettem a Google Earth térképre, a jol elkészithetd vizualis dbrdzolas miatt. A

hallotavolsagot hazai tapasztaltok alapjan 1 km-re vettem, igy a felmérési pontoknal a lefedett
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kor teriilete 3,14 km? (r’m). A teljes érintett teriiletet ugy kaptam meg, hogy a felmért pontok
szamat megszoroztam a felmérési pontok lefedett teriiletével (3,14 km?). A csaldd siiriiséget a
valaszold csaladok és a lefedett teriilet hanyadosaként kaptam meg. Az egyed slriiség
kiszamitasanal azt vettem figyelembe, hogy egy csalad atlagosan négy sakalbol all. gy a
valaszol6 csalddok szamat megszoroztam néggyel, majd hozzdadtam a maganyosan valaszolo
egyedek szdmat és elosztottam a lefedett teriilet nagysagaval. A felmért adatokbol szamitott
egyed stiriiség tekintetében, nagy kiilonbség lathato tavaszi és az 6szi masodik (teljes felmérés)

kozott (6. tablazat).

6. tablazat A felmérésékbdl szamithatd eredmények bemutatasa (Forras: sajat szerkesztés)

Felmérés | Felmért | Lefedett | Valaszolo | Valaszolo Csalad Egyed
idopontja pont teriilet | csaladok | maganyos suriség suriség
(db) (km?) szama egyedek | (csalad/km?) | (db/km?)
(db) szama
(db)
2023.03.22. 4 12,56 2 1 0,16 0,72
2023.08.04. 3 9,42 1 2 0,11 0,64
2023.08.10. 4 12,56 4 3 0,32 1,51

Az egyed suriségbdl konnyen ki lehet szdmitani a teljes vadaszteriiletre az
egyedszamot, amely esetemben 26 egyedet jelent. Ezt az eredmény vizsgalva, figyelembe véve
a 2023 februarjaban elkészitett vadallomany becslési jelentést, melyben 30 db sakal keriilt
feltiintetésre, azt kell megallapitanom, hogy a felméréssel megkdzelitdleg valds szamot

kapahattam.

A sakalok becsiilt allomanya és elejtési darabszama a vizsgdlt vadaszteriileten
csokkentd tendenciat mutatnak. A becsiilt allomany maximalis egyedszama 40 db (2017,2019),
a legkevesebbnek vélt egyedszam 2020-ban volt 20 darabbal. Az idei évben 30 darabra
becsiilhetd a sakalok egyedszama a becslési adatok alapjan. A legtobb elejtett egyed 2020-ban
volt, ami 0Osszefliggésbe hozhaté az akkor becsiilt adllomannyal. A legkevesebb elejtett

aranysakal 2013-ban volt, kevesebb mint 15 egyeddel (10. abra).
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4.Kovetkeztések és javaslatok

Az akusztikus populaciobecslési modszer alkalmas az adott teriileten €16 sakalok
minimalis szdmanak becslésére. A modszer sikerét szamos tényezd (pl. iddjaras, emberi
zavaras) nagyban befolyasolja (Giannatos et al. 2005), illetve az, hogy a sakalok nem feltétleniil
reagalnak még akkor sem, ha meghalljak a lejatszott hangot (Jaeger et al. 1996). Utobbi sajat
vizsgalatomban is beigazolodott, amikor a harmadik méréskor délrél maganyos hang érkezett,

mikozben nyugaton a tarloban egy maganyos sakal sétalt, de nem {ivoltott vissza.

Az altalunk hasznalt akusztikus felmérés egy elfogadott mddszer a sakal allomany
méretének kozelitdleges meghatarozasara. A felmérésiink elvégzése utan arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy a kapott adatokbol helytalld kovetkeztetéseket vonhatunk le az allomany

nagysagra.

Az akusztikus dllomanybecslés a sakalok egyik leghatékonyabb értékelési modszere. A
tarsadalmi rendszerben ¢16 allatokban, mint példaul a sakél, a hang kiilondsen fontos szerepet
jatszik (Macdonald 1980, 1983). Ezzel ellenben a kisérletem soran a teljes vadaszteriilet (2700
ha) felméréséhez ez az eszkdz nem hatott gy a sakéalokra, mint az emlitett tanulmany szerint,

melynek tobb oka is lehet:

- anem megfeleld idoben végzett felmérés

- ahanggal val6 vadaszat miatt a sakalok mar nem szeretnek valaszolni

A felmérésem sordn a masodik (2-es korzet) és harmadik (11-es korzet) felmérési
ponton minden alkalommal érkezett vonyitdé valasz, ami territoridlis életmodra enged
kovetkeztetni és amit ald is tdmaszt a Joslin méar 1967-ben. A kdzép- és nagytestli emlds
ragadozok esetében a teriilet birtoklasat gyakran vokalizaci6 jelzi (Joslin, 1967 cit. Jeager et al.

1996).

A felméréssel érintett teriilet becslési adatainak és az elejtési darabszamoknak vald
Osszehasonlitdsa egyértelmiien mutatja, hogy az ¢évente kotelezéen elkészitendd
allomanybecslési jelentésben szerepld adatok minden évben (kivéve a 2013-as évet) joval alatta
maradnak az azévi elejtési darabszdmoknak. A sakal szaporodasi ratajat, azaz az aktiv szukak
aranyat ¢és az atlagos szaporulat nagysagat figyelembe véve a szinten tartdshoz a tavaszi becsiilt

torzsallomany 130-150%-at kell elejteni, ami itt sikeriilt, igy az allomany stabilizalodott.

29



A felmérési modszer hibalehetdségeinek ismeretében eredményeimbdl a kovetkezd

kovetkeztetések vonhatok le:

- Az egyes pontokon beliil statisztikailag nem talaltam igazolhato Osszefiiggést. Ez
azt jelenti, hogy nem mutatkozott kiilonbség abban, hogy mely periédusban
végeztik a felmérést.

- Hiba lehet még, hogy sokan oktober 1.-t6l hivtdk be és vadasztdk a sakalokat,
akiknél ez az id6szak berdogz0odott tovabba nem reagalnak olyan mértékben abban

az idészakban semmi féle hangra.

Az teljesen biztos, hogy a teriileten nagyon sok sakal él. A teriilet telitett lehet sakallal,
emiatt is lehet, hogy északi irdnyba tartd terjeszkedésiik Magyarorszagon folyamatos. De ezt
ezzel a felméréssel nem tudtam alatdmasztani, igy tavlati terveim koz¢ tartozik, miszerint ezt a
felmérési sorozatot folytassam. Egyrészt szeretném kiegésziteni a kisérleti teriiletet a
szomszédos vadasztarsasagok teriiletével, ahol csak akusztikus felmérést végeznék. Azonban a
sajat teriiletiinkdn vadéaszataim soran elkezdeném feljegyzetelni a hallottakat ¢és a latottakat. A
metodus ugyan az lenne, mint a dolgozatomban szereplokkel (melyik iranybol, mikor és
pontosan mit, maganyos vagy csalad vonyitast hallottam). Szérokra és valtokra kihelyeznék
egy-egy vadkamerat, amely altal készitett fényképek feldolgozdsabol plusz adatokhoz
juthatnék.
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6. Osszefoglalas

Az aranysakdl orszdgunk folyamatosan terjeszked0 ragadozo faja. Emiatt
vadgazdalkodasi jelentdsége folyamatosan ndvekszik. Ez egyrészt adodik a nagyvad
(elsdkorben 6z) és az aprovad allomanyokra kifejtett negativ hatdsa miatt. Ez a negativ hatas
lehet elsdsorban a jelenlétébdl adodod zavard hatas (gimszarvasok és vaddisznok esetben
megfigyelhetd), masodsorban a zsakmanyszerzés miatti allomany apasztd tevékenysége. A
novekedéshez hozzdjarul az is, hogy a vadészata irant ndvekszik a kereslet, igy bérvadszatokat
lehet ra szervezni, amivel a tarsasagok plusz bevételhez juthatnak ugy, hogy kdzben apasztjak
az allomanyukat.

Ormansagi lakosként szinte egyértelmii volt, hogy dolgozatom az aranysakalr6l fog
sz6Ini. Allandod kérdésként meriilt fel bennem, hogy allomanyuk nagysagat vajon meg lehet-¢
pontosan hatdrozni. A vadasztarsadalomban terjengd szobeszédek, miszerint zsdkmany
allatként tekintenek az 6zre, mennyire tdmaszhatdak alé, valos, mért adatokkal.

Ennek eredményeképp készitettem a Sastya Vt. terliletén egy akusztikus felmérést,
melynek adatait 0ssze vetettem a vadallomany becslési jelentéssel. Az adatokbol kideriilt, hogy
a felmérés megkozelitdlegesen azonos szamot ad. Igy arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az
akusztikus felmérés hasznalhaté adatokkal tud szolgélni az allomany nagysagat tekintve.

A masik felvetésem a nagyvad és aprovad allomanyokban bekovetkezd apasztod
hatdsanak vizsgalata volt. Aktiv vadaszként mar tobbszor tapasztaltam, hogy az 6zek félnek a
sakaltol, ennek ellenére az is megfigyelhetd, hogy megtanulnak egyiitt élni veliik. Ejszaka
lattam mar gim borjat kergetd sakéalokat, 6z esetében ezt nem tudom elmondani. Az
egyértelmiien kijelenthetd, hogy a vizsgalt teriileten az 6z allomanya az elmult években
csokkent, majd egy minimalis szintet elérve (25 db) stagnalni kezdett. A teriileti adottsagok
megfeleld él6helyet biztositananak az 6znek, de dlloményuk nem tud gyarapodni. Még ugy
sem, hogy az elmult években vadéaszati hasznositds nem tortént. A gimszarvas tekintetében is
egy allomany csokkenés volt megfigyelhetd, amely most szintén allandosulni latszik. Tobb
helyi vadasztol hallottam mar, hogy a gim tehenek a borjadzas idején elhagyjak a kornyéket,
majd, amikor a borjak megfeleld fizikai allapotban vannak, visszatérnek eredeti ¢l6helyiikre.
Az aprévad becsiilt Allomanya, elsdkorben a facan tekintetében, nagymértékii csokkenést mutat.
Ezt nem lehet teljes mértékben a sakal hatasara réni, mivel egy tavaszi esOs id6 a csibék
nagyszamu pusztuldsat eredményezheti, amelyet az elmult években tobb alkalommal

tapasztaltunk is.
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Vadélloményra kifejtett hatdsdt nagymértékben befolyasolhatja az egyéb
¢lelemforrasok rendelkezésre éallasa. Itt els6korben a most tapasztalhatd pocok gradaciora
gondolok, mely konnyen elérhetd ¢lelemforrast jelent a sakalnak, igy nem fordit plusz energiat

a nagyvad allomanyok vadaszatara.
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5. tablazat Harmadik felmérésem eredményei (Forras: sajat adatok, sajat szerkesztés)...........ceceeuue.. 26
6. tablazat A felmérésékbdl szamithatd eredmények bemutatasa (Forras: sajat szerkesztés).............. 27
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9. Nyilatkozatok

Nyilatkozat

a szakdolgozat nyilvanos hozzaférésérol és eredetiségérol

A hallgat6 neve: Orbén Balézs

A hallgaté Neptun kédja: PHZKOD

A dolgozat cime: Az aranysakal populdcidjanak akusztikus felmérése egy
Ormansagi vadaszteriileten

A megjelenés éve: 2023

A koﬁzulens intézetének neve: Vadgazdélkodési €s Természetvédelmi Intézet

A konzulens tanszékének a neve: =~ Vadbioldgiai és Vadgazdalkodasi Tanszék

Kijelentem, hogy az éltalam benyujtott szakdolgozat egyéni, eredeti jellegli, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerzék munkdjabdél vettem at, egyértelmiien
megjeloltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant allitottam, tudomésul veszem, hogy a zarévizsga-bizottsag a
zardvizsgabol kizar és a zardvizsgat csak 11j dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését €s nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotés felhasznélasara,
hasznositasara a Magyar Agrar- €s Elettudomanyi Egyetem mindenkori szellemitulajdon-
kezelési szabalyzataban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltdltésre keriil a Magyar Agrarés
Elettudoméanyi Egyetem konyvtari repozitori rendszerébe. Tudomaésul veszem, hogy a
megvédett €s

- nem titkositott dolgozat a védést kvetden

— titkositasra engedélyezett dolgozat a benyujtasatdl szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhetd ¢&s kereshetd lesz az Egyetem konyvari repozitori
rendszerében.

Kelt: 2023. november 11.

e

Hallgato alairasa
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NYILATKOZAT

Orban Baldzs (Neptun kddja: PHZKOD) konzulenseként nyilatkozom arrél, hogy a
szakdolgozatot attekintettem, a hallgatét az irodalmi forrasok korrekt kezelésének
kovetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairdl tajékoztattam.

A szakdolgozatot a zardvizsgan torténd védésre javaslom / nem javaslom?.
A dolgozat allam- vagy szolgdlati titkot tartalmaz: igen nem*?

Kelt: 2023. november 11.

belsé konzulens

1 A megfelel8 aldhuzandd.
2 A megfeleld aldhuzanddé.
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10. Koszonetnyilvanitas

Els6sorban szeretnék kdszonetet mondani Dr. Heltai Miklosnak, hogy szakértelmével,

sajat tapasztalataival segitett munkam, szakmai fejlodésemet.

K6szonom Fodor Janosnak, hogy 1d6t szakitott a felméréskre, és biztositotta szamomra

a megafon hasznalatat.

Koszoném Edesapukamnak, hogy eliiltette bennem azt a bizonyos csirat, a sok-sok

kozos vadaszélményt, melyek nagyban hozzajarultak a dolgozatom létrejttéhez.

Végiil, de nem utols6é sorban szeretném megkdszonni a csaladdomnak, kivaltképp a

feleségemnek, a bardtaimnak a tamogatast és tiirelmet, hogy elérjem a kitizott célom.
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