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1.Bevezetés és célkitiizés

Az 6szi baza (Triticum aestivum) a vilag egyik legfontosabb élelmiszer- és takarmany novénye. Kozel
1 milli6 hektaros vetésteriiletével Magyarorszagon is az egyik legfontosabb termesztett szant6foldi
kultarank. Termesztési volumenébdl, a mez6gazdasag szerkezetében, a vetésforgéban elfoglalt
helyébdl és jelent6ségébdl adéddan a mezdgazdasagi termelSk jelentds része foglalkozik vagy
foglalkozott mar a termesztésével. Az Oszi buzat, mint kultarat alapvetéen az egyszeribben
termesztheté névények kozé soroljak. Azonban az 6szi buzanak is vannak olyan kérokozdi,
amelyek potencialisan igen nagy karokat okozhatnak a termelésben. Humanegészségiigyi
vonatkozasai miatt ezek kozil is kiemelked6ek a kilonb6z6 Fusarium fajok altal okozott kalasz- és
szem fert6z6dések. A sikeres gazdalkodas érdekében a termel6knek ezek ellen valamilyen formaban
mindenféleképpen védekezni kell.

Napjaink valtoz6 kérilményei kézott, mind kérnyezeti, mind gazdasagi értelemben, azonban az
eredményes és gazdasagos 6szi buza termesztés egyre nagyobb feladatot jelent a gazdalkodék
szamara. A valtozo kortlmények kozott emlithetjiik az 6szi buza termesztés novényvédelmi
kérdéseit érinté folyamatos valtozasokat is. A globalis klimavaltozas miatt hazank éghajlati
adottsagai is valtoznak. Ezek a valtozasok pedig az 4j karositok és kérokozok megjelenésén,
valamint az eddig ismert karositok és koérokozok viselkedésének megvaltozasan keresztiil
alapvet6en befolyasoljak az &szi buza termesztés technolégiajat.

A kornyezeti tényez6k valtozasa mellett folyamatos valtozasban van a szélesebb korben vett
tarsadalmi és gazdasagi kornyezet is. Az Eurdpai Unidban egyre inkabb el6térbe kertlé zold
ideologiak hatasara fokozatosan né a mezdgazdasig vegyszer felhasznalasanak csOkkentésére
iranyul6 igény. Ez, akar a konkrét hatéanyag kivonasokon keresztil, alapvetSen valtoztatja meg az
6szi buza termesztés technologiajaval szemben tamasztott igényeket is. A korabban rutinszeriien
alkalmazott kémiai névényvédelem mellett egyre hangsulyosabba valnak a termesztés technologia
egyéb elemei is. Az integralt novényvédelem keretében szerencsére béven akadnak lehet6ségeink,
amelyeket felhasznalhatunk a sikeres termesztés érdekében.

Ezek kozil az egyik legfontosabb a felhasznalt bioldgiai alap, azaz a termesztett fajtanak a
megvalasztasa. Napjainkban ezen a téren igen nagy mozgastérrel, talan tal nagy mozgastérrel is,
rendelkeznek a hazai termelSk. A magyarorszagi Nemzeti Fajtajegyzékben kozel 170 elismert fajta
szerepel. Az Eurépai Unidhoz valé csatlakozasunk o6ta pedig az Unid teljes teriiletén regisztralt
fajtak potencialisan elérhet6ek a hazai termel6k szamara is. Ez t6bb, mint 2300 &szi buza fajtat

jelent. Az integralt novényvédelmet és a sikeres gazdalkodast megalapozo, tamogato fajta



valasztashoz azonban ismerniink kell a kivalasztott fajta hazai kornyezetben mutatott
névénykortani tulajdonsagait.

A masik alapvet6en meghatirozo tényezé a termesztés soran alkalmazott agrotechnolégia. Ennek
szamos elemén keresztil (pl.: vetésidd, tapanyag utanpoétlas szinvonala) hatassal lehettiink az adott
fajta, adott terméterileten kialakulé névénykortani viszonyaira.

A dolgozatban bemutatott vizsgalatunk célja 4j 6szi buza fajtak névénykortani tulajdonsagainak
vizsgalata, valamint azok kilénb6z6 agrotechnikai tényezékre adott valaszreakcidinak felmérése

volt.



2. Irodalmi attekintés

2.1. Az 6sz1 buza jelent6sége, termesztése

No6vénytermesztési szempontbol vilagszerte az egyik legnagyobb jelent6sége a gabonaféléknek van,
mivel ezek a névények bolygénk népességének egyik alaptaplalékat adjak (JOLANKATI et al., 2005).
A Fold kilénb6z6 részein az eltérd 6koldgiai viszonyok miatt mas és mas novények termesztése
keril el6térbe. A gabonafélék kozil a meleg égdvre a rizs és a koles, a mérsékelt égbvre a buza, a
kukorica, az arpa és a rozs termesztése a legjellemz6bb (RAGASITS, 1998).

A buza termeszthet6ségének hatarait alapvetéen a fotoperiddus, a hémérsékleti viszonyok és a
csapadék mennyisége hatarozza meg. A sarkok felé haladva a hémérsékleti minimumok, mig az
egyenlité felé haladva a hémérsékleti maximumok a meghatirozéak (LELLEY - RAJHATHY,
1955).

A vilagon a legnagyobb teriileten a killénb6z6 buzafajokat termesztik. A biza {6 termesztési
terilete a mérsékelt égov. A Triticurn nemzetségbe tartozo fajok kozul a kozonséges buzanak
(Triticum aestivum) van meghatarozé szerepe. Bzt a fajt termesztik a vilag terméteriletének tSbb,
mint 90%-an. Jelent6sebb tertleten, a termdtertlet 6-7%-an, a durumbuizat (Triticum durum)
termesztik még. A vilagon t6bb, mint 100 orszagban termesztenck buzat, mely szinte mindenhol
alapvet6 élelmiszer. Termesztésének f6 terilete az északi szélesség 20-65° és a déli szélesség 20-
40° kozotti terilet. A legjelentsebb termeszté orszagok az északi féltekén talilhatok (PEPO et al.,
2019).

A FAO (Food and Agriculture Organization of the United Nations) adatai szerint 2022-ben az 6szi
buza vetéstertilete tobb, mint 219 millié hektar volt a vilagon. A legnagyobb termeszté orszagok
India, Oroszorszag, Kina, Amerikai Egyesiilt Allamok, Kazahsztan, Ausztralia, Kanada, Pakisztan,
Torokorszag és Argentina voltak. Egytittes vetésteriiletiik meghaladta a 155 millié hektart (1.4bra).
Ugyanebben az évben a vildg Osszes buzatermése meghaladta a 808 millié tonnat. A legnagyobb
mennyiséget el6allité orszagok Kina, India, Oroszorszag, Amerikai Egyesiilt Allamok, Ausztrilia,
Franciaorszag, Kanada, Pakisztan, Németorszag és Argentina voltak (2.4bra). Mint lathato, a
termesztési intenzitast jellemzé termésatlagok miatt, a tiz legnagyobb teriileten termeszté orszag

nem esik egybe a tiz legnagyobb termést el6allité orszaggal.



A legnagyobb buza vetésterulettel rendelkezd
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1.abra: A vilag legnagyobb buza vetésteriilettel rendelkezé orszagai, forras: FAO

Avilag legnagyobb buzatermeszt6 orszagai, 2022
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2.abra: A vilag legnagyobb buzaterméssel rendelkezé orszagai, forras: FAO

2022-ben Magyarorszagon valamivel t6bb, mint 979 ezer hektaron termesztettek 6szi buzat. Ezzel
a vetéstertlettel a vilag 30. legnagyobb &szi buza vetésterilettel rendelkezé orszaga volt
Magyarorszag. 2022-ben a magyarorszagi termésatlag, a nem tal kedvezd évjaratnak is
koszonhetSen, 4,45 tonna/hektar volt. Az orszagban igy 4,355 millié biza termett, amely
mennyiséggel a 27. blzatermeszté orszag voltunk a vilagon 2022-ben.

Az elmult tiz éves id6szakban a magyarorszagi termésatlagok rendre 5 tonna/hektar felett alakultak

(3.abra). Ez aldl, csak a 2022-es év volt a kivétel, a rendkiviil szaraz id6jaras miatt.



Az 6szi buza magyarorszagi termésatlagainak
alakulasa (kg/ha)
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3.abra: Az 6szi buza magyarorszagi termésatlagainak alakulasa, forras: KSH

2.2. Az 6szi buza kérokozoéi

Az 6szi buzat a teljes tenyészidGszak alatt, vetést6l a betakaritasig, minden fenoldgiai fazisban
veszélyeztethetik  killonb6z6  kérokozok. A buzat megtamadd koérokozok jelentés része
gombabetegség, de a kulénb6z6 virus fertézéseknek is nagy jelentésége, karokozasa lehetséges
adott évjaratokban (PEPO et al. 2019).

KADLICSKO (1995) szerint a biza legfontosabb betegségei a Buiza csikos mozaik (WSMV) és a
Buzatorpulés (WDV) virusok, a torsgomba (Gaumannomyces graminis), a szartéré gomba
(Psendocercosporella herpotrichoides), a feketerozsda (Puccinia graminis f. sp. tritici), a sargarozsda (Puccinia
stritformis), a vorosrozsda (Puccinia recondita), a lisztharmat (Erysiphe graminis . sp. tritici), a szeptorias
levél- és pelyvafoltossag (Septoria tritici), a buzakéuszog (Tilletia foetida), a torpetszog (Tilletia
contraversa), a bazaporiszog (Ustilago nuda) és a bazafuzaridzis (Fusarinm spp.).

Az 6sz, illetve a tél folyaman el6fordulhatnak csira pusztulast, valamint gyokér elhalast okozé
betegségek. Melegebb Gszi id6jaras esetén megjelenhetnek kiilonb6z6 gombabetegségek, mint a
lisztharmat és a levélrozsda. A tavaszi fejlédés megindulasival a mar &sszel is fert6z6
gombabetegségek jelentdsége nd, tovabba ujabb gombabetegségek jelenhetnek meg az
allomanyokban. A kora tavaszi felmelegedéssel fokozodik a killénb6z6 virusvektorok aktivitasa,
melynek kovetkeztében egyre tobb virus fertézéssel szamolhatunk az allomanyokban.

A buza szarba indulasa utan el6térbe kertilhetnek a szartébetegségek, valamint a levélfeliiletet
karosité betegségek. A megfelel6 védekezés elmulasztasa esetén ezek a betegségek jelentSs
termésveszteséget okozhatnak. A kaldszhanyas utan, a viragzas idészakaban a hajlamosit6 id&jarasi

tényezOk kovetkeztében megndhet a fuzaridzis kockazata. A fuzaridzis ellen elengedhetetlen a
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hatékony védekezés a termésveszteség, a mindségromlas és a toxintartalom novekedésének

megel6zése vagy csokkentése érdekében (GLITS et al., 1997).

2.3. Az 6szi buza fuzariozisa

A buzafuzaridzis az 6szi buza egyik legsulyosabb betegsége. Mindentitt el6fordulhat, ahol buzat
termesztenek. A kérokozok a buza névények minden részét fertézhetik, igy a fert6zo6tt névényeken
tobbféle tiinet és karokozasok jelentkezhetnek a csirapusztulastél a kalasz fertéz6désig. A
termésben mennyiségi és mindségi karokat is okoznak. Jarvanyos években a termésveszteség
meghaladhatja az 50%-ot is. A csirakori betegségnek a buza j6 bokrosod6 képessége miatt talan
kisebb jelentésége van (KADLICSKO, 1995).

A kalaszok fuzariumos fert6z6dése viszont tobb szempontbodl is veszélyezteti a termés mennyiségét
és mindségét. A kalaszok fert6zédése a viragzas idészakaban torténhet meg, a szabadda valo
porzokon keresztiil (CARRAZA 2008, GYORGY et al. 2020). KUBO et al. (2013) kutatasai szerint
a gabonaféléknél, igy a buzanal is, haromféle viragzasi tipust kilonboztethetink meg. A
kazmogamikus tipus esetén mindharom porzé elhagyja a viragkelyhet, a kleisztogamikus tipus
esetén mindharom porzé bent marad a viragkehelyben. A koztes, kevert tipus esetén pedig egy-
vagy két porzé hagyja el a viragkelyhet. A fert6zéssel szembeni legnagyobb toleranciat a
kleisztogamikus, zart virdgzasu fajtak esetén figyelték meg. A legsulyosabb fert6zéseket pedig a
kevert viragzasu fajtaknal.

A kalaszfuzarium okozta karok tobb tényezére vezethetSk vissza. El6szor is a kalasz fert6zés
kovetkeztében jelentés szemtermés veszteség alakulhat ki. PASTI (1977a) vizsgalatai szerint
jarvanyos években a fert6zés a termés mennyiségét akar a felére is csokkentheti. Tobb szerz6
(MESTERHAZY 1977, SZUNICS et al. 1987) is bizonyitotta, hogy ennél jéval nagyobb, akar 70-
80%-os, termés veszteség is el6idézheté mesterségesen fertézott kisérletekben. Kalaszfuzarium
fert6zésnél a termésveszteség kozvetlen oka, hogy a kalaszban 1évé fertézott viragok nem
termékenytlnek meg, vagy ha mégis, akkor a szemek alulfejlettek és konnylek lesznek (BAI-
SHANER, 1994). A késébb bekovetkezé szemfert6zések kovetkeztében, a szemek ugyan
gyarapitjak a hozamot, de a hektolitertémegben csékkenés figyelheté meg (MESTERHAZY 1974
a). Szamos szerzG vizsgalata ramutatott, hogy a kalaszfuzarium fert6zés negativan hat tébb
terméskomponensre (ezerszem toémeg, hektolitersuly, kalaszonkénti szemszam és szemtomeg),
melynek eredményeként a termés mennyiségi csokkenése alakul ki (SZUNICS-SZUNICS 1981,
SZUNICS et al. 1987, JONES-MIROCHA 1999).
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Maisodsorban, talan a termésveszteségnél is fontosabb tényezd, a fuzariumos szemfertézottség
kialakulasa. A szemfert6zottségnek tébb kovetkezménye is lehet. Tébb szerzé igazolta, hogy a
fertézott szemeknek jelentésen csdkken a csirazasi szazaléka és erélye JAKABNE-BEKESI 1993,
MURRAY et al. 1998). Fuzarium fert6zott vetémag hasznalata pedig a kovetkez6 évben
eredményezhet ismét termésveszteséget (HADNAGY — KARLINSZKINE 1970).

A fuzariumos szemfert6zés rontja a termés mindségi tulajdonsagait is. Mikozben a gomba
micéliuma atszovi a fert6zott szemek endospermiumat, roncsolja a keményitészemcséket és a
tartalékfehérjéket (BECHTEL et al. 1985). A fert6z¢és hatasara megvaltozik az aminosav-6sszetétel
is (SZUNICS et al. 1987, BEYER — AUMANN 2008). A szemben lejatszo6do lebontd folyamatok
kovetkeztében csOkkenhet a liszt mindsége, a tészta konzisztencidja és sutési tulajdonsagai
(DEXTER et al. 1996). EL. CHAMI et al. (2023) legtjabb vizsgalatai szintén megerdsitették, hogy
a Pusarium fertézés névekedése rontja a buza mindségét. Igy negativan befolyasolja a
fehérjetartalmat, a hektolitertomeget, az ezerszemtémeget, az esésszamot, a sikértartalmat és a
Zeleny tlepedési indexet. Minél magasabb a Fusarium fert6zés, annal alacsonyabbak a buza
mindségi paraméterel.

Emellett a kalaszfuzarium fert6zés egyik legfontosabb tiinete, karokozasa lehet a mikotoxin
szennyezb&dés. Bizonyos fuzarium fajok mikotoxinokat termelhetnek, melyek erésen mérgezéek
lehetnek a melegvért él6lényekre. A gabonaban el6fordulé legfontosabb mikotoxinok a
trichotecének, ezen belil is a deoxynivalenon (DON), a nivalenol (NIV), a T-2 és a HT-2 toxinok
(BOTTALICO-PERRONE 2002). A toxinszennyezettség felismerését megneheziti, hogy nincs
szoros Osszefliggés a toxin szennyezettség mértéke és a lathato kalasz fert6zottség tiinetei kozott
(GORAL et al. 2018). EL. CHAMI et al. (2022a) vizsgilatai is megallapitottik, hogy a fuzarium
fert6zés, valamint a mikotoxin el6fordulas és annak mértéke ko6zott statisztikailag igazolhatd
szignifikans 6sszefliggés egyik kisérleti varians esetében sem volt igazolhato.

Az 6szi buzan a kaldszfuzarium fertézést nem egyetlen faj okozza. Azért a bizan egy egyész
fajkomplexum lehet a felel6s. PARRY et al. (1995) 6sszefoglalé munkajukban 17 fajt neveztek meg
a vilag buzatermeszt6 terileteirél 1970 ota gyajtott adatok alapjan. A 17 fajbol harmat emeltek ki,
mint a nemzetkozi szinten a legjelent&sebb fertézést okozé fajokat: Fusarium graminearum, Fusarium
cutmorum, Fusarinm avenaceum. A harom faj el6fordulasi aranyat a hémérsékleti viszonyokkal hoztak
Osszefuggésbe. A Fusarinm graminearnm a melegebb, mig a Fusarinm culmorum a hivosebb tertleteken
fordult el6 nagyobb aranyban.

Az 1970-es évektdl kezdve hazankban is tobb kutaté foglalkozott a kalaszfertézést okozoé fuzariu
fajok beazonositasival. BEKESI és HINFNER (1970, 1971) beteg kaliszok és buzaszemek

vizsgalata soran legnagyobb aranyban (75%) a Fusarium graminearnmot azonositotta. Az altaluk
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vizsgalt mintakban kisebb aranyban volt megtalalhatd a Fusariun culmorum, Fusarium oxysporum és a
Fusarinm acuminatum. SZUNICS és SZUNICS (1981) is a Fusarium graminearum, Fusarium culporum
és Fusarium oxysporum fajokat azonosftottik leggyakrabban a vizsgalt mintakban. MESTERHAZY
(1974b, 1984) t6bb munkéjaban is foglalkozott a fuzarium fajok azonositasaval. Az izolalt fuzarium
fajok kozul két fajt talalt a legjelentésebbnek, amelyek a gombapopulacié kb. 90%-at tették ki. A
tert6zott kalaszokon és szemekben a Fusarium graminearnm volt a legjelent6sebb, mig a teljes
névényen okozott fertézést tekintve a Fusarium culmorum volt kiemelkeds. MESTERHAZY (1997a)
ezen adatait kés6bbi beszamoldjaban is megerdsiti.

TOTH (1991) tejes és teljes érést biazamintak Fusarium fajainak felmérésekor a F. sporotrichoides, a
F. poae és a F. semitectum nagyszamu el6fordulasat tapasztalta.

BIRR et al. (2020) djabb vizsgalatai soran is azt talaltak, hogy az altaluk vizsgalt mintakban a
Fusarium graminearnm volt a legelterjetebb faj. Ezt kovette a Fusarium culmorum, a Fusarium avenacenm
¢és a Fusarium poae, mig a Fusarium tricinctum és a Fusarium langsethiae csak nagyon kis mennyiségben
volt kimutathato.

A buzakalaszok Fuzarium fajokkal torténd fertéz6dését tobb tényezd is befolyasolja. Az egyik
legfontosabb befolyasolé tényezé az id6jards. KUKEDI (1988) vizsgalatai alapjin nem fog jarvany
kialakulni a buzatablakban, ha az id6jaras nem kedvez6 a gombaknak, még akkor sem, ha minden
mas korilmény optimalis is azok szamara. T6bb szerzé is igazolta, hogy az elmult évtizedek
nagyobb jarvanyai szinte mindig a tavaszi vagy kora nyari es6zésekkel voltak 6sszefiiggésbe
hozhaték (PASTI 1977b, MCMULLEN et al. 1997, APONVYI et al. 1998, HALASZ — TOTH
2011). A kalaszfuzarium fert6zés kialakulasihoz mar az is elegendS lehet, ha a buzatablan
megfeleléek a korilmények a magasabb paratartalom kialakulasahoz, és a novények feltletén
gyakran képz4dik harmat (APONYT et al. 1998). A csapadék hatdsa az érést kbvetSen is jelentSs
lehet. Az aratasi id6szakban el6forduld esézések a masodlagos kérokozéd fuzarium fajok
megjelenését, fert6zését idézhetik el6 (HORNOK et al. 2005).

Az évijaratok, és ezen belil az azt jellemz6 csapadék viszonyok hatasat a legijabb kutatasok is
megerésitik (IKATAT 2008). EL. CHAMI et al. (2022b) vizsgalatai is megerdsitik, hogy a viragzasi
idSszakban jelentkez6 magasabb csapadékmennyiség nagyobb fert6zést eredményezett.

A csapadékon kivil mas id6jarasi tényezok is elésegithetik a fuzariumos kalaszfertézés kialakulasat.
A magas hémérséklet és paratartalom idedlis feltételt jelent a gombak szaporodasihoz (KUKEDI
1971).

A kalaszfuzarium fertézés kialakulasa szoros Osszefliiggésben van az adott tertleten jelenlévé
fert6z6anyag mennyiségével. Az egyre inkabb elterjed6ben 1évé csokkentett talajmivelés (no-till,

minimun-till) el6segiti a korokozok szarmaradvanyon torténd attelelését (MCMULLEN et al. 1997,
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DILL-MACKY — JONES 2000). WEBER- et al. (2016) vizsgalatai is arra az eredményre jutottak,
hogy a forgatas nélkili mavelési rendszerben nagyobb volt a fert6zés mértéke, mint a forgatasos
miuvelés esetén.

A termesztés soran alkalmazott kilonbozé agrotechnikai eljarasok szintén befolyasolhatjak a
kialakulo fert6zés mértékét. Tébb szerzé (KUKEDI 1972, PASTI 1977a) mar a hetvenes években
beszamolt réla, hogy az aranytalan, egyoldali nitrogén mitragyazas novelheti a kaldszfuzarium-
fert6zés mértékét. A névekvé tapanyag szintek fert6zést elésegitd hatasat tobb frissebb kutatasi is
alatamasztotta (PEPO 2009, VARI — PEPO 2012, SZABO 2013).

Tobb vizsgalat szerint azok a tényezdk, melyek altalanossagban kedvezéen hatnak az allomanyban
a magas paratartalom kialakulasara, elésegitik a fuzariumos betegségek terjedését (MESTERHAZY
1987, 1995). Ilyen tényezok példaul a nagyobb allomanysiriség, és a buza megddlése is
(SZENTKIRALYINE 1973, KUKEDI 2001).

2.4. Az 6szi buza fuzariumos betegségei elleni védekezés lehet6ségei

A betegség elleni védekezésben nagyon fontos a megel6zés. Ennek egyik alapveté eleme az
egészséges novényallomany kialakulasdhoz szitkséges feltételek megteremtése. A termelGk a
kilonb6z6 technoldgiai elemek megfelelé idézitésével, megfelelé szinvonala kivitelezésével
segithetik ezt el6. Az egészséges névényallomany fejlédéséhez a vetést optimalis id6ben kell
elvégezni, és mindenféleképpen egészséges, ellenbrzott, csavazott szaporito anyagot kell hasznalni,
hogy a vetémag ne legyen a fert6zés egyik forrasa (KUKEDI 1971, MARTIN - JOHNSTON
1982).

JANSSEN et al. (2019) dolgozatukban ramutattak arra, hogy a termesztés soran a leghatékonyabb
és legteljesebb védelmet az integralt ndvényvédelmi szemlélettel érhetjik el, amely magaban foglalja
a megfelel fajta valasztas mellett az agrotechnikai és kémiai védekezési modszereket is.

A védekezés alapjat a megfelel6 ellenallésaggal rendelkezé fajta kivalasztasa jelenti. Napjainkban
azonban nem léteznek olyan Gszi buza fajtak, amelyek rezisztensek lennének a fuzariumos
megbetegedésekkel szemben, ezért a termesztés soran a novényeket megfeleléen megvalasztott
agrotechnikai médszerekkel és gombadlé szerekkel kell timogatni (MESTERHAZY, 2020). A
kedvezétlen idGjarasi viszonyok kialakulasa azonban jelent6sen csékkentheti az alkalmazott
névényvédelmi modszerek (agrotechnikai, kémiai) hatékonysagat (MIELNICZUK -
SKWARYLO-BEDNARZ, 2020).

A kilonb6zé nemesité hazak mar évtizedek 6ta dolgoznak a fuzarium ellanallé buzafajtak

nemesitéséhez sziikséges génforrasok megtalalasan és nemesitési technikak kidolgozasan. Szegedi
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nemesiték és kutatok (METERHAZY et al. 2008) egzotikus tavaszi buza génforrasok
alkalmazasaval értek el nagy ellenallésagot 6szi buzaban. Ezek a forrasok viszont kedvezétlentl
hathatnak az agronémiai tulajdonsagokra. Ezért az Gjonnan létrehozott nemesitési populaciok
hatékony fenotipusos szelekcidja elkeriilhetetlen.

A fuzariumos megbetegedések azonban a legtobb buzatermé teriileten azonban rendszertelentl
jelennek meg. Tovabba a buza fuzariumos megbetegedésekkel szembeni ellenallé képessége egy
rendkiviil Osszetett folyamat, melyet jelenleg 6t kiilénb6z6 komponens egytitteseként értelmeznek.
Ezért a hatékony nemesitéshez, fenotipusos szelekcidhoz a nemesitési anyagok mesterséges
inokulalasara van szikség (MESTERHAZY 1997b, MESTERHAZY 2024). A nemesitési
programokban a korai generaciok mesterséges inokulalasat kvetSen kialakult tunetek értékelésével
mért ellenallésag a szelekcié egyik legfontosabb médszere MESTERHAZY 1995). Az inokulalas
soran egyidejileg alkalmazott tobb jelent6sen noveli a fenotipizalas megbizhatosagat (Téth et al.

2020).
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3. Anyag és modszer

3.1. A vizsgalat alapjaul szolgal6 kisérlet bemutatasa

A dolgozat alapjat képezé kisérleteket az Isterra Kozép-Eurdopa Kft. fizesabonyi nemesitd
allomasanak kisérleti terén allitottuk be. Két évjaratban vizsgaltunk hét, az Isterra Kft. altal
forgalmazott, 6szi biza fajtat killénb6z6 agrotechnikai beallitasok mellett.

A vizsgalat véletlen blokk elrendezéses, kisparcellas harom ismétléses kisérletként lett kivitelezve,

ahol a nett6 parcella méret 5m? volt.

- ¢ Fuzesabon’y

BELVAROS

4.abra: A kisérlet helyszinének elhelyezkedése (sajat szerkesztés)

A kisérletben harom kiilénb6z6 agrotechnikai tényezot vizsgaltunk az egyes fajtak vonatkozasaban.
Ezek a vizsgalt tényez6k a tészam és a termesztés technoldgia intenzitasa voltak, amely magaban
foglalta a vetésidé és a kijutatott fejtragya killonb6z6 mennyiségének kombinacioit.

Az allomany siriség tekintetében harom kiilénb6z6 tészamot alkalmaztunk a kisérlet beallitasa,
vetése soran. A legalacsonyabb alkalmazott t&szam a 250 csira/m?* volt. A kozepes szint a 350
csira/m*es t6szam, mig a kisérletben alkalmazott legmagasabb t6sziam a 450 csira/ m” volt.
Vetésidd tekintetében két beallitast alkalmaztunk. Az elsé vetésre ,,normal” vetésidGben, azaz
oktober masodik hetében kertlt sor. A masodik, ,,kései” vetést pedig az elsé vetés kikelését kbvetd
nyolcadik napon végeztiik. Ennek megfelel6en az egyes évjaratokban a konkrét vetésidépontok a

kovetkez6képpen alakultak:
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e 2021. oktéber 13. — elsé vizsgalati szezon, ,,korai” vetés
e 2021. november 05. — els6 vizsgalati szezon, ,,korai” vetés
e 2022. oktéber 08. — masodik vizsgalati szezon, ,,korai” vetés
e 2022. oktéber 27. - masodik vizsgalati szezon, ,,korai” vetés
Tapanyag utanpotlas tekintetében két vizsgalati szintet allitottunk be. Mindkét vizsgalati szinten a
kisérleti teriilet ugyanazt az 6szi alaptragyat kapta, kilonbség a tavaszi fejtragyazasban volt. Az
wExtenziv’-nek nevezett szinten tavaszi fejtragyazast nem alkalmaztunk. Az ,Intenziv’-nek
nevezett szinten két trészletben Osszesen 106 kg/ha nitrogén hatéanyagot juttattunk ki
fejtragyaként.
A fentebb részletezett harom agrotechnikai paramétert figyelembe véve fajtanként kilenc kisérleti
beallitast alkalmaztunk, az alabbiak szerint:
o l.kisérleti beallitas: 250 csira/ m2 t&szam, ,,normal” vetésidd, ,,intenziv”’ tipanyag
utanpotlas
o 2.kisérleti beallitas: 250 csira/ m2 tészam, ,,kései” vetésidd, ,intenziv”’ tipanyag utinpotlas
o 3.kisétleti beallitas: 250 csira/ m2 t6szam, ,,kései” vetésids, ,extenziv’ tipanyag utinpotlas
o 4kisérleti beallitas: 350 csira/ m2 t&szam, ,,normal” vetésidd, ,,intenziv”’ tipanyag
utanpotlas
o 5.kisérleti beallitas: 350 csira/ m2 tészam, ,,kései” vetésids, ,intenziv’’ tipanyag utinpotlas
o  (.kisérleti beallitas: 350 csira/ m2 t6szam, ,,kései” vetésids, ,extenziv’”’ tipanyag utinpotlas
o 7.kisérleti beallitas: 450 csira/ m2 t&szam, ,,normal” vetésidd, ,,intenziv”’ tipanyag
utanpotlas
o 8.kisérleti beallitas: 450 csira/ m2 tészam, ,kései” vetésids, ,intenziv’’ tipanyag utinpotlas

o 9.kisérleti beallitas: 450 csira/ m2 tSszam, ,,kései” vetésids, ,extenziv’’ tipanyag utinpoitlas

3.2. A vizsgalt évjaratok bemutatasa

Az el6z6 pontban bemutatott kisérletet két egymast kbvets évjaratban allitottuk be. A 2021-2022-
es évjarat volt az els6, mig a 2022-2023-as évjarat a masodik vizsgalati periddus.

A két évijarat id6jarasa nagyban kilonbozott egymastdl. A dolgozatban k6z6lt, a kisérleti helyszinre
vonatkoz6 idGjarasi adatokat a kisérleti tertletre kihelyezett sajat Uzemeltetésti Sencrop
meteorologiai allomassal gydjtottik. A meteoroldgiai allomas két alegységbdl all. A Raincrop
alegység méri a csapadék mennyiséget, a h6mérsékletet, a paratartalmat és a harmatpontot. A

Windcrop alegység méri a szélsebességet, a széliranyt és a széllokéseket.
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Az elsé vizsgalt évjarat, a 2021-2022-es évjarat, a sokéves atlagnal joval szarazabb és 6sszességében
némileg melegebb évijarat volt. A vizsgalt évjaratban, a fiizesabonyi termdhelyen 364,91 mm volt
az éves csapadék mennyiség, ami a harminc éves atlag mindossze 60,5%-a.

A buzakalaszok fert6z6dése szempontjabol kiemelt jellentéségt viragzas kori — majus havi id6jaras
a sokéves atlaghoz viszonyitva extrém szaraznak, viszont kozel atlagos hémérsékletinek mondhato
volt. A majus havi csapadék mennyiség mindossze 12,44 mm volt, ami a harminc éves atlag 19,9%-

a.

1.tablazat: A 2021-2022-es évjarat id6jarasi adatai

0 0 Osszesen

Bug. | Seept | Okt | Nov. | Dec. | Jan | Febr | Mérc. | Apr. | M&. | Jin | Jil | /Atag

Havi csapadék mennyiség (mm) - Fiizesabony, 2021-2022 | 65.03 | 9.65 | 1067 | 5969 | 32 25 1 265 | 391 | 1244 | 5689 | 43.44 | 36491
Eghajlatinorma (mm) 1981-2010 606 | 48 | M4 | w2 | o | B [ 37| 3 | M5 | e | B6| 65 | 6032

Atlagos havi kcaéphomérséklet (°C) - Fizesabony, 2021-2022 | 208 | 176 | 104 | 52 403 4 5.2 83 | 153 | 208 | 29 | 109
Eghajlatinorma(°€) 1981-2010 05| 158 | 105 | 46 11 11 05 5.1 10 | 162 | 190 | 202 | 104

A masodik vizsgalt évjarat, a 2022-2023-as évjarat, viszont a sokéves atlagnal csapadékosabb és
némileg melegebb volt. Az éves csapadék mennyiség 666,3 mm volt, ami a harminc éves atlag
110,5%-a.

2023 majus hoénapjaban 70,7 mm csapadék hullott, ami a harminc éves atlag 113,4%-a. A hénap
atlagos kézéphémérséklete viszont jelentdsen, 2,3°C-kal elmaradt a harminc éves atlagtol.

Ugyan az atlagnal csapadékosabb majusi id6jaras kedvezonek ténhet a buzakaldszok gomba
kérokozokkal torténd fert6zéséhez, az atlagosnal hivosebb idéjaras viszont kedvezétlentl

hathatott a gombak szaporodéképességére.

2.tablazat: A 2022-2023-as évjarat id6jarasi adatai

un s Osszesen
Aug. | Seept | Okt | Nov. | Dec. | Jam. | Febr. | Marc. | Apr. | M. | Jin. | Jil | /Atlg

Havi csapadék mennyiség (mm) - Fiizesabony, 202-2022 | 224 | 1843 | 186 | 388 | 709 | 789 | 74 | 340 | 383 | 707 | &7 | 8.4 | 6663

Eghajlatinorma (mm) 1981:2010 66 | 58 | @4 | w2 | w0 | 0| 3| w0 | ms | | B | eso | e

Atlagos havi kozéphomerséklet (°C) - izesabony, 2021-2022 | 204 | 153 | 123 | 61 | 19 | 39 | 23 | 66 | 91 | B9 | 172 | 21 | 109

Eghailatinorma ‘() 1981-2010 05 | 158 | 105 ) 46 | L1 ] L1 [ 05 | 51 | 100 | 162 | 190 | 212 | 104
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3.3. A kisérletben szerepl6 fajtak bemutatasa

A dolgozat alapjat képez6 vizsgalatban hét hazankban is forgalmazott &szi buza fajta fuzariumos
szemfert6zottségét vizsgaltuk. Mind a hét fajta a francia Florimond Desprez nemesit6haz fajtaja.
A vizsgalatban a kovetkezé fajtak szerepeltek: Ampleur, Basilio, Complice, Frenetic, Generalis,
Prestance, Providence.

AMPLEUR

A korai éréscsoportba tartozo, szalkas kalaszu fajta. Magas terméspotenciallal rendelkezd, euro-
malmi minéségd termést ado fajta. A fajta 2021-ben Franciaorszagban kerilt regisztralasra.
BASILIO

Igen korai érésti, szalkas kalaszu, alacsony szara fajta. J6 6koldgiai alkalmazkodé képesség mellet,
nagy terméképesség és malmi vagy prémium mindségd termés jellemzi. A fajta 2015-ben
Spanyolorszagban, 2016-ban  Magyarorszagon, Horvatorszagban és  Szerbiaban  kerlt
regisztralasra.

COMPLICE

A korai éréscsoportba tartozo, szalkas kalasza fajta. Nagy termdképesség és malmi mindségi
termés jellemzi. A fajta kiemelked6 Okoldgiai alkalmazkodd képességgel, és évjaratonkénti
termésstabilitassal rendelkezik. A fajta 2016-ban Franciaorszagban, 2017-ben Spanyolorszagban,
2020-ban pedig Szerbiaban kerilt regisztralasra.

FRENETIC

Igen korai érésd, szalkas kalaszu fajta. Magas terméképességti, malmi vagy prémium mindségi
termést add fajta. A 2022. évi GOSZ-VSZT-NAK Buza ajanlati fajtalista kisérlet korai
éréscsoportjanak legnagyobb termést ado fajtaja. A fajta 2019-ben Magyarorszagon, Ausztriaban,
Horvatorszagban és Szerbiaban kertlt regisztralasra.

GENERALIS

Korai érésd, szalkas kalaszu, alacsony szard fajta. Nagy terméképesség és malmi minGségi termés
jellemzi. A 2022. évi GOSZ-VSZT-NAK Buza ajanlati fajtalista kisérlet korai éréscsoportjanak
masodik legnagyobb termést ado6 fajtaja. A fajta 2021-ben Magyarorszagon és Horvatorszagban
kapott allami elismerést.

PRESTANCE

A kozép-korai éréscsoportba tartozé, szalkas kalaszu fajta. Magas terméspotenciallal rendelkezd,
euro-malmi minéségl termést ado fajta. A fajta 2020-ben Franciaorszagban és Spanyolorszagban
kertlt regisztralasra.

PROVIDENCE
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A korai éréscsoportba tartozé, szalkas kaldsza fajta. Magas terméspotenciallal rendelkez6, malmi

mindségt termést ado fajta. A fajta 2018-ban Franciaorszagban kertlt regisztralasra.

3.4. Az alkalmazott vizsgalati modszer

A vizsgalat soran a fentebb részletezett kisérletb6l szarmazé magmintak szemfert6zOttségét
vizsgaltuk. A vizsgalat soran az ISTA (Nemzetk6zi Magvizsgal6 Szovetség) altal is ajanlott, eredeti
szubsztratumon torténd, ugynevezett szirépapir modszert hasznaltuk. Az egyes magtételekbdl 100
szem magot helyeztiink nedves szlrépapirra, mely mintat 7 napon keresztil 24°C-on inkubaltuk.
A 7 nap inkubaciét kovetéen megszamoltuk a fert6zott szemek szamat, amely értékkel
megallapitottuk a szemfert6zés mértékét.

Mindkét évjaratbol, minden fajta esetén haromszor 100 buzaszemet vizsgaltunk meg minden
alkalmazott kezelésbol.

A dolgozat alapjat tehat évjaratonként 189, azaz Osszesen 378 szaz szemes minta szemfert6zottség

vizsgalata képezi.

5.abra: Minta el6készitése vizsgalatra (a szerzd sajat felvétele)

19



6.abra: Inkubdlt minta kiértékelés el6tt (a szerzd sajat felvétele)

3.5. Az eredmények értékelése soran alkalmazott adatelemzési modszerek

A vizsgalat soran kapott eredmények statisztikai értékelésére a Microsoft Excel adatbazis kezel6
szoftvert hasznaltam. Az adatelemzés soran a vizsgalt paraméterck fiiggvényében egytényezGs

varianciaanaliziseket, kéttényez8s varianciaanaliziseket tovabba korrelacié analiziseket végeztem.
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4. Vizsgalati eredmények és értékelésiik

A mintaink szemfert6zottségének vizsgalata soran mindkét évjaratban csak Fusarium spp.
fert6zéseket talaltunk. Egyéb koérokozé gomba fajok — Aspergilus spp., Penicilium spp. — jelenlétét,
fert6zését nem tudtuk kimutatni, igazolni. A szemfertézést okozd konkrét Fusarium fajok
meghatarozasara, a vizsgalat keretei miatt nem kertlt sor.

A szemfert6zések mértéke mindkét vizsgalt évjaratban nagyon alacsony volt. Az elsé vizsgalt
évijaratban, 2021-2022-ben, a vizsgalt hét fajta és valamennyi kezelés atlagaban a szemfert6zottség
mértéke mindossze 0,38% volt. Azaz ebben az évjaratban Fusarium spp. szemfert6zottséget
joforman csak nyomokban talaltunk.

A masodik vizsgalt évjarat, a 2022-2023-as évjarat, atlagos Fusarium spp. szemfert6zottsége is
nagyon alacsony volt, minddssze 2%.

A vizsgalt évjaratokban az iddjarasi adatok adhatnak magyarazatot ezekre a nagyon alacsony
fert6zottségi értékekre. A 2021-2022-es évjarat extrém szaraz volt. Az éves csapadék mennyisége a
harminc éves atlagnak mindéssze 60,5%-a volt. Ennél is szarazabb volt a majus honap, ami kiemelt
jelentéségl a viragzas soran bekovetkezd virdg- és szemfert6zések szempontjabol. A vizsgalt
hénapban a csapadék mennyisége 12,44 mm volt a kisérlet helyszinén, ami a harminc éves atlagnak
mind6ssze 19,9%-a.

2023 majusaban a kisérleti tertileten 70,7 mm csapadék hullott, ami a harminc éves atlagot 13,4%-
kal meghaladé mennyiség. A honap atlaghémérséklete azonban csak 13,9°C fok volt. Ez az érték
2,3°C fokkal elmarad a majus hénapra jellemzé 16,2°C fokos harminc éves atlagértéktol.
Osszefoglalva tehat elmondhat6, hogy a két vizsgalt évjarat egyikében sem voltak igazan
megfeleléek az idéjarasi feltételek a kiilonbo6z6 kalasz fertézést okozd Fusarium fajok szamara.

A kapott adatok értékelése soran vizsgaltuk az évijaratok, a fajtak és a kiillonb6z6 kisérleti beallitasok

(kezelések) hatasat a Fusariumos szemfertézottségre.
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7.abra: Minta értékelés (a szerzé sajat felvétele)

8.abra: Fusarium spp. fertézés a vizsgalt mintaban (a szerzé sajat felvétele)
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4.1. Az évjaratok hatasa a szemfert6zottség mértékére

A nagyon alacsony szemfert6zottségi értékek ellenére is egyértelmi kiilonbség volt kimutathato a
két vizsgalt évjarat kozott a hét vizsgalt fajta és a kilonb6z6 kisérleti beallitasok atlagaban.

Az egytényezGs varianciaanalizis szignifikans killonbséget mutatott ki a két évjarat kozott (3.
tiblizat). Bz megegyezik a szakirodalomban éltalanosan leirtakkal (IKATAT 2008, EI. CHAMI et al.
2022b), miszerint az

évjaratnak alapvetéen meghatarozé szerepe van a Fusariumos

szemfert6zottség mértékében.

Atlagos Fusarium spp. szemfertézottség

2.5

OII -I I| .| .| -I I|

Generalis

N

1

(¢)]

RN

0

(¢)]

Ampleur Basilio Complice Frenetic Prestance Providence

2022 m2023

9.abra: A vizsgalt évjaratok atlagos Fuzariumos szemfert6z6ttség adatai (%) a
vizsgalt fajtak esetében

3.tablazat: Az évjaratok hatasat elemz$ egytényezds varianciaanalizis eredményei
VARIANCIAANALIZIS

Tényezdok SS df MSs F p-érték F krit.
Csoportok
kozott/Evjaratok 83.11199 11883.11199 | 167.7317 | 8.61356E-25| 3.91755
Csoporton belil 61.44268 1241 0.495505
Osszesen 144.5547 125
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4.2. A fajtak hatdsa a szemfert6zottség mértékére

Mindkét kisérleti szezonban megnéztik az alkalmazott kezelések atlagaban a vizsgalt hét fajta

hatasat a szemfert6zottségi adatokra.

Az elsé kisérleti szezonban (2021-2022) nem talaltunk semmiféle statisztikailag igazolhato

kilonbséget a vizsgalt fajtak szemfert6zottségének mértékében. Figyelembe véve az extrém

alacsony atlagos fert6zottségi szintet, ez teljes mértékben érthetd.

A masodik vizsgalati szezonban, a szintén igen alacsony atlagos fert6zottségi értékek ellenére is (4.

tablazat), kimutathaté kilonbséget taldltunk az egyes fajtak atlagos szemfert6zottségi értékei kozott.

4.tablazat: A vizsgalt fajtak atlagos szemfert6zottségi értékei a 2022-2023-as

szezonban
E:;Zles, Ampleur Basilio Complice Frenetic Generalis Prestance | Providence
Kezelés 1. 1.00 0.33 3.00 5.33 2.67 1.67 2.00
Kezelés 2. 1.00 3.00 4.00 3.00 2.00 1.67 1.00
Kezelés 3. 1.00 1.33 1.67 1.67 1.00 4.00 1.33
Kezelés 4. 1.33 2.67 2.00 3.00 2.67 1.67 2.33
Kezelés 5. 1.67 2.67 2.00 3.00 2.00 1.67 2.33
Kezelés 6. 1.00 1.33 2.33 2.00 1.00 1.33 2.33
Kezelés 7. 1.67 1.33 3.33 3.00 2.33 1.33 1.67
Kezelés 8. 2.33 1.00 1.33 1.33 2.67 0.33 2.33
Kezelés 9. 1.00 2.67 2.67 2.00 1.67 1.00 3.00

Atlag

i 1.33 1.81 2.48 2.70 2.00 1.63 2.04
fertézottség

A 2023-as évet vizsgalva az egytényezGs varianciaanalizis szignifikans kilonbséget mutatott ki az

egyes vizsgalt fajtak atlagos szemfert6zottségi adatai kozott (3. tiblizaz).

5.tablazat: A fajtak hatasat elemzé e

ytényezGs varianciaanalizis eredményei

VARIANCIAANALIZIS

Tényezdbk SS df MS F p-érték F krit.
Csoportok kozott/ Fajtak 12.09877 6|2.016461 | 2.798858 | 0.018799 | 2.265567
Csoporton belil 40.34568 56| 0.720459
Osszesen 52.44444 62

A kulénboz6 fajtakat paronként vizsgalva, tobb olyan fajtapart is talaltunk, ahol az alkalmazott t-

proba szignifikans killénbséget mutatott a szemfert6zottségi értékek kozott (6. tablazat).
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0.tablazat: A t-probak eredményei az egyes fajtaparok esetében, 2022-2023-as

évjarat
Fajta parok t-proba eredménye
Ampleur Basilio 0.19009
Ampleur Complice 0.00273
Ampleur Frenetic 0.00527
Ampleur Generalis 0.02620
Ampleur Prestance 0.43030
Ampleur Providence 0.01467
Basilio Complice 0.13536
Basilio Frenetic 0.09734
Basilio Generalis 0.63733
Basilio Prestance 0.69044
Basilio Providence 0.56171
Complice Frenetic 0.65370
Complice Generalis 0.20039
Complice Prestance 0.06837
Complice Providence 0.22155
Frenetic Generalis 0.13976
Frenetic Prestance 0.05333
Frenetic Providence 0.15275
Generalis Prestance 0.36645
Generalis Providence 0.90375
Prestance Providence 0.30985

A legkisebb atlagos szemfert6zottséget mutaté Ampleur fajta szignifikansan kilénb6zott tobb
vizsgalt fajtaté is. Ezek a nagyobb atlagos szemfert6zottséget mutatd fajtak a Complice, a

Frenetic, a Generalis és a Providence voltak.

4.3. A vizsgalt fajtak és a kilonb6z6 agrotechnikai beallitasok szemfertézottségre
gyakorolt egyiittes hatasanak vizsgalata

Mindkét évijaratban kéttényezSs varianciaanalizis alkalmazasaval vizsgaltuk a fajtak és a kilénb6z6
agrotechnikai beallitisok egytittes hatasat a szemfert6zottségi adatokra.

Az el6z6 pontban ismertetetthez hasonldan itt is elmondhatd, hogy az elsé vizsgalt évjaratban,
2021-2022-ben, semmilyen kiilonbség vagy Osszefiiggés nem volt kimutathaté a vizsgalt fajtak
szemfert6zottsége és a kilonboz6 vizsgalt tényezbk kozott.

A masodik vizsgalt évjaratban a kapott eredmények Gsszességét értékelve csak a vizsgalt fajtak
hatasat tudtuk igazolni a szemfert6z6ttségi értékekre. A tobbi vizsgalt kisérleti tényezd (vetésidd,

tészam, tapanyag utanpoétlas szinvonala) esetében nem talaltunk Gsszefliggést a szemfertézottségl

adatokkal.
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Az alkalmazott kéttényezds varianciaanalizisek mind a ,,Fajta-T6szam”, mind a ,,Fajta-Vetésid6”

¢és mind a ,,Fajta-Tapanyag utanpoétlas szinvonala” relacidban csak a fajtak szignifikins hatasat

igazoltak a fuzariumos szemfertézottségi adatokra vonatkozoan (7., 8., 9. tablizat).

7.tablazat: A kéttényezds varianciaanalizis eredménye

2022-2023-as évjarat

»Fajta-Tészam” relaciéban,

VARIANCIAANALIZIS

Tényezok SS df MS F p-érték F krit.
Kezelések 0.984127 2| 0.492063| 0.237852| 0.788585| 3.049792
Fajtak 36.2963 6| 6.049383| 2.924126| 0.009719| 2.152911
Kolcsonhatas 29.16402 12| 2.430335| 1.174766| 0.304922| 1.810189
Beldl 347.5556 168 | 2.068783
Osszesen 414 188

8.tablazat: A kéttényezGs varianciaanalizis eredménye

2022-2023-as évjarat

Fajta-Vetésid6” relacioban
y» bl

VARIANCIAANALIZIS

Tényezdk SS df MS F p-érték F krit.
Kezelések 4.031746 2| 2.015873| 0.983861| 0.376009| 3.049792
Fajtak 36.2963 6| 6.049383| 2.952442| 0.009139| 2.152911
Kblcsonhatas 29.44974 12| 2.454145| 1.197762| 0.288359| 1.810189
Belul 344.2222 168 | 2.048942
Osszesen 414 188

9.tablazat: A kéttényezG6s varianciaanalizis eredménye ,,Fajta-Tapanyagutanpoétlas
szinvonala” relacioban, 2022-2023-as évjarat

VARIANCIAANALIZIS

Tényezdk SS df MS F p-érték F krit.
Kezelések 4.666667 2| 2.3833333| 1.132221| 0.324763| 3.049792
Fajtak 36.2963 6| 6.049383| 2.935387| 0.009484| 2.152911
Kblcsonhatas 26.81481 12| 2.234568 | 1.084296 0.37632| 1.810189
Belul 346.2222 168 | 2.060847
Osszesen 414 188
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4.4. A kisérleti eredmények értékelése fajtanként

A vizsgalat soran kapott eredményeket értékeltitk az egyes fajtak vonatkozasaban is. Minden fajta
esetében megnéztikk a kilonb6z6 kisérleti tényezOk hatasait az adott fajta szemfert6zottségi
adataira.

Hasonloban az el6z6ekben bemutatottakhoz, ezekben a vizsgalatokban is csak a masodik vizsgalat
szezon (2022-2023) eredményeiben talaltunk statisztikailag igazolhaté Osszefiggéseket,
kilonbségeket az adott fajta szemfertézottségi adataiban. A fejezet kovetkezé részében bemutatom

fajtanként a kapott eredményeket.

Ampleur

10.tablazat: Az Ampleur fajta szemfert6z6ttség adatai a kiilénb6z6 kezelésekben

Fusarium sp . fert6z6tt szemek aranya (%)
2022 2023
. . Tészam . ... | Tapanyag . . . . . . . .
Fajta Kezelés ) 5. | Vetésidd R 1.ism. 2.ism. 3.ism. atlag 1.ism. 2.ism. 3.ism. atlag
= - (cs"alm.‘ - utanpotlasv - - - - - - - -
Ampleur 1 250 l. INT. 0 0 0 0.00 1 1 1 1.00
Ampleur 2 250 Il. INT. 1 0 0 0.33 1 1 1 1.00
Ampleur 3 250 Il. EXT. 0 0 1 0.33 1 0 2 1.00
Ampleur 4 350 . INT. 0 0 0 0.00 2 2 0 1.33
Ampleur 5 350 18 INT. 0 1 2 1.00 2 2 1 1.67
Ampleur 6 350 Il. EXT. 0 1 3 1.33 0 2 1 1.00
Ampleur 7 450 . INT. 0 2 1 1.00 1 3 1 1.67
Ampleur 8 450 I INT. 0 0 0 0.00 1 3 3 2.33
Ampleur 9 450 Il. EXT. 2 0 1 1.00 0 1 2 1.00

A vizsgalat soran az Ampleur fajta mutatta a legkisebb atlagos szemfert6z6ttségi adatokat, 1,33%
atlagfert6zottség a 2022-2023-as évjaratban.

Az adatok igazoltak az évjaratok egyértelmd hatasat. A masodik vizsgalt évjaratban szignifikansan
nagyobb volt a Fuzariumos szemfert6z6ttség mértéke, mint az elsé vizsgalt évjaratban (0,56% vs.
1,33%).

Az Ampleur fajta esetében a korrelacidanalizis kozepes erdsségli Gsszefuiggést mutatott ki az
alkalmazott tapanyag utanpotlasi szinvonal és a fuzariumos szemfert6zottség mértéke kozott a
masodik vizsgalt szezonban (2022-2023). Ennek értelmében az alkalmazott nagyobb N hat6éanyag
dozisu fejtragyazas magasabb atlagos fuzariumos szemfert6zottséget eredményezett a vizsgalt
fajtanal (72. tablizaz?).

Az eredmények értelmezését neheziti, hogy ugyanez a vizsgalat a masik vizsgalt évjaratban hasonlé
erésség, de ellentétes iranyu Osszefliggést mutatott ki. Ebben az évjaratban azonban nagyon nehéz

barmilyen kévetkeztetés levonasa a csak nyomokban jelentkezé fert6zés miatt.
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11.tablazat: A kéttényez6s varianciaanalizis eredménye ,,Evjaratok-Kezelések”
relacioban, Ampleur fajta, 2022-2023-as évjarat

VARIANCIAANALIZIS

Tényezdk SS df MS F p-érték | F krit.
Evjératok 15.1875 1 15.1875 |14.01923[0.000714 | 4.149097
Kezelések 2.979166667 7 0.425595 | 0.392857 | 0.899538 | 2.312741
Kblcsonhatas 7.979166667 7 1.139881 | 1.052198 | 0.415829 | 2.312741
Beldl 34.66666667 32 1.083333

Osszesen 60.8125 47

12.tablazat: A korrelaciéanalizis eredménye az ,,Evjaratok-Tapanyagutanpétlas
szinvonala” relaciéban, Ampleur fajta, 2022-2023-as évjarat

Tapanyag Fus. 2022 | Fus. 2023
Tapanyag 1
Fus. 2022 -0.47434 1
Fus. 2023 0.53033 -0.16771 1
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Basilio

13.tablazat: A Basilio fajta szemfert6zo6ttség adatai a kiilonb6z6 kezelésekben

Fusarium sp . fert6zott szemek aranya (%)
2022 2023
Fajta Kezelés To'szamz Vetésidé Ta’parjya’g 1.ism. | 2.ism. | 3.ism. atlag 1.ism. | 2.ism. | 3.ism. atlag
= - (cs"almv\ - utanpotlasv - - - - - - -
Basilio 1 250 . INT. 1 1 0 0.67 1 0 0 0.33
Basilio 2 250 1. INT. 0 0 0 0.00 2 3 4 3.00
Basilio 3 250 18 EXT. 1 0 0 0.33 1 1 2 1.33
Basilio 4 350 l. INT. 1 0 0 0.33 5 2 1 2.67
Basilio 5 350 18 INT. 1 0 0 0.33 1 5 2 2.67
Basilio 6 350 Il. EXT. 0 0 0 0.00 2 1 1 1.33
Basilio 7 450 l. INT. 0 0 0 0.00 2 2 0 1.33
Basilio 8 450 1. INT. 0 0 0 0.00 0 1 2 1.00
Basilio 9 450 Il. EXT. 1 0 1 0.67 0 5 3 2.67

A Basilio fajta esetében csak az évjarat hatasat sikerilt igazolnunk (74.7dblizat). A masodik vizsgalt

évijaratban szignifikinsan nagyobb volt a fuzariumos szemfertézottség mértéke, mint az elsé

vizsgalt évijaratban (0,26% vs. 1,81%).

A Basilio fajta esetében tobb igazolhatd Gsszefiiggést az alkalmazott kisérleti beallitasok és a fajta

fuzariumos szemfert6zottségi adatai kézott nem talaltunk.

14.tablazat: A kéttényezGs varianciaanalizis eredménye ,,Evjératok—Kezelések”

relaciéban, Basilio fa

jta, 2022-2023-as évjarat

VARIANCIAANALIZIS

Tényezdk SS df MS F p-érték F krit.
Evjératok 32.66667 |1 32.66667 |28 6.15E-06 4.113165
Kezelések 11.59259 |8 1.449074 |1.242063 |0.303789 |2.208518
Kolcsonhatas 11.66667 |8 1.458333 |1.25 0.299649 |2.208518
Beldl 42 36 1.166667

Osszesen 97.92593 |53
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Complice

15.tablazat: A Complice fajta szemfert6zottség adatai a kilonb6z6 kezelésekben

Fusarium sp . fert6zott szemek aranya (%)
2022 2023
Fajta Kezelés To'szamz Vetésidé Ta’parjya’g 1.ism. | 2.ism. | 3.ism. atlag 1.ism. | 2.ism. | 3.ism. atlag
= - (cs"almv\ - utanpotlasv - - - - - -
Complice 1 250 . INT. 1 0 1 0.67 2 4 3 3.00
Complice 2 250 1. INT. 1 0 1 0.67 6 3 3 4.00
Complice 3 250 18 EXT. 2 0 0 0.67 1 2 2 1.67
Complice 4 350 l. INT. 1 0 0 0.33 3 1 2 2.00
Complice 5 350 18 INT. 0 0 0 0.00 2 2 2 2.00
Complice 6 350 Il. EXT. 0 1 4 1.67 1 5 1 2.33
Complice 7 450 l. INT. 1 0 0 0.33 1 2 7 3.33
Complice 8 450 1. INT. 0 0 0 0.00 1 3 0 1.33
Complice 9 450 Il. EXT. 0 1 1 0.67 5 0 3 2.67

A Complice fajta esetében, a Basilio fajtdhoz hasonldan, szintén csak az évjarat hatasat sikertlt

igazolnunk (76.tdblizat), miszerint a 2022-2023-as szezonban mérheté 2,48%-os atlagos

szemfert6zottség szignifikainsan magasabb volt a 2021-2022-es szezonban mérheté 0,56%-0s

atlagos szemfert6zottségi értéknél.

16.tablazat: A kéttényezGs varianciaanalizis eredménye ,,Evjératok—Kezelések”
relaciéban, Complice fajta, 2022-2023-as évjarat

VARIANCIAANALIZIS

Tényez6k SS df MS F p-érték F krit.
Evjaratok 50.07407 |1 50.07407 [24.36036 |[1.83E-05 |4.113165
Kezelések 14.14815 |8 1.768519 |0.86036 |0.557886 |2.208518
Kélcsénhatas 9.259259 |8 1.157407 |0.563063 |0.800684 |2.208518
Beliil 74 36 2.055556

Osszesen 147.4815 |53
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Frenetic

17.tablazat: A Frenetic fajta szemfert6z0ttség adatai a kilénb6z6 kezelésekben

Fusarium sp . fert6zott szemek aranya (%)
2022 2023
Fajta Kezelés To'szamz Vetésidé Ta’parjya’g 1.ism. | 2.ism. | 3.ism. atlag 1.ism. | 2.ism. | 3.ism. atlag
= - (cs"almv\ - utanpotlasv - - - - - - - -
Frenetic 1 250 I INT. 0 0 0 0.00 10 2 4 5.33
Frenetic 2 250 1. INT. 0 0 0 0.00 5 1 3 3.00
Frenetic 3 250 18 EXT. 2 0 0 0.67 1 1 3 1.67
Frenetic 4 350 l. INT. 0 0 1 0.33 4 4 1 3.00
Frenetic 5 350 18 INT. 1 0 0 0.33 2 4 3 3.00
Frenetic 6 350 1. EXT. 0 0 0 0.00 3 2 1 2.00
Frenetic 7 450 l. INT. 1 0 0 0.33 3 3 3 3.00
Frenetic 8 450 1. INT. 0 0 0 0.00 1 3 0 1.33
Frenetic 9 450 Il. EXT. 0 0 1 0.33 4 0 2 2.00

Az évjaratok hatasat a Frenetic fajta esetében is igazoltak az adatok (78. tablizat). A 2021-2022-es
els6 vizsgalt szezonban tapasztalhatd 0,22%-os atlagos szemfert6zottségi érték szignifikansan

alacsonyabb volt a masodik, 2022-2023-as szezonban mért 2,7%-os atlagos szemfert6zottségl

értéknél.

18.tablazat: A kéttényezGs varianciaanalizis eredménye ,,Evjératok—Kezelések”
relaciéban, Frenetic fajta, 2022-2023-as évjarat

VARIANCIAANALIZIS

Tényez6k SS df MS F p-érték | Fkrit.
Evjaratok 83.12963 |1 83.12963 [40.80909 |2.11E-07 |4.113165
Kezelések 15.59259 |8 1.949074 |0.956818 |0.484069 |[2.208518
Kélcsénhatas 19.37037 |8 2.421296 |1.188636 |0.33289 |2.208518
Beliil 73.33333 (36 2.037037

Osszesen 191.4259 |53

A Frenetic fajta esetén a korrelaciéanalizis kozepes erdsségt negativ Osszefiiggést mutatott ki a fajta
fuzariumos szemfert6zottsége és az alkalmazott vetésid6 kézott. Ennek értelmében az alkalmazott
kés6bbi vetésidé csokkentette a fuzariumos szemfertézottség mértékét a vizsgalt id6szakban az
adott fajtanal (79.tdblazar).

Az Ampleur fajtahoz hasonldan, a korrelaciéanalizis kbzepes erésségt Gsszefiiggést mutatott ki az
alkalmazott tdpanyag utanpotlasi szinvonal és a fuzariumos szemfert6zottség mértéke kozott a

masodik vizsgalt szezonban (2022-2023). Ennek értelmében az alkalmazott nagyobb N hat6éanyag
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doézisu fejtragyazas magasabb atlagos fuzariumos szemfert6zottséget eredményezett a Frenetic fajta

esetében is (20. tiblizat).

19.tablazat: A korrelacidanalizis eredménye az ,,Evjératok—Vetésidé” relacioban,
Frenetic fajta, 2022-2023-as évjarat

Vetésid6 Fus. 2022 Fus. 2023
Vetésid6 1
Fus. 2022 7.36E-18 1
Fus. 2023 -0.68052 -0.28208 1

20.tablazat: A korrelacidanalizis eredménye az ,Evjaratok-Tapanyagutanpétlas
szinvonala” relacioban, Frenetic fajta, 2022-2023-as évjarat

Tapanyag Fus. 2022 Fus. 2023
Tapanyag 1
Fus. 2022 -0.35355 1
Fus. 2023 0.516256 -0.28208 1
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Generalis

21.tablazat: A Generalis fajta szemfert6z6ttség adatai a kilonb6z6 kezelésekben

Fusarium sp . fert6zott szemek aranya (%)
2022 2023
Fajta Kezelés Tolszamz Vetésidé Ta'parlya'g 1.ism. | 2.ism. | 3.ism. atlag 1.ism. | 2.ism. | 3.ism. atlag
T - (csualmv\ = utanpotlasv - - - - - - - -
Generalis 1 250 l. INT. 0 0 0 0.00 4 2 2 2.67
Generalis 2 250 1. INT. 0 0 1 0.33 2 3 1 2.00
Generalis 3 250 I8 EXT. 1 0 0 0.33 2 1 0 1.00
Generalis 4 350 l. INT. 0 0 0 0.00 3 3 2 2.67
Generalis 5 350 18 INT. 0 0 1 0.33 2 2 2 2.00
Generalis 6 350 Il. EXT. 1 0 0 0.33 3 0 0 1.00
Generalis 7 450 l. INT. 0 0 0 0.00 3 2 2 2.33
Generalis 8 450 Il. INT. 0 1 1 0.67 2 4 2 2.67
Generalis 9 450 Il. EXT. 0 0 0 0.00 1 1 3 1.67

A Generalis fajta eredményei nagyban hasonlitanak a Frenetic fajta eredményeihez. Az évjarat
hatasa itt is egyértelmien igazolhat6 (22.tiblizat). Az elsé vizsgalt évjaratban — 2021-2022 —
kimutathat6 0,22%-os atlagos szemfert6zottségi érték szignifikansan alacsonyabb, mint a masodik
évjaratban - 2022-2023 — mért 2%-os atlagos fertézottségi érték. Tovabba a Frenetic fajtahoz
hasonléan a korrelaciéanalizis itt is kapcsolatot mutatott ki a fajta fuzariumos szemfert6zottsége és
a vetésidd, valamint a tapanyag utanpotlas szinvonala kozott (23., 24.tablazat).

Vetésid6 tekintetében a Generalis fajtanal a 2022-2023-as évjaratra vonatkozoan hasonlé erésségt
negativ Osszefliggést tudtunk kimutatni, mint a Frenetic fajtanal. Itt azonban az elsé vizsgalt
évijaratban egy szintén elég erds, de pozitiv iranya kapcsolat is kimutathaté. Ennek értelmezése, az
Ampleur fajtanal tapasztalhatéakhoz hasonléan, a minimalis fertézottségi szint miatt igen
nehézkes.

A tapanyagutanpétlas szinvonala és a szemfertSzottség mértékének kapcesolata esetében az
Ampleur és a Frenetic fajtakhoz hasonléan pozitiv, viszont az azoknal tapasztaltnal erésebb

Osszefliggést mutattunk ki.
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22.tablazat: A kéttényezGs varianciaanalizis eredménye ,,Evijaratok-Kezelések”
relacioban, Generalis fajta, 2022-2023-as évjarat

VARIANCIAANALIZIS

Tényezdk SS df MS F p-érték F krit.
Evjérat 42.66667 |1 42.66667 |67.76471 |[8.55E-10 |4.113165
Kezelés 5.333333 |8 0.666667 |1.058824 |0.412629 |2.208518
Kblcsonhatas 6.666667 |8 0.833333 |1.323529 |0.263473 |2.208518
Beldl 22.66667 |36 0.62963

Osszesen 77.33333 |53

23.tablazat: A korrelacidanalizis eredménye az ,,Evjératok—Vetésidé” relaciéban,
Generalis fajta, 2022-2023-as évjarat

Vetésid6 Fus. 2022 Fus. 2023
Vetésid6 1
Fus. 2022 0.707107 1
Fus. 2023 -0.625 -0.17678 1

Tapanyag Fus. 2022 Fus. 2023
Tapanyag 1
Fus. 2022 2.94E-17 1
Fus. 2023 0.875 -0.17678 1
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24.tablazat: A korrelaciéanalizis eredménye az ,,Eviiratok-Tapanyagutanpétlas
szinvonala” relacidoban, Generalis fajta, 2022-2023-as évjarat



Prestance

A Prestance fajta esetében szintén csak az évjaratok hatasat tudtuk igazolni. A vizsgalt masodik

évijaratban szignifikdnsan magasabb volt a fajta fuzariumos szemfert6zottsége (1,63%) a kezelések

atlagaban, mint az elsé vizsgalt évjaratban (0,26%).

25.tablazat: A Prestance fajta szemfert6z6ttség adatai a killonb6z6 kezelésekben

Fusarium sp . fertéz6tt szemek aranya (%)
2022 2023
. ) Tészam . ... | Tapanyag . . . . . . . .
Fajta Kezelés B ,. | Vetésido i 1.ism. 2.ism. 3.ism. atlag 1.ism. 2.ism. 3.ism. atlag
~ (cs|ra/n1'\ = utanpotlasv - - - - - - -
Prestance 1 250 l. INT. 0 0 0 0.00 2 1 2 1.67
Prestance 2 250 1. INT. 0 0 1 0.33 2 1 2 1.67
Prestance 3 250 Il. EXT. 0 0 0 0.00 1 6 5 4.00
Prestance 4 350 l. INT. 0 0 0 0.00 1 1 3 1.67
Prestance 5 350 1. INT. 0 0 0 0.00 0 1 4 1.67
Prestance 6 350 1. EXT. 0 2 0 0.67 0 2 2 1.33
Prestance 7 450 l. INT. 0 1 0 0.33 0 3 1 1.33
Prestance 8 450 Il. INT. 0 0 2 0.67 1 0 0 0.33
Prestance 9 450 1. EXT. 0 1 0 0.33 1 1 1 1.00

26.tablazat: A kéttényezGs varianciaanalizis eredménye ,,Evjaratok-Kezelések”
relaciéban, Prestance fajta, 2022-2023-as évjarat

VARIANCIAANALIZIS

Tényez6k SS df MS F p-érték | F krit.
Evjarat 25.35185 | 1 25.35185 | 21.73016 | 4.21E-05 | 4.113165
Kezelés 8.666667 | 8 1.083333 | 0.928571 | 0.505111 | 2.208518
Kélcsénhatas 16.81481 |8 2.101852 | 1.801587 | 0.109048 | 2.208518
Beliil 42 36 1.166667

Osszesen 92.83333 | 53

35



Providence

A Providence fajta esetében, az 6sszes tobbi vizsgalt fajta eredményeivel 6sszhangban, kimutathaté
volt az évjaratok hatasa a szemfertézottség mértékére (28.7ablizat). A 2021-2022-es elsé vizsgalt
szezonban tapasztalhat6 0,56%-o0s atlagos szemfert6zottségi érték szignifikansan alacsonyabb volt
a masodik, 2022-2023-as szezonban mért 2,04%-os atlagos szemfert6zottségi értéknél.

A fajta esetében a korreldcidéanalizis, a vizsgalt fajtak kozil egyediliként, kézepes erdsségti pozitiv
Osszefuggést mutatott ki az alkalmazott t6szam és a 2022-2023-as fuzariumos szemfer6zottségi
adatok kozott  (29.tablizat). Azaz a magasabb  vetési

norma magasabb fuzariumos

szemfert6zottséget okozhatott a vizsgalt évjaratban az adott fajtanal.

27.tablazat: A Providence fajta szemfert6z6ttség adatai a kilénb6z6 kezelésekben

Fusarium sp . fertézo6tt szemek aranya (%)
2022 2023
Fajta Kezelés T6’szémz Vetésido Té’par!yafg 1.ism. 2.ism. 3.ism. atlag 1.ism. 2.ism. 3.ism. atlag
- | (csira/m™ . utanpotlas_ - - = - = . - .

Providence 1 250 l. INT. 0 0 1 0.33 3 2 1 2.00
Providence 2 250 Il. INT. 0 0 1 0.33 0 1 2 1.00
Providence 3 250 1. EXT. 1 2 0 1.00 2 2 0 1.33
Providence 4 350 . INT. 0 1 1 0.67 1 3 3 2.33
Providence 5 350 1. INT. 0 0 1 0.33 2 4 1 2.33
Providence 6 350 1. EXT. 0 1 0 0.33 2 3 2 2.33
Providence 7 450 l. INT. 0 2 1 1.00 1 1 3 1.67
Providence 8 450 1. INT. 0 2 1 1.00 4 1 2 2.33
Providence 9 450 Il. EXT. 0 0 0 0.00 3 3 3 3.00
28.tablazat: A kéttényezGs varianciaanalizis eredménye ,,Evijaratok-Kezelések”
relaciéban, Providence fajta, 2022-2023-as évjarat
VARIANCIAANALIZIS
Tényezbk SS df MS F p-érték F krit.
Minta 29.62963 |1 29.62963 |34.04255 |1.16E-06 |4.113165
Oszlopok 3.925926 |8 0.490741 |0.56383 0.800087 |2.208518
Kblcsonhatas 8.37037 8 1.046296 |1.202128 |0.325339 |2.208518
Belul 31.33333 |36 0.87037
Osszesen 73.25926 |53
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29.tablazat: A korrelaciéanalizis eredménye az ,,Evjératok—Tészém” relacioban,
Providence fajta, 2022-2023-as évjarat

T6szam Fus. 2022 Fus. 2023
Tészam 1
Fus. 2022 0.129099 1
Fus. 2023 0.629837 -0.40656 1
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5. Kovetkeztetések, javaslatok

Vizsgalataink soran hét 6szi buza fajta szemtermésének Fugarium spp. fertézottségét vizsgaltuk
kilonb6z6 agrotechnikai beallitasok mellett termesztett tételeken, két kilonbozé évijaratban.

Az id6jarasi korulmények egyik vizsgalt évjaratban sem voltak igazan kedvezbéek a kisérlet
helyszinén a jelent6s mértéka Fusarium spp. kalasz- és szemfert6zés kialakulasahoz. Az els6 vizsgalt
évjaratban a fert6zottségl értékek extrém alacsonyak voltak (0,38%), és a masodik vizsgalt
évijaratban is igen alacsonyan alakultak (2%). A két évjarat kozott azonban még igy is sziginfikans
kilonbség volt kimutathat6. A hét vizsgalt fajta atlagaban, és mind a hét fajta esetében fajtanként
is igazolhat6 volt, hogy a Fusarium spp. szamara kedvez6bb évjaratban szignifikansan nagyobb volt
a szemfert6zOttség mértéke. Az évijaratok, és ezen belill az azt jellemz6 csapadék viszonyok hatasat
a legtjabb kutatasok is megerdsitik (KATAT 2008, EL CHAMI et al. 2022b). Tehét elmondhatjuk,
hogy a legtijabb nemesités 6szi buza fajtak esetében is szamolnunk kell a fuzariumos kalasz- és
szemfert6zottség kialakulasaval, ha az id6jarasi feltételek kedvezéek a korokozok szamara. Az 6szi
buza fajtak viragzasanak idészakaban tapasztalhaté idGjarasi feltételek, ugymint a csapadék
mennyisége és a hémérséklet, alapvetéen meghatarozzak a varhato ferté6zottség, kartétel mértékét.
A nagyobb fert6zottségi értékeket mutatd 2022-2023-as évjaratban, az alacsony atlagos
fert6zottségl szint ellenére is, volt kimutathato kilonbség a vizsgalt fajtak kozott.

A harom vizsgalt agrotechnikai tényezonek, a vetésidének, az alkalmazott tészamnak és a tapanyag
utanpétlas szinvonalanak, a hét vizsgalt fajta atlagaban, a két vizsgalt évjaratban az adott
termoéhelyen nem volt kimutathaté hatasa.

Azonban a nagyobb fert6zottségi értékeket mutatd évjaratban mindharom vizsgalt agrotechnikai
tényezé esetén talaltunk olyan fajtakat, amelyek esetén kimutathaté korrelacié volt a fajta és
bizonyos agrotechnikai tényez&k kozott.

A nagyobb nitrogén hatéanyagu fejtragyazas fuzariumos szemfert6zottséget néveld hatasat 3 fajta
esetében mutattuk ki. Ezek a fajtak az Ampleur, a Frenetic és a Generalis voltak. Ez az eredmény
megegyezik azzal, hogy a ndvekvs tapanyag szintek fertGzést elGsegité hatasat tobb frissebb
kutatési is alatamasztotta mar (PEPO 2009, VARI — PEPO 2012, SZABO 2013).

A késébbi vetésid6 szemfert6zottséget mérséklé hatasat 2 fajta (Frenetic, Generalis) esetében
talaltuk. Mig a n6vekvé allomanystriség szemfert6zottséget névels hatasat minddssze egy fajtanal,
a Providence-nél tudtuk kimutatni.

Mivel a kérnyezeti feltételek a kisérleti tertileten egyik évjaratban sem igazan kedveztek a vizsgalat
targyat képezé fuzariumos szemfertézottség  kialakuldasanak, véleményem  szerint a

rendelkezéstinkre 4ll6 adatokbdl nem lehet messzemend kovetkeztetéseket levonni. Az azonban
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minden féleképpen igazolast nyert, hogy a fajtak kozott jelentSs kilonbség alakulhat ki a
szemfert6zottség mértékében. Tovabba, hogy adott fajtak esetében lehetnek olyan agrotechnikai
tényezOk és beallitasok, amelyek befolyasoljak a kialakult fuzariumos szemfertézottség mértékét.
Ezek alapjan én egyértelmiinek latom, hogy a megkezdett vizsgalatokat célszerd lenne folytatni
tovabbi évjaratokban, esetleg tovabbi terméhelyeken. A tovabbi vizsgalatokbdl szarmazé adatok
segitségével pontosabb képet kaphatnank a fajtak egyedi fogékonysagardl, és az adott fajtak
esetében a kiilonb6z6 agrotechnikai tényezSknek a fuzariumos szemfert6zottségre gyakorolt
hatasarél. A tovabbi vizsgalatok hozzasegithetnének olyan mennyiségi és mindségi
informacidkhoz, amelyek alapjan az integralt névényvédelmet segité agrotechnikai ajanlasok

adhatok a termel6knek adott fajtakra vonatkozdan.
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6. Osszefoglalés

Az 6szi buza a vilag és hazank egyik legfontosabb termesztett n6vénye. A termesztés sikerét nagyon
sok kartevé és koérokozo megjelenése befolyasolhatja. A kérokozok kézott kiemelt jelentSsége van
az 6szi buzat karositd Fusarium spp. fajoknak. Ezek a kérokozé gombak a buza teljes életciklusaban
képesek azt megfertézni, és karositani. Tobb szempontbdl is azonban talan a kaldsz és a szemek
fert6z6désének van a legnagyobb jelentésége.

A dolgozat témajat képez6 vizsgalat soran 7 6szi buiza fajta kiillonb6z6 agrotechnikai beallitasokkal
kivitelezett kisparcellds Osszehasonlité kisérletekbdl szarmazé magtételeinek szemfert6zottségét
vizsgaltuk. A kisérlet kivitelezésére Fuizesabonyban kertlt sor két évjaratban 2021 és 2023 kozott.
A kisérletben mind a 7 fajtat vizsgaltuk 3 kilonbo6z6 allomanystriséggel vetve, normal és kései
vetésidSt alkalmazva, valamint két killénb6z6 tapanyag utanpétlasi szinvonalon.

A szemfert6zottség vizsgalattal célunk volt megallapitani, hogy az adott fajtak fert6zottségének
mértékére milyen hatassal vannak az évjaratok, és a kiilonb6z6 agrotechnikai beallitasok.

A két évjarat eredményeit kiértékelve megallapitottuk, hogy fertézést csak, a vizsgalatunk
szempontjabol egyébként is kiemelt jelentSségl, Fusarium spp. fajok okoztak. A vizsgalt évjaratok
idGjarasi viszonyainak is kdszonhet6en mindkét vizsgalt szezonban nagyon alacsonyan alakultak a
fert6zottségl szintek. A 7 fajta atlagaban az elsé vizsgalt évjaratban (2022-es betakaritas) mindéssze
0,38% volt az atlagos fuzariumos szemfert6z6ttség mértéke, és a masik vizsgalt évjaratban (2023-
as betakaritas) is csak 2% volt az atlagos fert6zottségi érték.

Azonban még ilyen alacsony fert6zottségi szintek mellett is igazolhaté volt az évjaratok hatasa
valamennyi fajta esetében a tobbi alkalmazott kezelés atlagaban. A Fusarium spp. fajok
szempontjabol kedvezébb idéjaras minden fajta esetében emelte a fert6zottség mértékét.

A nagyobb, bar {gy is igen alacsony, fert6z6ttségi szintekkel jellemezhetd évjarat esetében tovabbi
érdekes eredményeket talaltunk. Mar ezen az igen alacsony fert6zottségl szinten is igazolhaté volt
a fajtak fogékonysagbeli kiilonbozésége. Ha nem is minden fajta esetében, de bizonyos fajta
parositasoknal szignifikans killonbség volt a szemfert6z6ttség mértékben.

Az egyes agrotechnikai bedllitaisok a 7 vizsgalt fajta atlagiban nem mutattak korrelaciét a
fuzariumos szemfert6z6ttség mértékével. Az egyes fajtakat kulon-kilon vizsgalva viszont mar
talaltunk Osszefligeéseket. 3 fajta esetében a nagyobb mennyiségl nitrogén mutragya nagyobb
szemfert6zottséget eredményezett. 2 fajta esetében a késébbi vetésidé csokkentette a
szemfert6zottséget. 1 fajta  esetében pedig a nagyobb allomanystrGség nagyobb

szemfert6zottséggel jart.
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Eredményeink alapjan ugy értékelem, hogy adott 6szi buza fajtak esetében egy tobb évijaratra és
helyszinre kiterjed6 vizsgalat sorozat szolgaltathatna annyi ismeret anyagot, hogy a forgalmazok az
adott fajta termesztéséhez az integralt névényvédelem elvarasait is figyelembe vevé termesztés

technologiai ajanlasokat tudjanak megfogalmazni az adott fajtat valaszt6 termel6knek.
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