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„A természet kegyetlen tanító és csak két osztályzatot 

ismer. Az egyik az élet, a másik a halál.” (Fekete IstvØn) 
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1. BEVEZETÉS 

A földtörténeti újkor első időszakØból, 65 millió évvel ez előttről a ragadozók két nagy 

csoportja volt ismeretes: úgymint macskafélék és kutyafélék. A kutya evolúciója mintegy 43 

millió évre nyúlik vissza. Az őskorban az ősember sokszor kénytelen volt lemondani a 

zsØkmØnyØról a ragadozók javØra, (talØn sokszor a medve, és a farkas javØra). A középkorból 

van először írØsos dokumentØció az aranysakØl jelenlétére a KØrpØt-medencében és 

MagyarorszØgon (Tóth és munkatØrsai 2010). Őshonos ragadozónk a II. vilØghØború utØn 

szinte teljesen eltűnt hazØnkból (itthon nem talØltak szaporodó pØrokat) (Lanszki 2003). Az 

okØt nehéz kideríteni, de az biztos, hogy minden elképzelhető módon irtottØk, ahogy annak 

idején minden ragadozót. Az élőhelyek gyors vØltozØsa, az erdők növekedése és füves 

területek ritkulØsa hØtrØltatta a populØció megerősödését. Különösen a vizes élőhelyek 

eltűnése, a mocsarak lecsapolØsa a mezőgazdasØg ØtalakulØsa szerepelhetett a fő okok között 

(ksh.hu/stadat). Szétszóródva kisebb szØmú populØcióban élt a Földközi-és Fekete-tenger 

partjainØl, és a BalkØn-félszigeten (Giannatos 2004). BulgØria egyes szegleteibe 

visszahúzódva talØlt menedéket, nyugalmat és szaporodØsi feltételeket (Trouwborst és 

munkatØrsai 2015). Innen indult Nyugat-Európa felé újra tért hódítani a 60-as években. A 70-

es évekbeli védelem utØn kikerült a Vörös Könyvből. Dél-nyugati megyéinkben (Somogy, 

Baranya, BØcs-Kiskun) bukkant fel újból, az 1990-es évek elején (Heltai és munkatØrsai 

2004a).  

Az aranysakØl (Canis aureus), népies elnevezése alapjØn: nØdi farkas, réti farkas, 

toportyØnféreg és csikasz. Az emlősök osztØlyØnak ragadozók rendjébe, ezen belül a 

kutyafélék csalØdjØba tartozó faj.  MØr a neve is titokzatos. Testméreteiben a róka és a farkas 

között helyezkedik el (melléklet 1. Øbra). MagassØga 5-10 cm-rel nagyobb a rókØnØl. Átlagos 

testtömege 7- 17 kg-ig terjedhet (Kemenszky 2020), (Lanszki 2003). Farka vége feketés színű 

és alakja kurtØbb, emiatt könnyebben megkülönböztethető a rókØtól (Tóth és munkatØrsai 

2010). A II. vilØghØború óta az 1990-es évek elejéig annyi idő telt el, hogy az aranysakØl 

itthon teljes feledésbe merült. Megjelenése vegyes érzelmeket keltett a magØnemberek, a 

vadgazdØlkodók, és a természetvédelmi szakemberek körében is. 1997-től vannak adatok az 

elterjedéséről (Heltai 2016). Az OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØrban is 1995-ig szőrmés 

ragadozóként csak a kóbor kutya, a kóbor macska és a róka volt megtalØlható. Először az 

1995-ös ragadozók és egyéb vadØszható fajok terítéke orszØgos összesben jelenik meg, 

Baranya megyében 2, Somogy megyében 4 terítékre hozott példØnnyal (OVA 2022).  
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MØra (2023), MagyarorszØg területén mindenhol megtalØlható. A sakØlteríték 1995-2014 

között exponenciØlisan növekedett (Heltai 2016). Ez az óta sem Øllt meg, az utolsó vadØszati 

évben 2022-ben: Fejér vØrmegyében 667 db esett, orszØgosan 14831 példØnyt hoztak 

terítékre. 

 „Őshonos, nem kártevő, nem inváziv faj!” A szaporodØsi időszakban kímélni kell 

(Lanszki 2003). Eddigi gyors terjedése alapjØn invØziós fajnak is tekinthetjük 

(E.P.T.1143/2014/EU). VadgazdØlkodØsi szempontból nézve a vaddisznó és a csülkös vad 

szaporulatØval könnyen megbirkózik, de sajnos nem tud különbséget tenni az egészséges 

vadØllomØnyban az ígéretes trófeØs vad, vagy a beteg tarvad között sem. A könnyen 

megszerezhető apróvadat sem veti meg. A lakott területen szívesen lØtogatja a tyúkudvarokat, 

és megöli a kisebb testű kutyØkat is. Jelenleg az aranysakØl semmilyen részét (bundØjØt, húsØt, 

csontjØt) nem hasznosítjØk. A vadon elpusztult Øllatok, betegségek forrØsai lehetnek. A 

zsigerek, ha a vadØszterületen maradnak, akkor az ugyancsak különböző betegségek forrØsai 

lehetnek, akØr az ember, akØr az ott élő vadØllomØny szØmØra, és ez igaz a különböző okokból 

elpusztult egyedek tetemeire is. Többnyire a szőrmés ragadozóinktól vØrjuk ezek eltakarítØsØt.  

Célkitűzéseim közé tartozik akusztikus felmérés alapjØn megvizsgØlni Fejér 

vØrmegyében a PØlhalmai Szent AdorjØn VadØsztØrsasØg, és az Alapon talØlható SØrréti 

Egyetértés VadØsztØrsasØg területén, hogy jelenleg mekkora az aranysakØl ØllomØnynagysØga, 

csalØdsűrűsége. Az OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr dokumentumai alapjØn elemzem a 

Fejér vØrmegyei sakØlbecslés, és teríték adatait, azt, hogy hogyan alakult a vadØszterületeken 

az aranysakØl jelenléte, a vadØszterület becslési és hasznosítØsi adatai alapjØn. 
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LegimpozØnsabb megjelenése Arany JØnos Toldi című elbeszélő költeménye. 

4. ének, részlet 3 

„És mint a toportyán, ha juhász kergette,  

Magát egy kiszáradt nagy nádasba vette: 

Ott is azt susogta a nád minden szála: 

Széles e világon nincsen árvább nála. 

Nádtors lőn az ágya, zsombok a párnája, 

Isten kék egével födve a tanyája,  

Mígnem a sötét éj szárny alá vette 

S fekete ponyvából sátort vont felette. 

5. ének, részlet 3 

S amint visszafelé méne, mendegéle, 

Egy helyütt a zsombék csak lesüpped véle: 

Réti farkas fészke volt éppen alatta, 

Benne két kis kölyke rítt az isten-adta. 

Megsajnálta Miklós hogy reájok hágott, 

Símogatta a két árva kis jószágot, 

Mint a juhász-bojtár, amikor kapatja, 

A komondor kölyköt végig simogatja.” 
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2. ELŐZMÉNYEK, SZAKIRODALMI ÁTTEKINTÉS 

2.1. Elterjedése Európa egyes orszØgaiban és MagyarorszØgon 

Az aranysakØl megtalØlható AfrikØban, ÁzsiØban, az Arab-félszigeten, valamint Európa 

szØmos orszØgØban (Nagy és munkatØrsai 2013). A XX. szØzad első felében teljesen 

visszaszorult Európa déli részére. Szétszóródott kisebb ØllomØnyai a Földközi-tenger, 

GörögorszØg, a Fekete-tenger partjainØl, valamint a BalkØn-félszigeten maradtak meg 

(Giannatos 2004).  Európa keleti részén (BulgØria) a XX. szØzad mØsodik felében védettséget 

kapott, melynek következménye gyors populØciónövekedés lett (Trouwborst és munkatØrsai 

2015). A felduzzadt ØllomØny miatt az egyedek megjelentek BulgØria környezetében. A 

kóborlØsok következtében eljutottak Bosznia HercegovinØba, és TörökorszØg Fekete-tengeri 

partvidékeire. SzlovéniØban az 1950-es évektől van sakØlról tudomØsuk. Izraelben 1964-ben 

programot indítottak a teljes kiirtØsØra, veszettség miatt (Nagy és munkatØrsai 2013). Nyugat 

felé Øtjutva 1985-ben OlaszorszØgban is megjelent. Terjeszkedése elérte SzerbiØt, RomØniØt, a 

Moldovai területen Øthaladva MagyarorszØg, Ausztria és NémetorszØg következett (Lanszki 

2003). CsehorszØgban 2006-ban talØltak elpusztulva egyedeket az osztrØk hatØr közelében. 

Ukrajna déli részén 2010 körül bukkant fel (Janosch és munkatØrsai. 2012).  

Közép-EurópØban (MagyarorszØgon) az 1950-es és 80-as években több hullØmban 

jelentek meg. Az OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr adatai alapjØn, az 1. sz. ØbrØn mutatom 

be, 1995-2022-ig a magyarorszØgi aranysakØl ØllomØnynak terítékre hozott egyedszØmØt. 

1. Øbra, OrszØgos sakØl teríték (forrØs: OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr, www.ova.info.hu) 

  

 

 

 

 

 

 

Készítette: Török Csaba 

http://www.ova.info.hu/
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A terítékre hozott egyedek (lelövések) nagyon jól mutatjØk az orszØgos terjeszkedését 

és a populØció növekedését (OVA 2023). A lelövési térképen (melléklet 2. sz. Øbra) tisztØn 

lØthatóan nyomon követhető 2009- 2023 között a terjeszkedése. VetélytØrsak hiØnyØban 

gyorsan tért hódított, így Európa nyugati és az alacsonyabban fekvő északi részein is 

megjelent (Demeter & Spassov 1993). Az 1980-as évektől Ausztria, SvØjc, NémetorszØg és 

FranciaorszØg egyes részeit is birtokba vette (Janosch és munkatØrsai 2012). A magyarorszØgi 

ØllomØnyról az 1990-es évekig fellelt írØsok alapjØn nagyon keveset tudunk (Nagy és 

munkatØrsai 2013). HazØnkban a déli megyékben jelent meg újra. Hogy mi volt az oka, arra 

az itthoni kutatØsok vilØgítottak rØ. A nagyobb folyók folyØsa mentén, Ørterein terjed és 

telepszik meg (Heltai 2016). TalØn az ellenségei, mint példØul a farkas hiØnya, vagy a tØplØlék 

sokfélesége, a nagy havazØsok elmaradØsa, esetleg a kedvező élőhelyi feltételek hoztØk ide, 

vagy Øltalunk jelenleg nem ismert egyéb ok, nem tudni. Azt tudjuk, hogy az intelligenciØja 

kiemelkedő (Pesaro 2022), alkalmazkodó- és szaporodóképessége vetekszik a vaddisznóéval 

és nagyon jól megtűri az ember közelségét (Tsiratzidis 2022). A DrØva mentén a 80-as 

években jelent meg újra MagyarorszØgon. Főleg délen, BØcs-Kiskun, Baranya és Somogy 

megyében terjedt el. Alig tíz év elteltével mØr minden mØs megyében is lØttak példØnyokat. 

TehØt mondhatjuk, hogy jelen van orszØgszerte (Heltai és munkatØrsai. 2004a). 1995-től az 

aranysakØl is felkerült az OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØrban tØrgyalt vadfajok közé 

(Heltai és munkatØrsai. 2010). 

2.2. A faj jellemzői 

A mérete a róka és a farkas között talØlható (melléklet 1. sz. Øbra), de közelebb van a 

rókØhoz. Az Øtlag 2011-2018 között mért egyedek (fiatal és öreg) alapjØn 41-70 cm között 

voltak (Kemenszky 2020), (Janosch és munkatØrsai 2012). Mivel hibridizØlhat a kutyØval, 

ezért nagyon nehéz a pontos méreteit, súlyØt és a bundØja színét behatØrolni (Trouwborst és 

munkatØrsai 2015). A szín vØltozatossØga az esetleges hibridizØciónak is betudható (Ninausz 

2022). A pØlhalmai vadØszterületen lØttak mØr egészen sötét színű, az első leírØsoktól eltérő, 

szinte feketének vélt példØnyt is. (A vadØszterületen több éven keresztül messziről volt 

megfigyelhető). A testtömege szintén tØg hatØrok között mozog. A felnőtt Øtlagos méret 14,5-

15 kg (Kemenszky 2020). A többi testrészre jellemző paraméter, mint példØul a farok 

rövidsége, lØbhossz rövidsége, fejforma az adatgyűjtések sorØn leírtakhoz képest nem 

vØltozott (Lanszki 2003).  
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A kanok és a szukØk terület-bejØrØsa BelgrØd közeli nyakörves jelölések alapjØn, 

évszakonként és szaporodØstól függően 80-200 Km között is lehet (Pantelić 2022). Magyar és 

külföldi kutatók a faj terjedésének és térhódítØsØnak következtében kutatØsokba és 

adatgyűjtésekbe kezdtek (Heltai 2010), (Szabó 2016), (Ranc 2022). Ezek eredményeit 

nemzetközi konferenciØkon rendszeresen megosztjØk egymØssal (III. Nemzetközi SakØl 

Szimpózium 2022). MagyarorszØgon Heltai és munkatØrsai voltak az elsők, (majd később 

velük pØrhuzamosan mØsok is bekapcsolódtak), akik az aranysakØlról elkezdtek adatokat 

gyűjteni. MonitoringoztØk a populØció vØltozØsØt, az egyedek terjeszkedését, ürülék és 

gyomortartalom vizsgØlatokat folytattak. Testtömege a szakirodalom szerint 15-17 kg, de 

nagyobb példØnyokat is elejtettek mØr el (Heltai és munkatØrsai.  2000). A bundØja vöröses 

sØrgØsbarna, sötétszürke, vagy fekete összemosódØssal. A téli- nyØri szőr között kisebb eltérés 

lØtható. Farka rövid, tömör, körülbelül a testméret fele (Kemenszky 2020). A felnőtt példØny 

hossza megközelíti a 100 cm-t (Lanszki 2003), (Heltai és munkatØrsai 2003), (Heltai és Szűcs 

2002). Szemfogai nem hosszabbak a rókØénØl, azonban mØs paraméterek eltérők (Heltai és 

munkatØrsai 2004b), (melléklet 3a, 3b. sz. Øbra).  A toroktól a mellkasig egy jól lØtható 

vilØgos folt húzódik. A fülei kisebbek, mint a rókØé. A farok a testhez mérten rövid, kurta, 

feketés-gesztenyeszínű, míg a rókØnØl fehéres, vagy kifejezetten fehér végű, lompos és hosszú 

(Heltai 2010). Mind a négy mancson a középső ujj pØrnØi ØltalØban összenőttek (melléklet 4. 

sz. Øbra) (Lanszki 2003), amely különösen az első lØbakon lØtható. Ez a jelenség a rókØnØl 

nem figyelhető meg, míg a farkasnØl és a kutyØnØl csak igen ritkØn (Heltai 2010). A 

magyarorszØgi vizsgØlatok 1997-ben az aranysakØl visszatelepedésének kezdeti időszakØban 

indultak és jelenleg is tartanak (Heltai és munkatØrsai 2004a), (Heltai és munkatØrsai 2004b), 

(Heltai és Szűcs 2002), (Szabó 2016). 

 

2.3. Élőhelye, életmódja 

Nem szereti a magasabb részeken elterülő erdőket. AnnØl jobban kedveli azokat a 

mezőgazdasØgi területeket, ahol vØltakozik az ugar, szØntó, parlag, és talØlható sűrű 

aljnövényzetű bozótos, szØntókkal tarkított erdő (Heltai 2010), (Lanszki 2003). HazØnkban az 

eredeti élőhelye teljesen Øtalakult. A mocsarakat lecsapoltØk, a nØdasok nagy része eltűnt, 

kevesebb lett a kisparcella, az erdők területe pedig folyamatosan növekszik. Hatalmas 

egybefüggő monokultúrØs gazdØlkodØs alakult ki a mezőgazdasØgban. Elmaradt az ugarolØs, 

és minden talpalatnyi hasznosítható területet művelésbe fogtak (ksh.hu/stadat).  
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Ennek az eredménye, hogy a megmaradt erdők egy része nehezen közelíthető meg. A 

nagyobb települések közeli erdőkben viszont sok a kirØnduló, ami segít megszokni az ember 

közelségét. Az Øthatolhatatlan sűrű aljnövényzetű erdőkben ütnek tanyØt a sakØlok (Heltai 

2010). Az utaktól tØvoli, nyugodt helyeken az utódokat biztonsØgban tudva, a sakØlvØrak 

rejtve maradnak. Megfigyelések szerint erdőn-mezőn, lØposokban, lakott területek közelében, 

vagyis mindenhol előfordul (Lanszki 2003). Szívesen költözik az ember közelébe, mert sok az 

élelmiszer hulladék. Ennek következménye, hogy több a rØgcsØló, kisemlős, vagyis az élelem, 

tehØt terített asztal vØrja a ragadozókat (Stefano 2022). Az olasz adatok szerint az emberi 

tevékenységnek nagy hatØsa van az élőhelyre és a faj szelekciójØra (Giannatos 2004). 

Bizonyított tény, hogy a sakØl megtanult az ember közelében élni, mert az emberlakta 

területeken plusz tØplØlékforrØst talØlnak (Frangini 2022). Ezen kívül a különböző 

mezőgazdasØgi tevékenységek pozitív hatØssal lehetnek az aranysakØlok gyakoribb 

megjelenésére (Sterrer 2019). Azonban az élőhelyek kivØlasztØsa eltérhet pl. a domborzati 

viszonyok, vagy a sűrű bozótosok megléte miatt. Jelentős szempont a kultúrnövényekkel 

bevetett szØntó, az erdő, vagy a ligetes területek kihasznØlØsa, valamint a nØdasok, vagy a sűrű 

aljnövényzettel benőtt cserjések, kökényesek (Sterrer 2019). Jellemzően csalØdban, falkØban 

él. A dominØns szülőpØr, valamint nőivarú utódjaik élnek együtt (Stefano 2022). A kanok és a 

nőivarúak közül többen felnőtt korukra kóborlØsba kezdenek. Körülbelül 10-20 km2 területen 

él. CsalØdon belül nem agresszív. PØrzØsi időszaka a tél végére, februØr környékére tehető 

(Heltai 2010). Ginsberg & Macdonald (1979) szerint TanzØniØban esetenként június-július, 

EurópØban október-november, hogy a születés a legnagyobb tØplØlkozØsi bőség idejére legyen 

időzítve. A vemhesség 63 nap, a szaporulata ØltalØnosan 2-3 kölyök, de nem ritka az 5-8 sem. 

A szoptatØsi idő 8-10 hét (Heltai 2010). ÁltalØban a következő tavasszal bomlik fel a csalØd 

(Heltai 2010). A szuka 11 hónapos korban éri el a nemi érettséget, míg a kannØl ez az idő két 

év is lehet (Ginsberg & Macdonald 1979). Csak az alfa (dominØns) egyedek szaporodnak 

(Heltai 2010). TØrsas viselkedése miatt a kan is részt vesz a kölykök etetésében (Lanszki 

2003). TØplØlék keresés alkalmØval akØr 10-50 km-t is megtesz egy éjszaka alatt (Lanszki 

2003, Heltai és Szűcs 2002). Területenként, emberektől tØvolabb előfordul éjszaka és nappal 

is. FogsØgban 2-3 évvel tovØbb élhet, mint a vadonban (Ginsberg & Macdonald 1979).  
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2.4. TØplØlkozØsa 

Keveset tudunk a sakØl tØplØlkozØsØról, akØr AfrikØt, ÁzsiØt, vagy EurópØt nézzük. Egy 

görögorszØgi vizsgØlat szerint (Giannatos 2004) a tØplØlék nagy részét a rØgcsØlók, pockok, 

dögök és a gyümölcsök teszik ki. Gyűjtögetők, és nem vadØsznak Øllandóan. Az emberközeli 

helyeken majdnem teljesen megél a szemétből és az emberi ételmaradékból (Giannatos 2004). 

Itthon az első tØplØlkozØsbiológiai vizsgØlatokat Heltai és Lanszki munkØjØnak köszönhetjük. 

Első alkalommal ürülékvizsgØlatokból következtettek a tØplØlék összetételére. Lanszki és 

Heltai (2002) tØplØlkozØsbiológiai vizsgØlatokra alapuló munkØjukban arra a következtetésre 

jutottak, hogy a sakØl túlnyomórészt kisemlősöket fogyaszt. Ekkor még nem volt egyértelmű, 

hogy ez az étrend területenként és évszakonként hogyan fog vØltozni. Itthoni több évtizedes 

kutatØsok is bizonyítottØk, hogy évszakonként az eltérés lehet nagymértékű (Heltai 2010). 

Mivel különböző klímØjú élőhelyeken képes megélni, opportunista ragadozó (Heltai 2010).  

Nem veti meg a hüllőket, kétéltűeket sem. A fØcØnØllomØnyban nagy kØrt tud okozni (Lanszki 

és munkatØrsai 2003). Hasonló eredmény született BulgØriØban a 2010-es évek közepén, 

amikor gyomortartalmi vizsgØlatokból kimutattØk, hogy fő tØplØléka a mezei pocok (Markov 

& Lanszki 2012). Ekkor még a sakØlok teljes tØplØlékspektrumØt nem ismerték, mert egyes 

területeken a kisemlősök nagy sűrűsége volt jellemző. Markov és Lanszki 

tØplØlkozØsbiológiai eredményei azt mutatjØk, hogy a sakØl, évszakonként fellelhető növényi 

és Øllati eredetű tØplØléka széles vØlasztékú (Markov & Lanszki 2012). Az apró rØgcsØlókon, 

pockokon kívül szinte mindent talØltak a gyomorban, még ha kevés szØzalékban is. A 

környező orszØgokból érkező eredményeket, hazai és nemzetközi konferenciØkon tØrgyaljØk 

(III. Nemzetközi AranysakØl Szimpózium 2022). Többek között szóba került a tØplØlkozØs is, 

ahol bizonyítottØk, hogy a sakØl megtanult falkØban csülkösvadra vadØszni. Ezek a kutatØsok 

bizonyítjØk, hogy a tØplØlék tekintetében a többnyire kisemlősöket és dögöt fogyasztó 

ragadozó tØplØlékpalettØja teljesen Øtalakult (Frangini 2022). Az utolsó ØllØspont szerint a 

gyomortartalmi vizsgØlatokból levonható, hogy az évszakoknak megfelelően, amit talØl és 

elbír vele, azt elfogyasztja. Különböző magokat, gyümölcsöket, rovarokat, rØgcsØlókat, 

madarakat, kisemlősöket, csülkösvad utódait talØlhatjuk az étlapjØn (Kemenszky 2020), 

(Heltai 2016). Betéved a tyúkudvarokba és eltakarítja a zsigereket, valamint a dögöt. 

Opportunista ragadozó lévén minden olyan szerves anyagot rögtön elfogyaszt, amihez 

könnyen hozzØfér, amit emészthetőnek talØl (Demeter és Spassov 1993). Az őz, szarvas, 

vaddisznó ØllomØnyból a beteg, gyenge egyedeket kivØlasztjØk, a gidØkat, malacokat 

levadØsszØk.  
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Zsiger és dög eltakarító szerepe nem elhanyagolható (CsØnyi és munkatØrsai 2013). Amikor a 

csalØd együtt vadØszik (szülők és az éves szaporulat), vØltoznak a vadØsz módszerek, és az 

étrend összetétele is. Vagyis lØthatunk egyedül, pØrban, vagy falkØban vadØszó egyedeket is 

(Demeter & Spassov 1993). Adatgyűjtésem sorØn mindkét hivatØsos vadØsz elmondta, hogy a 

szarvasmarhØk ellése sorØn (közvetlenül előtte) megjelennek a sakØlok. Nem tudjØk, hogy 

ennek mi lehet az oka, de az biztos, hogy egy-két napon belül megindul az ellés.   

2.5. Természetes ellenségei, kØrtétele, vadØszata 

Éjszakai ragadozó, de sokszor a reggeli és az esti szürkületben is megmutatja magØt. 

Rövid lØba miatt kitartóan nem hajtja a prédØt, inkØbb lesből, meglepetésszerűen vadØszik 

(Heltai 2010). Elbeszélések szerint jól reagØl a behívØsra. Amíg a róka egyenesen halad a 

hang irØnyØba, mintha zsinóron húznØk, addig az aranysakØl rögtön kitér oldalra és megpróbØl 

szél alØ kerülni. A vadØszok szerint, ha a rØlövés nem talØl, akkor azon a környéken egy ideig 

nem lehet lØtni. A lövés hangja nem mindig riasztja el, de ha bØrmi egyéb gyanúsat észlel, 

rögtön eltűnik. Egyes megfigyelések szerint az őszi hónapokban lehet rØ legeredményesebben 

vadØszni. Fő tØplØlékkonkurensei a vörös róka és a szürke farkas. Ennek megfelelően a rókØt 

élőhelyéről kiszorítja, a farkas élőhelyén viszont kevesebb a sakØl. MagyarorszØgon 

természetes ellensége nincs. KØrtétele a szabadon tartott hØzi Øllatok megcsonkítØsØban, 

széttépésében mutatkozik elsősorban. A földönfészkelő madarak tojØsait, fiókØit összeszedve 

nagy lehet a természetkØrosító hatØsa. ÉlőhelyhasznØlata és tØplØlkozØsa generalista (Frangini 

2022). Rugalmas a vadØszati stratégiØkban (Demeter és Spassov 1993). VadØszata 

kifejezetten nehéz, mert rejtőzködő életet él. Ezért az óvatos becslések szerint is létszØma, a 

becsült darabszØm akØr 5-10 szerese lehet egyes, a sakØlnak kedvezőbb területen. Ahol több 

egyed él egy nekik kedvező területen, ott a megfigyelések szerint csoportban (falkØban) is 

vadØszik. Olyan betegségeket terjeszthet amelyek zoonózissal jØrhatnak. A szívférgesség 

hordozója lehet, vagy a kutyafélékre jellemző betegségeket terjeszthet. A ragadozó fajok 

jövőbeni kezelésénél még a szaporodØsi időszak alatti indokolt védelemről írnak a sakØl 

esetében Heltai és munkatØrsai, de elképzelhetőnek tartjØk a vadØszatØt egész évben (Heltai és 

munkatØrsai. 2004b). MagyarorszØgon a 79/2004. (V. 4.) FVM rendelet 58. § bekezdése 

alapjØn egyéni és tØrsas vadØszatok sorØn, sörétes és golyós fegyverrel is vadØszható dúvad. 

Hattyúnyak csapdØval eredményesen csapdØzható (melléklet 5a, 5b Øbra). VadØszati idénye 

az egész vadØszati évre kiterjed. 



14 

 

A ragadozógazdØlkodØst érintő jogszabØlyok: (omvk.hu/jogszabalyok) (Magyar Közlöny 

2023/147) 

- 1996. évi LV. törvény a vad védelméről, a vadgazdØlkodØsról, valamint a vadØszatról, 

11/2000. (III.27) FVM rendelet, a 1996 évi LV. törvény végrehajtØsØról 

- 1996. évi törvény a természet védelméről 

- 1998. évi XXVIII. törvény az Øllatok védelméről 
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3. MÓDSZER 

KutatØsomat MagyarorszØgon, Fejér vØrmegyében végeztem, amely a 401 szØmú 

Mezőföldi VadgazdØlkodØsi tØjegységében talØlható (melléklet 6-7. sz. Øbra). A területet 

hatØrolja a Fejér- Pest vØrmegyehatØr és az M7- es autópØlya, majd a Fejér- BØcs- Kiskun 

vØrmegyehatØr, és Fejér- Tolna vØrmegyehatØr. Ettől kezdve követi a 450610 különleges 

rendeltetésű terület keleti és déli hatØrØt, majd visszatér a vØrmegye hatØrra. FelsőrØcegres 

keleti oldalØn Øttér a Sióra, majd újra csatlakozik Szabadhívégnél a vØrmegyehatØrra, és ezen 

halad a Fejér- Somogy- Tolna, illetve Fejér- Somogy vØrmegye hatØrra. Innen az M7- es 

autópØlya metszéspontjØig, és tovØbb az M7- en a kezdő pontig.  Ezen tØjegységben a terület 

93%-a vadgazdØlkodØsra alakalmas. Fejér vØrmegye 4358 km2- 435800 ha. MeghatØrozó a 

szØntó és a gyep,(82,4%), valamint az erdő (6,8%). A nagyvadfajok közül a gímszarvas, őz, 

vaddisznó és muflon, valamint a dØmszarvas is megtalØlható. A középső részen az apróvad, 

főleg a fØcØn a jellemző, de akad mezei nyúl is. Szőrmés és szØrnyas ragadozó mindenütt 

talØlható. Az aranysakØl 2004-ben jelent meg. 2007 óta a terítéke folyamatos és erőteljesen 

növekvő. Mostanra a tØjegység harmadik legjelentősebb ragadozója. Ebben a fejezetben 

bemutatom a kutatØsi területeket, az adatgyűjtés módjØt és eredményét, valamint a 

vadØsztØrsasØgokat. A vizsgØlati eredményeket összesítve diagramokon ØbrØzolom. Az 

OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØrból az aranysakØllal kapcsolatos adatokat tudtam kikérni és 

elemezni, valamint később összehasonlítani a vizsgØlt Fejér vØrmegyei vadØsztØrsasØgok 

aranysakØl adataival és a vØrmegye aranysakØl adataival együtt.  

A kutatØsaimhoz a vØrmegye déli részen két vadØsztØrsasØgot kerestem meg. Az 

adatgyűjtés akusztikus vizsgØlaton alapul. A 2000-es évek mØsodik felében az ØllomØny 

felmérése csupØn vizuØlis alapon lØmpa, tØvcső és fényképezőgép segítségével történt. 

Akusztikus ØllomØnybecslést végzett itthon többek között Lanszki, Heltai és Szabó is. 2004-

2006-ig Somogyban és BaranyØban folytak akusztikus vizsgØlatok (Lanszki és munkatØrsai 

2007). Az adatgyűjtést az ØllomØnyon belüli hangadØsra épülő szoros kapcsolattartØsra 

alapoztØk. Hangot hallatnak a toportyØnok éjszaka, többek között a territórium birtoklØsØt 

jelezvén, valamint a csalØdi kommunikØciót is így tartjØk fenn. TehØt a sakØlhangot lejØtszva 

vØlaszolnak az ottlévő egyedek. Ez a felmérés 2003 óta sikeresen működik (Lanszki és 

munkatØrsai 2007), (Heltai 2016). Itthon több vizsgØlati módszert alkalmazhatunk a 

sakØlpopulØció becslésére: élve fogó csapda, kamera csapda, lØmpØzØs, hőkamerØs 

megfigyelés, hullaték sűrűségének vizsgØlata és az akusztikus adatgyűjtés.  
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A hang terjedését nem akadØlyozzØk a tereptØrgyak, vagy növényzet. TØvolról tudnak az 

Øllatok egymØs között kommunikØlni (Szabó 2016). A becslést kora tavasszal, vagy kora 

ősszel célszerű elvégezni.  

(Szakdolgozatom hatØrideje véges, a vadØszati időszak a kijØrØs miatt jelentett gondot, 

valamint az időjØrØs sem volt mindig kegyes hozzØnk. A segítséget ígérő hivatØsos vadØszok 

és jómagam sajnos nem voltunk mindig azonos hullØmhosszon, ezért nem tudtam az tökéletes 

időpontban összeegyeztetve elvégezni a felmérést.)   

A vadØszterületen belül térképet kell készíteni előre kijelölt megØllØsi pontokkal. A 

megérkezés utØn le kell kapcsolni a vilØgítØst, el kell tØvolodni pØr méterre az autótól. A 

meghatØrozott útvonalon két kilóméterenként hØromszor kell lejØtszani a sakØlhang felvételt, 

négy-öt perces vØrokozØsi idővel. A hang lejØtszØsØnak irØnyØt úgy kell megvØlasztani egy-

egy ponton, hogy elkerüljük az ismételt felmérést. Fontos, hogy a vélt vagy jellemző élőhely 

felé összpontosítsunk a hangsugØrzØssal. A lejØtszØsok közötti szünetekben, csendben kell 

figyelni a lehetséges vØlaszokat. Az útvonal meghatØrozØsa és az időpont kitűzése nem volt 

könnyű, mert nagyon sok paramétert kell figyelembe venni (pl. jØrható út, kint lévő vadØszok, 

szeles idő, vagy eső, lakott terület közelsége, stb.). Ha van hang visszajelzés, egy vagy több, 

akkor a vØlasz irØnyØt Északhoz, viszonyítva kell mindig feljegyezni. A hang lejØtszØs helyét 

pedig GPS koordinØtØkkal kell a jegyzőkönyvben rögzíteni. A jegyzőkönyv tartalmazza a 

megØllØsi pontok helyét, és sorszØmØt, a felmérés idejét, milyenek az időjØrØsi viszonyok. 

Kaptam-e vØlaszt, vagy nem, ha igen, akkor hallottam hangot, vagy lØttam, egy, vagy több 

sakØlt? A megjegyzés rovatba pedig mindent beírunk, ami fontos lehet. Az utolsó lejØtszØs 

utØn a következő pontra indulØs előtt lØmpØval körbe pØsztØzzuk a területet, amennyire ezt a 

növényzet engedi. Nekem az akusztikus felmérés mellett lehetőségem volt hőkamerØs 

megfigyelésre is, hogy az esetleg csendben, de érdeklődve megjelenő sakØlt is meg tudjam 

figyelni. Az adatgyűjtés eszközei lØthatóak a (melléklet 8. sz. Øbra). 

  

3.1. A vadØszterületek bemutatØsa 

Az első vizsgØlati hely (vadØszterület) Fejér vØrmegyében Alapon, a SØrréti Egyetértés 

VadØsztØrsasØg. Ez a 401 sz. VadgazdØlkodØsi TØjegység déli része. Északról SØrbogØrd és 

NagykarØcsony, keletről ElőszØllØs, nyugatról a Rétszilasi tavak és Cece, délről a Gyulaj Erdő 

ZRT területe hatØrolja. A vadØsztØrsasØg 1949-ben kb. 1800 hektØr vadØszterületen alakult.  
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2004-ben 11105,9 ha, 2022-ben pedig 9671,9 hektØron gazdØlkodnak, ami nettó 9400 

hektØros terület jelent (melléklet 9. Øbra). Méhes Lajos elnök és hØrom hivatØsos vadØsz a 

terület gazdØja. Fő vad az őz és az apróvad. Jelentős tevékenység még a fØcØnnevelés. 

Előfordul kisebb szØmban gímszarvas, és vaddisznó. A vízivad nem jellemző. Hir Zsolt 

hivatØsos vadØsszal régebbi ismeretséget Øpolunk, ezért folyamodtam hozzØ bizalommal. 

ElmondØsa szerint sakØl kotorék nincs a területen, de a terület déli részén talØlható Vadex Øltal 

fakitermelést fenntartó Øllami erdőből ØtjØrnak, és nagy területen portyØznak. Itt nincs 

zavarØs, ezért nyugodtan le tudtak telepedni. A megfigyelte, hogy éjszaka és a reggeli órØkban 

mutatja magØt. 

A mØsodik vizsgØlati helyszín szintén Fejér vØrmegyében, a megye délkeleti részén 

talØlható a PØlhalmai Szent AdorjØn VadØsztØrsasØg. Ez is a 401 sz. VadgazdØlkodØsi 

TØjegységhez tartozik. Északról SØrosd-PerkØta, nyugatról MezőfalvØt SØrosddal összekötő 

út, keletről PerkØta- 62-es út- DunaújvØros, délről Mezőfalva- Nagyvenyim- DunaújvØros 

Øltal hatØrolt területen talØlható (melléklet 10. Øbra). A vadØszkamara titkØrØnak szóbeli 

elmondØsa szerint ez is a sakØllal „fertőzöttebb” területek közé tartozik. A tØrsasØg a 

vadØszterületek újra felosztØsakor, 2017-ben alakult a PØlhalmai Földtulajdonosi 

Közösségből, PØlhalmai Szent AdorjØn vadØsztØrsasØggØ 7241,9 hektØron. KovØcs TamØs 

elnök, és két hivatØsos vadØsz keze alatt működik a vadØsztØrsasØg. Fő vad, és bevételi forrØs 

az őz. A gímszarvas és a vaddisznó vØltóvadként van jelen. A fØcØnØllomØny kritikusan 

lecsökkent az eltűnt élőhelyek miatt. A nyulak nagyrészét a munkagépek az őszi munkØlatok 

sorØn pusztítjØk el. Jelentős még a gerle, illetve a galamb vadØszat a magtØrak környékén. Az 

egyik hivatØsos vadØsz, KolumbØn ZoltØn volt a segítségemre, aki 30 éve jØrja a jelenlegi 

területet.  
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4. VIZSGÁLATI EREDMÉNYEK 

Az OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØrtól megkapott aranysakØl adatokból kiderült, hogy a 

2004-es esztendőben 67 vadØszatra jogosult közül volt egy vadØsztØrsasØg, amely a 

vØrmegyében elejtette az első aranysakØlt. (Jó lenne tudni, hogy milyen érzelmekkel fogadtØk 

a vØrmegye új szőrmés ragadozójØt!) Négy év elteltével 13 vadØszatra jogosult 78 db egyedet 

becsült a területén, amelyből csak 9 példØny került terítékre. 2010-ben 74 volt a becsült 

darabszØm, és a 2008-as évhez képest dupla darab esett. Hat év elteltével közel 

hØromszorosØra emelkedett azon vadØszatra jogosultak szØma, akik összesen több mint 500 

sakØlt becsültek a vadØszterületükön. Ennek közel a felét terítékre is hoztØk. 2021-ben, tehØt 

csak újabb öt év telt el, a becsült egyedek szØma a 900-at közelíti. 77 vadØsztØrsasØgból 63-

nØl öröm, vagy Øtok az aranysakØl. Fejér vØrmegyében összesítve a 2022-es év végén 667 db 

egyed végezte terítéken csapda, vagy golyó Øltal. Az évek sorØn tehØt folyamatosan nőtt a 

teríték. Szép lassan az egész vØrmegyében elterjedt. Sűrűség szempontjØból jelentős a 

Velencei-tó és térsége, a Mezőföld, és a vØrmegye déli hatØrØn fekvő erdős területek. A 

vadØszkamara sajnos nem adott adatokat a vØrmegyében lévő vadØsztØrsasØgok Øltal elejtett 

egyedeket illetően. De tudomØsukra jutott miszerint 2006- ban volt még 2 db aranysakØl 

gØzolØs, ami nem került be az OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr dokumentumtØrØba. A 

vadØszatra jogosultak aranysakØl terítékre hozatalØnak és becslésének összesítése Fejér 

vØrmegye területén a következő, 2. sz ØbrØn lØtható. A teríték 2004-ben egy sakØl, tíz év 

elteltével 109-re emelkedett, vagyis közel 110 darabbal több került kilövésre, illetve csapda 

Øltal végezte. A következő tíz évben, 2022-ig bezØrólag 981 egyedet becsültek, és ez év 

végére 667 darab került terítékre. Ez az előző 10 évhez képest közel meghØromszorozódott, az 

első évhez viszonyítva közel 1000-szer több esett. A Fejér vØrmegyei terítéket illetően a 

2022-es évi 667 egyed az előző 10 évek több mint hatszorosa, ha az elmúlt 20 évet vesszük 

figyelembe, akkor megközelítőleg 670-szerese az elejtett darabszØm (2. Øbra). 
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2. Øbra, Fejér vØrmegyei vadØszatra jogosultak aranysakØl becslése és a teríték alakulØsa 

(forrØs: OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr, www.ova.info.hu) 

 

 

Készítette: Török Csaba 

 

2023 mØrciusØban Alapra utaztam. Hir Zsolt hivatØsos vadØsz önzetlenül Øllt 

rendelkezésemre. Az aranysakØl 2011-ben jelent meg, ekkor öt egyedet becsültek, de elejtés 

nem történt. 2012-ben hØrom egyedet sikerült terítékre hozni. Azóta az ØllomØnyt ezen a 

szinten tudjØk tartani. 2021-ben kiugróan magas szØmú egyed került terítékre. Mostanra a 

tØjegység harmadik legjelentősebb szőrmés ragadozója. A 2021 vadØszati évben 528 

aranysakØl volt terítéken Fejér vØrmegyében, (OVA,2021/2022) ebből 23 volt a 

vadØsztØrsasØgé. RókØból kb. 150-et lőttek. Hir Zsolt a tavalyi évben négy sakØlt hattyúnyak 

csapdØval fogott (melléklet 6-7. Øbra), négyet pedig golyós lőfegyverrel ejtett el a 

vadØszterület 61-es úttól délre eső részén. A vadØsztØrsasØgi aranysakØl adatok a 3. ØbrØn 

lØthatók. 

 

 

 

 

http://www.ova.info.hu/
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3. Øbra, SØrréti Egyetértés VadØsztØrsasØg aranysakØl becsült és teríték összesítése  

(forrØs: OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr, www.ova.info.hu) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Készítette: Török Csaba 

 

2023. mØrcius 31.-én az idő szorítØsØban került sor az első akusztikus felmérésre. Az 

alapi vadØszhØznØl talØlkoztam Hir Zsolt hivatØsos vadØsszal. A vadØszterület térképén 

kijelöltük az útvonalat a megØllØsi pontokkal, és elindultunk. Az esti szürkületben az Imre 

kert résznek nevezett területre mentünk először. A mostoha időjØrØsi viszonyok ellenére 

bíztam a sikerben, és reméltem, hogy nem Øzunk el. Az első sakØlhang lejØtszØsnØl mØr 

erősödött a szél. Mondanom sem kell, hogy ez a próbØlkozØs nem vezetett eredményre annak 

ellenére, hogy ígéretes helynek bizonyult. Elindultunk nagyobb reményekkel a mØsodik hely, 

Zsófia rét felé. Itt sem jØrtunk eredménnyel. A mØsodik megØllØsi ponton került sor a sakØl 

üvöltésének hangsugØrzØsØra. A harmadik hang utØn bőségesen eleredt az eső, ezért abba 

kellett hagyni a munkØt. Az időjØrØs sajnos tovØbbra sem volt kegyes hozzØnk, ezért két hetet 

kellett vØrni. Április 15-én a délutØni jégeső és a tovØbbi csendes eső ellenére mégis úgy 

döntöttünk, hogy egy próbØt megér, ha újra belekezdünk az adatgyűjtésbe. 18 órakor 

talØlkoztunk az alapi vadØszhØznØl.  

http://www.ova.info.hu/
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Az eső és a szél is elØllt. Zsolt úgy döntött, hogy a homokosabb talajjal rendelkező, a gazdØk 

Øltal esetleg kevésbé jØrt utakon megközelíthető helyeket jelöli ki a felmérés színhelyéül. A 

RókØs nevezetű helyet kerestük fel először. Egy példØny sakØl volt lØtható hőkamerØn 

keresztül, kb. 450-500 méterre, de az üvöltés lejØtszØsakor hang visszajelzést nem adott. Mire 

a mØsodik lejØtszØsra sor került volna, eltűnt a mögötte lévő bozótosban. Következett a Teleki 

nØd és a Szérűs kert. Itt némØk és lØthatatlanok maradtak a sakØlok. A Róbert völgy 

nevezetű helyre mØr sötétben érkeztünk. 20 óra 35 perckor indítottam a sakØl üvöltését. Hang 

visszajelzés nem érkezett, de az erdő szélén felØllított lesről 4 aranysakØlt vettünk észre. 

PØrosØval keresgéltek a mezőn. Az első üvöltés utØn az egyik tØvolodni kezdett tőlünk. A 

többi érdeklődve figyelt, majd komótosan oldalra indultak el. A harmadik lejØtszØs utØn egy 

még a közelben maradt. Megítélésünk szerint kb. 150 méter tØvolsØgra lehetett, amikor 

futØsnak eredt és a fØk takarØsØban eltűnt. A következő hívóhely felé haladva ismét lØttam 

kettőt. Valószínűleg az előzőleg lØtott sakØlok lehettek. Megérkeztünk Róbert völgy 
Szőlőhegyre. Itt egy példØny vØlaszØt hallottuk. 21 óra 30-kor mØr a Kimlei tanyØn 

hallgatóztunk. 2 példØny vØlaszolt a lejØtszØsra. A következő órØban csak az őzeket és a 

nyulakat szØmolhattuk. A HatØrvölgy és a SóskØs lapos is sakØlmentes maradt. Éjjel 11 

órakor a Madarasi hegyen indítottam az üvöltés felvételét. Két különböző helyről kaptam 

összesen öt vØlaszt. A FrØncis következett. Az első üvöltés utØn egy sakØl megjelent az erdő 

szélén, majd ott leült és hang nélkül figyelt felénk. A mØsodik és a harmadik lejØtszØs utØn 

lØtszott rajta valami bizonytalansØg, mert bement az erdőbe, majd pØr mØsodperc utØn újra 

visszatért az előbbi helyére. Sajnos a nagy tØvolsØg miatt nem lehetett terítékre hozni. Éjfélre 

értünk a Benedek pusztØnak nevezett, szőlővel és gyümölcsfØkkal beültetett részhez. A sok 

őz nyugodtan legelészett, kérődzés közben érdeklődve figyeltek a közeli sakØlüvöltés 

irØnyØba. Kaptam 4-4 hang visszajelzést ugyanabból az irØnyból, melyeknek tØvolsØgØt éppen 

hogy hallótØvolsØgon belül lévőnek ítéltem meg. A felmérésünk itt ért véget 0 óra 36 - perc 

kor. A tovØbbi hallgatódzØs és megfigyelés (kb. 8-10 perc) nem jØrt eredménnyel.  

A 4.sz tØblØzatban csak azokat az adatokat mutatom be, ahol tapasztaltam sakØl 

jelenlétet hallØs, vagy lØtØs alapjØn. Ha azt feltételezem, hogy a hang kb. 1-1,5 Km- re 

elhallatszik, és a hőkamerØval is legalØbb 1 km-re lØtok, akkor a megØllØsi pontok 

tervezésénél a vadØszterület 70-75%- Øn fel tudom mérni a sakØl populØciót. A 3. megØllØsi 

ponton 1 aranysakØlt lØttam. A tovØbbi 1,2,4,5 adatgyűjtési ponttal együtt ezek lefedik a 

vadØsztØrsasØg 40%-Øt. Ezen a részen több a szØntó, és kicsik az erdős területek. A 

6.,7.,8.,11.,12.,13. megØllØsi ponton hallott és lØtott sakØl jelenlét 17 egyed, összesen 18.  
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Ez azt mutatja, hogy minimum 3 csalØd él, vagy jØr be a vadØszterületre a magØnyos 

példØnyokon kívül. Ezen túl csalØdonként legalØbb 3 kölyköt is hozzØ lehet adni. A közel 98 

Km2 –n él 27 aranysakØl, vagyis 3,6 Km2 -ként 1 az aranysakØl sűrűség. Az 5. ØbrØn, térképen 

jelöltem a megØllØsi pontokat. A pirossal szØmozott helyen hallottam, vagy hőkamerØval 

lØttam egy-vagy több sakØlt. A kék szØmokkal jelzett helyeken nem tapasztaltam sakØl 

jelenlétet. 

4. Øbra, A SØrréti Egyetértés VadØsztØrsasØg területén észlelt aranysakØl populØció 
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Készítette: Török Csaba 
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5. Øbra, Az adatgyűjtés megØllØsi pontjai Alapon, a SØrréti Egyetértés VadØsztØrsasØgnØl 

(forrØs: OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr, www.ova.info.hu) 

 

Készítette: Török Csaba 

 

A PØlhalmai Szent AdorjØn VadØsztØrsasØgnØl lévő kutatØsom ideiglenesen zØtonyra 

futott. Az első ember, aki felajØnlotta segítségét, elmondØsa szerint, éves szinten 30 darab 

feletti aranysakØlt hozott terítékre, de ő cserbenhagyott. A Cecei Hunor VadØsztØrsasØgnØl 

ugyanígy jØrtam, a segítség lelkes felajØnlØsa utØn a közreműködés elmaradt. A hØrom 

hivatØsos vadØszból kettőre mØr nem szØmíthattam. Mire rØjöttem, hogy felültettek, addigra 

mØr tavaszodott. PØlhalmØn az aranysakØl 2012-ben jelent meg. Ekkor 3 sakØlt hoztak 

terítékre. 2016- ban ugrott nagyot az elejtett darabszØm. Húsz becsült egyedből tizennyolc 

került terítékre. A 2017-es ØtalakulØs utØn a darabszØm négy és tíz közé csökkent. Szóbeli 

közlés alapjØn jelenleg 3-4 csalØd élhet Øllandó falkaként egy elzØrt katonai területen, a 

vadØszterület nyugati oldalØn. A szomszéd területtel hatØros erdőből 20-25 közötti lehet a 

bevØndorlØs. A 6. Øbra mutatja a vadØsztØrsasØg aranysakØl összesítését. 

 

http://www.ova.info.hu/
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6. Øbra Szent AdorjØn VadØsztØrsasØg aranysakØl becsült és teríték db. összesítése  

(forrØs: OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr, www.ova.info.hu) 

 

Készítette: Török Csaba 

Minden ismerősömet mozgósítva rØtalØltam KolumbØn ZoltØnra, aki a Szent AdorjØn 

VadØsztØrsasØg hivatØsos vadØsza. Ekkor mØr mØjus elején jØrtunk, és az esős időjØrØs tovØbb 

nehezítette a dolgomat. A lekötött őzbak vadØszatok miatt, sajnos mØr csak mØjus végére 

kaptam időpontot. Ekkorra mØr megszületnek a kölykök, ezért a felmérést tovØbb kellett 

halasztani. Az idő rövidsége miatt az őz üzekedése és a szarvasbőgés közé voltam kénytelen 

betenni a felmérést. Így 2023.08.12-én tudtam folytatni a munkØmat.  

Este fél nyolcra beszéltünk meg talØlkozót a vadØszterületet hatØroló DunaújvØrosban, 

egy telephelyen. Először a vadØszterületen lévő sakØlhelyzetről érdeklődtem. ZoltØn 

elmondta, hogy a mezőgazdasØgi dolgozók napközben a nyílt területeken lØtnak sakØlokat. 

Este a lakóhØzak és tanyØk körül portyØznak, komoly gondot okozva ezzel a lakossØgnak. 

Főleg Nagyvenyim és Mélykút a problémØs település.  A csapdØzØs nem jellemző, ØltalØnosan 

lőfegyverrel kerül terítékre az aranysakØl. Megkérdeztem azt is, hogy lØtott-e mØr 

falkavadØszatot, hØnyan voltak és mit ejtettek el? SzØmomra megdöbbentő volt a vØlasz.  

http://www.ova.info.hu/
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Egy-két évvel ezelőtt egyetlenegy alkalommal, teliholdkor 48 sakØlt szØmolt meg, és őzet 

hajtottak. Az utóbbi időben viszont 3-4 esetben is megfigyelt 6-8 egyedből Ølló sakØlfalkØt, 

melyek őzre vadØsztak. Ennek jelenleg az az eredménye, hogy az erdős területekről egyelőre 

eltűnt az őz. A lakoma helyén a vérnyomokból könnyen megØllapítható, hogy dög vagy 

élőØllat volt az Øldozat. ZoltØn mesélt a nagy fekete kan sakØlról is, amit éveken Øt csak 

messziről tudtak megfigyelni, de aztØn egyszer csak nyoma veszett. Azt kérdeztem, hogy a 

mérete miatt lehetett-e hibrid? Nem is tudta, hogy létezhetnek ilyen egyedek. Rövid 

ismerkedés és eszmecsere utØn megbeszéltük az adatgyűjtés módjØt, és kijelöltük a mérési 

pontokat, aztØn elindultunk a területre. Útközben az autóban ZoltØn elmondta, hogy július 20-

tól indult újra az őzbak vadØszata. Azóta sem ő, sem vadØsztØrsai nem lØttak sakØlt. Ennek 

tudatØban indultunk el az első mérési pont a Csiripi erdő déli oldala felé. Este 8 óra mØr 

elmúlt, amikor elüvöltötte magØt a „keceli magØnyos”. Sajnos nem érkezett vØlasz egyszer 

sem, és nem lØttam semmit, csak a tØjat. Átmentünk ennek az erőnek az északi felére, a 

mØsodik mérési pontra szerencsét próbØlni, ugyanis ZoltØn ezen a részen tavaly öt sakØlt is 

lőtt. 21 óra előtt pØr perccel jØtszottam le az üvöltő hangot. VØlasz nem érkezett, de a 

hőkamerØval lØttam egy közeledő sakØlt. Fiatal szuka lehetett. Még nem volt teljesen sötét, 

ezért kb. 40-50 méter tØvolsØgra tőlem megØllt. Rövid tétovØzØs utØn visszafutott oda, 

ahonnan érkezett. A tovØbbi üvöltésekre mØr nem jött sakØl és vØlaszhang sem érkezett. A 

harmadik megØllØsi pont Kiscsirip. Itt egy tarló mellett Ølltunk meg. Őzeken és nyulakon 

kívül nem lØttunk semmit és a sakØlvØlaszok is elmaradtak. A negyedik megØllØs a L 

erdőnek nevezett hely. 22 órØhoz közeledve hallattam a kereső sakØl hangjØt. Sorban ez volt a 

tizedik üvöltés lejØtszØsa. Most hallottam először hang visszajelzést. 5°NE irØnyból egy sakØl 

hangjØt hallottam, de nagyon messze lehetett. A tovØbbi próbØlkozØsok sikertelenek maradtak, 

ezért elindultunk az előbb hallott hang irØnyØba, ami a feltételezett sakØlbØzis. Az ötödik 

megØllØs hely a KØkØsi erdő. Ez egy mesterségesen erdősített, dimbes-dombos, őrzött 

katonai bØzis, ahovØ nem lehet bemenni. Emiatt itt nyugodt és zavarØsmentes a sakØlok élete, 

ezért feltételezik egy, vagy két kotorék lehetséges helyének. De itt és a hatodik megØllØsi 

ponton még annyi szerencsénk sem volt, mint eddig. A hetedik megØllØsi pont a Kisvenyim-

Hajagos erdő rész. ZoltØn itt szØmolta a 48 sakØlt annak idején, de most egyet sem lØttunk. 

AztØn észrevettem egy fehér foltot az erdő szélén. Egy őz ballagott ki komótosan. Így 

elindultunk a nyolcadik megØllØsi pont, a Mélykúti erdő felé. Éjfél van, és érdemben még 

nem lØttunk, hallottunk semmit. A nyolcadik és kilencedik hely sem tartogatott meglepetést. 

A felmérés utolsó, tizedik megØllØsi pontja a vadØszterület széle, a 62-es út közelében volt. 

Megérkezésünkkor két munkagép dolgozott a tarlón.  
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Egy őz a napraforgó szélénél kérődzött, kb. 60-80 méterre. HØromnegyed 2 volt, amikor a 

munkagépek eléggé eltØvolodtak ahhoz, hogy elkezdjem az utolsó hØrom lejØtszØst. Az első 

próba utØn azt lØttam a hőkamerØn, hogy az autótól mintegy 30 méterre egy sakØl néz ki a 

napraforgóból. TalØn a közelség miatt nem tétovØzott sokØig, csendben, hamar visszavonult. 

Ezen kívül nem lØttam semmilyen Øllatot, és a munkagépek zajØn kívül nem hallottam 

semmit. 2 órakor visszaindultunk a kiinduló helyre. A visszaúton azt kérdeztem ZoltØntól, 

hogy az őzek, amelyeket lØttam, miért nem reagØltak a magØnyos sakØl üvöltő hangjØra? 

TalØn azért, mert mostanØban eltűntek a sakØlok, felelte.  

A 7.sz tØblØzatban csak azokat az adatokat mutatom be, ahol tapasztaltam sakØl 

jelenlétet hallØs, vagy lØtØs alapjØn. Ha ugyanazt feltételezem, mint az előzőekben, akkor a 

hang kb. 1-1,5 Km- re elhallatszik, és a hőkamerØval is legalØbb 1 km-re lØtok, akkor a 

megØllØsi pontok tervezésénél a vadØszterület közel 80%- Øn fel tudom mérni a sakØl 

populØciót. A 2.,4., és 10  megØllØsi ponton hallott és lØtott sakØl jelenlét összesen 3 egyed. 

Ezek szerint jelenleg sakØl csalØd nem él a területen, pedig az 5. és a 7. adatgyűjtési pont volt 

az „itt biztosan van sakØl” pont. Megközelítőleg 72,5 Km2 –en él aranysakØl, vagyis 24,1 Km2 

-ként 1 az aranysakØl sűrűség. 

A 7. ØbrØn lØthatók a felmérés adatai, összesítve a 8. Øbra mutatja a térképen jelölt 

megØllØsi pontokat. A pirossal szØmozott helyen hallottam, vagy hőkamerØval lØttam egy-

vagy több sakØlt. A kék szØmokkal jelzett helyeken nem tapasztaltam sakØl jelenlétet. 

7. Øbra, A PØlhalmai Szent AdorjØn VadØsztØrsasØg területén észlelt aranysakØl populØció 
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Készítette: Török Csaba 
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8. Øbra, A PØlhalmai Szent AdorjØn VadØsztØrsasØg területén kijelölt megØllØsi pontok (forrØs: 
OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr, www.ova.info.hu) 

 

Készítette: Török Csaba 

http://www.ova.info.hu/
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5. KÖVETKEZTETÉSEK 

Az eddigi irodalomban fellelhető publikØciók szØmos adatot tettek közzé. Kelet- és közép 

európai kutatók szØmtalan kutatØsi eredményt tØrtak a vilØg elé. Sok éven Øt különböző 

módszereket kidolgozva igyekeztek megfejteni az aranysakØl újbóli elterjedésének rejtélyeit 

és annak lehetséges okait. MagyarorszØgon Heltai, Lanszki, CsØnyi, Szemethy, Bíró, és 

munkatØrsaik a kezdetektől, sajØt útjukat jØrva, 1995 óta nyomon követik a visszatelepülő 

toportyØnt. Az adatgyűjtés sokféle módjØt dolgoztØk ki, hogy a rejtőzködő életet élő 

aranysakØl szaporodØsØra, szociØlis életére, tØplØlkozØsØra, vadØszati módszereire, 

alkalmazkodØsØra a természethez és az emberhez való viszonyØra fény derüljön. Az 

egyedszØm és a csalØdsűrűség megközelítőleg pontos mérését, létszØmØt többek között 

akusztikus vizsgØlattal végezték. Az első megjelenítési helyek, ahol adatokat gyűjtöttek 

Somogy, Baranya és BØcs-Kiskun megyék voltak. A sakØl életmódjØnak kezdeti feltØrØsØval 

képet kapunk a populØció nagysØgØról, terjeszkedésének irØnyØról és a megtelepedési 

gócpontokról. CsØnyi és munkatØrsai verbØlisan és kérdőívek segítségével gyűjtötték a 

ragadozó megfigyelésével és lelövésével kapcsolatos informØciókat. A 2022-es adatok 

egyértelműen jól mutatjØk az egész orszØgra kiterjedő jelenlétet (melléklet 2. szØmú Øbra). 

Jelenleg ezek az adatok mindenki szØmØra elérhetők az OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr 

adatbankjØban. Ez a terjeszkedés Fejér vØrmegyét is elérte az orszØg szØmos megyéjével 

együtt. A 2004-es év volt a vízvØlasztó, amikor a vadØllomØny becslési jelentést leadó 

vadØszatra jogosultak (1) szØma 67, ebből aranysakØl becslést nem adott le senki. A 

vadgazdØlkodØsi jelentést leadó vadØszatra jogosultak (2) szØma szintén 67, ebből terítékre 

hoztak 1 sakØlt. Tíz évvel később, 2014-ben 76-ra emelkedett az (1) szØmmal jelölt jelentést 

leadók szØma, az aranysakØl becsült ØllomØnya ekkor 338 db. A (2) jelölt vadØszatra 

jogosultak 109 darabot hoztak terítékre. A 2022-es évben az (1) szØmmal jelölt jelentést 

leadók szØma eggyel növekedett, 77 és 981 sakØlt becsültek a vØrmegyében. A teríték 

összesen 667 egyed (OVA 2022). Az észlelés utØn az első 10 évben 0-ról 338 darabra 

emelkedett a becsült ØllomØny létszØma, tehØt közel 340-szeresére ugrott a populØció, 2. Øbra. 

Az egyik vizsgØlt vadØszati területen, Alapon, 2011-2018-ig kettő egyedet becsültek 

2019-ben 10, majd a következő években 20, illetve 21 darabot becsültek. A hivatØsos vadØsz 

szóbeli közlése szerint lØtott 6-8 kölyköt, ami talØn kettő csalØd jelenlétét engedi feltételezni, 

a többi kóborló „migrØns”. A felmérés első alkalmØval nem jutottam eredményre és az 

időjØrØs miatt új időpontot kellett keresni a folytatØsra.  
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A mØsodik felmérés alkalmØval ezen a területen csak felnőtt példØnyokat lØttunk. A legutolsó 

megØllØsi ponton négy hang visszajelzést kaptam, kétszer is ugyanabból az irØnyból. 

Feltételezem, hogy egy csalØd vØlaszolt. A lØtottak és hallottak alapjØn az adatgyűjtés sorØn 

arra az ØllØspontra jutottam, hogy a hivatØsos vadØsz becslése valós és helytØlló (3. Øbra). Egy 

vagy két csalØd élhet a vadØszterület közvetlen közelében, a többi is csak a vadØszat céljØból 

jØr be a területre. 

A PØlhalmai Szent AdorjØn VadØsztØrsasØgnØl a hivatØsos vadØsszal történt előzetes 

beszélgetés sorØn arra közös nevezőre jutottunk mindketten, hogy Øllandó jelleggel 3-4 csalØd 

élhet a területen Øllandóan, illetve bevØndorlØssal. A felmérés azonban azt mutatta, hogy ezek 

az egyedek, csalØdok ideiglenesen eltűntek. Az elbeszélésből megtudtam, hogy nem egyedi 

esetről van szó. Az elmúlt években hasonlóan hullØmzott a sakØlok darabszØma. PØlhalmØn 

2011-ben öt sakØlt becsültek, majd következett egy sakØlmentes év. A következő évben újra 

megjelent kettő. 2014-től felszökött az egyedszØm 15-re, majd húszra. A 2021-2022-es 

vadØszati évben 25-re becsülték a szØmukat. A 10 megØllØsi ponton tett, összesen 30 hang 

lejØtszØs sorØn az első meglØtott sakØltól körülbelül 5 km tØvolsØgra, a mØsodik megØllØsnØl 

hallottam egy hang visszajelzést. A vadØszterület hatØrØnØl, az utolsó megØllØsi ponton egyet 

lØttam. TehØt csalØdsűrűségről, ØllomØnysűrűségről e pillanatban nem beszélhetünk. A 

felmérés időpontjØban csupØn kóborló példØnyokba botlottam bele, amin a hivatØsos vadØsz 

egyØltalØn nem lepődött meg (6. Øbra). 
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6. ÖSSZEFOGLALÁS 

Az aranysakØl a mai napig titokzatos lény. Mivel főleg éjszaka mozog, ezért a jelenlétét 

csak utólag vesszük észre. Szakdolgozatom témØjaként azért vØlasztottam, hogy többet 

megtudjak a rejtett életéről ragadozó mivoltØról. Jobban megismerjem a faj jellemzőit, 

tØplØlkozØsØt, életmódjØt. A célkitűzéseimben vØllalkoztam arra, hogy Fejér vØrmegye két 

vadØsztØrsasØgØnØl elvégzem az aranysakØl ØllomØny vØltozØsØnak vizsgØlatØt akusztikus 

felmérés alapjØn, valamint hőkamera segítségével. A kitűzött feladatokat a hivatØsos vadØszok 

közreműködésével sikerült végrehajtanom. Az internet és az irodalom Øltal tudtam az 

elterjedését, valamint a magyarorszØgi visszatelepülését nyomon követni. ÉletmódjØról és 

tØplØlkozØsØról a szakirodalmi leírØsokon kívül azok a vadØszok meséltek, akik az utóbbi 10 

évben rendszeresen talØlkoztak aranysakØllal, illetve terítékre hoztØk. A kutatØsi terepmunka 

konzulensem, Dr. Heltai Miklós irØnyítØsØval zajlott. A VadgazdØlkodØsi és 

Természetvédelmi Intézet Vadbiológiai- és VadgazdØlkodØsi Tanszékről kaptam tölcséres 

hangsugØrzót (megafont), valamint a „keceli magØnyos” kereső sakØl hangjØt mp3 

hangformØtumban. A felmérés menetét aprólékosan kidolgozva kaptam segítségül. A 

vizsgØlati eredményekben összegyűjtöttem az orszØgos, valamint a vizsgØlt Fejér vØrmegyei 

sakØlbecslés és teríték adatait (OVA adatok alapjØn), az eredményt diagram formØjØban 

mutatom be. A telefonom segítségével GPS koordinØtØkat tudtam rögzíteni a megØllØsi 

pontokon. Az irØnytű segítségével pedig a visszajelzések irØnyait tudtam meghatØrozni északi 

irØnyhoz viszonyítva (pl. 35°NE). A megØllØsi pontokat előre megterveztük az olyan 

szempontok alapjØn, mint pl. jØrható út, megfigyelt sakØlok, lakott terület közelsége, stb. A 

kereső hőkamera fontos eszköznek bizonyult az adatgyűjtés sorØn. A vadØszterületek 

térképein színekkel elkülönítve jelöltem meg az adatgyűjtés megØllØsi pontjait és a 

sakØlmentes, valamint a sakØlos területeket (6., 9. Øbra, melléklet 8. Øbra). Ha a hivatØsos 

vadØszok Øltal elmondott sakØl jelenlétet összehasonlítom a felmérés sorØn kapott 

eredményekkel, akkor a következőket tudom megØllapítani: 

Alapon az előzetes becslések szerint az egész vadØszterületen jelen van a nØdi farkas. 

A 2022-2023-as vadØszati évben augusztus 20.-Øig 8 darab került terítékre. Az adatgyűjtés 

sorØn, a tizenhØrom kijelölt megØllØsi pont közül 7 helyen lØttuk, vagy hallottuk az 

üvöltésüket. Ez több a vØrtnØl. A felmérés óta lakott terület közelében is megfigyelték. Ahol 

rendszeres zavarØs van, onnan elköltözik. 
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Alap község peremén vannak nØdasok, ahol szívesen tartózkodik. A sikeres csapdØzØs is ezt 

mutatja. Összességében tehØt a becsült ØllomØnyhoz viszonyítva az aranysakØl 

egyedszØmØnak lassú növekedése Øllapítható meg. 

PØlhalmØn szintén az egész vadØszterületen jelen van a nØdi farkas. A 2022-2023-as 

vadØszati évben augusztus 20.-Øig 7 darab került terítékre. Ennél a vadØsztØrsasØgnØl is az 

előre megtervezett útvonalon remélhettük a sakØlokat hallani, estleg lØtni. Ilyen szempontból 

nézve a 10 megØllØsi-felmérési pontból 3 volt sikeres. A vØrt egyedszØmtól elmaradt az 

adatgyűjtés sorØn megszØmolt példØnyszØm. De, mivel mØr többször előfordult, hogy 

évközben eltűnt vagy jelentősen lecsökkent a megfigyelt sakØlok szØma, ezért nem tartjuk 

kudarcnak a felmérés eredményét. Összesítve a PØlhalmai Szent AdorjØn VadØsztØrsasØg 

területén jelenleg minimØlis aranysakØl ØllomØny csökkenés Øllapítható meg. A felmérés 

alapjØn megØllapítható, hogy az aranysakØllal tovØbbra is foglalkozni kell. A vadØszatra 

jogosultnak szØmolni kell a jelenlétével és kØrtételével.  

ManapsØg ha nem is robbanØs-szerűen, de folyamatosan nő az ØllomØny. Ez orszØgos 

gondot okoz. A minisztérium és a kamara az ØllomØnycsökkentés érdekében jogszabØly 

módosítØsokat hajtott végre. A vadØszatra jogosultak megkérhetik az elektronikus 

célzóberendezésekre, és a hangtompítóra az engedélyt. 

Az aranysakØl (nØdi farkas, réti farkas, csikasz, toportyØn) intelligenciØja révén az 

évszakoknak megfelelően úgy vØlasztja meg a tØplØlékØt, hogy mindenevővé lett, valamint 

megtanult az ember közelében élni. Most mØr csak az a kérdés, hogy hogyan tudjuk kezelni az 

aranysakØl problémØt gazdasØgi, vadgazdØlkodØsi, környezetvédelmi, Øllategészségügyi, 

valamint közegészségügyi szempontokból nézve? 
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MELLÉKLET 

1. Øbra aranysakØl a farkas és a róka között 

ForrØs: http://www.origo.hu/tudomany/20101011-tobb-ezer-aranysakal-el-

magyarorszagon.html 

2. Øbra az aranysakØl lelövésének alakulØsa OVA adatok alapjØn 2009-2023 ig. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

http://www.origo.hu/tudomany/20101011-tobb-ezer-aranysakal-el-magyarorszagon.html
http://www.origo.hu/tudomany/20101011-tobb-ezer-aranysakal-el-magyarorszagon.html
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2. Øbra (folytatØs) az aranysakØl lelövésének alakulØsa OVA adatok alapjØn 2009-2023 ig 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ForrØs: OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr, www.ova.info.hu 

 

http://www.ova.info.hu/
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3a. sz. Øbra az aranysakØl szemfogai 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fotó: Török Csaba 

3b. Øbra Aranyérmes aranysakØl koponya (szemfogak) 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fotó: Török Csaba 



36 

 

4. Øbra. összenőtt ujj pØrnØk 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fotó: Török Csaba 

5a. Øbra hattyúnyak csapda élesített Øllapotban 

 

Fotó: Török Csaba 
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5/b. Øbra hattyúnyak csapda zØrt Øllapotban, felhúzóval 

 

 

Fotó: Török Csaba 

 

6. Øbra 401sz. Mezőföldi VadgazdØlkodØsi tØjegység 

 

ForrØs: OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr, www.ova.info.hu 

http://www.ova.info.hu/
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7. Øbra 401sz. Mezőföldi VadgazdØlkodØsi tØjegység 

 

ForrØs: OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr, www.ova.info.hu 

 

 

http://www.ova.info.hu/
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8. sz. Øbra az akusztikus adatgyűjtés eszközei 

   TELEFON          COMPASS         GPS DATA 

  SD kØrtya, MP3 SAKÁL HANG  MEGAFON     FEJLÁMPA 

 

 

 

 

 GOLYÓSTOLL JEGYZŐKÖNYV   HŐKAMERA 

 

 

Fotó: Török Csaba 
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9. Øbra SØrréti Egyetértés VadØsztØrsasØg területe 

 

ForrØs: OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr, www.ova.info.hu 

 

 

 

 

 

 

 

 

http://www.ova.info.hu/
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10. Øbra PØlhalmai Szent AdorjØn VadØsztØrsasØg területe 

 

ForrØs: OrszØgos VadgazdØlkodØsi AdattØr, www.ova.info.hu 

http://www.ova.info.hu/
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irodalmat jogi és az etikai szabØlyok korrekt betartØsØval kezeltem. 

A szakdolgozatom-Øllam, magØn- vagy szolgØlati titkot NEM tartalmaz. 

 

Gödöllő, 2023.10.10. 

……………………... 

Török Csaba, hallgató 

 

 

A szakdolgozat készítőjének konzulenseként nyilatkozom, hogy a szakdolgozatot elolvastam 

és megismertem. A felhasznØlt irodalmat (idézeteket, adatokat) Török Csaba hallgató az 

erkölcsi és jogi szabØlyok betartØsØval kezelte. A szakdolgozat-Øllam, magØn- vagy szolgØlati 

titkot NEM tartalmaz. A szakdolgozatot zØróvizsgØn való védésre javaslom. 

 

Gödöllő, 2023. 10.10. 

……………………………... 

     Dr. Heltai Miklós 

témavezető, konzulens tanØr 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

„A vadászati szakembert nem a katedra teszi azzá, 

hanem a folytonos elméleti és gyakorlati továbbképzés, 

amely egy életen át folyik, és igen sokszor nem is 

fejeződik be egy emberöltő alatt.” (Szent IvØny Géza) 


