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1. BEVEZETÉS 

 

1.1.  Húsmarhatenyésztés helyzete Magyarországon 

Mikor még lábon hajtották a szürke marha állatállományt, Magyarországot Európa 

marhahús szállítójának is nevezték, majd később a magyar tarka vette át ezt a szerepet. 

Hazánkban nincs nagy hagyománya a marhahús fogyasztásnak, a KSH 2021-es adatai szerint 

cirka 3,3 kg az 1 főre jutó fogyasztás. Ebből kifolyólag a húsmarha ágazat inkább 

exportorientált (KSH). Magyarország szarvasmarha állománya az utóbbi 5 évtizedben 

folyamatos növekedést mutatott, viszont a korona vírus által generált válság hatására az 

állomány a 2021-es 902,1 ezres állományból 885,3 ezer darabra csökkent. A tehénállomány 

418 ezer darabból áll, mely a 2021-es évhez képest minimálisan csökkent. A húshasznú 

tehénállomány 188 ezer darabra bővült, mely közel 61%-os növekedést jelent az ágazatban ez 

előző évekhez viszonyítva (KSH 2020-22). Az Európai Unió és Magyarország által adott 

támogatások egyre több gazdálkodó számára nyújtanak lehetőséget és segítséget, hogy 

ösztönözzék a húshasznosítású szarvasmarha tartást. Termeléshez kötött anyatehén és hízott 

bika tartásra is igényelhető támogatás, mely a vállalkozók tartási költségeit jelentősen 

csökkentik (NAK). A szántóföldi növénytermesztésre alkalmatlan félintenzív és extenzív 

gyepterületeket lehetséges húsmarhatartásra hasznosítani.  Ahhoz, hogy az állatállományunk 

megfelelő színvonalon termelhessen, fontos megismernünk az etológiájukat. A 

viselkedéstannak köszönhetően az állatok adott egészségi állapotát fel tudjuk mérni, az 

esetleges kezeléseket, selejtezéseket hamarabb végre tudjuk hajtani. 

1.2. Nagytestű húsmarha fajták általános jellemzése 

A nagytestű húsmarhafajták kitenyésztésének célja legfőképpen az értékes húsrészek 

arányának és a színhús százalékának növelése volt. Ezen fajták napi testtömeg gyarapodása 

elérheti akár az 1800 g-os értéket is. Franciaországban és Olaszországban tenyésztették ki 

őket, ide tartozik a Charolais, Limousin, Blonde de’Aquitaine, Fehér-kék belga, Chianina és a 

Piemonti húsmarha. 

A tehenek 600-900 kg között mozognak, az ellések közepesen nehéznek mondhatók, kivéve 

két fajtánál. A Fehér-kék belga és a Piemonti húsmarha nehezen ellik, folyamatos 

figyelemmel kell kísérni az ellés folyamatát náluk a szükséges beavatkozások miatt. Az angol 

kistestű fajtákhoz képest átlagosan 18-24 hónapos korukban lehet az állatokat tenyésztésbe 

venni. Leginkább apai vonalakban történik a fajták felhasználása. Az anyai tulajdonságaik a 

https://www.ksh.hu/stadat_files/mez/hu/mez0049.html
https://www.ksh.hu/stadat_files/mez/hu/mez0087.html
https://www.nak.hu/tajekoztatasi-szolgaltatas/mezogazdasagi-termeles/105286-tajekoztatas-a-szarvasmarha-juh-es-kecsketartok-2023-evi-egyseges-tamogatasi-kerelem-beadasahoz-kapcsolodo-egyes-feladatairol
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teheneknek nagyon erősek, kiváló borjúnevelő- képességgel rendelkeznek, 200-300 kg-os 

súllyal történik a borjak elválasztása (Holló, 2011). 

1. táblázat Egyhasznú specializált (nagytestű) húsmarhák értékmérő tulajdonságai 

 

Forrás: Kovács és Lovenyák (2003) 

1.3. Limousin nagytestű húsmarha fajta jellemzése 

A limousin fajta Franciaországból származik, a második legkeresettebb húsmarha fajta a 

charolais után, hiszen szép húsformákat ad, illetve húsa kevés faggyút tartalmaz. Színe 

egyszínű vörös, a szem, orr, a has alulsó része és a lábvégek általában világosabb színűek. A 

tehenek átlagosan 600-700 kg súlyúak, míg a bikák 950-1200 kg-os súlyra is meghízhatnak. A 

fajta szaporasága is előnyös, magas könnyűellési-arány párosul az alacsony vetélési és holt 

ellések számához is (Limousin Tenyésztők Egyesülete). A borjak átlagosan 35-40 kg-os 

testsúllyal születnek, majd 200-250 kg-os súly elérésekor megtörténik a tehenektől való 

leválasztásuk. Mivel a húsmarha tartásnál a borjú a produktum, ezért nagyon fontos 

tulajdonság a borjúfelnevelő képesség, melynek egyik fő alkotó része az anyai törődés. 

Minőségi húsalapanyagról beszélünk, ezért minden életszakaszában értékesíthető vágásra. 

Magyarországon 1989-ben alakult az első Limousin és Blonde de’Aquitaine Tenyésztők 

Egyesülete, ahol a fajtatiszta állomány tovább nemesítését és fajtakeresztezéseket szerveznek 

a mai napig. 

Magyarországon az összes húsmarha tehénlétszámból a NÉBIH-ENAR adatbázisa alapján 

összesen 39 014 db regisztrált tehén található meg a Limousin és Blonde de’Aquitaine 

1.%09https:/www.agronaplo.hu/szakfolyoirat/2003/4/allattenyesztes/nagytestu-husfajtak
http://www.limousin.hu/uploads/limousin_tenyprog.pdf
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Tenyésztők Egyesületében, illetve 112 tenyészettel is bővült az Egyesület tagi létszáma. Az 

Egyesület által szolgáltatott értékesítési adatokat is összevetve elmondhatjuk, hogy a belföldi 

értékesítés az irányadó a gazdáknak, legnagyobb mértékben a hízóalapanyag adja. 

Összességében elmondható, hogy emelkedő tendenciát mutat a limousin tenyészetek száma, 

ami azt mutatja, hogy a fajta képes helytállni a hazai húsmarhatenyésztésben (Limousin és 

Blonde de’Aquitaine Tenyésztők Egyesülete). 

 

1.4. Témaválasztás indoklása 

A húsmarha tenyésztésben a tehenek legfontosabb értékmérő tulajdonsága a borjúnevelő 

képesség, hiszen az egyetlen gazdasági produktum a borjú. Ahhoz, hogy eredményesen 

felnevelje a tehén a borját, több tényező is hatással van. A tejtermelő képesség szoros 

kapcsolatban áll a borjúnevelő képességgel, hiszen a nevelés alatt a tehén szoptatással neveli 

fel a borját, nem úgy, mint a tejelő tehenészetekben, ahol tejpótlóval történő borjúnevelés az 

elterjedt. Azt, hogy adott fajta mekkora mennyiségű tejet termel nem tudták még 

megállapítani a kutatók, hiszen ezek az állatok nincsenek hozzászokva a fejéshez. A 

tejtermelő-képesség egy gyengén öröklődő tulajdonság, amit nagymértékben befolyásolnak a 

külső tényezők (takarmányozás, tartástechnológia, stb.). A kutatók 50-60%-os összefüggést 

fedeztek fel a tehén tejtermelése és a borjú választási testtömege között (Agronaplo, 2013). 

 Ahhoz, hogy a termelést maximalizálhassuk, etológiai megfigyeléseket is szükséges 

végeznünk. Ezen megfigyelések lehetővé teszik, hogy azon teheneket, akiknek az anyai 

tulajdonságaik nem megfelelőek szelektáljuk, ezáltal eredményesebbé tegyük a tenyésztést. 

 Kutatásom során a tehenek anyai tulajdonságait, a borjúneveléssel kapcsolatos értékmérő 

tulajdonságok etológiai vizsgálatát tűztem ki célul. Legfontosabb megfigyelési szempontom a 

karámban tartott tehenek és borjaik viselkedésmintázatának összehasonlítása a legelői 

viselkedéssel, valamint az időjárás hatása az állatok napi rutinjára. 

 

 

 

 

 

 

 

 

http://www.limousin.hu/hu/hirek+informaciok+1/mit+mutat+a+statisztika+1.html
http://www.limousin.hu/hu/hirek+informaciok+1/mit+mutat+a+statisztika+1.html
4.%09https:/www.agronaplo.hu/szakfolyoirat/2007/09/allattenyesztes/etologia-a-szarvasmarha-tenyesztesben
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2. Szakirodalmi áttekintés 

 

2.1. Etológiai alapok 

Csányi (2016) cikkében ismerteti, hogy az állati viselkedések tanulmányozása az 1800-as 

évek felé indult el a pszichológiából, ahol a laboratóriumban tartott állatok tanulási 

viselkedésére voltak kíváncsiak a tudósok. Véleménye szerint három úttörője van az 

etológiának: Karl von Frisch, Niko Tinbergen és Konrad Lorenz, akik etológiai 

munkásságukért Nobel-díjat kaptak. A biológusok a 20. század 30-as éveiben kezdték el 

megfigyelni az állatok viselkedését természetes környezetükben, majd meghatározták az 

öröklött viselkedési elemeket, melyeket kulcsingerek váltanak ki. Az állati viselkedés egy 

ösztönös megjelenési formája az állat közérzetének/érzelmi állapotának. Ez az ösztönös forma 

közvetlen kapcsolatban áll az állat egyedi vagy csoportos termelési teljesítményével, így 

gazdasági jelentősége is nagy. 

Az állatok viselkedését külső és belső tényezők befolyásolják. Belső tényezők lehetnek a 

fajta, hasznosítási irány, kondíció, egészségi állapot, míg külső tényezőként a tartási- és 

takarmányozási technológiát, legeltetéses állattartásnál az időjárási körülményeket 

említhetjük meg. A legelő szarvasmarha etológiája leginkább szájhagyomány útján terjedt, 

melynek fennmaradásában a gulyások játszottak fontos szerepet (Halász és Nagy, 2012). 

 

2.1.1. A szarvasmarha általános viselkedése 

Minél jobban ismerjük a szarvasmarhák etológiáját, a környezet állatra gyakorolt hatását, 

annál gazdaságosabban tudjuk az általuk előállított termékeket megtermelni.  

A mai szarvasmarha legtöbb viselkedésformája az őstulok viselkedésére tehető vissza. 

Megkülönböztetünk tanult, illetve veleszületett, öröklött viselkedésformákat (Graham, 2005). 

A veleszületett viselkedésformáknál a szervezet működéséhez fontos viselkedések például a 

légzés tartoznak, míg a tanult viselkedés egy bizonyos folyamat megfigyelése után rögzül az 

állatban és adott környezeti inger hatására aktiválódik. Ide tartoznak a táplálékfelvétel 

(legelőkészség, ivás, területhasználat), szociális viselkedés (gulyakészség, tehén-borjú 

kapcsolata, agresszió), szexuális magatartásformák, illetve a beteg állat viselkedése.  

A szarvasmarhák táplálékfelvétele tartási módonként eltérő, viszont bizonyos részek 

megegyeznek. A szarvasmarha úgymond ,,magasan’’ legel, nyelvével körülnyalábolja a 

fűcsomót, majd az alsó metszőfogaival a felső állkapcsához szorítva leszakítja (Kovács és 

Gyimesi, 2008).  
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Czakó (1978) kutatásai rámutattak, hogyha a tehenek legelőn vannak tartva, akkor a 

legelésként töltött idő 70-90%-a nappalra esik. 

Haraszti (1977) tudományos megfigyelései alapján, a legelő szarvasmarha táplálék 

felvétele 4 szakaszra bontható. Minden szakasz átlagosan 2 óráig tart, kivéve a harmadikat, 

ami 150 perces. A legfontosabb a táplálékfelvételben az első két óra, mert ilyenkor az állatok 

nagyrésze éhes. A harmadik szakaszban a delelés fontosságáról ír, ilyenkor az állatok a felvett 

takarmányt kérődzés által ismételten megrágják. A kérődzéssel töltött idő általában napi 7 óra, 

melyet fekve, ritkán állva végeznek az állatok. Az időjárástól függően ezen időszakok 

változhatnak, példaként említve a nyarat, amikor a kérődzés időtartama megnő a fokozott 

folyadékfelvétel miatt. 

Szintén Haraszti (1977) megfigyelései alapján elmondható, hogy a legelő szarvasmarhák 

napi 4-5 km távolságot tesznek meg táplálékfelvétel céljából. Azok az állatok, melyek jobban 

mozognak, többet ürítenek.  

Gere (2003) kutatásai által elmondhatjuk, hogy a bélsárral szennyezett „buja foltokat” és 

környékét az állatok nem fogyasztják el, így a területhasználat során nagyobb távolságokat 

tesznek meg. 

A táplálékfelvétel korcsoportonként eltérő. Kanta (1984) megfigyelései kimutatták, hogy a 

borjak jobban válogatnak a fűfélék között, az idősebb borjak kétszer annyit isznak, mint a 

felnőtt állatok, illetve, hogy a borjaknál a kérődzés időtartama 3 hetenként akár 10%-al is 

növekedhet. 

A gulyakészség olyan csoportos viselkedésforma, melynek elsődleges funkciója a 

ragadozókkal szembeni védelem (Kovács és Gyimóthi, 2008).  

Haraszti (1977) megfigyelései alapján, a gulya megalakulásakor a szociális rangsor nem 

változik, csak ha új egyed kerül be.  

Frazer és Broom (1990) megállapította, hogy az állatok egymás közt akár 50-70 egyedet is 

képesek felismerni vizuálisan és hang alapján. Az állatok szociális viselkedésénél is döntő 

szerepet játszanak a környezeti tényezők.  

Haraszti (1977) megfigyelései alapján fronthatáskor az állatok agresszív fellépése a gulyán 

belül megnő, mely negatívan befolyásolhatja a táplálékfelvételt.  

A gulyában a két legidősebb bika a legdominánsabb, illetve a nagyobb testtömeggel 

rendelkező idősebb tehenek vannak a rangsor elején (Jensen, 2006).  

Haraszti (1977) megfigyeléseihez tartozik szintén az a megállapítás, hogy a hőmérséklet 

emelkedésével az állatok rangsor harcai felerősödnek, illetve az ivarzás kitolódik akár 8-30 

órára. 
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A szarvasmarhák temperamentuma szintén nagyban befolyásolja a termelési értékeket. A 

nyugodt állatok kezelése, ellátása egyszerűbb, míg az ideges állatok agresszióra 

hajlamosabbak, veszélyt jelentenek önmagukra, gondozóikra, környezetükre, illetve kezelésük 

is nehézkes. 

Kovács és Gyimothy (2008) szerint az adott állomány beltenyésztettsége növeli az 

agressziót, valamint az állatokkal való rossz bánásmód is nagymértékben előidézheti. 

McDonald (2003) kutatásai által elmondható, hogy az idegesebb temperamentum 

negatívan befolyásolja a hízlalás alatti napi súlygyarapodást, a szállítás során nagyobb a 

testtömeg veszteség, illetve a húsminőség is romlik.  

Pytlewski és munkatársainak (2011) megfigyelése alapján a szarvasmarhák ivarzása a 

hőmérséklet megemelkedésével egyidejűleg kezdődik, a kora reggeli órákban és éjszaka a 

legnyilvánvalóbb. Ilyenkor az állatok idegesebbek, a bikák között dominanciai harcok 

alakulnak ki.  

A tehén szexuális viselkedésformaihoz tartozik a gyakori vizeletürítés, hátpúpozás, az 

egymásra ugrálás, míg bikáknál a felhúzott szutyak, más néven Flehmen-reakció, illetve a 

fokozott szaglászás a jellemző. A bika gyakran tehén péráját, vizeletét megszaglássza, neha a 

vizeletet meg is kóstolja, ezáltal is ellenőrzi, hogy az adott tehén ivarzik-e (Kovács és 

Gyimóthy, 2008). 

Sambraus (1971) szerint a tehén bika általi ,,őrzése’’ az ivarzási tüneteket megjelenésétől 

egészen a párosodásig tart, ezáltal is biztosítva, hogy más bikák ne tudják termékenyíteni az 

adott tehenet. Megfigyelései alapján tudjuk, hogy mikor a tehén ivarzása kifejezőbb lesz, a 

bika a tehén fartájékára teszi több alkalommal is a fejét, ezáltal felkészülve a felugrási 

pozícióra. Ezekkel a próbákkal a bika elkerülheti a tehén esetleges rúgásait, ha az még nincs 

felkészülve a párzásra. 

Valódi felugrásnál a bika mellső lábai átölelik a tehén külső csípőszeglete előtt, az 

ejakulációt a péniszre ható mechanikai ingerek váltják ki. Egy bika az ivarzási ciklus alatt, ha 

az állatok szabad tartásban vannak, akár 6-8 alkalommal is meghághatja a tehenet (Gere, 

2003). 

Az ivadékgondozás szintén öröklött viselkedésforma. A tehén sikeres megtermékenyülése 

után átlagosan 285 nap múlva világra jön a borjú.  

Az ellés után kialakul az anya-borjú kapcsolat, az anyai viselkedés támogatja a borjút a 

szoptatási viselkedését, a tehén odafigyel rá, illetve megvédi a ragadozóktól, fajtársaitól 

(Grandinson, 2005). 
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Mint minden haszonállatnál, a szarvasmarháknál is előfordulnak különböző rossz 

szokások, melyek tanulás útján rögzülnek az állatokban. 

Az iparszerű tartásban leggyakrabban előforduló káros viselkedésformák a borjaknál és 

teheneknél az ön vagy társak szopása, a tehenek borjú elhagyása, illetve a bikák agresszív 

viselkedésének kialakulása (Kovács és Gyimóthy. 2008). 

A káros szopási viselkedés korán leválasztott borjaknál egy ösztönös, feltétlen reflexen 

alapuló tevékenység, melyet a tejitató vödör látványa aktivál (Gere, 2003). A tejpótló 

elfogyasztása után is fennmarad ez a szopási reflex, melyet de Passillé (2001) által nem 

táplálkozással kapcsolatos, ún. non-nutritív szopásnak nevezzük. Ezen rossz szokás 

kialakulásának leggyakoribb oka a nyílt felületű (vödörből) itatás (Fröberg és mtsai, 2008), 

viszont szopókás itató használatával e káros viselkedés kialakulásának esélye csökkenthető 

(Haley és mtsai, 1998). 

A teheneknél kialakuló káros szopás nagyobb gazdasági jelentőséggel bír, hiszen az ön- 

illetve a társak szopása által értékes árutejet von el a gazdaságtól. Redbo (1992) szerint azok 

az egyedek, melyeknél e viselkedésforma borjú korban kialakul, felnőtt korukban is 

megtartják. 

Ha egy tehén elhagyja borját az ellést követően, azt rossz szokásnak minősítjük, viszont ha 

ez évenként ismétlődik, a tehenet selejtezni kell (Kovács és Gyirmóthy, 2008).  

A borjú elhagyásnak több oka is lehet: elsőborjas teheneknél a borjúelhagyás gyakoribb 

(Gonyou és Stooky, 1983), de okozhatja nehéz- illetve ikerellés is (Stooky 1997, Price és 

mtsai 1986). 

Az agresszivítás a vérmérséklettel van összhangban, viszont Kovács és Gyirmóthy (2008) 

kutatásai alapján elmondhatjuk, hogy a beltenyésztettség, fajta, kor és ivar mellett, az 

állatokkal való bánásmód is szerepet játszik a kialakulásában. 

 

2.1.2. Tehenek anyai viselkedése 

A húsmarha tehenek legfontosabb anyai tulajdonságai a borjúnevelőképesség, ezen belül a 

tejtermelő képesség és az anyai viselkedés. 

A tehenek tejtermelő képessége az alapja a megfelelő borjúnevelésnek, fontos szempont, 

hogy a tehén megfelelő mennyiségű tejet termeljen. Viszont az sem jó, ha a tehén túltermeli a 

tejet, hiszen a kondíciója ezáltal romlik, ami a későbbi újra termékenyítést nehezíti (Holló és 

mtsai, 2011). 
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A tehenek a bikákkal ellentétben legeléskor a gulya közepén egymástól 4-10 méterre, 

deleléskor 3-4 méterre, álló helyzetben 4-8 méteres távolságra helyezkednek el (Lewis, 1978).  

Az állományban viszonylag stabil a hierarchiarendszer (Jensen, 2006), új állat érkezésekor 

a dominancia sorrend felbomlik, viszont 5-6 nap alatt ismét helyreáll (Czakó, 1978). 

Mackay és mtsainak (1996) kutatásai megállapították, hogy az anyai hatások 

nagymértékben befolyásolják a borjak növekedését, túlélését.  

Halász és mtsai (2019) által megfigyelt legelői viselkedésformák közül 40-50% az 

anyagforgalmi viselkedés (legelés, ivás) míg a szociális viselkedés 20-30% közötti. Szociális 

viselkedésformához sorolta az ivadék gondozást (figyelés, szoptatás, nyalogatás), mely közel 

60%-ot tett ki. A figyelés a csoport védelmét szolgálja, ezáltal a borjakét is. A fiatal borjak 

fokozott védelmet igényelnek, míg az ellést követő harmadik hónaptól a megfigyelési idő 

lecsökken.  

Lengyel és mtsai (2004) által tudjuk, hogy az anyai hatás lehet genetikai és környezeti 

eredetű, például a tejtermelő képesség genetikai eredetű, viszont környezeti tényezők is 

befolyásolják (takarmány, tartástechnológia).  

A borjúnevelő képességnél olyan tehén a legmegfelelőbb, mely elég tejet termel a borjú 

felneveléséhez, illetve képes megvédeni borját a fajtársaitól, ragadozóktól (Kovács, 2002).  

Pytlewski és mtsainak (2011) megfigyelései alapján a tehén az ellés közeledtével 

szorongani kezd, a gulyától 2-3 nappal előbb külön vonul egy fákkal, növényzettel benőtt 

félreeső helyre. Teheneknél 20-30 percig tart az ellés, míg üszőknél tovább. A fájások 5-7 

órával az ellés előtt kezdődnek, a tehén bőg, kólikaszerű tüneteket mutat, többször lefekszik, 

majd feláll, viszont maga az ellés baloldalon fekve, ritkán állva történik.  

Metz és Metz (1987) által megfigyelt teheneknél bizonyos viselkedésbeli jeleket vizsgált, 

melyek az ellés megkezdésével alakultak ki. A megfigyelt tehenek 72%-nál vett észre ellésre 

utaló jeleket (nyugtalanság, farok mozgatása, hát púposítása, kismértékű vizelet/bélsár ürítés), 

míg 14%-uk semmilyen viselkedésbeli eltérést nem mutatott. Miután a lábvégek megjelentek 

a péranyílásban, a tehenek 48%-a képes volt 1 órán belül megelleni a borjút. A nehéz ellést is 

vizsgálták, melynek jelei a következők voltak: 24 órán túli nyugtalanság, a magzatvíz nem 

folyt el, a borjú lábai nem jelentek meg.  

Pytlewski és mtsai által vizsgált limousin teheneknél az ellés lefolyása 99%-ban segítség 

nélkül, üszőknél 97%-osan volt sikeres, míg Lengyel és mtsai (2004) hazai limousin 

állományban történő kutatásaik szerint ez az arány 93,5 %. A két kutató által mért adatok 

alapján elmondhatjuk, hogy a könnyű ellésre történő genetikai szelekció pozitív hatással bír a 

limousin állományokban.  
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Az ellési pozíció is nagyban befolyásolja a borjú életképességét, valamint a születés utáni 

első felállást. Azok a borjak, melyeket anyjuk oldalt fekvő testhelyzetben ellett meg, a 

felállási intervallumuk kitolódott, azokhoz a borjakhoz képest, melyeket anyjuk álló 

testhelyzetben hozott a világra. Ennek oka valószínűleg az, hogy a borjak a kifolyt amnion-

folyadékra, magzatvízre érkeztek, ami csúszós állagú, ezért a felállás számukra tovább tart 

(Selman és mtsai, 1970). 

Az ellés lefolyása után a tehén feláll, leválik a méhlepény és feleszi. A placentofágia a 

természetes ösztönhöz tartozik, amely minden állatnál előfordul, legfontosabb célja az 

újszülött elrejtése a ragadozók elől. 

Keyserlingk (2007) kutatásai rámutattak, hogy az anya-borjú kötődés az ellés befejezése 

után egyből kialakul. Csak olyan bőgést hallat, amelyet a borjas anyatehenek adnak ki 

borjaiknak, illetve megszaglássza, szárazra nyalja. A szárazra nyalás időtartama 

leggyakrabban 30 perc, majd a borjú a születés után 1 órával lábra áll és elkezd szopni.  

Kilgour és Dalton (1984) valamint Selman és mtsai (1970) megfigyelték, hogy azok a 

tehenek, melyeknek az ellési lefolyása nehéz volt, negatív korrelációban van az újszülött 

borjú iránti viselkedésével. 

Metz és Metz (1989) kutatásaiban alátámasztják, hogy azon tehenek/üszők, melyeknek 

ellésekor beavatkozás volt szükséges, az anyai tisztogatás hosszabb ideig tartott, valamint a 

borjak első felállása is eltolódott, később kezdtek szopni, melynek hatására a túlélési esélyük 

is csökkent. 

A szakemberek megfigyelései alapján elmondható, hogy a tehén a borjú fejétől kezdi a 

szárazra nyalást a far tájék felé haladva, majd ezután a fejével óvatosan megböködi, ezzel is 

ösztönözve, a mielőbbi felállásra (Gere, 2003). 

Pytlewski és mtsai (2011) kutatásaikban észrevették, hogy az anyaállatok erősen védik 

borjaikat a fajtársaiktól, csak táplálkozás és ivás alkalmával hagyják őket magukra. Szintén 

megfigyelték, hogy az ellés után több hétig a tehenek keresték borjaikat az etetés miatt, majd 

a borjú növekedése után ez megfordult és a borjú akkor kereste az anyját, ha megéhezett.  

A borjú szorosan függ az anyja viselkedésétől 9-10 hónapos koráig (Kanta, 1984).  

Az 1-2 hetes borjúval rendelkező tehenek sokszor lemaradnak a gulyától, ha nem találnak 

maguknak megfelelő táplálékot, elrejtik az utódjukat egy rejtett füves, fás területen. A borjak 

vöröses színűek, szagtalanok, így könnyebben tudnak elbújni a növényzetben. A borjú és a 

tehén között egy láthatatlan egyesen vonal húzódik, melybe, ha valamilyen állat beleáll, a 

tehén agresszív viselkedést vesz fel. (Langes és mtsai, 2000). 
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Főként pihenőidőben tapasztalható Gere és Koltay (1994) megfigyeléseiben, hogy a 

tehenek a borjaikat nyalogatják, mely az ivadékgondozás és a tehén-borjú kötődésének egyik 

formája. 

 

2.1.3. Borjak viselkedése 

A húsmarha anyai tulajdonságai közül a legfontosabb értékmérő a borjúnevelő képesség, 

mely azon tulajdonságok összessége, amelyek hatással vannak a borjú növekedésére, 

fejlődésére. Főbb részei a tejtermelés, illetve az anyai viselkedés (borjú védelmezése, 

szopástűrés, stb.). A borjak választási teljesítménye szoros kapcsolatban áll a borjúnevelő 

képességgel (Szentléleki és mtsai, 2011). 

Húshasznú tehenészetekben a borjak jellemzően tél végén, tavasszal születnek, és fél éves 

korukig tartózkodnak az anyjuk mellett a legelőn, vagy erre a célra kialakított karámokban. 

Őszi elletés esetén oda kell figyelni a szoptató tehenek takarmányozására, illetve a borjak 

takarmánykiegészítésére is (Holló és mtsai, 2011). 

A borjú és tehén közötti szoros kapcsolat (imprinting) már a születést követően kialakul, 

amikor is a tehén szárazra nyalja a borját, megjegyzik egymás szagát (Nowak, 1998).  

Aitken és mtsai (1982) születés körüli kutatásai rámutatnak, hogyha az anyai viselkedés a 

tehén részéről nem megfelelő, akkor az elhullási arány a választásig akár 7-13% is lehet, 

melynek 67%-a az ellést követő 24 órán belül történik meg. 

Az anyjuk mellett maradó borjak a születésüket követő 6 órán belül már szopnak, hiszen a 

kolosztrum mielőbbi felvétele a passzív immunitás megszerzése céljából fontos, valamint a 

borjú így jut hozzá elsőkörben a számára nélkülözhetetlen esszenciális aminosavakhoz, 

zsírsavakhoz (Erlich, 1982). 

Warner és mtsai (1972) valamint Albright és mtsai (1975) által vizsgált borjak a születést 

követően kevesebb mint 1 órán belül felálltak, járkáltak, valamint 2-3 órán belül szoptak. 

A két egyed közötti szoros kapcsolat a szoptatás során jön létre, melyet Gere és Koltay 

(1994) az általuk vizsgált limousin fajta esetében is észrevettek. A szoptatás előtt minden 

egyednél azonos viselkedésforma volt látható: a tehén megszagolja a borját, hogy azonosítsák 

egymást.  

Czakó (1978) megfigyeléseiben is megbizonyosodhatunk arról, hogy az azonosítás a 

tehén-borjú által szaglás útján történik. Még ha messziről fel is ismerik egymást, a borjú 

minden alkalommal az anyja feje mellett megy el, ezáltal biztosítva a felismerés lehetőségét. 

Először az orrukat érintik össze, majd az anya a borjú faroktájékát is megszagolja.  A 
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szoptatási viselkedés is azonos minden egyednél, a borjú az anyával szemben fordított irányú 

párhuzamos testtartást vesz fel. 

Houpt és Wolski (1982) kutatási anyagaikban közlik, hogy a szoptatás során a borjú 

szétterpeszett mellső lábbal keresi meg a tőgyet. Amikor a borjú megtalálta, döfködni kezdi, 

melynek hatására oxitocin áramlik a tehén véráramába és megindul a tejleadás (Hafez, 1975).  

Gere és Koltay (1994) megfigyelései bizonyítják, hogy amíg a borjú nem találja meg a 

szőrmentes tőgybimbót, a tejleadás nem indul be a tehénnél. 

A tehén viselkedésével is segít a borjúnak felvenni a megfelelő szopási testhelyzetet. Ha a 

tehénnel párhuzamosan áll a borjú, akkor a fejével bökdösve próbál segíteni a tőgy 

elérésében. Amint a borjú megtalálja a tőgyet és elkezd szopni, a tehén orra a borjú 

faroktájékára irányul. Ha kialakult közöttük a kapcsolat, a tehén csak a saját borját engedi 

szopni (Gere, 2003). 

Prieger és mtsai (1989) szerint az egyhónapos borjúnál a tehén beazonosítja utódját 

szoptatás előtt, viszont a kor előrehaladtával ez egyre jobban csökken. 

A legelőn tartott állatoknál, kb. 50 méter távolságból a borjú még képes felismerni anyját 

(Czakó, 1978). 

Az újszülött borjú emésztőrendszerének felépítése más, mint a kifejlett szarvasmarháé, 

lényegében az első két hónapban monogasztrikus állatnak tekinthető. Az összetett gyomor 4 

ürege ugyanúgy megtalálható, viszont a nyelőcsővályún keresztül az elfogyasztott táplálék az 

oltógyomorba jut, az emésztést eme gyomorban található enzimek, illetve a vékonybél 

enzimjei végzik. Az első 7 nap a tejtáplálás szempontjából a föcstejes időszak. A föcstejnek 

fontos szerepe van, növeli a borjú ellenállóképességét, eltávolítja a bélszurkot, növeli az 

oltógyomor befogadó képességét. Két hetes korig a laktáz enzim felel a tej lebontásáért, majd 

3-4 hetes korban a szilárd takarmányok fogyasztásának hatására beindul a bendő működése és 

7-8 hetes korban normalizálódik a folyamat. Ezt az időszakot nevezzük tejtáplálási 

időszaknak. 50-90 napos korban kezdődik az utónevelési időszak, ahol a borjak számára a tej 

kiegészítő táplálékként szolgál, hiszen ekkor a borjú gyomrai már megfelelően működnek 

(Holló és mtsai, 2011). 

A borjú emésztőrendszerének tudatában Chamber (1959) kutatásai alátámasztják, hogy a 

borjak 3 hetes korban akár 4 órán keresztül is képesek legelni, viszont ez az időintervallum 

átlagosan inkább 1,5-2 órának mondható. 

Czakó (1978) kutatási anyaga is alátámasztja, hogy a legelőn tartott borjak 5-6 szakaszban 

legelnek, 2 csúcsidőszak figyelhető meg a kora reggeli és az esti órákban. Azt is megfigyelte, 
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hogyha a borjú anyja is jelen van a legelés során akkor a borjú kevesebb időt szán a legelésre, 

mintha nem lenne vele. 

A fiatal állatok pihenési ideje a kor előrehaladtával szintén csökken. Az egyhónapos borjú 

idejének több mint a felét tölti pihenéssel, mint 3-4 hónapos társa, hiszen ebben a korban már 

a szilárd takarmány felvétele a legfontosabb, amely 70-80%-ot is elérhet. Hazai 

gazdaságokban végzett kutatási eredmények bizonyítják, hogy délelőtt a borjak több időt 

töltenek pihenéssel, mint délután (Prieger és mtsai, 1989). 

Szintén Prieger és mtsai (1989) hereford, magyartarka és charolais fajtákban végzett 

megfigyelései alapján elmondható, hogy az 1-1,5 hónapos borjak szorosabb kapcsolatban 

állnak egymással és csak a szoptatás idejére hagyják el a csoportot. Az idősebb 3-4 hónapos 

borjak szintén szorosabb csoportot alkotnak, viszont legeléskor egymástól nagyobb távolságra 

is elmennek, mely távolság 1-2 méterre nő.   

Összességében elmondható, hogy a húshasznú borjak viselkedési formái szinte 

megegyeznek hasonló hasznosítási típusú fajtársaikéval (Prieger és mtsai, 1989). 

 

2.1.4. Borjak választási tömegét befolyásoló tényezők 

A borjak választási tömegére gyakorolt hatások több félék lehetnek: a tehén életkora, 

borjúnevelő képessége, tejtermelése, a borjú születéskori súlya, ivara, gulyakészsége, jó 

legelőkészsége, valamint a környezeti tényezőkkel szembeni igénytelensége. 

A tehenek borjúnevelő képessége több tulajdonságból tevődik össze, ezért ennek mérésére 

a borjak választáskori élősúlyát vesszük alapul. A borjakat 205 napos életkorban választjuk le 

a tehéntől, majd korrigált testtömeget határozunk meg ( Holló és mtsai, 2011).  

A gulyakészség a borjak tehenekkel való csoportos tartásának tűrőképességét jelöli, hiszen 

egy stresszes állat takarmányfelvétele és hasznosítása negatív korrelációt mutat.  

Szabó és mtsai (2007) hazai limousin állományban vizsgálta 6046 db borjú (3079 

bikaborjú és 2967 üszőborjú) választási eredményeit. A megfigyeléseik által elmondható, 

hogy az anyai környezeti hatás ugyanolyan fontos, mint az anya genetikai hatása. 

Megfigyelték továbbá azt is, hogy a tehenek életkora, a születési évszak, ivar szignifikánsan 

(P<0,001 és P<0,05) befolyásolja a választási súlyt. A tehenek életkorának előrehaladásával a 

borjak 205 napos választási súlya folyamatosan emelkedő tendenciát mutatott, míg 7-8 éves 

életkorban folyamatosan csökkenni kezdett.  
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Bölcskey (1987) kutatásai szintén alátámasztják, hogy azon borjak, melyeknél a tehén 

először ellett, a választási tömege nagymértékben elmarad a sokadik borjas tehenek utódaitól. 

A borjak választási tömege a hatodik ellésig növekszik, majd enyhén csökken. 

Szabó és Gajdi (1993) hereford borjak választási tömegének vizsgálatai szintén 

alátámasztják ezen megállapításokat. Az adataik alapján elmondható, hogy a borjak választási 

tömege a tehenek 42-54 hónapos életkoráig szignifikánsan növekszik (P<0,05), majd 54 

hónapos kor után csökkenő tendenciát mutat.  Az eredmények alapján megállapítható, hogy a 

tehén életkorának bizonyos mértékű előrehaladásával több tejet termel, illetve gyakorlottabb 

lesz a borjú felnevelésében, ezáltal a borjú választási tömege is nő. A tehén életkorával 

kapcsolatos kutatási eredmények az 1.ábrán láthatók. 

 

 Forrás: Szabó és mtsai (2007) 

A választáskori súlyt befolyásolja még a borjak ivara. A bikaborjak jellemzően nagyobb 

születési súllyal jönnek világra, mint az üszőborjak. Szabó és mtsai (2007), Szabó és Gajdi 

(1993), Lengyel és mtsai (2003) valamint Nagy és mtsai (2004) húsmarha tenyészetekben 

történő megfigyeléseik alapján elmondható, hogy a két ivar közti választási súly különbség 

szignifikáns (P<0,05), valamint a bikaborjak bizonyítottan magasabb választási súlyt érnek el 

és a napi testtömeg gyarapodásuk is nagyobb az üszőborjakhoz képest. Az üszőborjak 

súlygyarapodása 4,2%-al maradt el a bikaborjakéhoz képest. A kutatási eredmények a 2. 

táblázatban találhatók. 

2.táblázat A hereford borjak választási tömege ivar szerint Forrás: Szabó és Gajdi (1993) 
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Az évjárati hatásra nincs bizonyítottan befolyásoló tényező, hiszen a különböző húsmarha 

állományok tartástechnológiája eltérhet, így nem lehet megfelelően összehasonlítani a kapott 

adatokat ( Szabó és Gajdi, 1993). 

2.1.5. Az időjárás hatása a húshasznosítású szarvasmarhákra 

A Földön élő összes élőlényre nagymértékben hatással vannak az időjárási viszonyok.  

A legelőn, illetve telelőkertben tartott húshasznosítású szarvasmarhák ki vannak téve az 

időjárás viszontagságainak, valamint az évszakoknak. Fontos az állatok számára olyan élettér 

biztosítása, amely által ezen környezeti hatásokat csökkenteni tudjuk és az állatok komfort 

érzetét növelhessük.  

Az évszakok között a nyári időjárás okoz a gazdák számára nagyobb anyagi károkat. A 

magas hőmérséklet az állatok szervezetében hőstresszt okoz, melynek hatására, ha nincsenek 

megfelelően kezelve az állatok elhullanak. A hőstressz leggyakrabban magas hőmérséklet és 

páratartalom együttes hatásaként alakul ki (Perano és mtsai, 2015). 

Az időjárás hatással van a szarvasmarha vemhességi idejére is. Magasabb átlagos 

hőmérséklet szignifikánsan csökkenti a tehenek vemhességi idejét, 12 C
o
 felett akár 3,5-4,2 

nappal is megrövidülhet a vemhességi idő (Törös, 2017). 

A fiatal borjak az elhelyezéssel szemben igényesebbek, mint idősebb társaik. A száraz 

hideget, alacsony páratartalmat jól tűri, viszont a nyirkos időjárást kevésbé viseli el. A tűző 

naptól és a magasabb hőmérséklettől is óvni kell, célszerű olyan legelőt kialakítani, ahol az 

UV sugárzás elől elbújhatnak az állatok (Holló és mtsai, 2011). 

A legelőn tartott gulya fekvési idejének 80%-a az éjszakai órákra esik, Czakó (1978) 

megfigyelései alapján, viszont a gulya a legelőn esős, hideg szeles időben nem fekszik le, 

hanem védelmet nyújtó helyet keres.  

A húsmarha állományokban a tavaszi elletést részesítik előnyben, hiszen ilyenkor 

jelentősen csökkenteni lehet a takarmányköltséget a legelők igénybevételével, valamint 

elmúlnak a téli fagyok is, valamint a borjak felnevelésére szánt idő hosszabb, ami nagyobb 

választási súlyt eredményezhet ( Horn, 1995). 

Szabó (1998) szerint két fő elletési időszakot célszerű bevezetni a húsmarha tenyésztésben, 

valamint az üresen maradó üszők és tehenek számára pót vemhesítési időszakot létrehozni. A 

pótszezon hátránya a felnevelési költségben mutatkozik meg, hiszen az őszi születésű borjak 

számára a hidegebb időszak miatt több kiegészítő takarmányt kell adni, illetve ilyenkor a 

legelő-használat nem hoz érdemi eredményt. 
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A borjak választási tömegét az időjárás is nagymértékben befolyásolja. Szabó és Gajdi 

(1993) hereford borjak vizsgálatánál külön figyelmet szenteltek a születési időszakokra. A 

kapott eredmények alapján a téli hónapokban született borjak választási tömege volt a 

legkisebb, míg a többi időszakban született borjak választási élőtömege szignifikánsan 

(P<0,05) nagyobbak voltak. A téli és nyári időszakban született borjak választási súlya között 

30,1 kg eltérés mutatkozott. 

Ezzel ellentétben Szabó és mtsai (2007) limousin állományban történő kutatásai szerint a 

nyáron született borjak hozták a legkisebb választási súlyt, valamint a legkisebb 

súlygyarapodást is.  

Szabó és mtsai (2008) húshasznú magyar tarka borjak választási súlyának megfigyelésekor 

szintén arra következtettek, hogy a 205 napos legkisebb választási súlyt azok a borjak hozták, 

melyek nyáron születtek és elmaradtak a más évszakokban született borjak választási súlyával 

szemben. 

Halász (2016) Ph. D. értekezésének eredményeiben megfigyelhető, hogy a fronthatások 

szignifikánsan befolyásolják a szarvasmarhák viselkedését, akár táplálék-felvételt, mozgás, 

szociális viselkedést szempontjának figyelembevételével. A hidegebb frontok kevésbe 

terhelik meg a szarvasmarhák szervezetét, mint a melegebb fronttípusok. 
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2.2. Célkitűzések 

 

A forrásismeretben felvázolt viselkedésformák, illetve a borjak választási súlyára ható 

tényezők megismerése által az alábbi célkitűzéseket helyeztük prioritásba:  

 

 telelőkertben és legelőn tartott állatok napirendjének összehasonlítása 

 az időjárás hatása az állatok napirendjére 

 borjak szopási gyakorisága 
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3. Anyag és módszer 

 

3.1. Kísérleti helyszín bemutatása 

Megfigyeléseimet a Döbröközi Mezőgazdasági Zrt. húsmarha telepén végeztem 

Döbröközön, Tolnai László ágazatvezető segítségével 2023.márciusától 2024. áprilisáig. 

A Döbröközi Mezőgazdasági Zrt. a Zöldmező Mezőgazdasági Zrt. (volt TSZ) 

jogutódjaként alakult 2006-ban. Jelenleg 150 tulajdonosa van, főbb profilja a szántóföldi 

növénytermesztés és állattenyésztés. A vállalat 4200 ha területen növénytermesztéssel 

gazdálkodik, mely 3900 ha szántóból és 300 ha legelőből áll.  

Az állattenyésztési ágazatban baromfi-, sertés-, juh- és szarvasmarha tenyésztéssel 

foglalkoznak. A baromfi ágazatban broiler csirke előállítás, sertés ágazatban nagyfehér x 

lapály sertés tenyészalapanyag előállítása folyik. Juhtenyésztő ágazatban merino és il de 

France törzstenyészet található, míg a szarvasmarha ágazat fajtája a húshasznosítású limousin. 

A Zrt. 2006-ban kezdett el limousin szarvasmarhával foglalkozni, azóta tagja a Magyar 

Limousin és Blonde D’Aquitaine Tenyésztők Egyesületének.  

Először árutermelő tenyésztéssel foglalkoztak, majd 2009-ben törzstenyészetet alakítottak 

ki egy kisebb létszámmal. Az állomány Döbröközön 1 telephelyen, illetve Gyulajon 2 

telephelyen található. 

 

 

1.kép Döbrököz-Derékmajor telephely  2.kép Gyulaj-Központimajor telephely 

Az állatokat húsmarhatartásra kialakított karámokban tartják, takarmányuk saját termelésű 

fű- valamint lucerna széna, a borjak számára borjúnevelde van a karámon belül kialakítva, 

ahol kiegészítő takarmányt kapnak. A borjúnevelő takarmányt a vállalat saját 

takarmánykeverő üzemében állítja elő az ágazatvezető felügyelete mellett. 
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Az állomány a tenyészcél folyamatos szem előtt tartásával napjainkban 200 tehén és annak 

szaporulatából, valamint 7 tenyészbikából áll. A vállalat húsmarha tenyészetében változó 

számban fordul elő francia import limousin tehén, illetve saját tenyésztésű egyed. A francia 

import tehenek narancssárga krotáliával vannak megjelölve, jellemzően rámásabbak, mint a 

saját tenyésztésű tehenek. 

 

3.kép Saját tenyésztésű (sárga krotália) és francia (n.sárga krot.) import tehén 

A tenyésztéstechnológiájára a fajtatiszta tenyésztés a jellemző. Az állomány vérvonalának 

frissítése céljából különböző vonalakkal való mesterséges termékenyítést (inszeminálást) 

végeznek a párosításban megjelölt törzstehenekkel. Továbbá tervezik nyugat-európai 

országból homozigóta szarvatlan limousin tenyészbika importálását. 

Az üszők tenyésztésbe vétele több szempont által történik: 

- minimum 20 hónapos kor, 

- származásellenőrzési vizsgálat megléte, 

- szarvtalanság, 

- ráma, 

- növekedési erély, 

- küllemi bírálat. 

Ha az egyed nem felel meg a küllemi bírálat során meghatározott kritériumoknak, akkor 

hízóalapanyagként értékesítik tovább. 

Mivel tenyészállat előállító munkavégzés folyik, ezért szigorú származásellenőrzés, DNS 

vizsgálat és vérvétel történik tenyésztésbevétel előtt. 
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A tenyészbika jelölteket STV (Saját Teljesítmény Vizsgálat) vizsgálatokon indítják 

választás után. Az STV lezárásakor a sikeresen minősült tenyészbikákat eredményeik és 

származásuk alapján árutermelő, törzstenyésztő gazdaságokba és külföldre (Románia, 

Horvátország) értékesítik. A legjobb egyedeket saját tenyésztésre visszafognak, 

továbbtenyésztés céljából. A vállalat folyamatosan részt vesz az általuk tenyésztett 

egyedekkel különböző állattenyésztési kiállításokon, ezzel is biztosítva a minőségi tenyésztői 

munkát. 

A vállalat főbb tenyésztési koncepciója: 

- a ráma (magasság, hosszúság paramétereinek) növelése,  

- a teljes állományban homozigóta szarvatlanság kialakítása,  

- a tenyészállatok testtömegének maximalizálása,  

- üszőknél és teheneknél a könnyű ellésre hajlamosító tényezők megtartása. 

Az első termékenyítés 20-26 hónapos korban történik, (OFFSINC) ovuláció szinkronizálással. 

Egyszerre termékenyítenek külföldi import spermával, célpárosítással.  

A tehenek májustól júniusig ellenek, a visszaivarzókat a gulyában található tenyészbikák 

fedezik újra.  

A megszületett bikaborjakat, ha szarvaltak, pasztával szarvtalanítják még napos korban. 

Az idősebb tehenek szarvát lefűrészelik, ezzel is megakadályozva, hogy más állatokban és 

saját magukban kárt tegyenek. 

 

4. kép Lefűrészelt szarvú tehenek 

Átlagosan 40-50 kg közötti a fiatal borjak születési súlya, a választás átlagosan 205 napos 

korban történik, 200-260 kg körüli átlagsúllyal. Üsző- és bikaborjak esetében is a leválasztás 
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során egyedi testsúlymérés, illetve testméret felvétel történik. Az adott paraméterek döntik el 

az állatok további hasznosítását. 

A tehenek selejtezése szintén novemberben történik, mert akkor jár le a vállalat birtokon 

tartott termeléshez kötött anyatehén után járó támogatása.  

A tehenek selejtezésének szempontjai: 

- életkor, 

- termelés (hasznos élettartam, borjúnevelő képesség), 

- szarvatlanság, 

- vérmérséklet (agresszív egyedek mindenképp selejtezésre kerülnek), 

- vérhányad. 

A tenyésztési célban szintén fontos kritérium, hogy a tehenek által magas limousin 

vérhányad kerüljön megtartásra. 

 

3.2. Kísérleti gulya bemutatása 

A kísérleti helyszín bemutatása során kitértem rá, hogy a Döbröközi Mg. Zrt.-nek több 

tulajdonosa is van. Ez jellemző a vállalkozás szarvasmarhatartására is. A megfigyelt 

állományok egy része magánkézben, míg a másik része vállalati tulajdonban van. 

Az első megfigyelési helyszín Gyulaj-Központimajor telephelyen volt. Egy 46 db tehénből 

és azok borjaiból, valamint 1 db tenyészbikából álló csoport viselkedésmintázatát figyeltem 

meg. A borjak életkora 5 hónap körül volt, a megfigyelésre 2023. augusztus 14-17. között 

került sor. Ezen állomány a Gyulaj-Agro Kft tulajdonát képezi. 

A második megfigyelésre Döbrököz-Derékmajorban került sor 2024. február 16-án, 

valamint 19-21. között. Az állomány 51 db tehénből és 9 db 3-4 hónapos borjúból állt. Az 

állatok két magánszemély tulajdonában állnak. 

Az állomány takarmánynak fű- és lucerna szénát kap, kiegészítésként nyalósó áll 

rendelkezésükre.  

A borjak számára szintén fű- és lucerna széna, nyalósó, valamint a borjúneveldében 

található a cég takarmánykeverő üzemében előállított speciális borjúnevelő tápot 

fogyasztanak.  

A víz az állatok számára fagymentes labdás itatóban áll rendelkezésre. 
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3.3. Az adatgyűjtés módszertana 

Az etológiai megfigyeléseket 1 éven keresztül, 2 különböző telephelyen folytattam. 3 

gyermekes anyukaként a 24 órás megfigyelést nem tudtam alkalmazni, így a Gyulaj-

Központimajor telephelyen 2023. augusztusában 4 napot 10 órás megfigyelési 

intervallumban, 7 és 17 óra között, majd Döbrököz-Derékmajor telephelyen 2024. 

februárjában szintén 4 napos megfigyelést 10 órás intervallumban, 7 és 17 óra között. Mivel 

az állatok karámokban voltak elhelyezve, így a napi rutinjukat jegyeztem fel óránkénti 

lebontásban. Az adatok legnagyobb részét a tehenek napi rutinjának megfigyelése adta. A 

megfigyelési napok kiválasztásában szerepet játszott, hogy megfigyelhessem, milyen hatással 

van az állatok nappali viselkedésére az adott napok időjárása. 

 

3.4. Meteorológiai adatgyűjtés 

Az időjárási paraméterek forrása a HungaroMet Magyar Meteorológiai Szolgáltató 

Nonprofit Zrt. segítségével a Meteorológiai Adattár.  

A mérési helyszínekhez legközelebb eső automata meteorológiai állomás Tevelen 

található. Eme állomás hőmérséklet paramétereit vettem figyelembe, az adatok ezen 

állomások mérési adataiból származnak. 

Az adott megfigyelési napok legmagasabb hőmérsékletét vettem alapul az adatok 

kiértékelése szempontjából.  

 

3.5. Adatok elemzésére alkalmazott módszerek 

Az adatok elemzésére összehasonlító analízist alkalmaztam. A reprezentálásukra 

diagrammokat készítettem Microsoft Excel segítségével. A megfigyelési napok eredményeit 

átlagoltam, ezáltal tudtam a két állomány augusztusi és februári viselkedését összehasonlítani. 
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4. Eredmények és értékelésük 

 

4.1. Telelőkertben és legelőn tartott állatok napirendjének összehasonlítása 

A telelőkertben tartott állatok nagyobb mértékben vannak ráhagyatkozva az emberek általi 

etetésre, mint a legelőn tartott állatok.  

A megfigyelés első napján megállapítást nyert Prieger és mtsai (1989) által megfigyelt 

viselkedésforma, mely a borjakkal kapcsolatos. A szerző és munkatársai kutatásaiban leírja, 

hogy a 3-4 hónapos borjak a tehenektől külön csoportban helyezkednek el, csak a szoptatás 

idejére hagyják el a csoportot. Az kutatási napokon szintén ez a viselkedés volt 

megfigyelhető. 

 

5. kép 3-4 hónapos borjak külön csoportja 

 A megfigyelt állományokat a telepen dolgozók reggel 7 órakor, majd délután 15 órakor 

etették meg. Mindkét állományban megfigyelhető volt, hogy a tehenek egymásnak hangos 

bőgéssel jelezték a dolgozók megérkezését. A jelzésre az állatok 90%-a elindult az etetőhely 

felé, mert a tanult szokások közül a dolgozó az állatok számára a takarmánykiosztást jelöli. 

Az állatok takarmányfogyasztási napirendje az alábbi 2. ábrán látható. 

 

2. ábra átlagos takarmányfogyasztás a két telephelyen 
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Az ábrán megfigyelhető, hogy az állatok etetése a reggeli és a délutáni órákban 

takarmányfogyasztási csúcsot állít fel. A megfigyelt adatok megegyeznek Haraszti (1977) 

megfigyeléseivel. Mivel nem tudtuk a 24 órás megfigyelést alkalmazni, így csak feltételezés 

által mondható el, hogy Haraszti (1977) megfigyeléseiben lévő 4 szakasz közül, nálunk 3 

megvalósul. Az utolsó szakasz pedig az éjszakai alvás időszaka, melyről nincs adatunk az 

adott állományokban. A szerző által megfigyelt 1,5-2 órás intervallum, melyet az állatok a 

legelőn a 4 szakasz között változtatnak, a karámban tartott állatoknál 2,5-3,5 órára változik. 

Valószínűsíthető, hogy mivel az állatok számára csak korlátozott mennyiségben áll 

rendelkezésre a takarmány, valamint a mozgási területük szűkös a karámozás miatt, ezért 

sokkal hosszabb időt fordítanak a takarmány felvételre, mint a legelőn tartott fajtársaik. A 

borjak szálastakarmány fogyasztása ugyanakkor történt, mint amikor a tehenek ettek. 

A Döbrököz-Derékmajor megfigyelési napjai között történt egy kisebb elcsúszás az állatok 

takarmányozásával kapcsolatban. 2024. február 19. napján az állatok etetése fél 9-kor történt 

reggel 7 óra helyett, valamint az állatok pihenődombjára zabszalmát vittek a dolgozók. A 3. 

ábrán ez a jelenség látható. 

 

3. ábra Későbbi etetés és almozás hatása az állatok napirendjére 

Az ábrán megfigyelhető, hogy az állatok fél 9-kor megkapták a lucerna szénát, majd 11 

órakor a dolgozók bevitték a pihenődombra az állatok almozásakor használatos zabszalmát.  

A friss szalma szintén takarmányfelvételre ösztönözte a teheneket, ezért a kérődzési 

időintervallum lerövidült. Az eddigi 2 csúcsú görbe helyett, mely az átlagos 

takarmányfogyasztást mutatta be (2.ábra), az almozás hatására 3 csúcsú görbe alakult ki. A 

karámba a dolgozók markológéppel vitték be a zabszalmát, melyhez az állatok teljes 

mértékben hozzá voltak szokva. A borjak külön csoportosultak egészen addig, amíg a gép el 

nem hagyta a karámot, az ő viselkedésük enyhén stresszes volt. 

Az átlagos kérődzéssel töltött időt a 4. ábra mutatja be. 
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4. ábra átlagos kérődzési idő a két telephelyen 

Az állatok kérődzéssel a kérődzés során az elfogyasztott takarmányt felböfögik, majd újra 

megrágják. Mindkét állomány átlagos kérődzési ideje 9 óra felé kezd el növekedni, délben 

szinte az összes állat kérődzött. Az állatok 90%-a fekve, míg a maradék állva folytatta ezt a 

tevékenységet Haraszti (1977) kutatásával egyetemben. A kérődzési intervallumban a borjak a 

gulya szélén aludtak.   

A szociális viselkedés megfigyelési adatai alapján elmondható, hogy az állatok csak ritkán 

kerültek konfrontációba egymással. A borjúval rendelkező tehenek között fordult elő 

gyakrabban a borjak vagy társaik tisztogatására irányuló viselkedésmintázat. 

4.2. Az időjárás hatása az állatok napirendjére 

A Gyulaj-Központimajor állományát 2023. augusztusában a Döbrököz-Derékmajor 

állományát 2024. februárjában figyeltük meg. Ebben az alfejezetben a két hónap eltérő 

időjárásának hatását vizsgáljuk az állományokban. A kutatási napok átlaghőmérséklete 

augusztusban 30,1
o
C volt, februárban 13,5

o
C. A takarmányfogyasztásra ható időjárási 

tényezők vizsgálatához az 5. ábrát vesszük alapul.  

 

5. ábra átlagos takarmányfogyasztás a két telephelyen 

Ahogy az ábra is mutatja, az állatok takarmányfelvételét nagyban befolyásolja az időjárás. 

A gyulaji állomány takarmányfogyasztása a napi átlag hőmérséklet hatására alacsonyabb, 
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mint a döbröközi állományé. Halász (2016) Ph. D. értekezésében szintén leírja, hogy az 

időjárási frontok pozitívan és negatívan is befolyásolhatják az állatok takarmányfelvételét.  

Az 6. ábra az állatok vízfogyasztásának alakulását mutatja be. 

 

6. ábra Az állatok vízfogyasztása a két telephelyen  

Az ábrán is megfigyelhető, hogy az állatok nyári vízfogyasztása magasabb a februári 

vízfogyasztással szemben. A Döbrököz-Derékmajor állományának átlagos vízfogyasztása 

szinte egyenletes, az éjszaka közeledtével enyhén csökkenő tendenciát mutat. A gyulaji 

telephelyen lévő állomány vízfogyasztása a délelőtti órákban magasabb, majd a kérődzés 

idejére csökkenni kezd. Az éjszaka közeledtével, ahogy csökken a hőmérséklet, az állatok 

vízfogyasztása nő. A megnövekedett vízfogyasztás hatására az állatok kérődzési ideje is 

meghosszabbodott. Haraszti (1977) tudományos megfigyelései szintén alátámasztják, hogy a 

nyári időszak fokozott vízfelvétele miatt az állatok kérődzési ideje megnyúlik. Az állományra 

vetített átlagos vízfogyasztás a döbröközi telephelyen 5% volt, míg a gyulaji telephelyen 

augusztusban 7,78% volt. Ezzel is bizonyítható, hogy az állatok vízfogyasztása magasabb a 

nyári hónapokban. 

4.3. A borjak szopási gyakorisága 

A két állomány borjai között 1-2 hónap életkori eltérés volt a megfigyelési idő alatt.  

A borjak szopási gyakoriságára szintén hatással van az adott hónap időjárása. A reggeli 

szoptatási csúcs mindkét állománynál szinte megegyezik egymással, melyet a delelés 

közeledtével enyhe csökkenés jellemez, szinte nullára redukálódik. A delelés után a gyulaji 

borjak szopási gyakorisága növekvő tendenciát mutat. Valószínűsíthető, hogy a délutáni 

magasabb átlagos hőmérséklete miatt a borjak folyadék bevitele megemelkedett a februári 

hónapban megfigyelt borjakéhoz képest. Eme megfigyelés adatait az 7. ábra mutatja be. 
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7. ábra A két telephely borjainak szopási gyakorisága 

Továbbá a megfigyelések alatt a döbröközi telephelyen egy adott tehén naponta 2-3 

alkalommal a saját borján kívül egyszerre 3-4 borjút is szoptatott. 

 
 6. kép 4 borjút szoptató tehén   7. kép 5 borjút szoptató tehén 

Prieger és mtsai (1989) megfigyelései szintén alátámasztják azt a viselkedést, melynél a 

fiatalabb borjút a tehén minden szoptatás alkalmával szaglással azonosítja, viszont a borjú 

korának előrehaladtával ez a viselkedés lecsökken. 

 

4.4. Következtetések és javaslatok 

A megfigyelési adatok alapján elmondható, hogy a karámban tartott húsmarha állomány 

napirendjére leginkább az ember és az időjárás képes nagymértékű hatást kifejteni. 

A korábbi kutatások a borjak külön csoportosulásával kapcsolatban nálunk is bizonyítást 

nyertek, miszerint az idősebb borjak a gulyától távolabb csoportosulnak. 

A takarmányfogyasztásra jellemző 2 csúcsú görbe ebben a tartási formában is jelen van. 

Ha az etetés a megszokottól eltér, illetve ha almozás történik a karámban, akkor egy 3 csúcsú 

jelleggörbe alakul ki a takarmányfogyasztásnál, ami a teljes napirendre (kérődzés, 

vízfogyasztás, szoptatás) hatással van, és annak eltolódását okozza. Az időjárás szintén 
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befolyásolja az elfogyasztott takarmány mennyiségét, a nyári hónapokban az állomány 

takarmányfogyasztási jelleggörbéje alacsonyabb, mint a téli hónapban megfigyelté. 

Az állatok kérődzési időintervalluma a nyári hőmérséklet emelkedés és a növekvő 

vízfogyasztás hatására a gyulaji telephelyen 9 órától nőtt, majd 15 óráig fokozatosan csökken, 

míg a döbröközi telephelyen ez az időintervallum 9 órától nő, délben lecsökken 13 óráig, 

majd utána emelkedni kezd és a 15 órás etetési időre lecsökken. Ezen adatok alapján 

elmondható, hogy a fokozott vízfogyasztás az állatok kérődzési idejét meghosszabbítja. 

A Döbrököz-Derékmajor telephelyen megfigyelt állomány vízfogyasztása a februári 

hónapban egyenletes, míg a gyulaji telephely állatállományának vízfogyasztása a magas 

átlagos nappali hőmérséklet miatt folyamatosan megemelkedett értékeket mutat. Ebből 

következtethetünk, hogy a magasabb hőmérséklet fokozott vízfogyasztásra ösztönzi az 

állatokat. 

A borjak szopási gyakoriságát szintén befolyásolja az időjárás. Magasabb hőmérsékleten a 

borjak folyadékigénye is megnő, melyet részben vízzel, részben az anyatejjel pótolnak. 

Több kutatásban is kitérnek, hogy a tehén a fiatalabb borjút szaglással azonosítja, majd 

ahogy a borjú idősödik, ez az azonosítási folyamat lecsökken. A döbröközi állományban 

naponta több alkalommal is bebizonyítást nyert, hogy ez a kutatási eredmény valós, hiszen az 

egyik tehén, 3-4 borjút is szoptatott egy szoptatási periódusban. 
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5. Összefoglalás 

Ahhoz, hogy az állatoktól nyert produktumokat gazdaságosan tudjuk előállítani, fontos 

megismerni az adott állatfaj etológiáját. Az etológia által megismerjük az állatok viselkedését, 

így hamarabb észrevehetjük, pl. mely egyedek sérültek, betegek, melyek ivarzanak. 

Megkülönböztetünk tanult és öröklött viselkedésformákat. A veleszületett 

viselkedésformák a szervezet működésében játszanak szerepet (pl. légzés, legelés), míg a 

tanult viselkedés egy bizonyos folyamat megfigyelése után rögzül az állatban. Az állatok 

napirendje legelőn 4 szakaszból épül fel: legelés, kérődzés, legelés, alvás. Attól függően, hogy 

az állományt hol és milyen módon tartjuk, ezen szakasz időintervallumai eltérhetnek a 

megszokottól, melyet az etológiai vizsgálat által lehet felismerni. 

Munkám során a karámban és legelőn tartott húshasznosítású tehenek és borjaik 

napirendjének eltéréseit próbáltam meghatározni. 

Megfigyeléseimet a Döbröközi Mg. Zrt. Gyulaj-Központimajor és Döbrököz-Derékmajor 

limousin szarvasmarha telepén végeztem. A vállalat 2006-ban kezdett el limousin 

szarvasmarhával foglalkozni, először árutermelő tenyészetként, majd 2009-ben 

törzstenyészetet alakítottak ki egy kisebb létszámmal. A gyulaji telephelyen 46 tehén és azok 

szaporulata, a döbröközi telephelyen 51 tehén és annak szaporulata képezte a kísérleti gulyát. 

Az etológiai megfigyeléseket 1 éven keresztül, 2 különböző telephelyen folytattam, a 

Gyulaj-Központimajor telephelyen 2023. augusztusában 4 napot 10 órás megfigyelési 

intervallumban, 7 és 17 óra között, majd Döbrököz-Derékmajor telephelyen 2024. 

februárjában szintén 4 napos megfigyelést 10 órás intervallumban, 7 és 17 óra között. 

Az adatok elemzésére összehasonlító analízist alkalmaztam. Az reprezentálásukra 

diagrammokat készítettem Microsoft Excel segítségével. A megfigyelési napok eredményeit 

átlagoltam, ezáltal tudtam a két állomány augusztusi és februári viselkedését összehasonlítani. 

A két állományban egyöntetűen megfigyelhető, hogy az állatok a dolgozók megérkezését 

egymásnak jelzik, és egyúttal elindulnak az etetőhely felé. 

A karámban tartott idősebb borjak viselkedése megegyezik a legelői viselkedéssel, hiszen a 

megfigyelés ideje alatt a borjak külön csoportot alkottak a gulyától, és csak a szoptatás idejére 

hagyták el ezt a csoportot. 

A megfigyelési adatok alapján elmondható, hogy a karámban tartott állomány 2,5-3,5 órás 

takarmányfogyasztási ideje eltér a legelőn tartott fajtársakéhoz képest. Valószínüsíthető, hogy 

a korlátozott takarmánymennyiség hatására az állatok több takarmányt vesznek fel a 

szervezetük számára. Ha az etetési idő elcsúszik, valamint alomanyag is kerül be a karámba, 
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akkor a megszokott 2 csúcsú görbe helyett 3 csúcsú görbe alakul ki, a kérdőzési idő pedig 

lerövidül. 

Az időjárás szintén befolyásolja az állatok napirendjét. A takarmányfogyasztásra negatív 

hatással van a meleg (4.2. alfejezet), míg a vízfogyasztás a nyári hónapokban megemelkedik. 

A fokozott vízfogyasztás a kérődzési idő intervallumát meghosszabbítja, ezáltal a 

megszokott napirend is kismértékben változik.  

A húsmarha tartásban az egyetlen produktum a borjú, melyet a tehénnel együtt tartjuk 

egészen a választásig. A választáskori súlyt a szoptatási gyakoriság nagymértékben 

befolyásolja. A kapott adatok alapján elmondható, hogy a nyári időszakban a borjak szopási 

gyakorisága magasabb, mint a téli hónapokban. A szoptatás előtt a tehén a fiatal borjút 

szaglás útján ellenőrzi, viszont az ellenőrzések száma a borjú idősödésével lecsökken. A 

megfigyelési alatt eme kutatási eredmény is beigazolódott, mert egy tehén naponta 3-4 

alkalommal is 4-5 borjút szoptatott egyszerre. 

Összességében elmondható, hogy a karámban tartott húsmarha állomány napi rutinja 

kevésbe tér el a legelőn tartott állományoktól, viszont nagymértékben függ az embertől, 

hiszen egy apróbb eltérés is felboríthatja az állatok napirendjét. 
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