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1 Bevezetés

Magyarorszag vadallomanya nemzeti kincs (1996. évi LV. torvény), mely az dkologiai
rendszerek egyik fontos eleme. Megujithatd természeti erdforrasként jelentds gazdasagi
szereppel is bir. Vadallomanyunk a természet szerves része, megovasa és megorzése az egyik
legfontosabb misszié a vadgazdalkodo szdmara. A vadgazdalkodasban az elsédleges prioritast
a természetvédelemnek és a bioldgiai sokszinliség megoérzésének kell élveznie (Faragd &
Nahlik 1997).

Az utdbbi évtizedekben bekovetkezett jelentds politikai és gazdasagi valtozasok a
vadgazdalkodasi agazatban is éreztették hatasukat. Ezek a torténések éppugy, mint a megel6zo
idészak valtozasai hatast gyakoroltak az agazat pénziigyi adataira. A vadgazdalkodasi dgazat
nem pusztan a vadaszat szamara keretet ado szaktevékenység Osszefoglald neve, hanem egy
gazdasagi ag egyarant, amely a vidék gazdasaganak része (Schiberna - Szalai 2015).

Napjainkban folyamatosan ndvekszik az emberi tényezé Iétjogosultsaga a
természetvédelemben ¢és minden a kornyezetink megdrzéséhez nélkiilozhetetlen
tevékenységben. Emiatt is kap kimondottan hangsulyos és fontos szerepet a természeti
er6forrasokkal vald fenntarthaté gazdalkodas. A vadgazdalkodasi vagyon ezen fenntarthatod
gazdalkodasnak az alapja és egyik eszkoze is. A vadaszat és a vadgazdalkodas értékének minél
pontosabb ismerete kiemelt prioritds, mivel a vadgazdalkodas altal kezelt vagyonra mas
agazatok is hatassal vannak. Torekedni kell a bolcs hasznositasra, hiszen csak ily modon tudjuk
gazdalkodasunk mindségét biztositani. Az allami vagyon a vadgazdalkodas esetében maga a
vadallomény. Hasznositdsa a vagyonkezelésnek egy specidlis modja, amelynél az
allomanyvaltozas tulajdonképpen vagyon-valtozas, hasznositds esetében pedig bevételt,
jovedelmet biztosit, amivel el kell tudni szamolni. AKik ezt a vagyont kezelésbe veszik, azok
pedig a vadgazdéalkodasra jogosultak (Kapocsi és mtsai 2020).

A vadgazdalkodasi tervezés az 1996. évi LV. torvény rendelkezése szerint az
allomanyhasznositast harom szinti tervezési rendszer szabalyozza. A gazdalkodasi
tevékenység tervszerliségét a tajegységi vadgazdalkodasi terv (kordbban korzeti vg. terv), a
hosszu tava vadgazdalkodasi terv, és az éves vadgazdalkodasi terv készitésével kell biztositani.
A harom tervtipus koziil az éves vadgazdalkodasi terv tartalmazza azokat a keretszamokat,
melyet a vadgazdalkodésra jogosultnak teljesiteni lehet, nagyvadfajok esetében teljesiteni kell.

Az éves vadgazdalkodasi terv gazdasagi értelemben szabdlyozza az adott vadaszati évben a



vadallomany hasznositdsdbol szarmazéd bevételeket. A vadaszatra jogosultnak a lehetséges
legnagyobb bevétel elérésének érdekében legaldbb 100%-ban érdemes a tervet teljesitenie.
Szakdolgozatom céljaként harom, gazdasagilag kiemelt jelentdségli nagyvadfajunk
(gimszarvas, 0z, vaddiszno) éves vadgazdalkodasi tervekben eldirt terittkmennyisége €s a
jelentett teriték kozotti eltérések vizsgalatat tliztem ki. Valaszt kerestem arra, hogy megyei
szinten (1) az éves vadgazdalkodasi tervek milyen aranyban kertiltek alul vagy feliilteljesitésre.
(2) Mekkora értéket jelenthet a tervtél valo eltérés kiilonbozete természetes egységben és
pénzértékben kifejezve? Az elemzéseket a 2007-2016 kozotti lizemtervezési iddszakra

vonatkozoan, szabadteriileti adatok alapjan végeztem el.



2 Szakirodalmi attekintés

2.1 A magyar vadgazdalkodas torténelme, a vad mint érték

Ha torténelmi tavlatokban vizsgalodunk lathatjuk, hogy az allamalapitas idejében a vadat
uratlan joszagként (res nullius) tekintették hazankban. Minden ember szdmara alapvet6 jognak
szamitott a vadaszat. A vadaszati jog korlatozasaval, adoméanyozasaval el6szor a feudalizmus
idejében, a kialakult birtokrendszerek kapcsan taldlkozhatunk, majd Szent Lészl6 idejében a
vadaszati jog mar torvényileg is korlatozva lett. Hazdnkban kisebb kiralyi haszonvételek koz¢
tartozott, egészen a 16. szazadig. A vadészati szervezet igen differencialt volt, ez is mutatja
jelentdségét. A vadaszati jog a kozszabadokat, majd a nemeseket altalanosan megillette. Elvben
minden vadaszatra jogosult minden teriileten vadaszhatott, a kirdlynak tobbszor meg kellett
igérnie, hogy a nemesek foldjén nem fog vadaszni. Ilyen igéretet el6szor II. Andrés tett a
szerviensek nyomasara az Aranybullaban (Bezdan 2012).

A legnagyobb mértéki korlatozas Uldszlo 1504-ben kiadott dekrétuma volt. Ebben a
dekrétumban a vadészatbol teljesen kizarta a jobbagyokat, a kiilfoldieket és a polgarokat
(kozrendiieket), majd az 1514-ben kiadott rendelet alapjan a fegyverviselést és a
fegyverhasznalatot is megtiltotta ugyanezen csoportoknak (Ballagd6 1980). A vadaszat
szabalyainak megszegdit igen sulyos biintetéssel sulytotta. A paraszt vagy a hajdu tiltott
puskatartasért halalbiintetést vagy kasztralast kapott. A vadaszati tevékenység szakszerii
gyakorlasa, a vadallomany oOvasa, kezelése érdekében sziikségessé valt a hierarchizalt
szakszemélyzet. Kiralyi szabad és félszabad vadaszok, erd6ovok, erdddri szolgalat jott 1étre
ezidOben. Megjelentek a vadaskertek, amelyek kirdlyi vadaszatok alkalmaval biztositani tudtak
a sziikséges vadbdséget (Bezdan 2012).

Tobb vadaszatot, vadgazdalkodast szabalyzo intézkedés, jogszabaly sziiletett a X VIII.
szdzadban, ilyen példaul a vadaszati idények, a vadkar kérdése, illetve a vadészat
foldtulajdonhoz valo kotése. Maria Terézia 1767. évi urbariuma volt az elsd, ami vadkar
elharitasi kozelezettséget tartalmazott. Az erddt és a vadat is egyre inkabb értékként kezdték el
tekinteni, melyek egymadsra hatassal vannak, kiegészitik egymast, ennek folyaman a vadaszatot
az erd0gazdalkodas egyik haszonvételi lehetdségének tekintették. I1. Jozsef 1786-ban 1étrejott
vadaszati rendtartasa a foldesurakat kizarolagos vadaszati joggal ruhazta fel, teriiletiiket bérbe
adhattdk mas nemesek részére, lehetové tették a vadaszati jog elidegenitését, illetve

haszonbérbe adasat, azaz forgalomképes vagyoni értékii jogga valt a vadaszati jog (Bezdan



2012). Az 1883. évi XX. torvénycikk a vadaszatrol egészen 1945-ig volt hatalyban.
Megtiltotta a sebzett vad idegen teriiletre valo kovetését, elrendelte a kobor ebek, macskak
pusztitasat, a vadaszati kihagasokat szigoraan biintették. Megerdsitette, hogy a vadaszati jog a
foldtulajdon elvalaszthatatlan része. A torvény megkiilonboztetett altalanos ¢és kiilonleges
kiméleti iddt (9. §). Kiméleti idoben nem volt szabad vadéaszni és a vad szaporulatat elfogni, a
madarak fészkeit érinteni, tojasait 0sszeszedni kivéve, ha a tojasszedés vadtenyésztési célokat
szolgalt. A vadaskertekben a bérl6 a vadaszatot idobeli korlatozas nélkiil gyakorolhatta (Bezdan
2012). A 1II. vilaghaborut kovetéen 1étrejott politikai és gazdasagi atrendezédések soran tobb
egyeb dolog mellet a vadaszati jog és a vad tulajdonjoga is az allam kezébe keriilt (Janoska
2015).

Az 1990-es években elkezd6dott egy rendszervaltozasi hullam, amely soran mas Kelet-
eurdpai orszagok is megjelentek a bérvadasztatas piacan. Ujdonsigukkal, valamint kedvezd
araikkal a magyar vadgazdalkodasnak is konkurencidt jelentettek. A nagy hazai
vadgazdalkodasi visszaesésnek az ellenszere az volt, hogy Magyarorszag addigra mar fejlett
infrastrukturaval, évtizedes vendéglatasi tapasztalatokkal és széles vendégkorrel rendelkezett
(Schiberna - Szalai 2015).

Az 1997 utani mikddési rendben uj szemlélet er6sodott meg a vadaszatra jogosultak
mikodésében. A kordbbi  rendszerben  megkiilonoztethettiink  szolgalati  tipusu
vadgazdalkoddkat és vadaszati tarsasagokat. A szolgalati tipust vadgazdalkodasi egységek
tobbségében allami tulajdont egységek voltak, ahol a gazdasagi eredmény elérése volt a cél,
ennek érdekében gazdalkodtak, értékesitették vadaszati lehetdségeiket. A vadéaszati tdrsasagok
ezzel szemben nonprofit gazdalkodast folytattak, amelyben olyan mértékben értékesitették
vadészati lehetdségeiket, hogy a keletkezett profit fedezze a tarsasag miikodését, a maradék
vadaszati lehetdségeket pedig a tarsasag tagjai hasznaltak (Schiberna - Szalai 2015).

Magyarorszagon napjainkban a vadaszati jog, mint vagyonértékii jog a foldtulajdon
elvalaszthatatlan része, a vadaszteriiletnek mindsiil6 teriiletnek a tulajdonosat illeti, de legtobb
esetben a vadaszati jog tarsult vadaszati jog formajaban gyakorolhatd, a vad pedig a jogszerti
elejtés pillanatdig az allam tulajdona.

Ha a vadallomany, vagy az allomany egy bizonyos részének értékét kivanjuk vizsgalni,
mindenképpen emlitésre mélté az 1992. junius 5-14. kozott Rio de Janeiro-ban 1étrejott
Biologiai Sokféleség Egyezmény, ami egy a biodiverzitds fontossagat és értékeét deklaralo
dokumentum. A Fold teljes élovilagara vonatkoztathat6 az egyezmény, célja minden €l61ény és
¢l6 rendszer védelme és fennmaraddsa, illetve szdmba veszi a védelem megvaldsitasdhoz

sziikséges eszkozoket is. Az erddvagyon-gazdalkoddsban hasznalatos erddleltarozashoz

6



hasonlé modon (Lett & Stark 2017), a vadalloménnyal kapcsolatos informaciok dsszegylijtése
¢s elemzése is célszerd.

A vadallomany értékét kétféle kategdridba sorolhatjuk, az egyik a kozvetlen (fogyasztasi
¢és kereskedelmi érték), a masik a kozvetett (tudomanyos, turisztikai, etikai értékek). Ezek a
kategoriak eltérd jelentOséggel jelenhetnek meg, attdl fliggden, hogy a vizsgalatot milyen
szempontbol folytatjuk, de alapvetden az alabbi érték kategoridk allithatok fel (Chardonett
2002):

- gazdasagi jelentOség,

- élelmezési érték,

- 0kologiai szerep €s

- kulturalis, torténelmi érték.

A pozitiv értékkategoriak mellett, amennyiben emberi értékitélettel is vizsgalddunk, a
vadallomanynak negativ értéke is lehet, gondoljunk itt a vadkarra, vad altal okozott balesetekre,

crer

(Markus - Mészaros 1997).

2.2 Bevételek és kiadasok

A vadgazdalkodasi agazat gazdasagi teljesitményével kapcsolatban nem all sok adat a
rendelkezésiinkre. Ennek az oka, hogy a vadgazdalkodok egy jelentds része olyan formaban
végzi a tevékenységét, amely a gazdasagi statisztika korén kiviil esik. Az egyesiileti forméaban
tevékenykedd vadasztarsasagok, vagy foldtulajdoni kozosségek bar gazdasagi tevékenységet
végeznek, de nyereség elérésére szolgald rendszeres lizleti tevékenységet nem folytatnak, igy a
gazdasagstatisztikai kimutatasoknak nem részesei.

A hazai vadgazdalkodasi egységek tevékenységeirdl az Orszagos Vadgazdalkodasi
Adattar (OVA) tartalmazza a legteljesebb képet, mivel az adatszolgaltatas jogszabalyi
kotelezettségen alapul. Ennek ellenére az adatszolgaltatas pontossaga ismeretlen, ezért az OVA
adatokbol kovetkeztetéseket levonni csak ennek a figyelembevételével lehet (Schiberna —
Szalai 2015).

Schiberna és Szalai az OVA adatait hasznalta elemzésiik soran. Az 4gazati bevételek
koziil a legnagyobb részaranyt a kiilfoldi és belfoldi bérleloveés és a 16tt vadbol szarmazod
bevételek adtak. A kiaddsok esetében a vadgazdalkodéas, a munkabér és a vadkar volt a

legjelentdsebb kategoria. Elemzésiikbdl kideriil, hogy az erdei vadkar egy nagysdgrenddel



kisebb mértékii a mezdégazdasagi vadkarnal. A pénziigyi adatokban jol lathatok a
vadgazdalkodasban tortént valtozdsok hatasai. A legszembetiindbb a belfoldi bérlelovés
aranyanak novekedése, mig a kiilfoldi bérlelovések esetében csokkenés figyelhetd meg. Az €16
vadbol szarmazd bevételek Osszege is latvanyos csokkenést mutat, ez az aprovad allomany
csOkkenésének koszonhetd (Schiberna — Szalai 2015). Jelentds a 16tt vadbol szarmazo bevétel,
de valtozd, ingadozé képet mutat. A palyazati bevételek 2004-t61 jelennek meg.

A vagdazdalkodas nem egy kimondottan nyereségtermeld gazdalkodasi forma. A
szabad teriileti gazdalkodas pénziigyi egyenlege hosszutavon kiegyenlitett. Ezzel szemben a
zarttéri vadtartds és az azzal vald gazdalkodas lényegesen eredményesebb, de a hosszu
megtériilési id6 mellé magas beruhdzasi koltség is tarsul. Orszagosan a vadaszati bevételek
2007-ben meghaladtdk a 16 milliard forintot, a kiaddsok 800 millié forinttal elmaradtak ett6l
az Osszegtdl (Bezdan 2012). A bevételek 11 szdzalékkal, a kiadasok 9 szazalékkal névekedtek
két év alatt. Régionként a bevételek és kiaddsok azonos eloszlast kovetnek. A bevételek harom
tizedét a kiilfoldi bérlelovések jelentették, emellett jelentds bevételi forrast tettek ki a belfoldi
bérleloveésekbdl, illetve a 16tt vadbol befolyt dsszegek is. 2007-ben a belfoldi bérkildvésekbdl
¢s a vad értékesitésébdl szarmazd bevételek szdmottevd ndovekedést értek el, mig a bevételek 5
%-at kitevo palyazati forrasok és tamogatasok dsszege két év alatt haromnegyedére esett vissza
(Bezdan 2012). A terlilettel rendelkez6, vadgazdalkodasi tevékenységet folytatd
vadasztarsasagok a bevételeik megdrzése, és a fizetOképességiik fenntartisa érdekében a

vadaszati lehetdségeiket gyakran bérbe adjak.

2.3 A magyar vadgazdalkodas szerkezeti felépitése

A szakszerl és tervszerli vadgazdalkodas nélkiilozhetetlen a vadallomany és éléhelyének
védelmével kapcsolatos vaddszatra jogosulti kotelezettségek kozott. A vadallomany és
¢l6helyének védelme, hosszi tavi fennmaradasa gazdalkodoi érdek. Vadgazdalkoddsnak
mindsil a fentiek szerinti vadalloméany és é€lohelyének védelme, valamint a vadallomany
szabalyozasaval kapcsolatos tevékenységek.

A vadaszatra jogosultaknak annak érdekében, hogy a fent leirt célok, illetve feladatok
megvalosuljanak, tervszerli vadgazdalkodasi tevékenységet kell folytatniuk. A vadgazdalkodas
mellett a vadéaszati jog szakszerii gyakorlasa is ide tartozik. A vadgazdalkodas tervezése az

LV/1996. torvény rendelkezése szerint egy hdromszintli tervezési rendszer alapjan épiil fel.



A hérom tervtipus a tajegységi vadgazdalkodasi terv (kordbban kdrzeti vadgazdalkodasi
terv), a hosszu tavl vadgazdalkodasi terv (lizemterv) és az éves vadgazdalkodasi terv.

A tajegységi vadgazdalkodasi terv célja a nagyobb Okoldgiai egységben vald
gondolkodas, meghatarozza a tevékenységi kereteket ¢€s biztositja a fenntarthato
vadgazdalkodast. A terv 20 évre szol, elkészitése allami feladat, az agrarminiszter készitteti el.
Fo feladata a vadgazdalkodasi tajegységek kijeldlése és a vadvédelem ¢és vadgazdalkodas
hossza tavi, taji szinti kereteinek meghatarozasa. Altaldnos iranyelveket és tagabb célokat
fogalmaz meg, amelyekhez igazodva sziikséges a vadgazdalkodasi egységeknek a tervezési
idészakra vonatkoz6 vadgazdalkodasi lizemtervét, illetve az egyes évek vadgazdalkodasi
terveit elkésziteni. Tartalmazza a vad éléhelyének altalanos jellemzését, az egyes vadfajok
alloméanyédnak leirdsat, az egyes vadfajok allomanyszabalyozasanak és a trofeabirdlat
irdanyelveit, valamint védett természeti teriileteken azon természetvédelmi és tdjvédelmi
eléirasokat, amik a vadaszatot és vadgazdalkodast érintik (Vtv. 43. § (1) bek.).

A vadaszati jog gyakorlasara a vadaszteriiletre vonatkozoan a 10 éves vadgazdalkodasi
lizemterv keretében és eldirdsai szerint van lehetdség. A vadaszatra jogosultnak figyelembe kell
venni az elkészitése soran a vadaszteriileten €16 vadfajok genetikai sokféleségét és annak
megOrzését. Az lizemterv végrehajtasaért a felelds a vadaszatra jogosult (Bezdan 2012). A
vadgazdalkodasi lizemtervnek tartalmaznia kell a Vtv. 43. § (1) bek. szerinti elemeket. A
vadaszteriilet fekvése szerinti illetékes vadadszati hatosadg hagyja jova a vadgazdalkodasi
lizemtervet. A hatdsag dont a haszonbérleti szerz6dés jovahagyasarol és a vadaszatra jogosult
nyilvantartasba vételérdl is. Védett természetvédelmi terlileteken a természet- €s tajvédelmi
eldirasokat is tartalmaznia kell a tervnek. Eldéfordulhat, hogy a szakhatosag véleményének
beszerzése is sziikséges, pl. védett teriileten a tokés réce és a facan tenyésztése nem folytathato,
valamint a vadfoldeken a ragcsaloirtd szerek hasznalata nem javasolt (Bezdan 2012). A jogosult
részére a vadaszati hatdsag eldirja, hogy a vadgazdalkodasi kotelezettségek mellett igynevezett
kilovési terv szerint melyik vadfajbol, milyen ivart €letkortl €s mennyiségii vadat kell elejteni
tevékenységiik gyakorlasa soran. A kilovési terv biztositja, hogy adott vadfaj mennyisége,
kordsszetétele és ivararanya a tulzott kilovések miatt ne csokkenjen annyira, hogy a vadfaj
fennmaradasat veszélyeztesse, vagy a kilovési terv teljesitése védelmet nydjt az adott vadfaj
tulszaporodasa ellen, igy megeldzve a vadkart.

A vadaszatra jogosult koteles éves vadgazdalkodasi tervet késziteni az adott targyév
februar ho 15. napjaig a vadaszteriiletre vonatkozoan ¢€s az illetékes vadaszati hatdsdghoz
jovahagyasra bemutatni. A terv elkészitése eldtt vadbecslést kell végezni a teriileten, vagyis a

teriileten ¢l6 vadallomany atfogd ismeretének birtokaban lehet csak a terv elkészitéséhez
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hozzakezdeni. A tervet legalabb kozépfokli vadgazdalkodasi képesitéssel és 5 év szakmai
gyakorlattal rendelkezd személy készitheti el, a szakértelem biztositdsdnak érdekében.
Amennyiben valamelyik feltételnek a vadaszatra jogosult nem tesz eleget, akkor
vadgazdalkodasi birsag megfizetésére kotelezhetd. Az éves vadgazdalkodasi terv tartalmazza a
vadfajonként elejthetd, elfoghaté vadlétszamot, az egyéb aprovadfajok gyéritésének
végrehajtasi tervszamait, eszkozeit €s litemezését, a vadaszati hatdsag az éves vadgazdalkodasi
terv jovahagyasarol az érintett tajegységi fovadasz véleményét kikérve, a vadgazdalkodasi
tizemtervben foglaltakra is figyelemmel dont (47. § (3). bek.). A vadaszatra jogosult az éves
vadgazdalkodasi tervben eldirtak teljesiilésérdl vadgazdalkodasi jelentést készit és azt a
targyévet kovetd év marcius honap huszadik napjaig a vadaszati hatésaghoz koteles benyujtani
(47.§ (5). bek). A vadaszati hatosag a jovahagyott éves vadgazdalkodasi terveket és a
beérkezett vadgazdalkodasi jelentéseket a targyévet kdvetd év aprilis honap tizen6tddik napjaig
az Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar részére elektronikusan megkiildi (47. § (6). bek.).

A 2023.01.01-t61 hatalyos 1996. évi LV. torvényben az éves vadgazdalkodasi terv
tartalmara vonatkozoan bizonyos valtozasok lathatok az altalam vizsgalt id6szak (2007-2016)
kozott. A terv az altalam vizsgalt id6szakban tartalmazza a vad vagy a vadhus értékesitési,
illetve vadaszrészként torténd juttatasi tervét, valamint a vad takarmanyozasaval kapcsolatos
feladatokat. A 47. § (5.), illetve (6.) bekezdését a vizsgalt idGszakban nem tartalmazta a térvény,
illetve a 47. § (3.) bekezdése alapjan a vizsgalt idészakban az éves vadgazdalkodasi tervet a

vadaszati hatésag hagyja jova.

2.4 Vadfajok jellemzése és gazdasagi jelentésége

241 Azoz

Az 6z (Capreolus capreolus) hazank legkisebb testméretii, de leggyakoribb nagyvadja.
Magyarorszag barmely pontjan talalkozhatunk vele. Allomanynagysagat tekintve az utobbi
idében nagy valtozadson ment keresztiil. 1936-ban a becsiilt allomanynagysaga a torténelmi
hatarainkon beliill 60.000 volt (Faragé 2012), ez napjainkban a 400.000-et is megkdzeliti.
Tekintettel az 6zhGis magas értékére, az alfoldi, aprovadas terlileteken az 6zalloméany
novekedéssel jelentds bevételi forrdsa keletkezett a vadgazdalkodoknak (Csanyi 2022).

Az erdésavokkal szegélyezett, mezégazdasagilag miivelt teriiletekhez (mint az Alf6ld)

nagyon jol alkalmazkodott. Olyannyira, hogy hazankban két dkotipust is megkiilonboztetiink.
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crer

¢s mas viselkedéstiek, a szocialis szokasaik is méasok, mint az erdében vagy hegyvidéken ¢l
tarsaiké (Barta 2012). A bakok tomege akar a 25 kilot is elérheti (Ophoven 2014). A nyilt alf6ldi
teriiletekre jellemzd, hogy télen kisebb-nagyobb vegyes ivara csapatokba szervezddnek,
melyek majd csak a kovetkezd év tavaszan, a bakok territorium foglalasaval egyidében
bomlanak fel (Loudon 1979). Az 6z alapvetden egy ikerell6 faj, de mezdgazdasagi teriileten a
jobb éldhelyi viszonyok miatt el6fordul harmas, ritkan négyes alom is (Faragoé 2002). Egyik
legérdekesebb szaporodasbiologiai jellegzetessége az embrionalis diapauza. A jalius végén,
augusztus elején vemhesiilt 6zsutdban az embrid fejlodése egészen novemberig sziinetel
atvészelik a taplalékban szegényebb téli honapokat (Majzinger 2007). Az obligdt embrionalis
diapauza csak az 6znél fordul elé a pérosujju patdsok kozt (Aitken 1974). Taplalkozasa
szempontjabol nagyon valogatds, un. pakosztos étrendet kdvet. A lagy novényi részeket
fogyasztja legszivesebben (Faragd 2002).

Az O6zzel valdo gazddlkodds orszdgos szinten egy nagyon fontos kategoéridja a
vadgazdalkodasnak. Az Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar adataibol lathatd, hogy az egész
orszag teriiletén elterjedt és nagy szamban el6forduld vadfajrol beszéliink. Az 6zre is jellemz6
az ivari dimorfizmus, a him egyedek agancsot viselnek, ez adja a vadfaj vadgazdalkodasi
értékét. Az Ozbak vadaszati idénye aprilis 15-t61 szeptember 30-ig tart, a suta, gida
értékesitésére oktober 1-t6l februar utolsé napjaig van lehetdsége a vadgazdalkodasra
jogosultaknak (1996. évi LV. torvény). Az 6z vadaszatanak modjai a cserkelés, a barkécsolas,
a lesvadaszat, valamint a kizarolag 6zbakra, parzasi iddszakban gyakorolhaté 6zhivas (Bertoti,
1956).

Mivel tréfeakdzpontia gazdalkodasrdl van szo, hazankban is az a legfontosabb, hogy a
lehetd legtobb érmes bakot biztositd allomanydsszetételt alakitsuk ki. A gazdalkodok kozt
gyakorta hallani, hogy a hatosdg altal eldirt golydérettségi kor nem helytalld, mert a
trofeabiralati korra alapoz és nem veszik figyelembe a teriilet helyi adottsagait. Majzinger
(2006) szerint a tapasztalt, szakmajuk irant elhivatott hivatasos vadaszok, ha képesek olykor az
agancs méretétdl elhivatkozva mérlegelni és dontést hozni, 4ltaldban jo kozelitéssel tudjak az
adott bak korat megbecsiilni. A korbecslési mddszerek megbizhatdsagat Gsszehasonlito
vizsgalatok is alatamasztjak ezt, ahol az értékelés alapja a cementréteg szamlalas, mint
legmegbizhatobb modszer (Marosan 2001). Szidnai (1973) véleménye az agancsnovekedéssel
kapcsolatban az, hogy a bakok 6-7 éves korra érik el az idealis 26 cm-es szarhosszt. A jo

képességli egyedek 5-7 éves korra érmes agancsot raknak fel és agancstomegiik ezen a szinten
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mozog 9 éves korig. Bakkay ¢és mtsai (1976) kijelentik, hogy tapasztalati iton megallapitottak,
hogy a legértékesebb bakok kora 9 év, egyontetiien az orszadg valamennyi Ozes teriiletére.
Megallapitottak ugyanitt azt is, hogy az agancstomeg fejlodése egyenletes ndvekedést mutat 10
éves korig, majd innen kezddédik a kulmindlds egyenletesen. Vizsgalataik alapjan az
agancstOmeg maximalis nagysaga 9-11 éves kor kozott van. Bert6ti (1976) is egyetért abban,
hogy 9 év atlagosan a kulminacids kor, de lehetnek teriiletek ahol ez korabban kdvetkezik be.
MAVOSZ (1980) 6zkonferencidjan egyértelmiien kijelentik, hogy ha az 6zbak eléri a
kulminaciodt, vagyis kész, akkor elejtendd. Ez kiilonb6z6 populacioknal, kiilonbozo teriileteken
jelent6s korbeli eltéréseket jelenthet. A 8/1993. (1.30.) sz. MEM miniszteri rendelet az zbakok
golydérettségi korat a trofeabirdlat 1j rendszerében legaldbb 7 évben hatarozta meg (Szidnai
1993). A vadaszati torvény (1996) végrehajtasardl szolo 79/2004. (V.4.) FVM rendelet a

korabbi rendelethez képest a golyoérettségi kort 7 évrdl 6 évre csokkentette.

2.4.2 A gimszarvas

A gimszarvas (Cervus elaphus) Magyaroszag legnagyobb testli kér6dz6 vadfaja
(Szederjei 1965). Szunyoghy (1963) szerint a Karpat-medence faundjaban mar tobb, mint 100
ezer éve folyamatosan jelen van a gim. Az OVA adatai szerint a 2021-22-es vadaszati évben a
létszam tobb, mint 120 ezer egyed volt (Csanyi 2022), azonban minden valoszinliség szerint az
el6z0 évekhez hasonldan ez az érték alabecsiilt (Csanyi 1989, 1991, Csanyi és Toéth 2000, Bleier
et al. 2020). Toth és Szemethy (2000) szerint a valtozasok legfobb oka az ujonnan telepitett
alfoldi erddségek, hiszen a gim féként ezek mentén terjed.

A bikdk agancsot viselnek, melyet évrdl évre levetnek, majd 0j agancs képzddik. A
példaja az emldsok korében (Chapman 1975, Goss 1983). Ez az agancs, €s annak tomege adja
a vad jelentds vadgazdalkodasi értékét. A mérsékelt égdvi szarvasok késd tavasszal, kora
nyaron fejlesztik hiperproduktumukat. A tél végének kozeledtével és a nappali 6rak hosszabba
valasaval a bika lehullatja el6z0 évi fejdiszét. Nemsokkal ezutan, par nap mulva a bika meg is
kezdi az 1) agancs képzését, ami 120 nap alatt éri el végleges méretét, formajat. A magas
tesztoszteron szintnek nagyon fontos, esszencidlis jelentésége van az agancs
mineralizacidjaban, ugyanakkor a tavaszi alacsony tesztoszteron szint serkentd hatassal van az
agancsfejlodésre (Bartds et al., 2000). Ebbdl az okbdl kovetkeztetve lehetséges, hogy a
tesztoszteron a regeneracio egyik természetes inhibitora (Price — Allen 2004). ). Az

agancsfejlodéshez nagyon fontos a kelld 4svanyi anyag bevitel, kimondottan a mész (CaO) és
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a foszfor (P20s) (Szederjei 1965). Ezeket az anyagokat természetes Uton a fasszaru fajok
lombjabdl szerzi be (Faragd 2012).

A gimszarvas bika vadaszati idénye szeptember 1-t6l januar 31-ig tart, a tehén
szeptember 1. és januar 31. kozott vadaszhat6, az iind majus 1-tél februar utolsé napjaig, mig a
borju hasznositasara szeptember 1-t61 aprilis 30-ig van lehetdsége a vadgazdalkodoknak (1996.
évi LV. torvény). A szarvas szaporodasa korhoz és évszakhoz van kotve. Szaporodési idészakat
a vadasznyelv bégésnek hivja (Borzsak 1981). A golydérett bika hasznositasara szeptember 1-
tol oktober 31-ig van Ilehetéség. A legnagyobb agancstomeggel rendelkezd bikak
hasznositasaval tudja a vadgazdalkodasra jogosult a legmagasabb bevételi forrast elérni, amire
a bogés iddszakaban van lehetdsége. Vadaszati modok koziil leginkabb a cserkelés, a
lesvadaszat, illetve a barkdcsolas az, ahogyan a gimre eredményesen vaddsznak (Bert6ti 1956).
A téli iddszakban a tarsas vadaszati modok koziil a gimtarvad terelés (riglizés) alkalmaval

eredményesen vadaszhato (Borzsak 1981).

2.4.3 A vaddiszno

A vaddiszné (Sus scrofa) Foldiink egyik legelterjedtebb emlése (Massei et al. 2015).
Természetes eléfordulasa Nyugat-Europatol, a mediterran részektél kezdve Kelet-
Oroszorszagig, Japanig, Délkelet-Azsidig terjed. Eszak-Eurépaban is tobb helyen ujra
megjelent. Jelen van Eurdpa szamos nagyvarosaban is, koztilk Berlinben, Barcelonaban,
Belgradban, Roméban. Budapest kornyékén ¢€s belteriiletén is rendszeresen eléfordul (Bogdan
¢és Heltai 2014).

Folyamatos éallomanyndvekedése tapasztalhatd Europa-szerte, igy hazankban is az
elmult évtizedekben (Csanyi és Lehoczki 2010). Borowik et al. (2013) kutatasa szerint a
vaddiszn¢ szétterjedéséhez jelentdsen hozzajarul az erdéteriiletek, illetve azokkal szomszédos
mezdgazdasagi teriiletek aranybeli ndvekedése és a mocsaras vizes teriiletek megfeleld
elérhetdsége. Az Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar (OVA) 2020-21-es jelentése szerint a
hazai allomany létszdma majd 65000 egyed. Az éldhelyek vegetacioszerkezetére, a novényzet
Osszetételére, vegetacio-dinamikajara €s az €letkozosségek diverzitasara a vaddiszno jelentds
szabalyzo hatassal van (Mrdz és Katona 2016).

A Kkifejlett néivart egyedet kocanak, a himet kannak nevezziik. A malacokat emse vagy
kanmalac jelzdvel kiilonitjiik el nemiik szerint. Kiilondsen a kan szemfogai hatalmasak, kampo
szerliek, a vadasznyelv agyarnak hivja. Az agyar adja a vaddisznd legjelentdsebb

vadgazdalkodasi értékét. Hossza és alakja, vastagsaga szerint kovetkeztetni lehet az egyed
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korara. Az agyar kétharmada az allkapocsba van bedgyazva (Borzsak 1981). A vaddiszno
hasznositasara mindig lehetdsége van a vadgazdalkodasra jogosultnak, hiszen vadaszati idénye
egész évben tart az 1996. évi LV. torvény alapjan.

A vaddisznd szocidlis viselkedésérdl elmondhatd, hogy kondakba szervezddve,
csoportosan, egy tobbnyire ¢jszaka aktiv vadfajrol beszEéliink. A vadaszati médok kozil tarsas
formaban a vaddisznohajtds sordn tudjak a vadgazdalkoddk a legnagyobb mennyiségben
hasznositani a vadfajt, emellett a szoron torténd lesvadaszat és az ¢jszakai vadkarelharito
vadaszat is egy gyakori, tobbnyire vaddiszndra iranyuld egyéni vadaszati mod (Borzsak 1981).
Az oreg kanokrdl elmondhato, hogy maganyosan €lnek €s csak a bugés idején keresik fel a
kondékat. Kiilonleges vadaszati mddszer a sertevad nyomon kovetése, mely altalaban téli,
havas koriilmények kozott zajlik. (Borzsédk 1981). A bérvadaszok igénye a vaddiszno vadészata

irant folyamatosan novekvd tendenciat mutat (Janoska 2001).
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3 Anyag és modszer

3.1 Adatgyiijtés

A szakdolgozatomhoz sziikséges statisztikai feldolgozas elkészitéséhez az Orszagos

Vadgazdalkodasi Adattar szolgéltatta a sziikséges adatokat. Ezt a rendszert az 1996. évi LV.
torvényben hivtak életre. A torvény igy szol:” 41. § (2) A vadgazdalkodasi tevékenység
tervszeriiségét: d) az Adattar fenntartdsaval, valamint az abban foglalt egyes adatok kotelezd
felhasznalasaval kell biztositani. ,, Az OVA tartalmazza Magyarorszag vadallomanyra és
vadgazdalkodasra vonatkoz¢é adatait, beleértve az allomanybecsléseket, teriték adatokat és
trofea adatokat. Ezek az 1996-os évtdl kezdve megyei bontasban is elérhetéek. Mivel a
vadaszati év februarban kezdddik, az OVA is ehhez igazodik, igy a statisztikdk két évszammal
(pl.: 1998/1999) jelolve keriilnek feljegyzésre.
A téma feldolgozasahoz az OVA adatai koziil a kdvetkezOket hasznaltam fel: gimszarvas
tervezett elejtési mennyiség, 16tt vad mennyiség, teritékadatok alapjan koreloszlas,
teritékadatok alapjan trofeatomeg eloszlés, 6z tervezett elejtési mennyiség, 16tt vad mennyiség,
teritékadatok alapjan koreloszlas, trofeatdmeg eloszlas, vaddisznd tervezett elejtési mennyiség,
16tt vad mennyiség, vaddisznd kan esetében agyarhossz eloszlas. Ezen adatokat a 2007-2016
kozotti iddszakra vonatkozdan vizsgaltam.

A vizsgalat soran pénzosszegben volt sziikkséges megadnom vadfajonként, kor, ivar,
valamint a trofea értéke szerint az 6sszeget. Ennek szamitasahoz a Nemzeti Jogszabalytar (NJT)
alapjan kerestem ki az 1996. évi LV. torvény adott iddszakra hatalyos rendelete alapjan az egyes
vadfajok vadgazdalkodasi értékét.

Az adatokat Microsoft Excel programban rendszereztem.

3.2 Vizsgalati médszerek

A kiindulasi pont minden vadfaj esetében az adott évi vadgazdalkodasi tervben eldirt
tervezett hasznositasi mennyis€ég volt. A tervezett és az elejtett mennyiség kiilonbségét
kiszamolva megkaptam a bentmaradt vadmennyiséget. Ha pozitiv eredményt kaptam, a terv
alulteljesitésre keriilt, ha negativat, akkor tilteljesitették a tervet a vadgazdalkodasra jogosultak.

A gimszarvas tehén, borjl, az 6z suta, gida, illetve a vaddisznd koca, siildo,

malac esetében a bentmaradd vadmennyiséget szoroztam az adott ivart, kora vadfaj
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vadgazdalkodasi értékével, igy megkaptam a tervezett és az elejtendd mennyiség
kiilonbségének értékét.

Gimszarvas bika esetében is kiszamoltam a tervezett és a hasznositott egyedszam
kiilonségét, majd az adott évi teriték koreloszlasanak ardnyszamai alapjan szamoltam ki, hogy
milyen kortl egyedbdl hany darabbal teljesitették tul vagy éppen alul a tervet. Az adott évi
teriték trofeatomeg eloszlasanak ardnyabdl tudtam kiszamolni, hogy hogyan oszlik el a
bentmaradt vadmennyiség a harom tréfeatomeg csoport (5 kg alatt; 5-10 kg; 10 kg felett) kozott.

Ozbak esetében szamitasaim hasonld metodikat kovettek, mint a fentebb emlitett
gimszarvas bika szamitasok soran. A kiilonbség ezesetben az volt, hogy 6zbak esetében csupan
két trofeatomeg csoportra (350 g alatt; 350 g felett) vonatkoztatva kellet a miveleteket
elvégeznem.

A vaddiszn6 kan esetében is kiszdmoltam az el6zéekben emlitett modon a tervezett és a
hasznositott vadlétszam kiilonbségét, a trofea értékét itt az agyarhossz képzi, az adott évi teriték
agyarhossz eloszlasdnak aranyszamai alapjan végeztem el a miveleteket, hogy megtudjam
hogyan oszlik el a szamolt vadmennyiség a két értékképz6 kategoria (0-18 cm; 18 cm felett)
kozott.
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4 Eredmények és értékelésiik

4.1 Bacs-Kiskun megye

Gimszarvas: A vizsgalt idoszak egészében 18509 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbdl
17296 egyed keriilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 1213 egyeddel teljesitették ala
a tervet a vizsgalt 10 évben. A tervt6l valo eltérés aranya 6,6%. A bentmarado 1213 egyed
vadgazdalkodasi értéke 651.900.000 forint.

Oz: A vizsgalt 10 évben Gsszesen 91575 &z elejtése volt a terv, ebbdl 86986 egyed lett
hasznositva. A vadaszatra jogosultak 4589 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt id6szakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 5%o-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 4589 egyed vadgazdalkodasi
értéke 439.600.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt id0szak egészére 41918 vaddiszno6 hasznositasa volt a terv, ebbdl 38459
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vaddszatra jogosultak 3459 egyeddel teljesitették ala a
tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl vald eltérés aranya 8,2%. A bentmarad6 3459 egyed
vadgazdalkodasi értéke 637.400.000 forint.

OsszesitésA vizsgilt iddszak egészét, illetve minden vadfajt figyelembe véve az dsszesités
alapjan Bacs-Kiskun megyében 9256 egyeddel kevesebb lett az éves tervekhez képest a
hasznositott mennyiség. A 9256 egyed vadgazdalkodasi értéke 1.728.900.000 forint. Az éves
vadgazdalkodasi tervtol valo eltérés kizardlag a 2016-os évben mutat negativ értéket, vagyis ez

volt az egyetlen ¢v, amikor tobb egyed kertilt hasznositdsra, mint a tervezett mennyiség.

4.2 Baranya megye

Gimszarvas: A vizsgalt iddszak egészében 45135 gimszarvas hasznositdsa volt a terv, ebbdl
44338 egyed keriilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 797 egyeddel teljesitették ala
a tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl valo eltérés aranya 1,8%. A bentmarad6 797 egyed
vadgazdalkodasi értéke 1.490.200.000 forint.

Oz: A vizsgalt 10 évben Gsszesen 41074 6z elejtése volt a terv, ebbdl 34662 egyed lett
hasznositva. A vaddszatra jogosultak 6412 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idészakban. A éves vadgazdalkodési tervekhez képest 15,6%0-0S
alulteljesités figyelheté meg. A bentmarado 6412 egyed vadgazdalkodasi értéke 743.750.000
forint.

Vaddiszné: A vizsgalt idészak egészére 81284 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 91440

egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 10156 egyeddel teljesitették tul a
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tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl valo eltérés aranya 11,1%. A 10156 egyed vadgazdalkodasi
értéke 3.287.400.000 forint. Vaddiszné esetében az éves vadgazdalkodasi tervtdl valod eltérés
alapjan tobblet bevétel keletkezett.

Osszesités: Az 6sszesitd tablazat alapjan mindharom vizsgalt vadfajt figyelembe véve a 10 év
alatt Baranya megyében 2947 egyeddel lett tobb hasznositva, mint az éves tervekben eldirt
mennyiség. A 2947 egyed vadgazdalkodasi értéke 1.051.750.000 forint, vagyis ennyi tobblet
bevétel keletkezett a vizsgalt idészakban. A 2007-2016 kozotti idészakban 3 alkalommal

teljesitették alul, 7 alkalommal teljesitették feliil a terveket.

4.3 Békés megye

Gimszarvas: A vizsgalt idészak egészében 2303 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbdl 678
egyed kertilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 1625 egyeddel teljesitették alé a tervet
a vizsgalt 10 évben. A tervt6l vald eltérés aranya 70,6%. A bentmaraddé 678 egyed
vadgazdalkodasi értéke 599.450.000 forint.

Oz: A vizsgalt 10 évben Osszesen 84739 6z elejtése volt a terv, ebbdél 76982 egyed lett
hasznositva. A vadaszatra jogosultak 7757 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idOszakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 9,1%-al
alulteljesitették a tervet a vadgazdalkodasra jogosultak. A bentmaraddé 7757 egyed
vadgazdalkodasi értéke 943.100.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt idoszak egészére 10244 vaddisznd hasznositasa volt a terv, ebbdl 6279
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 3965 egyeddel teljesitették ala a
terveket a vizsgalt 10 évben. A tervtdl valo eltérés aranya 38,7%. A bentmarado 3965 egyed
vadgazdalkodasi értéke 580.950.000 forint.

Osszesités: A vizsgalt idészak egészét, mindharom vadfajt figyelembe véve az Gsszesités
alapjan Békés megyében 13347 egyeddel kevesebb lett az éves tervekhez képest hasznositva.
A 9256 egyed vadgazdalkodasi értéke 2.123.500.000 forint. Az éves vadgazdalkodasi tervtol
val6 eltérés minden évben pozitiv értéket mutat, vagyis az 0sszesitd tdblazat alapjan egy évben
sem tudtak a vadgazdalkodasra jogosultak 100%-0san vagy afelett teljesiteni a terveket a harom

vadfaj esetében.

4.4 Borsod megye

Gimszarvas: A vizsgalt iddszak egészében 24369 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbdl
23784 egyed keriilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 585 egyeddel teljesitették alul
a tervet a vizsgalt 10 évben. A tervt6l valod eltérés aranya 2,4%. A bentmarad6 585 egyed

vadgazdalkodasi értéke 613.800.000 forint.
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Oz: A vizsgalt 10 évben Gsszesen 62674 6z elejtése volt a terv, ebbdl 57251 egyed lett
hasznositva. A vaddaszatra jogosultak 5423 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt id6szakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 8,6%b-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 5423 egyed vadgazdalkodasi
értéke 591.300.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt idészak egészére 114102 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 124871
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 10769 egyeddel teljesitették tal a
tervet a vizsgalat idGtartama alatt. A tervtl vald eltérés aranya 9,4%. A 10769 egyed
vadgazdalkodasi értéke 3.938.200.000 forint. Vaddisznd esetében tobblet bevétel keletkezett.
Osszesités: Az sszesitd tablazat alapjan mindharom vizsgalt vadfajt figyelembe véve a 10 év
alatt Borsod megyében 4761 egyeddel lett tobb hasznositva, mint az éves tervekben el6irt
mennyiség. A 4761 egyed vadgazdalkodasi értéke 2.733.100.000 forint, vagyis ennyi tobblet
bevétel keletkezett a vizsgalt iddszakban. A 2007-2016 kodzotti idészakban 2 évben teljesitették

alul, 8 évben teljesitették feliil a terveket a harom vadfaj esetében, 6sszegzés utan.

4.5 Csongrad megye

Gimszarvas: A vizsgalt iddszak egészében 452 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbdl 340
egyed kertilt terité¢kre. Ez alapjdn a vadaszatra jogosultak 112 egyeddel teljesitették al a tervet
a vizsgalt 10 évben. A tervt6l vald eltérés aranya 24,8%. A bentmaradd 112 egyed
vadgazdalkodasi értéke 52.500.000 forint.

Oz: A vizsgalt 10 évben Gsszesen 72340 6z elejtése volt a terv, ebbdl 67212 egyed lett
hasznositva. A vadészatra jogosultak 5128 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt id0szakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 7,1%-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmaradé 5128 egyed vadgazdalkodési
értéke 384.800.000 forint.

Vaddiszno: A vizsgalt id6szak egészére 6165 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 5730 egyedet
hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 435 egyeddel teljesitették ala a tervet a
vizsgalat idOtartama alatt. A tervt6l valo eltérés aranya 7,1%. Mivel vaddiszno6 kan esetében a
vizsgalat idOtartama alatt 5 vadéaszati €évben is feliilteljesitették a tervet, igy a kevesebb
hasznositott 6sszegyedszam ellenére is tobblet bevétel keletkezett Csongrad megyében, aminek
Osszege 130.300.000 forint.

Osszesités: A vizsgalt id6szak egészét, illetve mindharom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Csongrad megyében 5675 egyeddel kevesebb lett az éves tervekhez képest
hasznositva. Az 5675 egyed vadgazdalkodasi értéke 424.100.000 forint. Az éves
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vadgazdalkodasi tervtdl valo eltérés a vizsgalat iddtartama alatt 9 vadaszati évben pozitiv
értéket mutat, vagyis az Osszesitd tablazat alapjan csak a 2015/16 vadaszati évben tudtak a
vadgazdalkodasra jogosultak 100%-osan vagy afelett teljesiteni a tervet a harom vadfaj
esetében.

4.6 Fejér megye

Gimszarvas: A vizsgalt idoszak egészében 13579 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbol
10109 egyed keriilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 3470 egyeddel teljesitették ala
a tervet a vizsgalt 10 évben. A tervt6l valo eltérés aranya 25,6%. A bentmarad6 3470 egyed
vadgazdalkodasi értéke 1.472.150.000 forint.

Oz: A vizsgalt 10 vadaszati évben Gsszesen 40872 6z elejtése volt a terv, ebbél 34757 egyed
lett hasznositva. A vadaszatra jogosultak 6115 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idészakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 15%o-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 6115 egyed vadgazdalkodasi
értéke 757.700.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt idészak egészére 39391 vaddiszn6 hasznositasa volt a terv, 36459
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 2932 egyeddel teljesitették ala a
tervet a vizsgalat idGtartama alatt. A tervt6l valo eltérés aranya 7,4%. Mivel vaddiszné kan
esetében a vizsgalat idGtartama alatt 9 vadészati évben is feliilteljesitették a tervet, igy a
kevesebb hasznositott 6sszegyedszam ellenére is tobblet bevétel keletkezett Fejér megyében,
aminek 6sszege 164.550.000 forint.

Osszesités: A vizsgalt idészak egészét, illetve mindharom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Fejér megyében 12517 egyeddel kevesebb lett az éves tervekhez képest
hasznositva. A 12517 egyed vadgazdalkodasi értéke 2.065.300.000 forint. Az éves
vadgazdalkodasi tervtdl vald eltérés minden évben pozitiv értéket mutat, vagyis az sszesitd
tablazat alapjan egy évben sem tudtak a vadgazdalkodasra jogosultak 100%-0san vagy afelett

teljesiteni a terveket a harom vadfaj esetében.

4.7 Gyér-Moson-Sopron megye

Gimszarvas: A vizsgalt idoszak egészében 41650 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbol
36691 egyed keriilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 4959 egyeddel teljesitették ala
a tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl valo eltérés aranya 11,9%. A bentmarad6 4969 egyed
vadgazdalkodasi értéke 1.580.400.000 forint, a vizsgalt iddszak alatt nem volt olyan vadaszati
év, amikor a harom vizsgalt vadfaj esetében 100%-ra vagy felette teljesitették volna a

vadaszatra jogosultak a terveket.
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Oz: A vizsgalt 10 vadaszati évben Osszesen 79557 6z elejtése volt a terv, ebbol 69043 egyed
lett hasznositva. A vadaszatra jogosultak 10514 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idészakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 13,2%o-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmaradd6 10514 egyed
vadgazdalkodasi értéke 1.080.650.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt idészak egészére 74796 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 73191
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 1605 egyeddel teljesitették alul a
tervet a vizsgalat idGtartama alatt. A tervtdl valo eltérés aranya 2,1%. Mivel vaddisznd kan
esetében a vizsgalat iddtartama alatt 8 vadészati évben is feliilteljesitették a tervet, igy a
kevesebb hasznositott 0sszegyedszam ellenére is tobblet bevétel keletkezett Gydér-Moson-
Sopron megyében, aminek dsszege 211.850.000 forint.

Osszesités: A vizsgalt idészak egészét, illetve mindharom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Gyo6r-Moson-Sopron megyében 17078 egyeddel kevesebb lett az éves
tervekhez képest hasznositva. A 17078 egyed vadgazdalkodasi értéke 2.427.200.000 forint. Az
éves vadgazdalkodasi tervtdl valo eltérés a 2007/2008 és 2009/2010 évben negativ értéket
mutat, ezekben az években 100% felett teljesitették a terveket, az dsszesitd tablazat alapjan a
masik nyolc évben nem tudtdk a vadgazdalkodasra jogosultak 100%-0san vagy afelett

teljesiteni a terveket a harom vadfaj esetében.

4.8 Hajdua-Bihar megye

Gimszarvas: A vizsgalt idészak egészében 1735 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbdl 780
egyed keriilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 955 egyeddel teljesitették ala a tervet
a vizsgalt 10 évben. A tervt6l vald eltérés aranya 55%. A bentmaradd 955 egyed
vadgazdalkodasi értéke 457.150.000 forint. A vizsgalt idészak alatt nem volt olyan vadaszati
év, amikor a harom vizsgalt vadfaj esetében 100%-ra vagy felette teljesitették volna a
vadaszatra jogosultak a terveket.

Oz: A vizsgalt 10 vadaszati évben Gsszesen 59117 6z elejtése volt a terv, ebbél 51762 egyed
lett hasznositva. A vadaszatra jogosultak 7355 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idoszakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 12,4%-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 7355 egyed vadgazdalkodasi
értéke 978.100.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt idoszak egészére 21152 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 21054
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 98 egyeddel teljesitették alul a

tervet a vizsgalat idOtartama alatt. A tervtdl valo eltérés ardnya 0,4%. Mivel vaddiszn6 kan
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esetében a vizsgalat idGtartama alatt 9 vadéaszati évben is feliilteljesitették a tervet, igy a
kevesebb hasznositott Gsszegyedszam ellenére is tobblet bevétel keletkezett Hajdu-Bihar
megyében, aminek 6sszege 692.950.000 forint.

Osszesités: A vizsgalt idészak egészét, illetve mindhdrom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Hajda-Bihar megyében 8435 egyeddel kevesebb lett az éves tervekhez képest
hasznositva. A 8435 egyed vadgazdalkodasi értéke 742.300.000 forint. Az éves
vadgazdalkodasi tervtdl valo eltérés a 2011/12, a 2012/13, a 2013/14 és a 2016/17 években
negativ értéket mutat, ezekben az években 100% felett teljesitették a terveket, az Osszesitd
tablazat alapjan a masik 6 vadaszati évben nem tudtdk a vadgazdalkodésra jogosultak 100%-

osan vagy afelett hasznositani az el6irt mennyiséget a harom vadfaj esetében.

4.9 Heves megye

Gimszarvas: A vizsgalt idészak egészében 19465 gimszarvas hasznositasa volt a terv, 21209
egyed kertilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 1744 egyeddel teljesitették tul a tervet
a vizsgalt 10 évben. A tervtdl valo eltérés aranya 8,2%. A tobblet bevétel pénzbeli dsszege az
1744 egyed vadgazdalkodasi értéke alapjan 193.300.000 forint.

Oz: A vizsgalt 10 vadaszati évben Gsszesen 37398 6z elejtése volt a terv, ebbdl 36093 egyed
lett hasznositva. A vadaszatra jogosultak 1305 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idOszakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 3,5%-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 1305 egyed vadgazdalkodasi
értéke 118.750.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt iddszak egészére 56129 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 59903
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 3774 egyeddel teljesitették tul a
tervet a vizsgalat idotartama alatt. A tervtdl vald eltérés aranya 6,7%. Tobblet bevétel
keletkezett, amelynek 6sszege a vadgazdalkodasi érték alapjan szamolva 462.100.000 forint.
Osszesités: A vizsgalt idoszak egészét, illetve mindharom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Heves megyében 3943-al tobb egyed lett az éves tervekhez képest
hasznositva. A 3943 egyed vadgazdalkodasi értéke alapjan 536.650.000 forintnyi bevétel
tobblet keletkezett. Az éves vadgazdalkodasi tervtdl valo eltérés a 2009/10, 2010/11, 2011/12,
2012/13,2015/16 és a 2016/17 években negativ értéket mutat, ezekben az években 100% felett

teljesitették a terveket a vadgazdalkodasra jogosultak.

4.10 Komarom-Esztergom megye
Gimszarvas: A vizsgalt id0szak egészében 22742 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbol

18732 egyed kertilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 4010 egyeddel teljesitették ala
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a tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl valo eltérés aranya 17,6%. A bentmaradé 4010 egyed
vadgazdalkodasi értéke 1.669.500.000 forint. A vizsgalt iddszak alatt nem volt olyan vadaszati
¢v, amikor a vizsgalt vadfaj esetében 100%-ra vagy felette teljesitették volna a vadaszatra
jogosultak a terveket.

Oz: A vizsgalt 10 vadaszati évben Gsszesen 22320 6z elejtése volt a terv, ebb6l 17815 egyed
lett hasznositva. A vadészatra jogosultak 4505 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idészakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 20,1%o-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 4505 egyed vadgazdalkodasi
értéke 505.600.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt idészak egészére 43721 vaddiszn6 hasznositasa volt a terv, 47916
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 4195 egyeddel teljesitették tal a
tervet a vizsgalat idOtartama alatt. A tervtdl vald eltérés ardanya 9,6%. Tobblet bevétel
keletkezett, amelynek Osszege a vadgazdalkodasi érték alapjan szamolva 1.316.000.000 forint.
Osszesités: A vizsgalt idoszak egészét, illetve mindharom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Komarom-Esztergom megyében 4320-al kevesebb egyed lett az éves
tervekhez képest hasznositva. A bentmaradt 4320 egyed vadgazdalkodasi értéke 859.100.000.
Az éves vadgazdalkodasi tervtdl valo eltérés a 2007/08, a 2012/13, és a 2016/17 években
negativ értéket mutat, ezekben az években 100% felett teljesitették a terveket a

vadgazdalkodasra jogosultak a harom vadfaj esetében.

4.11 Nograd megye

Gimszarvas: A vizsgalt idészak egészében 20900 gimszarvas hasznositdsa volt a terv, 21145
egyed kertilt teritékre. Ez alapjan a vadéaszatra jogosultak 245 egyeddel teljesitették feliil a tervet
a vizsgalt 10 évben. A tervt6l vald eltérés aranya 1,2%. A bentmaradé 245 egyed
vadgazdalkodasi értéke 416.650.000 forint. A vizsgalt idészak alatt nem volt olyan vadaszati
¢év, amikor a gimbika esetében 100%-ra vagy felette teljesitették volna a vadaszatra jogosultak
a terveket.

Oz: A vizsgalt 10 vadaszati évben dsszesen 21762 6z elejtése volt a terv, ebbél 20298 egyed
lett hasznositva. A vadaszatra jogosultak 1464 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idészakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 6,7%-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 1464 egyed vadgazdalkodasi
értéke 14.500.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt idoszak egészére 74934 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 74034

egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadészatra jogosultak 900 egyeddel teljesitett¢k ala a
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tervet a vizsgalat idOtartama alatt. A tervtdl valo eltérés aranya 1,2%. Mivel vaddiszn6 kan
esetében a vizsgalat idotartama alatt 9 vadészati évben is feliilteljesitették a tervet, igy a
kevesebb hasznositott 6sszegyedszam ellenére is bevétel tobblet keletkezett Nograd megyében,
aminek Osszege 1.412.700.000 forint.

Osszesités: A vizsgalt idoszak egészét, illetve mindharom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Nograd megyében 2119-el kevesebb egyed lett az éves tervekhez képest
hasznositva. A bentmaradt 2119 egyed ellenére bevétel tobblet keletkezett, mivel a nagyobb
értékll trofeds vadat magasabb aranyban hasznositottdk, mint a tarvadat. A tobblet bevétel
Osszege 919.200.000 forint. Az Osszegyedszamot az éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 3
vadaszati év kivételével (2008/09; 2013/14; 2016/17) 100% felett teljesitették a harom vadfaj

esetében.

4.12 Pest megye

Gimszarvas: A vizsgalt iddszak egészében 17909 gimszarvas hasznositdsa volt a terv, ebbdl
17781 egyed keriilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 245 egyeddel teljesitették alul
a tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl valo eltérés aranya 0,7%. A bentmarad6 245 egyed
vadgazdalkodasi értéke 490.350.000 forint. Gimbika esetében a vizsgalt iddszakban egy évben
sem teljesitették a tervet 100%-ra vagy felette a vadgazdalkodasra jogosultak.

Oz: A vizsgalt 10 vadaszati évben Gsszesen 65205 6z elejtése volt a terv, ebbdl 59566 egyed
lett hasznositva. A vadaszatra jogosultak 5639 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idoszakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 8,6%o-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 5639 egyed vadgazdalkodasi
értéke 680.750.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt idészak egészére 71553 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 79142
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 7589 egyeddel teljesitették feliil a
tervet a vizsgalat idétartama alatt. A tervtdl vald eltérés aranya 10,6%. Bevétel tobblet
keletkezett, melynek 6sszege Pest megyében, 1.524.050.000 forint.

Osszesités: A vizsgalt idészak egészét, illetve mindharom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Pest megyében 1822-vel tobb egyed lett az éves tervekhez képest
hasznositva. Az 1822 egyed altal keletkezett tobblet bevétel 6sszege a vadgazdalkodasi érték
alapjan 352.950.000 forint. Az 0sszegyedszamot az éves vadgazdalkodasi tervekhez képest a
vizsgalat id6tartama alatt 4 vadaszati évben 100% felett teljesitették a harom vadfaj esetében, a

maradék 6 vadészati évben pedig alulteljesitették.
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4.13 Somogy megye

Gimszarvas: A vizsgalt idészak egészében 73017 gimszarvas hasznositasa volt a terv, 76160
egyed keriilt teritékre. Ez alapjan a vadészatra jogosultak 3143 egyeddel teljesitették feliil a
tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl vald eltérés aranya 4,3%. Annak ellenére, hogy a terv
feltilteljesitésre kertlt, tobblet bevétel nem keletkezett, mivel gimbika esetében 9 vadaszati
évben nem hasznositottak a vadgazdalkodasra jogosultak 100%-osan az eldirt mennyiséget. A
gimszarvasbol szarmazo6 hasznositasi tartalék 6sszege 482.350.000 forint.

Oz: A vizsgalt 10 vadaszati évben Gsszesen 50204 6z elejtése volt a terv, ebbdl 43875 egyed
lett hasznositva. A vadaszatra jogosultak 6329 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idészakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 12,6%o-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 6329 egyed vadgazdalkodasi
értéke 560.750.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt idészak egészére 108320 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 118957
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 10637 egyeddel teljesitették feliil
a tervet a vizsgalat id6tartama alatt. A tervtdl vald eltérés aranya 9,8%. Tobblet bevétel
keletkezett, melynek 6sszege Somogy megyében 4.079.000.000 forint.

Osszesités: A vizsgalt idoszak egészét, illetve mindharom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Somogy megyében a tervezett és a hasznositott mennyiség kiilonsége 7451
egyed. A 7451 egyed altal keletkezett tobblet bevétel Osszege 3.035.900.000 forint. Az
Osszegyedszamot az éves vadgazdalkodasi tervekhez képest a vizsgdlat idétartama alatt 6
vadaszati évben 100% felett teljesitették a harom vadfaj esetében, a maradék 4 vadaszati évben

pedig alulteljesitették.

4.14 Szabolcs-Szatmar-Bereg megye

Gimszarvas: A vizsgalt iddszak egészében 4236 gimszarvas hasznositdsa volt a terv, ebbdl
3201 egyed kertilt tritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 1035 egyeddel teljesitették alul
a tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl valo eltérés aranya 24,4%. A bentmarad6 1035 egyed
vadgazdalkodasi értéke 434.900.000 forint. Gimszarvas esetében a vizsgalt idészakban egy
évben sem teljesitették a tervet 100%-ra vagy felette a vadgazdalkodasra jogosultak.

Oz: A vizsgalt 10 vadaszati évben Gsszesen 83941 6z elejtése volt a terv, ebbdl 76608 egyed
lett hasznositva. A vadaszatra jogosultak 7333 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idészakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 8,7%-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 7333 egyed vadgazdalkodasi
értéke 485.000.000 forint.
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Vaddiszn6: A vizsgalt idoszak egészére 38109 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 36160
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 1949 egyeddel teljesitették ala a
tervet a vizsgalat id6tartama alatt. A tervt6l valo eltérés aranya 5,1%. Mivel vaddiszné kan
esetében a vizsgalat idotartama alatt 9 vadaszati évben is feliilteljesitették a tervet, igy a
kevesebb hasznositott 6sszegyedszam ellenére is tobblet bevétel keletkezett Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében, aminek dsszege 388.400.000 forint.

Osszesités: A vizsgalt idészak egészét, illetve mindhdrom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 10317-el kevesebb egyed lett az éves
tervekhez képest hasznositva. A bentmaradt 10317 egyed vadgazdalkodasi értéke 531.500.000
forint. Az éves vadgazdalkodasi tervtdl valo eltérés a 2007/08-as évben negativ értéket mutat,
ebben az években 100% felett teljesitették a terveket a vadgazdalkodasra jogosultak a harom

vadfaj esetében, a masik 9 évben nem hasznositottak teljes mértékben az eldirt mennyiséget.

4.15 Jasz-Nagykun-Szolnok megye

Gimszarvas: A vizsgalt idOszak egészében 56 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbdl 3
egyed keriilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 53 egyeddel teljesitették ala a tervet
a vizsgalt 10 évben. A tervtdl vald eltérés ardnya 94,6%. A bent maraddo 53 egyed
vadgazdalkodasi értéke 23.400.000 forint.

Oz: A vizsgalt 10 vadaszati évben 6sszesen 65879 6z elejtése volt a terv, ebbdl 64079 egyed
lett hasznositva. A vadészatra jogosultak 1800 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idOszakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 2,8%-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 1800 egyed vadgazdalkodasi
értéke 144.950.000 forint.

Vaddiszné: A vizsgalt idoszak egészére 8508 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 9826 egyedet
hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 1318 egyeddel teljesitették tal. A tervtdl
valo eltérés aranya 15,5%. A megyében igy bevétel tobblet keletkezettt, aminek Osszege
532.900.000 forint.

Osszesités: A vizsgalt idészak egészét, illetve mindharom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Jasz-Nagykun-Szolnok megyében 535 egyeddel kevesebb lett az éves
tervekhez képest hasznositva. Mivel vaddisznobol nagy méretii feliilhasznositas volt, a 10 év
mérlege igy is 364.550.000 forint tobblet bevétel keletkezett. A vaddiszn6 korosztalyaibdl csak
amalacnal figyelhetd meg alulteljesités, minden més esetben az ellenkezdje volt megfigyelhetd.

Gim tarvadbol a vizsgalati idészakban egy egyed sem kertilt teritékre.
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4.16 Tolna megye

Gimszarvas: A vizsgalt idészak egészében 28475 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbdl
26493 egyed kertilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 2121 egyeddel teljesitették alul
a tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl vald eltérés aranya 7,4%. A bentmarad6 2121 egyed
vadgazdalkodasi értéke egymilliard-négyszazmillio-hatszazezer forint.

Oz: A vizsgalt 10 vadaszati évben Ssszesen 40517 6z elejtése volt a terv, ebbbl 35703 egyed
lett hasznositva. A vadészatra jogosultak 4814 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idészakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 11,9%-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 4814 egyed vadgazdalkodasi
értéke 607.650.000 forint. Oz esetében egyik évben sem sikeriilt a terv 100%-at hasznositani a
megyében.

Vaddiszné: A vizsgalt id6szak egészére 52152 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 49 767
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 2385 egyeddel teljesitették alul a
tervet a vizsgalat idétartama alatt. A tervtdl valo eltérés ardnya 4,6%. Ennek ellenére tobblet
bevétel keletkezett, mert kanbdl a tervnél 2195-tel tobbet ejtettek el. Ennek Osszege
350.150.000 forint.

Osszesités: A vizsgalt idoszak egészét, illetve mindharom vadfajt figyelembe véve az
Osszesités alapjan Tolna megyében 9320-szal kevesebb egyed lett az éves tervekhez képest

hasznositva. A 9320 egyed vadgazdalkodasi értéke 1.658.100.000 forint.

4.17 Vas megye

Gimszarvas: A vizsgalt idészak egészében 41634 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbdl
38500 egyed kertilt teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 3134 egyeddel teljesitették ala
a tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl valo eltérés aranya 7,5%. A bentmarado 3134 egyed
vadgazdalkodasi értéke 1.273.300.000 forint. Bikabol egyik évben sem teljestilt a terv 100%-a.
Oz: A vizsgalt 10 évben Gsszesen 52349 6z elejtése volt a terv, ebbdl 44762 egyed lett
hasznositva. A vadaszatra jogosultak 7587 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idészakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 14,5%-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodésra jogosult. A bentmarad6 7587 egyed vadgazdalkodasi
értéke 682.350.000 forint. A megyében a vizsgalt idészakban egy év sem volt ahol valamely
ivar- és korosztalybol sikeriilt volna teljesiteni a tervet.

Vaddiszné: A vizsgalt idészak egészére 74054 vaddiszné hasznositasa volt a terv, 79959
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 5905 egyeddel teljesitették tul a

tervet a vizsgalat idGtartama alatt. A tervt6l valo eltérés aranya 8%. Az 5905 egyed
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vadgazdalkodasi értéke 2.224.350.000 forint. Vaddisznd esetében tobblet bevétel keletkezett.
Egyediil malacokbol nem sikeriilt teljesiteni az eléirt mennyiséget egyik évben sem, minden
egy¢bbdl a 100% feletti elejtési arany volt a jellemzo.

Osszesités: Az 6sszesitd tablazat alapjan mindharom vizsgalt vadfajt figyelembe véve a 10 év
alatt Vas megyében 4816 egyeddel lett kevesebb hasznositva, mint az éves tervekben el6irt
mennyiség. A tobbi vadfajhoz képest nagy mértékii vaddiszno elejtés 268.700.000 forint tobblet

bevételként jelentkezett.

4.18 Veszprém megye

Gimszarvas: A vizsgalt idészak egészében 47123 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbdl
47057 egyed keriilt teritékre. Ez alapjan a vadészatra jogosultak 66 egyeddel teljesitették ala a
tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl vald eltérés aranya 0,1%. A bentmaradd 66 egyed
vadgazdalkodasi értéke 518.950.000 forint. A vizsgalt idészakban gimbika esetében 3 vadaszati
évben tudtdk a vadgazdalkodasra jogosultak 100% felett teljesiteni a terveket. Tarvadbol 6
vadaszati évben is feliilteljesités tortént a vizsgalt tiz év alatt.

Oz: A vizsgalt 10 évben Osszesen 52320 6z elejtése volt a terv, ebbsl 47702 egyed lett
hasznositva. A vadaszatra jogosultak 4618 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idOszakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 8,9%-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 4618 egyed vadgazdalkodasi
értéke 332.900.000 forint. A megyében a vizsgalt id6szakban a bentmaradt egyedek esetében
141 volt a bak és 4477 a tarvad. A tarvad tervet kizardlag a 2015/16-os vadaszati évben tudtak
teljesiteni a vadaszatra jogosultak.

Vaddiszné: A vizsgalt iddszak egészére 80907 vaddisznd hasznositasa volt a terv, 91223
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 10316 egyeddel teljesitették tul a
tervet a vizsgalat idGtartama alatt. A tervtdl vald eltérés aranya 12,8%. A 10316 egyed
vadgazdalkodasi értéke 2.821.850.000 forint. Vaddiszno esetében tobblet bevétel keletkezett.
Egyediil malacokbol nem sikertilt teljesiteni az eldirt mennyiséget egyik évben sem, minden
egyébbdl a 100% feletti hasznositasi arany volt a jellemzd.

Osszesités: Az 6sszesitd tablazat alapjan mindharom vizsgalt vadfajt figyelembe véve a 10 év
alatt Veszprém megyében 5632 egyeddel tobb lett hasznositva, mint az éves tervekben eldirt
mennyiség. A megyében tobblet bevétel keletkezett, melynek 0sszege a vadgazdalkodasi érték
alapjan 1.970.000.000 forint. A 2007/08 és a 2013/14 vadaszati évben tortént bevétel kiesés az

Osszefoglal6 tablazat alapjan, a vizsgalat tovabbi éveiben tobblet bevétel keletkezett.
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4.19 Zala megye

Gimszarvas: A vizsgalt idészak egészében 52829 gimszarvas hasznositasa volt a terv, ebbdl
44439 egyed kertilt teritékre. Ez alapjan a vadéaszatra jogosultak 8390 egyeddel teljesitették ala
a tervet a vizsgalt 10 évben. A tervtdl vald eltérés aranya 15,9%. A bentmaradd 8390 egyed
vadgazdalkodasi értéke 3.597.500.000 forint. A vizsgalt idészakban sem gimbika, sem tarvad
esetében nem sikeriilt egy évben sem 100%-ra vagy afelett teljesitenie a vadgazdalkodasra
jogosultaknak a terveket.

Oz: A vizsgalt 10 évben Gsszesen 54544 &6z elejtése volt a terv, ebbdl 46269 egyed lett
hasznositva. A vadaszatra jogosultak 8275 egyeddel ejtettek el kevesebbet, mint az eldirt
mennyiség a vizsgalt idészakban. A éves vadgazdalkodasi tervekhez képest 15,2%-al
alulteljesitette a tervet a vadgazdalkodasra jogosult. A bentmarad6 8275 egyed vadgazdalkodasi
értéke 799.650.000 forint. A megyében a vizsgalt idészak egészében minden évben
alulteljesitették a tervet a vadgazdalkodasra jogosultak.

Vaddiszné: A vizsgalt idészak egészére 94887 vaddiszn6 hasznositasa volt a terv, 83312
egyedet hoztak teritékre. Ez alapjan a vadaszatra jogosultak 11575 egyeddel teljesitették alul a
tervet a vizsgalat idétartama alatt. A tervtol valo eltérés aranya 12,2%. Mivel vaddiszn6 kan
esetében a vizsgalat idotartama alatt 9 vadészati évben is feliilteljesitették a tervet, igy a
kevesebb hasznositott Osszegyedszam ellenére is tobblet bevétel keletkezett a megyében,
aminek dsszege 220.950.000 forint.

Osszesités: Az sszesitd tablazat alapjan mindharom vizsgalt vadfajt figyelembe véve a 10 év
alatt Zala megyében 28240 egyeddel lett kevesebb hasznositva, mint az éves tervekben el6irt
mennyiség. A bent maradt 28240 egyed vadgazdalkodasi értéke 4.176.200.000 forint. A
vaddiszn6 kan minden vizsgalt vadaszati évi tilhasznositasa ellenére hasznositasi tartalék nem

keletkezett.

4.20 Eredmények értékelése

A vizsgalt idOszak egészében a 19 megyét Osszevetve 8 megyében képzodott tobblet
bevétel, 11 megyében pedig az alulteljesités kdvetkeztében a vadgazdalkodasi értékek alapjan
bevételkiesés tapasztalhato a vizsgalt 10 éves idOtartamban. A keletkezett 6sszes tobblet bevétel
¢s a hasznositasi tartalék vadgazdalkodasi értékének kiillonbozete az Gsszes megyét figyelembe
véve -7.609.900.000, vagyis minusz hétmilliard-hatszazkilencmillio-kilencszazezer forint.

A 2007-2016 kozotti vizsgalt 10 vadészati évben az Osszes megyét figyelembe véve
99280 egyeddel kevesebbet hasznositottak a vadgazdalkodok, mint a tervezett elejtendd

mennyiség.a harom vadfaj esetében.
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Ahogy az 1. abran lathato, a legnagyobb Osszegli bevétel tobblet Borsod megyében
képzo6dott, melynek dsszege 2.733.100.000, vagyis kétmilliard-hétszazharmincharommillio-
szazezer forint.

A bentmaradt vadmennyiségb6l adddd legnagyobb mértékii bevételkiesés Zala
megyében  keletkezett, aminek Osszege 4.176.200.000. vagyis négymilliard-

szazhetvenhatmillio-kettészazezer forint (1. abra).
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1. abra: A tiz év soran keletkezett hasznositasi tartalék vadgazdalkodasi értéke megyei

szinten (ezer Ft)

Vizsgaltam a tervtdl valo eltérések aranyat vadfajonként, alul- illetve feliilteljesités
esetén.
Gimszarvas: A vizsgalt idészak egészére vonatkoztatva gimszarvas esetében 16 megyében
alulteljesitették az éves terveket, és csupan 3 megye tudott 100% felett hasznositani. A
legnagyobb aranyu alulteljesités Jasz-Nagykun-Szolnok megyében volt, itt 94,6%-ban tértek
el a tervektdl a vizsgalt idoszak egésze alatt (2.4bra). A legnagyobb arany feliilteljesités Heves

megyében tortént, ezesetben 8,2%-al hasznositottak til a vadgazdalkodok (2. abra).
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A tiz év atlagaban a gimszarvas hasznositasanak tervtdl vald eltérése (%)
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2. abra: A 10 vadaszati év alatt az éves tervektdl valo eltérés ardnya gimszarvas esetében

(%)
Oz: A vizsgalt idészak egészében 6z esetében mind a 19 megyében alulteljesitették az éves
terveket a vadészatra jogosultak, nem tortént feliilteljesités Osszességében. A legnagyobb

aranyu alulteljesités Komarom-Esztergom megyében volt, itt 20,1%-ban tértek el a tervektol

a vizsgalt 10 vadaszati évben (3.4bra).
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A tiz év atlagdban az 6z hasznositasanak tervtél valo eltérése (%)

Borsod-Abatj-Zemplén

-8,6 ol

Szabolcs-Szatmadr-Bereg

-8,7

Gydr-Moson-Sopron p
132 Hajdd-Bihar
-12,4

Jasz-Nagykun-Szolnok
Veszprém -2 ,8

-8,9

Somogy { Csongrad

-12,6 -7,6

Baranya

-15,6

Szolgditato: Bing
© Microsoft, TomTom

3. abra: A 10 vadészati év alatt az éves tervektdl vald eltérés aranya 6z esetében (%)
Vaddiszné: Vaddiszno esetében 10 megyében tortént alulteljesités, 9 megyében pedig 100%
felett hasznositottak a vadgazdalkodok a vizsgalt idészak egészére vonatkoztatva. A
legnagyobb aranyG alulteljesités Békés megyében volt, mértéke 38,7% (4.abra).
Feliilteljesités esetében a legnagyobb mértéki eltérés Jasz-Nagykun-Szolnok megyében
tortént, melynek aranya 15,5% (4. abra).
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4. abra: A 10 vadaszati év alatt az éves tervektdl vald eltérés aranya vaddiszn6 esetében

(%)

33



5 Kovetkeztetések és javaslatok

A vizsgalat soran tobb megyében is megfigyelhetd volt, hogy az éves vadgazdalkodasi
terveket alulteljesitették a vadgazdalkodok, igy hasznositasi tartalék keletkezett. A hasznositasi
tartalék ellenére bizonyos megyék esetében a tervtdl valo eltérés pénziigyi mérlege pozitiv volt.
Ennek oka, hogy a nagyobb vadgazdalkodasi értékkel rendelkez6 trofeds vadat a tervhez képest
nagyobb aranyban hasznositottak, mint az alacsonyabb értékii ndivart vagy juvenil egyedeket.

Ahol folyamatos tal- vagy alulhasznositas volt ott megkérddjelezhetd az allomanybecslési
modszerek pontossdga. Vannak megyék ahol a gimszarvas jellemzden valtovadként, kis
mennyiségben van jelen (pl. Jasz-Nagykun-Szolnok, Békés). Ezekben az esetekben
nagymértéki alulhasznositas tortént, ez betudhat6 annak, hogy a vadgazdalkodé a gim esetleges
megjelenésére szdmitva a teriileten eléforduld vadfajként tekint a szarvasra, de valdjaban
akkora 1étszamban nincs jelen, hogy tudatos gazdalkodast tudjanak végezni (Nahlik 1995).

Azokban a megyékben, ahol az éves vadgazdalkodasi tervt6l valo eltérés tobblet
bevételként jelentkezett, ott feltételezhetden nagyobb eséllyel tudtak a novekvo takarmanyarak,
¢s a vadkar altal keletkezett koltségeket finanszirozni.

Az 4llomany létszamanak pontosabb ismeretéhez korszeriibb becslési mdodszerekre lenne
sziikség. A becslések szamanak novelésével, és idejének megvaltoztatasaval pontosabb képet
kapnénak a vadgazdalkodok az dlloméany méretével €s valos ivararanyaval kapcsolatban (Gera
1993). Gimszarvas és 6z esetében a becslési mddszerek koziil a téli szinkronszamlalas egy
eredményes metddus lehet. Vaddiszno allomanybecslésénél a szorokra, etetOhelyekre
kihelyezett kameracsapddk sok informacidt szolgéltathatnak, de ehhez a vadgazdalkodasi
egységek kozti egylittmiikodés is sziikséges. A kapott adatok a megyei szintii allomanynagysag
meghatarozasahoz is segitséget nydjthatnak.

Tovabbi kutatasok esetében érdemes lehet a kapott eredményeket dsszevetni az aktudlis
1ddszak hasznositasi adataival, amikor mar az afrikai sertéspestis (ASP), a COVID-19 virus, és
a megemelt nagyvad hasznositasi éves tervszdmok is hatassal lehetnek a vizsgélatok

pontossagara.
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6 Osszefoglalas

Vadallomanyunk a természet szerves része, megovasa ¢€s megdrzése az egyik
legfontosabb misszi6 a vadgazdalkodd szdmara. Napjainkban folyamatosan ndvekszik az
emberi tényezd 1étjogosultsiga a természetvédelemben ¢és minden a kornyezetiink
megoOrzéséhez nélkiilozhetetlen tevékenységben. A vadgazdalkodéasi dgazat nem pusztan a
vadészat szamara keretet ado szaktevékenység Osszefoglald neve, hanem egy gazdasagi ag
egyarant, amely a vidék gazdasdganak része (Schiberna - Szalai 2015). A vadgazdalkodasi
tervezés az 1996. évi LV. torvény rendelkezése szerint az allomanyhasznositast harom szint
tervezési rendszerben szabalyozza. Szakdolgozatom céljaként harom, gazdasagilag kiemelt
jelentéségli nagyvadfajunk (gimszarvas, 6z, vaddiszno) éves vadgazdalkodasi tervekben eldirt
teritékmennyisége ¢€s a jelentett teriték kozotti eltérések vizsgalatat tliztem ki. Valaszt kerestem
arra, hogy megyei szinten (1) az éves vadgazdalkodasi tervek milyen ardnyban kertiiltek alul
vagy feliilteljesitésre. (2) Mekkora értéket jelenthet a tervtl valo eltérés kiilonbozete
természetes egységben és pénzértékben kifejezve? Az elemzéseket a 2007-2016 kozotti
lizemtervezési id0szakra vonatkozodan, szabadteriileti adatok alapjan végeztem el.

A szakdolgozatomhoz sziikséges statisztikai feldolgozas elkészitéséhez az Orszagos
Vadgazdalkodasi Adattar szolgaltatta a szlikséges adatokat. A vizsgalat soran pénzdsszegben
volt sziikséges megadnom vadfajonként, kor, ivar, valamint a trofea értéke szerint az 6sszeget.
Ennek szamitasahoz a Nemzeti Jogszabalytar (NJT) alapjan kerestem ki az 1996. évi LV.
torvény adott id0szakra hatalyos rendelete alapjan az egyes vadfajok vadgazdalkodasi értékét.

A vizsgalt idGszak egészében a 19 megyét Gsszevetve 8 megyében képzddott tobblet
bevétel, 11 megyében pedig az alulteljesités kdvetkeztében a vadgazdalkodasi értékek alapjan
bevételkiesés tapasztalhato a vizsgalt 10 éves idOtartamban. A keletkezett 6sszes tobblet bevétel
¢s a bentmaradt vadmennyiség vadgazdalkodasi értékének kiilonbdzete az Osszes megyét
figyelembe véve -7.609.900.000, vagyis minusz hétmilliard-hatszazkilencmillié-
kilencszazezer forint. A 2007-2016 kozotti vizsgalt 10 vadaszati évben az Gsszes megyét
figyelembe véve 99280 egyeddel kevesebbet hasznositottak a vadgazdalkodok, mint a tervezett
elejtendd mennyiség.a hdrom vadfaj esetében. Vizsgaltam a tervtdl valo eltérések aranyat
vadfajonként, alul- illetve feliilteljesités esetén. Azokban a megyékben, ahol tobblet bevétel
keletkezett, ott feltételezhetéen nagyobb eséllyel tudjak a novekvo takarmanyarak, és a vadkar
altal keletkezett koltségeket finanszirozni. Tovabbi kutatasok esetében érdemes lehet a kapott

eredményeket Osszevetni az aktualis idészak hasznositasi adataival, amikor mar az afrikai
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sertéspestis (ASP) a COVID-19 virus és a megemelt nagyvad hasznositasi éves tervszamok is

hatassal lehetnek a vizsgalatok pontossagara.
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