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1. BEVEZETES ES CELKITUZES

11  Bevezetés

A szakdolgozat a magyarorszagi barokk kor( torténeti kertek jellegzetes téralkot6é elemeivel, a nagy szerkezeti
atlatasokat ado, formara nyirt fasorok telepitési, felujitasi (mlemléki rekonstrukcios) és fenntartasi (apolasi)
kérdéseivel foglalkozik a fertddi Esterhazy kastélyhoz tartozd Lés-erdd példajan keresztl.

A szakdolgozat elétérbe helyezi a barokk kori létesités legfébb okat jelentd formara nyiras vizuélis kérdéseit a
fadpolassal 0sszefliggésben.

Az Esterhazy kastélyhoz tartoz6 - részben eltérd, egymast kdvetd korstilusban létrejott és évszazadokon keresztl
(at)alakitott, formalt — kertek a tertileti, a mlemléki és a természeti védettségének jogi kategdriait is beleértve az
Esterhazy miegyttes elvalaszthatatlan részét képezik.

E mlemléki kertek soraba tartozik az un. Lés-erdd, aminek térbeli szerkezetének legfontosabb részei a formara
nyirt fasorok a sétanyokkal és a megkomponalt teriileti alakokba rendezett erdétagok.

A Lés-erdé nagysaga szinte alig valtozott az eltelt négyszaz évben, ma is kb. 200 ha.

A témavalasztast az indokolja, hogy a hazai torténeti kertek, a kastélyparkok fenntartasi helyzete - a
rendszervéltozast kovetben, az elmult 15 évben nagy lendulettel és tobb helyszint magéba foglaléan megindult
mUemléki rekonstrukcios munkak ellenére (Fertéd, Dég, Somogyvar, Keszthely, Flizérradvany, Tata, Lovasberény,
Szabadkigyos, Hatvan) — a célzott beruhazasokat meghatarozd projekt eléirasok jogi és gazdasagi ,természete”
miatt, a késbbbi fenntartas szakmai szempontjait érdemben nem vették figyelembe. Részben ezért a kastélyparkok,
torténeti kertek és ezekben a mialkotasokban kézponti szereppel rendelkezd idés fasorok fenntartasa sajnos
szakmai értelemben hianyos, nem tekinthet folyamatosnak, vagy egyaltalan nem torténik meg annak ellenére,
hogy a nagyivi miemléki rekonstrukcids munkak az utdbbi évtizedben jelentds tajépitészeti eredményekkel jartak.
Elsédleges beruhazasi szakmai probléménak a projekt-szemlélettél elvalaszthatatlan ,kezdés-befejezés” elére
elrendelt adminisztrativ meghatarozasait kell érteni, mivel ezek a szerz6déses kategoriak altaldban nem teszik
lehetévé a feladat sikeres elvégzését megalapozé dkologiai adottsagok érdemi figyelembevételét.

A szakdolgozat e hianyossagok kikiszoboléséhez kivan hozzajérulni annak érdekében, hogy a torténeti kertek

fasorainak helyredllitdsa és fenntartasi munkai a jelenleginél magasabb szakmai szinvonalra kertljon.



1.2 Célkitiizés

A szakdolgozat témajanak kbézponti eleme a torténeti kertek téralkotd fasorainak rekonstrukciot kdvetden
folyamatosan végzendd fenntartési kérdések vizsgélata. Ennek fontos része a miiemléki helyreéllitast megel6z6
felmérések tematikajanak és a felujitasok lényegét ado fatelepitési, fadpolasi kérdések targyalasa.

A szakdolgozat a terjedelem adta keretek figyelembevételével — a kdvetkez6 alapkérdéseket vizsgalja ill. ezekre

keres szakmai vélaszokat:

— Hogyan (milyen mddon, eszkdzokkel, gyakran stb.) végezték a fasorok nyirasat a barokk ill. az utana
kdvetkezé torténeti korokban?

— Milyen fenntartasi (faapolasi, formara nyirasi) munkakat végeztek hazankban a masodik vilaghaboru utan a
Lés-erddben, és fa-élettani, alaktani ill. dendrolégiai szempontbdl mi az elvégzett munkak utéhatasa? Ezekhez
a vizsgalatokhoz a szakdolgozat keretében irodalmi és a korabbi rekonstrukcids tervekre, ill. a kapcsolédd
kiviteli tevékenység utbelemzésére vonatkozo konkrét felmérések késziltek szemrevételezéses favizsgalattal
(lasd az 1.sz. mellékletet). Ezek a vizsgélatok és elemzések j6 kitekintési, adaptalasi lehetéséggel régzitik a
korunkban zajlé hazai fenntartasi munkak ill. ezek elvégzése hidnyanak tapasztalatait.

— Hogyan torténik a faapolasi, forméra nyirasi munkdk végzése napjainkban a ,vezetd”, nagy tekintélynek
orvendd, példaadoan vilaghirl eurdpai miemléki kertekben (pl. Schonbrunn), (Lukéacs, 2020).

— A 2003-2015 kdzott elvégzett Lés-erdd fasor rekonstrukcio és a formara metszési munkak tudomanyos igényi
Osszefoglalasa, szamba vétele.

— A hazai és egyes igen jelentés, mlemléki kastélyparkok fasorainak fenntartasara, megtartasi torekvéseire
vonatkozé eurdpai helyszinek fenntartdsi munkainak &sszehasonlitdsa alapjan szakmai Osszevetés és
kdvetkeztetések, tanulsagok levonasa, valamint konkrét javaslatok megfogalmazésa a hazai torténeti kertek
fasor fenntartasi munkait segitendé.

— Az dsszevetés és a Fertdd Lés-erdd rekonstrukcio 1. litem fasor munkai alapjan a torténeti kertek ,legendas”
fasorainak megtartasara, kezelésére és apolasara vonatozoan. Javaslattétel az elvégzett vizsgalatok alapjan,
a feltart fasor apolési problémék és a sajnélatos mddon hektikus id8szakonként végzett kivitelezés

tapasztalatai alapjan a torténeti kertek fasorainak fenntartasahoz.

A szakdolgozat legfontosabb célkitiizése, hogy a fenti kérdésekre és felvetésekre adott szakszer( valaszok, az
eredmények és a javaslatok a hazai torténeti kertek, kastélyparkok miemléki rekonstrukciés munkainak és a

fenntartasi gyakorlatanak is részévé valjanak.



1. sz. bra: Eszterhaza |égifotdja, a hattérben a szerkezetében és a fébb fasorait tekintve 2011-2015-ben megujult
Lés-erdé, a formara metszett és kiegészitett taji I1éptékii fasor-rendszerrel, a kastély el6tt kozépen az évtizedek 6ta
torténeti kutatasra varé nagy parter terilete, t6le jobbra a 2013-ban rekonstrualt Rézsakert, el6terében a 2010-ben
rekonstruélt Angolkert, a kép kdzéprészén a kastélyszaryak élelésében a 2003-2005-ben rekonstrualt diszudvar,
a két keresztszarny folott a hatalmasséa nétt tiszafék altal ,beteritett” hercegi és hercegné kamarakert — a kdzel 120
éve magara varatd rekonstrukcio el6tt. Forras: westdrone légifotd, 2018.



2. IRODALMI ATTEKINTES
2.1 Nemzetkozi irodalmi attekintés

A nemzetkdzi szakirodalom gazdag és meglepben ,folyamatosan” publikalt, akar évszazadokra visszamenden
Jétezik’, fejlédése is szinte folyamatos, amit jol érzékeltet az Irodalomjegyzékben felsorolt szakirodalom.

A 2.sz. abra jol érzékelteti, hogy a kulonféle fasori formara metszések szakirodalma, utmutatoi mar évszazadokkal
korabban, Eurdpa-szerte kialakultak a jelentds torténeti kertek létesitésével egyidejlleg és a folyamatos (!)
fenntartasi munkakat is segitve. Az 1760-bol szarmazd alabbi rajz j6l mutatja a forméra nyiras metszési elvét, a

kialakitandd (,elvart formaju”) lombkorona alakjat és a nyiras egyik eszkdzét is. Lasd a 2.sz. abrat.
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2. sz. abra: 1760-bdl sz&rmazé kézikdnyvi abrézolas, ami a fa nyirasat és egyszerii eszkzét abrazolja. Megjelent
az Angol Kiralyi Kertészeti Intézet kiadvanyaként, 11.sz. abra (Couch, 1992.)

A fellelheté nemzetkdzi szakirodalommal kapcsolatban a szakdolgozat az alabbiakat elsésorban példaként és nem
a teljesség igénye miatt kozli.

A nemzetkozi szakirodalom béséges, talalhaté szakmailag megfeleld, jol hasznalhaté kortars irott forrasmunka az
egyes kulfoldi torténeti kertekben folyd formara nyirasi munkakkal és a fenntartasi tevékenységgel kapcsolatban
(Baker, 2014.). Talalhatok nemzetkozi irodalmi leirdsok az ilyen munkakhoz hasznalatos eszkdzokrél (Purcell,
2015.), a kivitelezés mddszereirdl (Sasaki, 2001.), akar az ,iparszeriien” végezhetd formara metszési eljarasokrol,
a fak egyedi — az adott kert stilusdnak megfelelé forméra, ill. alakra metszési eljarésok, ,fogasok” és technoldgiai
megoldasok mddszereirdl — és természetesen a fenntartasi munkak jelentéségérél, beleértve a formara metszés
élettani hatasait (Suchocka, 2021.).

A nemzetkozi irott szakirodalom tarhaza jelentés.



Torténeti kertek fasorainak fenntartasaval foglalkozd szakember szdbeli kdzlése szerint a jelentés nagysagu
torténeti kastélyparkok kiemelt fasorainak formara metszési munkait gyakorlatilag szinte egész évben folyamatosan
végzik, kilondsen elbtérbe helyezve a téli idészakot (pl. Schénbrunn) (Kétai, szdbeli kozlés, 2022.).

Az élettani okok mellett ebben valosziniileg szerepet jatszik a munkaszervezési ok és az is, hogy az ilyenkor
eltavolitandd nyesedék mennyisége lényegesen kisebb mint nyaron. A téli idészakban a latogatok kisebb szama
is megkonnyiti a metszési munka elvégzését. Lasd a 3.sz. abrat.

A nemzetkdzi irott szakirodalom mellett ugyancsak jelentds a nagy eurdpai kastélyparkokban foly6 fasor fenntartasi
feladatok végzésével, tapasztalataival kapcsolatban az érintett szakemberek altali kozlések, mint ,szobeli
szakirodalom”. (Kétai Eva, a fertddi kastélypark fékertészének szdbeli kozlése, 2022., Dr. Fatsar szdbeli kdzlés,
2022.)

3. sz. abra: Fasorok formasra metszési munkai a téli nyugalmi idészakhoz kdzeli id6ben, latogatok eldl elzart
terlileten. Schonbrunn, kastélypark, 2023. 02 - fot6: Szabd Gabor

2.2 Hazaiirodalmi attekintés

Magyar nyelv, érdemi, olyan ,célirdnyos” kertészeti, dendrolégiai szakirodalom gyakorlatilag nem all
rendelkezésre, ami a szakdolgozatban targyalt fasori fak miiemléki-orokségvédelmi, mindenekelbtt vizuélis okokbdl
torténd forméra nyirasat targyalnd.

Kiilondsen igaz ez a megallapitads a forméra nyirasi (mlemléki alaktani) okbdl térténé kuldnféle metszésekre
vonatkozoan, ahol fontos kévetelmény a kivitelezés miszaki-technoldgiai kérdéseinek, az ilyen munkak idébeli
elvégzése optimumanak és a fenntartasi feladatok lehetéségeinek kdlcsonhatas-szemléletii vizsgalata, a ,forméra
metszett” faban varhat6, csak a késébbiekben tapasztalhaté élettani kovetkezmények bemutatasaval. Jelenleg
hazankban a miemléki-6rokségvédelmi specialis (pl. vizualis okok miatt torténd) metszésekre vonatkozd
fenntartasi tapasztalatok tébbnyire csak a témaban nagy tapasztalattal rendelkez8, — sajnos elenyészéen kevés

szamu — szakember szdbeli kdzlései Utjan ismerheték meg.



A hazai szakirodalomban utalasok, kitekintések talalhatdk a fent leirt résztémakra (pl. diszfak metszése), ezek
azonban elsésorban az adott fafajra, fajtara jellemzé — termésndvelési célt elétérbe helyez6 — alaktani kialakitasra,
vagy az egészségvedelmi okokbdl torténd metszési feladatokra, ill. az &ltalanos fadpolasra, egészségvédelemre,
a fa megtartasanak kilénféle egyéb kérdéseire vonatkoznak.

A terlletileg nagy kiterjedésl kastélyparkok miiemlékileg is védett, idGs fasorok fainak vizualis okbol torténd
metszési munkait feldolgozd metszési informaciok legfeljebb és elsésorban a céliranyos oksaggal késziilt — pl. a
konkrét rekonstrukciés tervezést megalapozé - tajépitészeti-kerttorténeti tudomanyos dokumentéciokban
publikaltak (pl. Fatsar, 2012).

Ugyanakkor az ilyen dolgozatoknak inkabb marginalis terepe a formara metszés kivitelezésének, a formara
metszett fa fenntartasi feladatainak, vagy a metszések élettani hatasainak targyalasa. Ez a tény az dsszetett
szakmai problémakor altalanos megismerését és felhasznalast kevéshé teszi csak lehet6vé, hiszen az ilyen
tajépitészeti-kerttérténeti tudomanyos dokumentaciok kifejezetten egy adott helyszinre és jéI meghatarozott
miemléki rekonstrukcios cél miatt, a konkrét rekonstrukcids feladat elvégzését megalapozoan késziiinek a
vonatkozé jogszabalyban eléirt ,céliranyos” tartalommal és formaban.

Ezért a tajépitészeti-kerttorténeti tudomanyos dokumentaciokban publikalt, érintett fa formara metszéssel
kapcsolatos szakmai megallapitasok, vizsgalatok altaldban kevésbé altalanosithatdk, nehezen vonatkoztathatok

mas helyszinekre.

2.3 ALés-erdd jelentoésége, a fontosabb korszakok

Az Esterhazy-miiegylttes mlemléki és természeti védettséget egyarant élvezé kertjei a hazai torténeti kertek
kdzott — a godoll6i Grassalkovich és a keszthelyi Festetics kastély parkjai mellett — a méretliket és jelentdségiiket
tekintve egyarant a legkiemelkedébb mialkotasnak szamitanak. Az Esterhazy-miegyuttes torténeti kertjei a
keletkezés idejétdl fogva, vagyis a XVII. szazad utolsé harmadatdl kezdve, a kastély fokozatos fejlesztésével,
bévitésével egyltt formalodtak eurdpai hirnevet kivaltd alkotassa.

A fertddi miiegylttes az 1600-as évek végétél, tobb évszazadon &t alakult, a miivészettorténeti situsok egymasra
kévetkezését tekintve formalddott, épiilt egymasra, a ,névekvd miemlék elve” szerint.

A kastélyt 6vezd, kilonb6z6 stilusu parkok soraban a Lés-erdé kb. 200 ha nagysagu méretével kiemelkedik,
ugyanakkor funkcidja is kilonlegessé teszi. A Lés-erdé a barokk korban vadaszati célu teriletté valt, egyfajta
sajatos atmenetként az épitett park és a részben telepitett, részben természetesen Iétrej6tt erddképletek kozott.
A Lés-erd6 mar a XVII. szazadban ,mulatéerdéként” is messze foldon hiressé valt.

A Lés-erddben 1évé kettds fasorok teljes hossza kerekitve 8600 m, ami 3643 db fasori fahelyet tesz ki (lasd
részletesen a 15.sz. abra adatait).

Epitészeti és tajépitészeti, valamint a miialkotasok kisugarzasat emeld, azt szervesen kiegészitd zenei 4thatasok
és szenzibilis ,athallasok” mellett, valamint az 6rokségvédelmi dsszetett szempontrendszer szerint sem tulzas azt

allitani, hogy az Esterhazy-miiegyittes a barokk kori Eurépa legnagyobb hatasu épitészeti-tajépitészeti egyuttesei
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kézé tartozott, a mai Magyarorszag kastély-egytittesei kozott pedig elsészamu, legfontosabb érokségvédelmi
értéke.

Ezt az allitast nem gyengiti az a sajnalatos tény sem, hogy a masodik vildghaboru utan még egyetlen hazai -
nemzetkdzi sszevetésben is kiemelkedd — miegyuttestinket sem siker(lt a teljes komplexitast és a miemléki
hitelesség érzékeny, de egyetemes elvarasainak eleget tevd modon, valamint a tertleti integritast is tiszteletben
tartva, valamint a szertedagazé szakmai szempontrendszernek megfeleléen helyreallitani. Természetesen nem
kisebbitve hazank masodik vildghaboris karainak sulyos mértékét, de a lényegesen nagyobb haborus
pusztitdsokat szenvedett Németorszagban a XX-XXI. szazad forduldjan kezdddétt meg a miiemlékek komplex
helyreallitasanak masodik-harmadik rekonstrukcios ciklusa.

Sajnos a mai napig varat magara az Esterhazy-miegyittes teljes, az 6vezd kastélypark részekkel és a néhai

birtoktest egészét is egyutt értendd, teljes rekonstrukcioja.

231 ALés-erdé tajépitészet-torténeti elézményei

Elengedhetetlen a Lés-erdd fasorainak 2015 elétti rekonstrukcios allomasait megel6z6, mint ,anyagot” vizsgalva,
attekinteni a fasorok kifejezetten érdemi tajépitészeti torténeti el6zményeit. Az alabbi fejezet ezt az 6sszefoglald
fasor-kortorténetet irjak le. Az alabbi térténeti leiras vazlatos, csak a fasorok keletkezése és a szakdolgozat targya

tekintetében legfontosabb torténésekkel foglalkozik (fasorok keletkezése, fafajok).

— Tajépitészet-torténeti el6zmények, XVII.-XIX. szézad

Aldbbiakat a tajépitészeti-kerttorténeti tudoményos dokumentacié alapjan kozli a szakdolgozat (Fatsar, 2013.).

A fertddi kastély reneszansz-kori ,elédje” a Lés-erdei vadaszatok kiszolgalasara épiilt (M&csényi M., 2008.), majd
az Esterhazy ,Fényes” Miklos altal végeztetett grandiézus munkak soran barokk mulatéerdévé alakult, a nyiladékok
csomépontjaiban rémai isteneknek ajanlott templomokkal (Diana, Fortuna, Vénusz, Apollé/Nap), a remeteséggel,
és a boszkékkal.

A Lés-erd6 az 1600-as évek végére kialakult képét az inkabb korabeli ,promdcids kiadvanyként és kevésbé hiteles
térképi abrazolasként értékelhetd” (Fatsar, 2013.) Gn. Beschreibung, valamint szamos egyéb térképi abrazolas is
bemutatja (Nicolaus Jaboby, 1768 k.).

A Lés-erdé fasorainak létrehozasa, a nagyiv( fasori fasitasok az 1600-as évek végén kezdddtek.

Francia példat kdvetve a fasorokat kezdetben krimi hérs (Tilia x europaea Euchlora’) majd késébb vadgesztenye
(Aesculus hippocastanum) alkotta. (Fatsar, 2013.)

A faliltetések teruleti kiterjedése, az egész munka rendkivilli nagysaga igazodott a Lés-erdd |éptékéhez és méltd
volt a birtoktest egészéhez. A birtokos Esterhdzy (Fényes) Miklos egy lltetési évben, ,télviz idején harminc
tarszekeret kuldott felvidéki erdeibe, hogy onnan hérs facsemetéket hozzanak” (Fatsar, 2013.).

A tajba kivetll6 fasorok iranya kastély féhomlokzata elétt dsszpontosulnak. A francia parhuzam ebben is tetten
érhetd, hiszen a versailles-i fasorok geometriai gyUjtopontja a Napkiraly, XIV. Lajos dolgozdszobéja volt. (Parizs

mellett nem pusztan sikrajzi, azaz 2D dssze-metsz8dés képezte az origdt, hanem térbeli, azaz 3D is!)
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A barokk kori Ultetések a fasorokban a lényeglket és modszeriiket, a fatelepités idejét és a gyokeres facskak
méretét tekintve, a leirasok szerint nem nagyon kilénbdzhettek egy — a mai szakmai szabalyoknak és
szabvanyoknak is megfeleld - szakszer(ien ellltetendd fasorra értelmezhetd legfontosabb szakmai
korilményektdl, paraméterekidl. A facsemetéket télen, de fagymentes idGben vették ki és ltették el, ami
tokéletesen megfelelt az akkori (és a mai) tapasztalatoknak, vagyis ez a modszer jart a legkedvezébb eredménnyel.
A fasorok, a nyiladékok nyirt fakkal szegélyezett erd6képletei, az ives sétanyok és az ezeket dvezd kettds fasorok
fejlesztése az 1700-as évek masodik felére valt teljessé, ekkorra alakultak ki a méltan hiressé valt, nyirt fasorokkal
hatarolt allék: a l0dlab-sétany harmas tengelyei (a Szentmiklési-, Siittori- és a Féallé) és a kereszttengelyek (a
Vizmii- és Maria-képi allé), lasd a 4.sz. abrat.

A Lés erddrészleteit természetszeriien |étrejott 6sszefliggd kocsanyos tolgyes alkotta. Ezt a terlletet mar a XVII.
szazad Ota vadaszati célokra hasznéltak, majd a XVIII. szazadtdl kezdédben — részben egyértelmiien a kastély
épitésével dsszefliggésben — vadaszat célu nyiladékokkal tartak fel.

A miiegyittes és egyben a Lés-erdd XVIII. szazadi fénykoraban a sétanyokkal, az épitett elemekkel, szobrokkal,
szokdkutakkal és nem utols6 sorban a kettés fasorokkal, benne a kiilénféle — de az adott fasorban egységesen
azonos — formara nyirt fakkal egyuttes kiépitett mulatéerdd funkcié az erdd fadllomanyat megkimélte. (David,
sz6beli kozlés, 2013, Fatsar, 2013.)

.

4. sz. bra: Eszterhdza idealizalt helyszinrajza, Nicolaus Jacoby, 1765 koril; a Lés-erdé szerkezete, fasorai és
épitményeinek kozponti elhelyezési teriileteivel (Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, Kartensammlung, Alb.
202-212.)

A fertédi miegyuttes tébb mint szaz évig tartd aranykora utan, a XIX. szézadi napéleoni haboruk kizdelmes

évtizedeiben az Esterhazyak elhagytak Fertodot.
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A XVIII. szézadi ,emelkedés” utan a XIX. szazad a mlegyUttes ,pusztuld” évszazada, ami a Lés-erddn is jelentés
nyomot hagyott, elmaradtak a fasor &polasi munkai.

ez a kutatds még varat magara (szobeli kozlés, Fatsar K., 2013., 2022.) — de az e szdzadban végbement és a maig
tartd ,szomor(” kévetkezmények utohatasaiként elsésorban a nagymértéki fapusztulast, ill. kivagasokat késébb

jol fel lehetett rogziteni.

— Tajépitészet-torténeti elézmények, XX. szazad eleje

A fertddi mlegyuttes és ezzel egyltt a Lés-erdd uj aranykora, ,feltamadasa” IV. Miklés és kulonosen hitvese
Cziraky Margit hercegné nevéhez flizodik, aki a kastélyt dvezd kertek megijitasat tiizte ki célul. igy jott létre —
immar angol stilusban” — az Angolkert, a Marchand-tag és neobarokk stilusban a Kamarakertek és a Rdzsakert.
A XX. szazad elejére jorészt eloregedtek és elpusztultak a tobb mint kétszaz évvel korabban létesitett torténeti
fasorok. A XIX. szazadban magara hagyott terlileten a természetes pusztulas mellett Iényeges karokat okoztak az
illegalis fakivagasok is. (David, szdbeli kdzlés, 2013.)

a pusztulo, erésen hidnyos fasorokat. Sajnos az idékdzben ,megszint’, elpusztult vagy széthordott, épitdanyag
célu ,hasznositas” miatt elbontott Lés-erdei szakralis épitmények és szobrok pétidsara méar ekkor sem volt méd.
Tajépitészeti-kerttorténeti tudoményos dokumentécié alapjan allithatd, hogy a Lés-erdé nyirt fasorainak
visszadllitasa, pétiadsa, kiegészitése — beleértve ebbe a munkdba a megmaradt és az Uj Ultetések forméra
nyirasainak grandiozus feladatait — 1903-1910 kozo6tt, minddssze hét év alatt zajlott le (Fatsar, 2013.).

A XX. szdzad elején elvégzett fasor (Ujra)telepitési munkak tekinthetdk az elsé hiteles barokk rekonstrukcidnak,
hiszen Cziraky Margit nem valtoztatott a barokk kori fasorok helyén és iranyain, de azok két évszazaddal korabban
alkalmazott fafajain sem!

A XX. szazad elején megujitott fasorok fenntartdsa a masodik vilaghaborlig gyakorlatilag folyamatos volt, és
altalanos mlemléki dokumentacids érdekbdl, de elsésorban az eléttiink allo rekonstrukciok hitelességének
megalapozasa érdekében is sajnalhatjuk, hogy e munkak fenntartasi tervei sajnos nem alinak rendelkezésre.

A mai Vizm(-, Palmajori-, Haz-, és Pomvégli allé, valamint a Nagy korallé mentén kettds fasort alakitottak ujja.
Ezek barokk maradvanyai, néhany id6s és viszonylag j6 egészségi allapotban 1évé harsfa, még ma is fellelhetok,
lasd az 5.sz. abrat. A fakon maig jol kivehetd a metszések soran kialakitott ,berceau” forma. Ez a nyirasi a fasorban
egymassal szemben 1év6 fak olyan metszése, aminek eredménye az ut f6l6tt boltozatosan 6sszeboruld ernyd alak

(,berceau” francia kifejezés, jelentése: lombsétor).



13

5. sz. abra: A Nagy-kor alléban a XVIII. szézad elején Ultetett és jo allapotban 1évd krimi hérs (Tilia x europaea
‘Euchlora’), a 2011-2015 kdzétti fasor rekonstrukcié idején. Az el6térben jol lathatok az elpusztult idds fak kivagasa
utani gyokérforgacsolas nyomai. Ide Uj fasort (ltettek ,barokk” mintara 2015-ben, remélhetbleg a majdani
,berceau” format fogjak alkotni..., 2015. 02 - fotd: Szabo Gabor

A XIX-XX. szazad forduldjan, a Czirdky Margit altal kezdeményezett nagy feldjitas soran az 6sszes allé mentén
kettés vadgesztenye (Aesculus hippocastanum) fasort iltettek, 7-8 méteres tétavolsagban, kotésben, az emlitett
id6s harsak meghagyaséaval (Fatsar K., 2013). Ebben a rendszerben kivételt képez a kastély fétengelyét a
fertdszentmiklosi templommal 6sszekotd Foallé, ami mentén kett6s krimi hérs (Tilia x europaea Euchlora’) fasor

talalhatd, hiven a barokk el6zményhez, de a XIX. szazadi pusztitasok hidnyait potolva.

— Tajépitészet-torténeti elézmények, a XX. masodik fele

A masodik vilaghabort utan ismét a ,romlas” idészaka kezd6dott a Lés-erdében. Az 1945 uténi politikai akarat
termelési célu erddvé valtoztatta a Lés-erd6t, az egész terllet erdészeti igazgatas ala kertilt. (Az erdészeti
vagyonkezelés a mai napig megmaradt, igy a Lés egésze a Kisalféldi Erdégazdasag Zrt. terilete.)

A fertddi miiegyuttes érdemi, tudomanyos eszkdzOkkel végzett épitészeti és tajépitészeti kutatasi munkai csak az
1970-es években indultak meg (AMRK, Mécsényi M.,2008.).

Erdemi, a miiemléki hitelességnek megfeleld fasor feldjitasi munkak 1945-2000 kozott gyakorlatilag nem térténtek
a Lés-erd6ben (Bak Jolan nyugalmazott igazgatd szébeli kozlése, 2003.). A taji Iépték legendas és nagyvonalu
nyiladékai, az allék a XX. szazad végére csaknem Osszezartak a sétanyok felett.

Fapétlas csak elvétve, Gtletszeriien, csekély mértékben tortént az 1960-70-es években, a fenntartasi munkak masik
része az elpusztult, kid6lt vagy balesetveszélyes fak idénkeénti eltavolitasara szoritkozott.

A Lés-erddrészleteiben a XIX.-XX. szazad forduldjaig nem valtoztak meg az 6shonos fafajokat.
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A kocsanyos tolgy (Quercus robur) az erdéterilet 64%-an, a csertolgy (Quercus cerris) 27 %-an, az egyéb kemény
lombos fajok (vords tolgy-Quercus rubra, magas kéris-Fraxinus excelsior, hegyi juhar-Acer pseudoplatanus) pedig
7 % terlleten alkotnak manapsag is zdmmel elegyes allomanyokat. Gyakori elegyfajok még a gyertyan-Carpinus
betulus, madarcseresznye-Prunus avium, fekete dio-Juglans nigra, kislevel(i hars-Tilia cordata, korai juhar-Acer
platanoides, mezei juhar-Acer campestre.

Az erdérészleteket add fajok korosztaly viszonyait tekintve megallapithatd volt a 2011-2015 kdzotti felujitasi,
Ujratelepitési munkak el6tt, hogy a Lés-erdd fadllomanyainak 26%-a 1-20 év kozotti, 15%-a 21-50 év kdzotti, 59%-
a pedig 51 évnél idésebb. Ezek az aranyok maig nem valtoztak.

A fenti idészakban elvégzett vizsgalatok alapjan az erddrészletek minéségét altalaban jellemzik a koparok, vagy
az elhanyagolt és érdemi mivelés nélkli bestir(isodott terlletek, ahol a nemes djulat nem érvényesul az altalanos
elbozdtosodés miatt.

Sajnos, az invaziv fajok térhoditasa is jellemz az utdbbi évtizedekben, nemcsak az dsszefiiggd allomanyokban,
hanem kiiléndsen azok szélein, az allékban is. A bozétos terlletek egyre nagyobb kiterjedése miatt ez karos hatast
gyakorolt a fasorok faira. A fasorok felé jelentds és gyors térnovekedés kévetkezett be, ami kiildndsen ott volt
erbteljes ahol fasori hidnyok is mutatkoztak. Uralkodéva az erd8szegély arnyékold, fasori fak koronajat elnyomo
hatadsanak ndvekedése. Ezeken a helyeken elsésorban a fehér akéac (Robinia pseudoacacia) és a zdldjuhar (Acer
negundo) a jellemz6, de tobb helyiitt felverédott a balvanyfa (Ailanthus altissima) is, amely a legutdbbi évtizedben

igen nagy gyorsasaggal terjed. Lasd a 6.sz. abrét.

6. sz. abra: A Lés-erdd egyik fasori fajara raterpeszkedd”, erételjesen arnyékold hatasu kisérd erdészegély karos
hatasa a 2003-2004-ben elvégzett fasor formara metszés utan is megmaradtak, mert ebben az idészakban az
erd@szegélyt nem vagtak vissza, 2003.08 - fotd: Szabé Gabor
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2.3.2 A Lés-erdé a XXI. szazadban

— A miegytttes kertrészeinek rekonstrukcios torekvései, XXI. szazad eleje, 2000-2015 k6zott

A fertédi miiegyittes egyes kertjeinek rekonstrukcioja (kutatas, tervezés, engedélyezés, kivitelezés) a nemzetkdzi
szakmai elveknek és kutatasi mddszereknek megfeleléen, tudomanyosan megalapozott, a miiemléki hitelességet
elétérbe helyezé modon a 2000-es évek elején kezdddott. Ezt a munkat Alféldy Gabor tajépitészmérndk,
kerttorténész kezdeményezte és részben végezte.

Afertédi miiegyittessel, a kastéllyal és a kastélyparkokkal csaknem két évtizede foglalkozik a szerzé a TER-TEAM
Kft. vezeté tervezéjeként, a Nemzeti Orokségvédelmi Nonprofit Kft. (NOF), az Eszterhaza Nonprofit Kit. és
jogelédjeik felkérésére (lasd a 7.sz. abrét).

A tervezési munkak sokszinlsége, 1éptéke imponaldan gazdag volt, hiszen a taji-telepllési Iéptéktdl az egyes
kéfaragvanyok visszaallitdsanak részletgazdag megoldast igényld léptékéig terjedt.

A munkak a tanulmany készitéstdl a tervezéi miivezetésig terjedtek, beleértve a miiszaki ellenérzést is (TER-
TEAM, 2011 és 2012). A rekonstrukciora fordithatd pénziigyi lehetdségek mindenkor hektikusan alakultak, és
leginkabb ez hatarozta meg a tervezési feladatok sorrendiségét. E valtozo rendszertelenség kdzepette, de a mégis
szinte folyamatosan végzett tervezési munkak jol értelmezhetd ralatast eredményeztek a miiegyittes egészére.
Ebben a csaknem két évtizedben szerzett tervez6i tapasztalatok és ismeretek alapoztak meg, hogy a 2003-2015
kozott két Gtemben elvégzett Lés-erdd rekonstrukcid eredményeinek Osszehasonlitasat és az utohatésokat
0sszegezheti a szakdolgozat.

A feladat mindenkor a torténeti hiiségre torekvd rekonstrukcié véghezvitele volt, amihez donté segitséget adtak a
kerttorténeti tudomanyos dokumentaciok és a kertrégészeti feltarasok (Alféldy G., 2012-2013., Fatsar K.. és
Koppany A. 2013.), valamint David Ferenc és Galavics Géza kivaldé mivészettorténészek nélkilozhetetlen
tanacsai.

A tervek donté tobbsége megvalosult, igy jott létre a Diszudvar, a Rézsakert, az Angolkert, a CsUcsos-, ill.
Marchand-tag és a kastélyt dvezé koztertileti fasorok rekonstrukciéja. Lasd 7.sz. dbra. Ebben az idészakban a Lés-
erdd viszonylag kevesebb szakmai figyelmet kapott, bar az elvégzendd feladatok szakmai sulya és a magara varato
munkak jelentds fizikai terjedelme, a fasorok hianya, az altalanos ,elvadultsag” mielébbi megoldasért kialtott.

Ezt felismerve, az akkori vagyonkezelé és szakmai vezetése (Miiemlékek Allami Gondnoksaga, Alféldy Gabor)
2003-2004 kozott szerény pénzlgyi tamogatas mellett inditottak el a fasorok formara metszését a Lés-erdé teljes
terliletén. A feladatot pénziigyi okok miatt csak az allék (utak) fel6li oldalon lehetett elvégezni. Erre a munkékra
1945 utan els6 izben kertilt sor.

A Lés fasorainak miemléki hitelességU rekonstrukcidjara késébb, 2011-2015 kdzott kertilt sor.
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7. sz. &bra: A fertddi miegyuttes kertrészeinek abrézoldsa miholdképen, a szakdolgozat készitéjének korabbi
tervezési terlileteivel — Szab6é Gabor, 2022.

— Lés-erdd, a kozelmult fasor rekonstrukcios torekvései, XXI. szazad eleje, 2011-2015 kozotti id6szak
részletezése

A 2000-2005 kdzétt, a Lés-erddn kivili kertrekonstrukciok lendlletét folytatta a Lés-erdd érdemi miemléki

rehabilitacioja, ami 2011-2015 kodzott készilt el.

Ezt megel6zéen, — a fent emlitett kerttorténeti tudomanyos dokumentaciok és kiilonféle felmérések, fa-

szemrevételezéses vizsgalatok elkészitése mellett — erdészeti terméhelyfeltrasok és talajvizszint észlelések,

hidrogeoldgia vizsgalatok is készilltek a Lés-erdd terlletén tobb helyen. Az a megddbbenté eredmény szlletett,

hogy az 1960-1970-es évek atlagos talajviz szintjei tartésan 3-4 méterrel csokkentek (Kovacs, 2011).

Els6sorban a Kelmente-patak vizjarasdnak megvaltozasa és nagytérségi hidrogeoldgiai véltozésok miatt azéta is

fennall, vagyis a Lés-erdé egyik legfontosabb dkoldgiai adottsaga, a talajviz viszonyok generalis valtozason mentek

at a barokk kor 6ta. A talajviz helyzet elmult évszazadban bekdvetkezett valtozasainak leirasa, az okok elemzése

meghaladja a szakdolgozat kereteit.

A talajviz radikalis valtozas sajnalatos végeredménye azonban rdgzitheté: a Lés-erdd Okologigja jelentés

valtozason ment at az elmult csaknem 400 évben!
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A 2011-2015 kozotti idészakban sikerllt a Lés-erdd telies 200 ha teriletének miemléki értelemben vett
egyenszilardsagu helyreallitdsat elvégezni, ami sajnos nem vonatkozik a barokk korban épitett szakralis emlékekre
és a diszkutakra, épuletre (Bagatell), egyéb mitargy rekonstrukciokra.
Ezt a szakmai és tertleti, valamint a megel6z6 kutatasi, tervezési és kivitelezési idészakot magéba foglaléan igen
jelentds, minden tekintetben példaértéklii munkat a KEOP-palyazat finanszirozasaban sikerilt megvaldsitani a
vagyonkezeld Kisalfoldi Erdégazdasag Zrt. megbizasabdl.
A kutatasi-tervezési-kivitelezési munka komplexitasat az adta, hogy az el6készités, a torténeti kutatas, a
felmérések, a kildnféle szakmai elévizsgalatok pl. FAKOPP 3D, az erdészeti terméhelyfeltaras és a miszaki-
tajépitészeti, valamint a természetvédelmi tervezés és a jogi értelemben is kiterjedt engedélyezési feladatok
vizsgélata és teljesitése a miemléki helyredllitas a ,nemzetkdzi standard” alapjan ment végbe. (A FAKOPP 3D
vizsgélatok eredménye kimutatta, hogy a Lés-erd6 fasoraiban vizsgalt fak kozul 125 db kivagasa elkerllhetetlen,
ami 75 %. Ez a mennyiség a tényleges metszési munkak soran, a kosaras munkapont ,fels6” nézépontjabol
szemlélve késdbb 339 db-ra médosult, majd tovabbi 50 db fat kellett kivagni a torténeti nyiladékok kialakitdsa miatt.
Kovacs, 2012.)
Az elékészitd és kutatasi-tervezési munkak feldlelték a Lés-erdd kdzel 200 ha-os egészét és a megoldandod
szakmai feladatok mindegyikét (fasorok, allék-utak, erdérészletek, védelem alatt &llé objektumok, szobrok, kutak,
vadgazdalkodas, turisztikai célok és lehet6ségek feltarasa). A KEOP-palyazati rendszerben rendelkezésre allg,

limitalt pénzkeret azonban ,csak” a Lés fasorainak és az allék Utjainak a rekonstrukciojat tették lehetévé, néhany

erdérészlet Ujra telepitésével, keritésépitéssel egyitt, lasd a 8.sz. abrat.
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8. sz. abra: A 2011-2015 kozott elvégzett fasor megujitasi munkak a Lés-erdd terliletén, a fasorok elnevezésével

és helyzetével, dbrézolas miholdképen — Szabé Gabor, 2022.
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A Lés-erdd és fasorainak vazlatos idévonalat az alabbi vazlat mutatja be (zéld szin: telepités és fenntartas, piros
szin: fenntartas nélkuli idészak):

1600 1700 1800 1900 1945 2000 2023
VADASZERDO FENYKOR

1690, A FASOR 1903-1910 FASOROK 2003-2004 METSZES, 2011-2015
TELEPITESEK KEZDETE UJRATELEPITESE KOMPLEX REKONSTRUKCIO
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3. ANYAG ES MODSZER

3.1 ALés-erd6 fasorai

A fejezetben targyalt meglévd, a vizsgalat targyat képez6, Lés-erdében 1évé elemek: a torténeti fasorok és a
terileten 1év6 erdérészletek. A szakdolgozat a fasorok — vizudlis okbdl torténd metszési kérdéseire koncentrél
azzal, hogy elsésorban a Lés fasorai adjak a vizsgalandé elemeket.

Az erdérészletek érintettsége csak ott jelenik meg, ahol kimutathaté az érdemi sszefliggés a fasorokkal (pl. fafajok,
a fasorokkal szomszédos erdészegélyek fenntartési kérdései, a fasorokra karos szomszédos erdérészletek
helyzete-geometrigja, térfoglalasa).

A Lés-erdé fasorainak — mint a vizsgalt ,anyag” részletes leirasat — részben a keletkezéstorténet legfontosabb
epizodjaitél elvalaszthatatlan leiras, a 2.3.2 fejezet XX-XXI. szazadra vonatkozo részei, részben pedig a 15.sz.

tablazat valamint a 9.sz. abra és a mellékletek tartalmazzak.

3.2 Azértékelés modszere

3.21 A mddszer Iényegének leirasa

A Lés-erdd nyiladék-fasoraiban (alléiban) az elmult hisz évben két alkalommal végzett megujitasi munkak
eredményeinek Osszehasonlitasaval és értékelésével foglalkozik a szakdolgozat. Ennek utdvizsgalatat és
értékelését a 2023-ban végzett helyszini felmérések adjak (lasd az 1. és 2. sz. mellékleteket).

A 2011-2015 kozott elvégzett fasor rekonstrukciés munkak eredményeit a 2022 6szén — szakdolgozati keretek
kdzo6tt elvégzett — fasor szemrevételezéses felmérés rogziti. A 2022. novemberben, még lombos allapotban

elvégzett szemrevételezéses favizsgalat helyszinrajzi vazlatat a 9.sz. dbra mutatja be.
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9. sz. abra: A Lés-erdd fasorainak 2022. novemberben, lombos allapotban, szemrevételezéses favizsgalati
modszerrel megvizsgalt szakaszai: Szentmiklési allé SZ-A és SZ-B, valamint Pet6hazi allé P-A és P-B rész-
szakaszok — Szabo Gabor, 2023.

A 2022. novemberben szemrevételezéssel megvizsgélt fasor szakaszok kijeldlésének és a favizsgélat

elvégzésének fébb szempontjai:

— A Lés-erdd fasorainak jelentds helyzetben, de egymastdl térben jelentésebben eltérd fasorok képezzék a
részletes vizsgalat targyat, ahol lehetéleg kiilénb6z6 koru és eltér fafaju taxonok is vannak.

— Atapasztalatok szerint az eltéré minéségben fenntartott fasor szakaszok 6sszevetése adhat jellemzd képet a
Lés-erd6 egészérdl, igy érvényestlhet a statisztikai meritési minta terileti elve. Ezért kerlt sor a kastélyhoz
kdzelebbi (— magasabb fenntartasi szinvonal) és a tavolabbi (— alacsonyabb fenntartasi szinvonal) fasor
rész szakaszok kijelolésére.

— Minden kijel6lt fasor rész-szakaszban 2-2 fa szemrevételezéses favizsgalata késziilt el (lasd a 9.sz. abrat).

A szemrevételezéses favizsgélati adatlapokat az 1.sz. melléklet tartalmazza.

A fentiek szerint kijel6lt fasorok egészére altalanos, a fasori fadllomény egészére vonatkozé dsszefoglald

szemrevételezéses vizsgalat is késziilt. Ezeket a vizsgalatokat a 2.sz. mellékletben kozolt, szintén 2022.

novemberben készllt jellemz6 fotok és ezekhez tartozd, értelmezé képalairdsok is alatamasztjak.
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3.2.2 Az 6sszehasonlité vizsgalatok és a szemrevételezéses favizsgalat elvégzésének ideje

A Lés-erdd fasorainak Ujra-nyirasi és fasor pétlasi kiviteli munkait szemrevételezéses fasor felmérések kdvették,
amik a kdvetkez6 idészakokban készilltek:

1. Utem, a 2003-2004 kdz6tt elvégzett fasor formara nyirasi kivitelezes utan: 2022-ben, a korabbiakban rdgzitett
adatok alapjan,

2, iitem, a 2011-2015 kozott elvégzett fasor formara nyirasi és a teljes Lés-erdd megujitasi rekonstrukcios munkak
utan: 2015-ben (felulvizsgalva 2022-ben a szakdolgozat kereti kozott),

3. iitem, szemrevételezéses favizsgalat és Gsszevetések: 2022 8szén, lombos allapotban és az 1. és 2. ltem

vizsgalataival is 6sszefiiggésben 2023-ban.

3.2.3 Avizsgalati modszer részletes leirasa

1. litem, a 2003-2004 koz6tt elvégzett fasor formara nyirasi kivitelezes utan:

Korabban ezt az idészakot sajnos nem kovette altalanos, vagy tételes (egyedenkénti) szemrevételezéses vizsgalat,
de a 2. (itemben, 2011-2015 kozott elvégzett telies Lés-rekonstrukcio félidejében, 2012 6szén, még lombos
allapotban szemrevételezéses modszerrel, ,improvizativ’ mintavétel szerint készlilt az 1. Utemben elvégzett
munkak utéfelmérése. Ez véletlenszeriien, de a Lés-egészének kdzelitd terlileti aranyossagat figyelembe vett
maodon kivalasztott fasor minta-szakaszok elemzésével tortént.

Ennek a korabbi, 2012-ben elvégzet vizsgélatnak késziilt el a szakdolgozat keretei koz6tti utofelmérése, értékelése

2022. novemberben.

2. iitem, a 2011-2015 kozott elvégzett fasor formara nyirasi és a teljes Lés-erdé meguijitasi rekonstrukciés munkak
utan:

A 2011-2015 kozott elvégzett munkak eredményét a kiviteli tervezdi miivezetés soran, elsésorban a mennyiségi
adatok idnkeénti régzitése jelentette (a munka mennyiségi elérehaladasa, a szamszaki elérehaladas ellenérzései,
fapdtiasok, fadpolasok, formara nyirasi munkak, erdészegélyek visszavagasa, Utépités). A szakdolgozat keretei
kozott elkészilt a Szentmiklési allé és a Petbhazi allé kivalasztott rész-szakaszaira a 2005-2015 koz6tt mar
elvégzett fasor rekonstrukciét kovetd utofelméréseket, a rendelkezésre allo korabbi tervek alapjan. Lasd a 10.sz.

abrat.
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10. sz. abra: Kivagat a Lés-erdd, Szentmiklosi allé egy szakaszanak fasorait mutaté terviapbdl, pirossal a
mivezetés soran rogzitett megjegyzések — Szabd Gabor, 2015. és Ujra feldolgozas, 2022.

3. Uitem, szemrevételezéses favizsgalat és Osszevetések:

A 3. litemben elvégzett vizsgalatokat a szakdolgozat 6sszefoglalja adja, ami a 2003-2015 kézott elvégzett mindkét

fasori kiviteli munka — 1. és a 2. itemben bemutatott — eredményeit hasonlitja dssze a 2022-ben elvégzett fasor

rész-szakaszokra készitett szemrevételezéses favizsgalat tapasztalataival alatdmasztva, az alabbi adatokat
felhasznalva:

— Egyrészt a 2015-ig készitett kiviteli terveket és a kiviteli tervezdi mivezetés eddig még nem publikalt adatait
felhasznalva.

— Masrészt a szerzé altal 2022 novemberben elvégzett szemrevételezéses favizsgalati modszer alapjan, lasd
az 1.sz. mellékletet.

— Harmadrészt a 2022 novemberben készitett fotddokumentacié segitségével, lasd a 2.sz. mellékletet.

A 2022 novemberben elvégzett szemrevételezéses vizsgélati modszer leirasa:

— 2022 6szén tobb jellemz6 fasorban (lasd fent a 9.sz. abrat) a fak jelentds részének Ujbdli felmérése tortént
meg.

— Ez afelmérés az adott fasor altalanos ,allomany-szer(i” értékelését adta (a csatlakozé erdészegély és a fasor
kérnyezetének tereprendezési-kdrnyezeti viszonyait is magaba foglaldan), ez a vizsgalat kerekitve 800 méter
hosszU fasor szakaszra vonatkozik, ami 140 db fat dlel fel, Iasd a 2.sz. mellékletet.

— AKkijelolt rész-szakaszoknal dsszesen 8 db szemrevételezéses részletes favizsgalat készilt, lasd fent a 9.sz.

abrat és az 1.sz. mellékletet.

A 2022 novemberben elvégzett szemrevételezéses vizsgalat az altaldnos felmérési paramétereken kivil a
kdvetkezé igen fontos szakmai szempontokra is fokuszaltak, amik a formara nyirassal, annak élettani hatasaival

vannak szoros kapcsolatban: sebkezelés megtorténte és ennek eredménye, a metszési sebek gyogyulasa
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(fajonként és a metszett ag vastagsaga szerint), a visszakorhadas megjelenése, hajtasképzédés intenziv
megjelenése, a hajtasvalogatas megtérténte, a fa statikai allapota (az erdszegély felli oldal terjengéssé véald
lombkorona tdmegének hatéasa).

A fent leirt vizsgalati modszerrel harom egymast kovetd periodusban lehetett vizsgélni az eltérd idében és eltérd
mindségben elvégzett forméra metszések utohatasait, kévetkezményeit, figyelemmel a mar megmetszett fak

mindenkor elmaradt fenntartasi munkéinak karos kovetkezményeit.
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EREDMENYEK

A lés-erd6 egyes fasorainak formara nyirasa, vizualis rekonstrukci6 2003-2004 kozott

1. Utem, a 2003-2004 kozatt elvégzett fasor formara nyirasi kivitelezes utan:

Ezek a munkak érdemi kerttorténeti tudoményos dokumentacié hidnyaban, engedélyezés nélkil, fenntartasi

tevékenység keretében késziiltek az akkori vagyonkezeld Miiemlékek Allami Gondnoksaga beruhézéaséaban.

A munka elvégzését elsésorban az indokolta, hogy az 1945-6ta nem visszametszett kettés fasorok koronaja

csaknem Osszendtt, egymasba athatolt és a fasorok barokk kori koncepcidjanak Iényegi célja, vagyis a kornyezé

fontos latvanyok felé valé atlatasok megteremtése (pl. szentmiklési templom torony), gyakorlatilag megsziint, igy

a kastély homlokzatara iranyuld tengelyesen képzett origd is ,elhalt”. Ezaltal térszerkezeti szempontbdl a kastély a

2000-es évek elejére mar nem egy nagyvonall taji latvany komplexum kézéppontjaban allt, hanem képi értelemben

kertekkel és erdével folytatdlagosan” kdrbevett poziciot foglalt el.

A 2003-2004 kozott elvégzett fasor metszések kovetkezményei (Iasd a 11.sz. abrét):

Minden szerkezetet alkotd fasort, allét kosaras jarmiir8l megnyirtak, de csak a sétaut felél, annak belsé
oldalan, az erdGszegélyek visszavagasa nem tortént meg és a fasori fak torzsét csaknem korbefond bozotos
is megmaradt. igy nem volt méd fatorzs allapotat sem vizsgalni, majd kezelni.

Sebkezelés, fadpolas, a fak statikai okbdl torténé lombkorona alakitdsa nem tortént.

A fasorok jelentds hianyainak beiiltetésekkel torténé pétlasa nem tortént meg.

Egyéb kiviteli munka sem tortént (pl. erd6szegély visszaszoritasa, harsaknal a hatalmassa duzzadt tésarjak
eltavolitasa, borostyan leszedése).

Elmaradtak a formara nyirasi munka uténi kételez6 jarulékos tevékenységek (hajtasvalogatas), gyakorlatilag
nem tortént semmilyen kovetd fenntartasi munka.

Az elvégzett munka egyetlen pozitiv eredménye, hogy Ujra ,megnyiltak” a barokk korban létrehozott atlatasok,
a kastély felél ismét feltarult a pl. fertdszentmikldsi templom.

A Lés-erdd szerkezetének vizudlis rekonstrukciéja — ami 2003-ban a legfébb cél volt — maradéktalanul
megvaldsult.

A vastag agak metszlapjainak kezelési hianyossagai, a fent leirt, pénzlgyi okok miatt elmaradt egyéb fasori
munkak hianya a fak jelentds részét viszont kedvezétienebb élettani helyzetbe hozta évekkel késébb.

A vastagabb vazagak vagasai utan megindult intenziv hajtasndvekedés nagy statikai tobblet terhet jelentett,
amit nem kévetett hajtasvalogatas, ritkitds. Ennek eredményeképpen igen sok, korabban jé allapotu, formara
metszett fa egy évtized mulva mar rossz, veszélyes, pusztuld allapotba kertilt. A 2010-es évekre gyakoriva valt
a jelentds koronarészek leszakadasa, és a féagak korhadasai a torzsre is atterjedtek. A vagasi metszlapokhoz
kézeli tdmeges hajtasképz6dés miatt vastagabb agak szakadtak le (kiléndsen a 20 cm-nél vastagabb agak

sérliltek), lasd a 11.sz. abrat.
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— A féloldalas, csak a sétaut fel6li oldalon elvégzett lombkorona metszés miatt egyes fak elvesztették
stabilitasukat és megdéltek, a vastagabb agak visszakorhadtak szinte a torzsig, ezaltal felgyorsult a fa teljes
pusztulasa.

— Afentleirt médon, masodlagosan jelentésen karosodott fasorok kiiléndsen a kdvetkezdk voltak: Nagy korallé,
Vizm( allé, Palmajori allé. E fasorok jelentds részét 20111-2015-ben szinte teljesen Ujra kellett telepiteni,
figyelembe véve az ,lires” fahelyek igen nagy szdmét is és minddssze néhany hérsfa maradhatott meg
,hagyasfaként” a barokk korbol. A 20 centiméternél vastagabb, t6bb vazagat érintd formara metszésnél mar

nem lehetett tartdésan j6 egészségi allapotban megtartani a fakat.

11. sz. &bra: Az 1. Gtemben 2003-2004-ben, csak az egyik oldalon visszavagott vadgesztenye (Aesculus
hippocastanum) korona vezéragi visszakorhadasa és a tdmegesen megjelend Uj hajtasok miatti leszakadt &g egy
darabjanak épe 10 évvel késébb. A metszés utan elmaradt fenntartasi munkak hidnya miatt (pl. hajtasvélogatés)
idé eldtti fapusztulas kdvetkezett be — fotd: Szabd Gabor, 2015, felllvizsgélat 2022.

4.2 A Lés-erdé komplex rekonstrukcioja, 2011-2015 k6z6tti munkak

2. litem, a 2011-2015 k6zott elvégzett fasor formara nyirasi és a teljes Lés-erdé megujitasi rekonstrukcios
munkak utan:

A komplex rekonstrukcié célja, teljes” mlemléki helyredllitasi projekt elvégzése volt a tébb mint 200 hektar
nagysagu, barokk eredeti mulato- és vadéaszerdd, az azt feltérd, a kastélybol kiinduld ludlabsétany-rendszer, és
az egyéb allék miemléki és tajépitészeti-dendrologiai felljitasaként. Ez a munka a térrendszer szerkezetének
visszadllitasa mellett (utak, latvany-tengelyek), valamint a névényzet ltalanos megujitasara is szoritkozott (fasorok
kiegészitése és potlasa, formara nyiras, fadpolas, statikai kényszer-vagasok, erdészegélyek visszametszése, a fak
korll terjedelmessé nétt sarjak és bozot eltavolitasa, a kopar terliletek visszaerdésitése).

Lasd a fasor rekonstrukci6 elvi metszetét a 12.sz. &bran.

Finanszirozasi okbél nem volt méd a remeteség, a templomok és a szobrok, kapuzatok rekonstrukcidjara.
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Alakra metszés és statikai vagas minta metszet
A 2003-2004 UTANI, KIINDULO ALLAPOT 2011-BEN

lombkorona-alak(tas
FORMARA NYIRAS

meglév gyeppotlo/ tervezett gyep i —  tervezett gyep meglévd gyeppotlo/
bozotirtas tertilete bozétirtas tertilete

12. sz. abra: A 2011-2015 kdz6tt elvégzett komplex Lés-erdd rekonstrukcié legfontosabb fasori feladatainak elvi
metszete (fasorok kiegészitése és potlasa, formara nyiras, fadpolas, statikai kényszer-vagasok, erdészegélyek
visszametszése, a fak korll terjedelmessé nétt sarjak és bozot eltavolitdsa, a kopar terliletek visszaerdésitése) —
Szab6 Gabor, 2022.

A 2011-2015 kozotti rekonstrukcid tervezéshez készlilt felmérések a rekonstrukcios tervezést kelléen alapoztak

meg. Az elvégzett feltarasok az alabbiak voltak:

— FAKOPP 3D miiszeres vizsgalat 125 db id8s fanal (Kovacs, 2012.). Sajnos a tiz évvel ezelétti GPS rogzités
beazonosithaté modu helyreallitdsa, korrekt helyszinrajzi beazonositdsa 2022-ben, a szakdolgozat keretei
kézott azonban nem volt sikeres, igy a mlszeresen korabban vizsgalt fakat a terepen mar nem lehetett
beazonositani, ezért nem volt méd a 2013-2022 koz6tti dsszevetésre. (Ennek tobb oka is lehetett, pl. eltérd
érzékenységli GPS-miiszer, arnyékoltsag — lombozat és felhézottség.)

— Kertrégészeti kutatdsok. Talajradar és mintaarkok nyitasa, fellileti régészeti megnyitasok készilltek régészeti
munkakeént, részben a XVII. szdzadban még |étezett, de azéta megsziint miemléki objektumok helyzetének
feltarasa, részben pedig a megszint nyiladékok és fasorok térbeli helyzetének Ujboli rogzitése miatt, lasd még
a 3.1.2 fejezt 5. f6-bekezdés alatt.

— Restaurétori szakvélemények (a Lés-erdd épitett emlékeire vonatkozdan).

—  Kerttdrténeti tudoményos dokumentécio készitése. (Fatsar, 2011.)
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— ALés-erdd dsszes fasorara kiterjedé szemrevételezéses fafelmérés (kb. 2271 fa) és ennek célszer(i alaprajzi
abrézolasa, amit részletes geodéziai felmérés hianyaban vonalasan, nem Iépték helyesen lehetett csak
abrézolni. Ez az &brédzolas adott fasor minden fa-egyedét ténylegesen mutatta be, egyfajta specialis térkép-
tablazat-szeriien. Ez a grafikai feldolgozas minden tekintetben jol bevalt (tervezés, engedélyezés, kivitelezés,

utofelmérések), 1asd a 10.sz. abrét.

A 2011-2015 kdzétti rekonstrukcid tervezésének egyik legnehezebb feladata az volt, hogy érdemi geodéziai
felmérés nélkul kellett tobb ezer fa allapotat felmérni és helyét beazonositani.

A fakat egyméashoz viszonyitva lehetett csak abrazolni, amit a késébbiekben sematikus tablazatos szelvény-szert
Lfervlapon” rogzitettek, ldsd a 10.sz. abrat. A tervezéstdl a kivitelezés befejezéséig erdészmérndk kollégakkal
egylttmikodve, atlag haromszor kellett szemrevételezéssel felmérni minden egyes fat, amire az idékozben eltelt
néhany és a kulonbdz6 aszpektus iddszakokban rogzithetd, eltérd névényi allapot miatt is szlikség volt. Az elsé
felmérésen még 3593 db fahely szerepelt, amib6l 1322 fahely ,lires” volt. A kivitelezés végére, 2015-ben potlasi
mennyiség pedig mar meghaladta az 1500 db 16/18 cm tbrzskorméretli sorfa mennyiséget, vagyis a kezdeti
felmérésben rogzitett 1322 db pétlasi mennyiség jelentésen megnétt. Ennek oka kisebbik részben az volt, hogy
idékdzben sajnos fapusztulas is tortént, nagyobb részben inkabb az, hogy a forméra metszések és a statikai korona
alakitasok soran — a kosaras jarm fenti néz6pontjabol — egyértelmiivé valt, hogy a ,lentrdl” megtarthato allapotu

faként azonositott taxon balesetveszélyes, kivagando.

A 2011-2015 kozott elvégzett fasor metszések kovetkezményei (lasd a 13.sz. és 14.sz abrakat):

— A munka elvégzése utan elmaradtak a fenntartasi feladatok. Kivételt képezett ez alél a korabbi (iltetések
kipusztult fainak (3xi 14/16) Ujra telepitése. Emiatt a fasor faiban tovabbra is megmaradtak és kiterjedtek a
2003-2004 utani formara metszések utan létrejott jelentds visszakorhadasok, Ujak jottek létre a vazagak egy
részénél, lasd a 13.sz. abrat.

— Az erd@szegély a lombkorona és a cserjeszinten is jelentés méretet elérd, térfoglalé bendvekedést mutatott a
statikai vagasok kényszer( elvégzése kdvetkeztében részlegesen megritkitott erdé feléli koronaoldal irdnyaba.
Ezt a folyamatot felgyorsitotta ez erd6szegély fajainak — a fasori fajokhoz viszonyitott — virulensebb ndvekedési
erélye.

— Altaldban megindult az iiregképzédés és — talan egyfajta intenziv hajtasndvekedéssel is jaro agénikus
jelenségként — elsésorban a vadgesztenyéken — az elmaradt a hajtasvalogatas miatt nagy témegl hajtasok
képzOdtek a drasztikusan nagy, bezarddni nem képes vagasi felllet kdzelében (elsésorban a 20 cm-nél

nagyobb atmérdjli vazagaknal).
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Alakra metszés és statikai vagas utani mintametszet

A 2011-2015 KOZOTTI REKONSTRUKCIO UTANI ALLAPOT, 2022. NOVEMBERBEN

lombkorona-alakitas
FORMARA NYIRAS

2011-2015
2011-2015

gyep

13. sz. abra: A 2011-2015 kozott elvégzett komplex Lés-erdd rekonstrukcié legfontosabb fasori feladatainak
elvégzését kdvetben, a 2022. novemberben elvégzett szemrevételezéses fasor vizsgalatok soran régzithetd
Iényegi utbhatasok elvi metszete — Szabé Gabor, 2023.

Az ures fahelyek belltetésének fontos eleme volt a szomszédos idds fak lehetdség szerinti lombkorona
alakitasa, részleges visszavagasa, — a fiatal fak megmaradasi esélyének ndvelése miatt — hiszen két vagy
tobb nagyméretii fa kdzé ltetett sorfa ndvekedési esélyei korlatozottak, mivel a meglévd idés fak arnyékold
hatasa torz koronaformat eredményezhet. Ez a torténeti fasor egységes képét késébb megbonthatna. Az igy
elvégzett munkak azonban — amellett, hogy segitették a bellltetett fat —, kedvezétlenll hatottak vissza a
szomszédos idds fara (még nagyobb terjedelmii visszavagas, statikai helyzet ,megbomlasa” stb., lasd fent a
nagy méreti vagasok karos hatasait). Ezért, a beliltetett faval szomszédos fak allapota ,mésodlagosan” tovabb
romlott, és id6 el6tti kidGléseket eredményezett, ami pedig tobb esetben karositotta, tonkre tette a belltetett
fat. Lasd 2.sz. melléklet.

Ugyanakkor kétségtelentl jelentds eredmény, hogy megvaldsult a miemléki komplex fasor rekonstrukcio, a
sulyosan beteg, sérilt példanyokat eltavolitottak, megtortént az ires helyek pétidsa és a megmaradd fak
komplex kezelése is, lasd a 12.sz. és a 13.sz. abrakat. A fasorok autentikus, formai szempontbdl a torténeti
hitelességre torekvé visszavagasa és sebkezelése is megtortént. Statikai és névényélettani szempontbdl
rendkivl fontos volt, hogy ne csak az Ut feldl latsz6 oldalon, hanem az erdé irdnyabdl is térténjen lombkorona
alakitas, kénnyités (lasd 12.sz. &bra). Az elmdlt 110 évben minddssze két alkalommal elvégzett formara

metszési munkak ,brutélis” élettani hatasai és a fenntartas teljes hianya ugyanakkor az idés fak jelentés
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részének gyorsabb eloregedéséhez, korabban bekovetkezd pusztuldsahoz vezettek. Mindez kulonosen

sUjtotta a vadgesztenyéket (Aesculus hippocastanum). Lasd 14.sz. abra.

14. sz. abra: A Féallé az Utépités, tereprendezés, bozotirtas és a fapotlasok, valamint a formara nyiras a komplex
rekonstrukcié utan, 2015 nyaran - fot6: Szab6 Gabor, 2015.08.

4.3 Az eredmények 6sszefoglalasa

4.3.1 Afasori allomanyban bekovetkez6 eredmények altalanos 6sszefoglalasa

A Lés-erdd rekonstrukcié 2015-ben befejezett megvaldsitdsa soran a fasorok helyredllitisa (metszések és
potlasok), és az utak visszaépitése mellett 48,79 ha erdérészletet Ujitottak fel és 4,93 hektar erdd visszatelepitése
is megtortént.

A fasorok potlasanél alkalmazott fajok miemléki szempontbdl hitelesek voltak: krimi hars (Tilia x europaea
‘Euchlora’) és vadgesztenye (Aesculus hippocastanum).

Az Okoldgiai adottsagok Iényeges megvaltozasa miatt (talajviz csdkkenés, lasd a 3.1.2 fejezetben az 5. fé-francia
bekezdés alatt) az ,eredeti” barokk erd6t alkot6 vezérfaj, a kocsanyos télgy (Quercus robur) visszatelepitése csak
kis terlileten torténhetett meg.

A barokk korban létrehozott Lés-mulatéerdd tobb korszakon keresztiil, csaknem négyszéz év alatt formalddott,
2015-re minden tekintetben megujult, mert radikalis formara metszésekkel allitottak vissza a térszerkezeti
latvanytengelyeket és potoltdk a fasorok hidnyait. Lényeges tajépitészeti és kertrégészeti tudomanyos
eredményeket is sikerllt elérni az egzakt felmérések elvégzésével (pl. az elpusztult Remeteség, a Nap-templom,
egyes felhagyott sétautak, a megsz(int diszkutak és benétt nyiladékok helyszinrajzi helyzete, valamint alaprajzi

kiterjedéstk rogzitése).

Az idéskoru fasori fak élettani allapotaval kapcsolatban az 6sszkép sajnos nem ilyen kedvezé.
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Ezt foglalja 6ssze mennyiségi értelemben is a 15.sz. abra, ami a 2003-2015 kozott elvégzett fasori rekonstrukciok
uthatésait és kovetkezményeit is bemutatja. Az dsszefoglald tablazat a 2015-ben befejezett kiviteli munkak
felmérési adatait veszi alapul. A tablazat tartalmazza a 2022-ben teriletileg részlegesen elvégzett

szemrevételezéses utdfelmérések eredményeit is.
A 15.sz. abra dsszefoglalo értelmezését az alabbi adatok egészitik ki:

— AlLés-erdd fasoraiban, a lehetséges fahelyeken (3643 db) igen jelentds volt a 2015 elétt felmért fahiany (1526
db, cca. 41 %).

— A 2015-ben meglévd fasori fak kozil (2117 db) a teljes eléregedés és veszélyességuk miatt eltavolitasra
javasolt fak szama rendkivul nagy volt (785 db, cca. 37 %).

— A meglévé fak kozil (2117 db) a ,j6” (461 db) és a ,kivald” (415 db) mindsitést kapott fak szama kevés
(6sszesen 876 db, cca. 41 %).

Ezekbdl az adatokbdl 1athatd, hogy a 2005-2015 kdzétt elvégzett fasor rekonstrukcios munkak — az allék Utjainak

és az 1945-utan koparra valt erdérészletek visszapotlasaval egyltt —, a Iényegiiket és a feladatok dsszetettségét

tekintve egyarant meghaladtak a csaknem 100 évvel ezel6tti fatelepitési munkéakat.

A projekt-szemléleti KEOP-palyazati feltételek és a finanszirozas pénziigyi Utemezésének az Okologiai

szempontokat nem tiszteld, fiskalis elirasai és a fenntartasi munkak teljes kori (!) elmaradasa, egyiittes okozoként

azonban tovabb nehezitették a Lés-erdd fasori fainak hosszabb tavi megmaradasi lehetéségét.
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15. sz. tablazat: A Lés-erdd6 fasorainak 2003-2015 kozott készilt rekonstrukcids munkainak 2015-ben
szemrevételezéses felméréssel készlilt dsszegzése, fellilvizsgalva 2022-ben — Szabé Gabor, 2022-2023.

Fasor (allé) Kettds
. fasor Meglévé fafaj | Fahely Fak allapota
megnevezése "
hossza*/
sortav/ telepités ideje (93) (%!
Ujratelepitési X
id6szak abarokk | tétav XVII-XVIIl db)
K ; szazad/
or utan .
XX. szazad i . . . L s
(m) eleje** hidny | kivdgand6 | rossz | kdzepes | jo | kivalo
Foallé ili 1 4 2 24, 2
6allé 150016/7 '-||'_|I|||Iaa>;(;l:jit;lllcc)’rraa/ 5/ / / / 0/ 35/
1905-1910 424 64 17 8 102 85 148
Bagatelle 240116/7 ]-;_iilliie;ieeu((;:};]ll(();z/ 82 36/ 33/ 3/ 15/ 51 8/
1980-t0l u 30 27 2 12 4 | 7
Haz 1500/7/4 Tilia x euchlora/ 48/ 6/ 51 15/ 20/ 6/
1902-1910 Ae.hippocast. | 725 | 348 44 35 109 | 145 | 44
Kis-kor Tilia x euchlora/ 71 0/ 0/ 3/ 21/ 69/
1902-1910 1970.07.04 2 2 0 0 1 5 18
Nagy-kor 560/7/4 Tilia x euchlora/ 58/ 33/ 1/ 5/ 3/ 0/
1902-1910 Ae. hippocast. 474 275 156 5 24 14 0
Pet6hazi - 2 1 1 41
etéhazi 8101167 . / 8/ 6/ / 6/ / 8/
1902-1910 Ae. hippocast. 261 73 16 3 42 107 | 20
Szentmiklési 1600167 . -/ 32/ 8/ 0/ 10/ 18/ 32/
1902-1910 Ae. hippocast. 540 173 43 0 54 97 173
Pomvagli-Siittori 1500/7/4 Tilia x euchlora/ 51/ 43/ 0/ 6/ 0/ 0/
1902-1910 Ae. hippocast. 709 362 304 0 43 0 0
Vizmii Tili hi 41 1 1 1
izmii 560/7/4 ilia xleuc ora/ 53/ / / / 3/ /
1902-1910 Ae. hippocast. 240 126 97 5 5 2 5
Palmajori 260714 Tilia x euchlora/ 46/ 50/ 1/ 2/ 1/ 0/
1902-1910 Ae. hippocast. 162 73 81 2 4 2 0
o megfelel kb | 1000, | 419 | 22% | 2% | 1% | 13% | 1%
A Fkkk 17,2 km hosszu
Osszesen 8600 m -
egyoldali
fasorak 324; 1j§6 785db | 60db | 396 db ‘tf; ‘:;:

Megjegyzések a tablazathoz:

*a kettds fasorok hossza tartalmazza a csatlakoz6 keresztutak (nyiladékok) szélességét is

**ahol a tablazat ,Meglévé fafaj telepités ideje” oszlopban - jel szerepel, annak jelentése, hogy a XX. szazad eleji
Ujra telepités idejére a barokk kori fak mar megsziintek vagy erre vonatkozéan nem all rendelkezésre hiteles
informéacié

***a fahely poziciét a torténeti fasorok barokk kori kiosztdsa geometrigjanak megfelel§ értékként adja meg a
tablazat (3643 db), vagyis a fahelyek szdma megegyezik az dsszes ,meglév8” és ,hianyzé” (1526 db) fak
Osszegével (2117 db)

=157 Osszesen” sorban kozolt %-ok kerekitett értékek, a sorban megadott darabszamok ténylegesen felmért és

rogzitett értékek
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4.3.2 A eredmények részletes osszefoglalasa

A 9.sz. dbra mutatja be a Lés-erdd fasorainak 2022. novemberben, lombos allapotban, a szakdolgozat keretében,

szemrevételezéssel elvégzett részletes favizsgalati helyszineit. A részletes favizsgalati lapokat az 1.sz. melléklet

tartalmazza.

A fent leirt helyeken és modon vizsgalt fasorok helyzetének részletes 6sszefoglalasat az alabbiak adjak:

Mindkét felmért fasorban 5-8 % mennyiségi fapusztulas volt a kastélyhoz kézelebbi szakaszon az id6s fak
esetében, mig a kastélytol tavolabbi szakaszon ugyanez 10-15 %. A kipusztult fak 60-70 %-a vadgesztenye
(Aesculus hippocastanum).

Az atlagosan 20 cm-nél vastagabb — 2011-2015-ben forméara metszett — agak metszlapja kdrnyezetében igen
jelentés, hajtasvalogatas nélkiili hajtasképz6dés jelentkezett, kiléndsen a vadgesztenye (Aesculus
hippocastanum) fajnal, ugyanakkor nagyon jelentds volt a tdsarj képz6dés is. A krimi hars (Tilia x europaea
‘Euchlora’) faknél el6bbi jelenség alig fordult el6,mig utdbbi egyaltaldn nem fordult el6. A témeges
hajtasképzédés miatt az eltelt 7 év alatt nem volt érdemi, mennyiségi kimutathatd dgszakadas.

A hajtasképzédés azonban az eltelt 7 év alatt fokozodott.

A korabbi fahelyekbe iiltetett 3xi 14/16 cm méretli krimi harsak (Tilia x europaea ’Euchlora’) tétavolsagat —
2022-ben, utélag is megéllapitva — helyes dontésként nagyobbra (8-9 méterre) valasztottuk meg 2011-2015-
ben mint amit a mlemléki elvaras és hitelesség igényelt volna, mert utdbbit az id6s fak kozeli térallasa
kényszer(iségi okbdl nem tett lehetévé. Az 1903-1910 kozotti Ultetési tavolsag atlag 6 méter volt.

Ezzel eltértiink a kettds fasorban az egymassal szemben allé fainak XX. szazad eleji geometriai rendjétél.
Ugyanakkor ez az eltérés tette lehet6vé, hogy a 14/16 méreti beliltetett sorfak tétavolsaga ,bevalt’. 2022-ben
rogziteni lehetett, hogy a beliltetett fak lombkoronainak alakulésa zavartalan és ezt érdemben nem korlatozzak
a szomszédos id6s fak.

A fenntartas teljes hianyat mutatja, hogy nagyon jelentés a vaddiszndk altal okozott kartétel.

Az éllatok elsésorban a fiatal fak kérnyezetét duljak fel, ami igen nagy terileten jelentds gydkérsériiléseket
okoz. (Megjegyzendd, hogy a KEOP-projekt részét képezte a Lés-erdében él6 vadallomany attelepitése és a
teljes Lés-t kortildlelé vadkerités épitése. A kerités elkészillt, a vadallomany attelepitése azonban nem volt
sikeres.

Erdemi fenntartasi munka sajnos az elmdlt 7 évben sem tortént a fasorokban csakugy, mint a korabbi (2003-
2004 utani) idészakban.

A 2011-2015 kozott elvégzett formara metszési feladatok elvégzésekor, a kb. 20 cm-nél vastagabb agakon
létrejott metszési sebzéseket egy alkalommal kezelték. Ennek ellenére ujra ,tomeges” visszakorhadasi
jelenségek mutatkozott 2022-ben. Ez tovabb fokozta a 2003-2004 kozotti idészakban bekdvetkezett

visszakorhadasok karos hatasat. Lasd 13.sz. abra.
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5. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

5.1 Kovetkeztetések

A Lés-erd6 fasorainak autentikus, formai szempontbél a torténeti hitelességre torekvé visszavagasa 2003-2004
kéz6tt, mig a Lés teljes teriiletének komplex rekonstrukcidja 2011-2015 kozott tértént meg.

Az elmult 110 évben mindéssze két alkalommal elvégzett formara metszési munkak élettani szempontbdl ,brutalis”
hatasokkal jartak. Ezek a kedvezétlen hatasok a fak varhato életkorat tekintve szinte azonnali, egyidejlileg
jelentkezd bekovetkezése és a fasori fenntartas teljes hianya — a természetes eloregedés mellett egydttes
okozdként — jarultak hozza ahhoz, hogy az idés koru fasori fak jelentds része rosszabb egészségi allapotba kerlt,
az eloregedés-pusztulas felgyorsult. Kilondsen nehezen viselte a jelentés metszési munkakat a vadgesztenye
(Aesculus hippocastanum). Lasd a 11.sz. abrat.

A formara metszés hosszl tavon is sikeres eredménnyel csak akkor jarhat, ha a feladat komplex
szempontrendszernek felel meg. A forméra nyirasnal nemcsak az adott fa allapotat kell figyelembe venni. Az adott
helyen ahol a fa all, és a kornyezet ismerete egyarant elengedhetetien (szomszédos fasori fak, szomszédos
erdéhatar, utak). A célok megvaldsitasanal sem célszerl kifejezetten egy f6 szempontnak megfelelni, — a
muemlékileg hiteles latvanytengely visszaéllitasa miatt ,elvben” csak egyoldali metszésre lenne szikség —, mert
értékelni kell a formai elvarasok mellett, pl. a fa aktudlis és idében valtozo statikai allapotat (erdészegély hatésai).
Lasd 12.sz. és a 13.sz. abrakat.

A nagy kiterjedésii kastélyparkokban a forméra nyirasi munkéakat térben és idében egyarant csak folyamatosan
szabad és kell végezni. A hektikus id6szakokban, gyakran ,6tletszer(ien” elvégzett, az aspektus és az iddjarasi
viszonyokat, az adott fasor fajspecifikus adottsagait figyelmen kivil hagyé munka, valamint az ,altalanos
pénzhiany”, a palyazati projektek — az élettani és dkologiai alapvetéseket nem tisztel§ — szoritasa a fasori formara
metszések elvart élettani, és egészség-megbrzési eredményét jelentésen csokkentik, vagy negligaljak. A fertédi
Lés-erdében a 2003-2015 kozott végzett forméra nyiras hatasai élettani okok miatt egyértelmiien kedvezétlenek,
hidba teljesil az orokségvédelmi cél (ti. a latvanytengelyek vizualis visszadllitasa). A felsorolt hatadsok
egyértelmlien oda vezethetnek, — ez nem tulzé allitas (lasd a 2022. novemberi felmérésben a kastélytél tavolabbi
fasor-szakaszok allapotat) —, hogy a Lés-erdd fasorai sajnos kovethetik a nagycenki harsfasor szomor( torténetét.
A fenntartasi semmittevés hosszu évtizedei utdn nem lehet a mar bekdvetkezett karos folyamatokat (pl. vazag
visszakorhadas korabbi metszés utan) faapolassal, sebkezeléssel visszaforditani.

Némi tilzéssal allithatd, hogy a Lés-erdd fasorainak az elmilt 110 évben bekdvetkezett ,rekonstrukcios
gyakorisaga” a mliemléki fasor idé el6tti pusztulasahoz vezet.

A Lés fasorainak miemléki visszaallitasa, a latvanytengelyek Ujbdli megnyitdsa viszont érokségvédelmi és
tajépitészeti siker, ami kétségtelenil emeli Esterhdza ,fényét’, és egységét tekintve jbdl bemutatja a miegyiittes
nagyvonalu tajszerkezeti 6sszefliggéseit. Lasd a 14.sz. &brat.

A szakdolgozat keretei k6z6tt, 2022. novemberben készlilt részleges fasor vizsgélatok (Szentmiklosi és Petéhazi

allék rész-szakaszai) igazoltak és kimutattak, hogy mindkét fasorban tovabbi jelentds fapusztulas (kiszaradas,
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kid6lés) ment végbe 2022-ig, ami els6sorban a korabbi drasztikus metszéseket elszenvedd idds fakat érintette.
Ennek mértéke a kastélyhoz kdzelebb 5-8 %-ra, mig tavolabb 10-15 %-ra tehetd. Lasd a 9.sz. abrat. Az eltel 7 év
alatt kipusztult fak 60-70 %-a vadgesztenye (Aesculus hippocastanum) volt. Ennek oka valoszinileg a fajjal
kapcsolatban jol ismert altalanosan kedvez6tlen novény-egészségugyi tapasztalat, az aknazémoly kartevése (ami
a Lés-erdbben is tomegesen el6fordul), valamint a 20 cm-nél vastagabb &gak visszavagasa volt. A forméara
metszéssel egyidejlileg elvégzett, statikai okbol tortént radikalis visszavagasok hatasait ez a faj rosszabbul viselte.
Lasd a 15.sz. abrat. (Nem kiemelve ezittal a metszési munkak utan teljességgel elmaradt fenntartas tovabbi
kévetkezményeit.)

A Lés-erdbben liltetett fasori pétlasok tétavolsaganal élettani okokbdl el kellett térni a miiemléki elvarastol, ami
kedvezd végeredménnyel jart. A Lés-erd6ben a 2011-2015 kozott elvégzett komplex rekonstrukcio sorén a korabbi
fahelyekre telepitett 3xi 14/16 -os krimi harsak (Tilia x europaea ‘Euchlora’) tétavolsagat — 2022-ben, utdlag is
megaéllapitva — helyes ddntésként nagyobbra (8-9 méterre) valasztottuk meg, mint amit a mlemléki elvaras és
hitelesség igényelt volna (5-6 m).

A miemléki okokbdl ,helyes” tétavolsag megtartasat az idds fak kdzeli térallasa kényszerliségi okbdl nem tette
lehetévé. Ez az eltérés a kettds fasorban az egymassal szemben all6 fak XX. szazad eleji geometriai rendjétél, de
ez tette lehetévé, hogy a beilltetett sorfak tétavolsaga ,bevalt’. 2022-ben rogziteni lehetett, hogy a beiiltetett fak
lombkoronainak spontan (fenntartasi metszés nélkiili) alakulasa zavartalan, még nincs korlatozva az idds fak
kbzelségének ellenére sem. Lasd a 14.sz. abrat.

A fertédi miegyutteshez mérheté kilfoldi torténeti kertek hasonld feladatait évrél-évre, térben és idGben
gyakorlatilag folyamatosan végzik, amit szinte allando fenntartasi tevékenység kévet (pl. Versailles, Schénbrunn).
A formara metszésnél jellemzé mddon nem kerdl sor a 10-20 cm-nél vastagabb agak levagaséara. A Lés-erdd
fasoraiban 2003-2015 kozott két alkalommal elvégzett formara metszések utbéeredményeit dsszehasonlitva és
mindezt 2022-ben feliilvizsgalva megallapithatd, hogy a 15-20 cm-nél vastagabb agak — egy fa esetében ,tdmeges”
- levagésa (a sebkezelés ellenére), a fa id6 elétti pusztulasahoz vezet (a seb nem zarddik, visszakorhad az ag,
ami esetenként a torzs korhadasahoz, oduképzédéshez, a fa kiszaradasahoz vezet). Ez a kdvetkezmény

kuldndsen a vadgesztenye esetében volt figyelhetd (Aesculus hippocastanum).

5.2 Javaslatok

A Lés-erdd fasorainak 2003-2015 kdzott elvégzett formara metszési és rekonstrukciés munkai kovetkezményeinek
vizsgalata, az 6sszehasonlités és az értékelés (kdvetleztetések) alapjan az alabbi javaslatok tehetdk.

A torténeti kertek, miemléki oltalom alatt allo kastélyparkok idds fasorainak formara metszése csak ,teljes”,
komplex rekonstrukcié alapjan lehet sikeres. Javasolhatd a Lés-erdd 2011-2015 kozott elvégzett teljes” fasori
rekonstrukcié tematikajanak és joI dokumentalt folyamatanak (felmérések, kivitelezés, miszaki ellenérzés, utd-
felmérések), a jelen szakdolgozatban dsszegzett mddon térténd — érté és adaptalhaté — atvétele, mas hazai
kastélyparkokban, vagy egyéb helyeken &llé fasorok rekonstrukcijahoz, kiilondsen a formara metszési feladatok

sikeres végrehajtasahoz.
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Javasolhaté a nagy terileti kiterjedésii fasorok forméara metszések gyakorlatilag folyamatos végzése, nem
,Szaggatott id6szakonként”. A kifejezetten csak a fiskalis projekt szemléletnek megfelelé munkvégzés helyett, a
,férben és idében” folyamatos munkavégzést kell biztositani. Ezzel megakadalyozhat lenne a nagy koronaagak
kényszer(i vagasa és részben ennek hatasaként az idd elétti fapusztulés.

A fent leirt, a jelenlegi hazai tapasztalaok és bemutatott vizsgalat szerint idében csak igen ritkan sorra kerCilé
formara metszési munka ,projekt szemilélet(i” elkeriilése érdekében sziikségesek a jogszabalyi valtoztatasok. Erre
jelenleg lehetdség van, pl. az U] Epitési tv. tarsadalmi egyeztetése soran. (A Magyar Epitész Kamara
tisztségviselbjeként a szerz0 erre javaslatot tesz a kdzeljévében.)

Szorgalmazni kell a mlemléki és torténeti kertek folyamatos fenntartasat, akar azzal is, hogy az illetékes
déntéshozokat tajékoztatni kell arrdl, hogy a fenntartas hosszabb idszakot fel6leld elmaradasa az adott miiemlék
(pl. védett fasor stb.) idd el6tti pusztulasahoz, megszlinéséhez vezethet.

Ennek megakadalyozasa érdekében, az altalaban nagy idéklldnbséggel biztositott fenntartasi kdltségek, — pl.
L,projekt szemléletli tlizoltd” beruhazasként — jelentdsebb pénzeszkozoket igényelnek a véarhatd szerényebb
szakmai eredmény mellett, mint pl. a folyamatos fenntartas kdltségvéllalasa. Sajnos erre jo példa a kdzelmdltban
megvalosult dégi, flizérradvanyi és keszthelyi kastélyparkok rekonstrukcioi utan elmaradt érdemi fenntartasi
munkak karos hatasai. (Ezt igazoljak a szakdolgozat szerz6jének a KEOP-finanszirozasban, mas helyszineken
végzett tervezeési, mivezetési és utdfelmérési tapasztalatai.)

A miemléki kertek rekonstrukciés és fenntartdsi munkait szakmailag élenjard szerepben lévé kiilfoldi
tapasztalatokat adaptalni kell. Ezek a médszerek megfelelnek az érokségvédelmi kartakban rogzitett korszer(
szemléletnek és metodikanak. A fenntartasi munkakat megfeleld, célzottan fejlesztett eszkdzdkkel és képzett
szakemberekkel végzik. A formara nyirassal kapcsolatos kiilféldi tapasztalatok érdemi atvétele elkertilhetetlen.
Minderre érdemes altalanos elbirdsokat (szabvanyok) és egyedi (az adott terliletre vonatkozd) el6irasokat,
fenntartasi Utmutatokat késziteni. Ezt a munkat segitheti a megfelelé partnerek kozotti érdemi tapasztalatcsere,

illetve ennek biztositasa. Lasd a 16.sz. és 17.sz. abrakat.
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o

16. sz. &bra: Fasor fenntartasi munka képe, folyamata és eszkdze, Schonbrunn, 2018. — internet, letdltés: 2022.
november 10., latogatdi kép

A fasorok torténeti rekonstrukciéjanal, az Uj telepitéseknél alkalmazott fafajoknal akkor lehet eltekinteni a miemléki
hitelességtdl, ha ezt az 6koldgiai alapéllapot és mas egészségi tényez6k (kartevok, korokozok) indokoljak. A fak
méretét a szakdolgozat javaslata szerint max. 3xi 14/16 méretben célszeri meghatarozni. A telepitési tétavolsagnal
mérlegelni kell a miemléki hitelesség mellett a varhato élettani hatasokat is (szomszédos idds fak helyzete). Abban
az esetben, ha élettani, kornyezeti okok (pl. fasori szomszédsag miatt jelents arnyékoltsag) vagy egyéb mas
tényezd (pl. fokozott érzékenység a kartevokkel szemben) miatt nem felel meg a miiemléki ,eredeti” fafaj, akkor a
hosszll tdvi megtartas esélyeit szem el6tt tartva, és az alcsonyabb fenntartasi koltségek miatt indokolt a
valtoztatds. Lasd a 15.sz. &bran Osszefoglalt problémékat a vadgesztenye (Aesculus hippocastanum) fajjal

kapcsolatban.
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17.sz. &bra: Schonbrunn, a torténeti kertben napjainkban a tenyészidészakban is folyamatosan végzett, eltérd
formakhoz gyartott eszkdz, 2018. — internet, letdltés: 2022. november 10., latogatdi kép
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6. OSSZEFOGLALAS

A szakdolgozat a magyarorszagi barokk koru torténeti kertek jellegzetes téralkoto elemeivel, a nagy szerkezeti

atlatdsokat ado nyirt fasorok telepitési, felujitasi (miemléki rekonstrukcios) és fenntartasi (&polési) kérdéseivel

foglalkozik a fertédi Esterhdzy kastélyhoz tartozd Lés-erdd példajan keresztil.

A témakérok kozott el6térbe kertiltek a barokk kori létesités elsddleges okat ado formara nyirdsok hatasainak

vizudlis vizsgalata és a fadpolas 6sszefliggései.

A Lés-erdd térbeli szerkezetének legfontosabb részei a formara nyirt fasorok a sétanyokkal és a megkomponalt

terlileti alakokba rendezett erdétagok. A Lés-erdd nagysaga szinte alig valtozott az eltelt négyszaz évben, ma is

kb. 200 ha, a kettds fasorok hossza kerekitve 8600 m.

A szakdolgozat célkitlizése, hogy az eredmények és a javaslatok felhasznalhatova valjanak a hazai torténeti kertek,

kastélyparkok miiemléki rekonstrukciojanél és a kovetd fenntartasi feladatoknél egyarant.

A Lés-erdd nyiladék-fasoraiban (alléiban) az elmult hisz évben két alkalommal végzett fasor meguijitas eredményei

értékelésének targyalt modszere a helyszini szemrevételezés. A szakdolgozat 6sszeveti a korabbi fasori munkak

eredményeit a 2022-ben készllt megfigyelésekkel, megallapitasokkal.

A Lés-erdd fasorait az elmult 110 évben minddssze két alkalommal metszették forméra. Mindkét beavatkozas

radikalis beavatkozas volt a fak életébe. Késdbbi fenntartasi tevékenység egyik kiviteli fazis utan sem tortént.

A 2003-2004-ben elvégzett részleges és a 2011-2015 kozotti komplex Lés-erdd rekonstrukcié eredményeit az

idékozben eltelt 7 év utani megfigyelések uj nézépontba helyezik.

A vizsgalatok Iényeges szambeli eredményei:

— ALés-erdd fasoraiban, a lehetséges fahelyeken (3643 db) igen jelentds volt 2015 el6tt fahiany (1526 db, cca.
41 %).

— A 2015-ben meglévd fasori fak kodzil (2117 db) a telies eléregedés és veszélyességik miatt eltavolitasra
javasolt fak szama rendkivil nagy volt (785 db, cca. 37 %).

— A meglévd fak kozil (2117 db) a ,j6” (461 db) és a ,kivald” (415 db) mindsitést kapott fak szama kevés
(6sszesen 876 db, cca. 41 %).

Egyértelmiien megallapithato, hogy a Lés-erd6 torténeti szerkezetét ado, az egyedi latvanyt biztosit IUdlab fasorok

fokozottan pusztuld allapotba keriiltek, ami elsésorban és nagyobb mértékben a vadgesztenye (Aesculus

hippocastanum) fajnal volt megfigyelhetd.

A fasorok potlasanal alkalmazott fajok miemléki szempontbdl hitelesek voltak: krimi hars (Tilia x europaea

‘Euchlora’) és vadgesztenye (Aesculus hippocastanum).

Az 6koldgiai adottsagok lényeges megvéltozésa miatt (talajviz csokkenés, Kovacs, 2011) az ,eredeti” barokk erdét

alkotd vezérfaj, a kocsanyos télgy (Quercus robur) visszatelepitése mar csak kis terlleten torténhetett meg.

A 2005-2015 kdzotti fasori rekonstrukcios munkak az allék utjainak és az 1945-utan koparra valt erdérészletek

visszapdtlasaval egyiitt, a feladat nagysagat és dsszetettségét tekintve egyarant meghaladtak a XX. szazad eleji

fapétiasi munkakat.
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A KEOP-palyazatok projekt-szemlélete és a pénziigyi litemezés nem vették figyelembe a fametszés és a telepités

okoldgiai szempontjait. Ezt tovabb nehezitették a fiskalis elSirasok, de leginkabb a fenntartasi munkak teljes kori

(") elmaradasa. Ezek a tényez6k egylttesen gyengitik a Lés-erdd fasori fainak hosszabb tavi megmaradasat.

A Lés-erd6 fasorainak 2015-ig elvégzett rekonstrukciéja ambivalens megitélésii. A visszaallitott vizualis

térszerkezet egyfel6l egyértelmien mlemléki siker. Masrészt kijelenthetd, hogy a 2011-2015 kozotti forméra

metszések hatasa — a sebkezelések ellenére — tovabb rontotta az idés fak egészségi allapotat. Lasd 13.sz. abra.

Ezt 2022-ben két allé rész-szakaszon végzett megfigyelések és favizsgalatok is alatamasztjak:

Mindkét felmért fas-szakaszban 5-8 % mennyiségi fapusztulas volt a kastélyhoz kdzelebbi szakaszon az idds
faknal, mig a kastélytdl tavolabbi szakaszon ugyanez 10-15 %. A kipusztult fak 60-70 %-a vadgesztenye
(Aesculus hippocastanum).

Az é&tlagosan 20 cm-nél vastagabb formédra metszett dgak metszlapja kdrnyezetében igen jelentés
hajtasképzddés jelentkezett. Ez mindkét fajra jellemzé (vadgesztenye - Aesculus hippocastanum, krimi hars -
Tilia x europaea 'Euchlora’. Hajtasvalogatas, vagy egyéb mas fenntartasi tevékenység (pl. odukezelés,
tésarjak eltavolitdsa stb.) nem tortént.

A korabbi fasor hianyokba beilltetett 3xi 14/16-0s krimi hérsak (Tilia x europaea Euchlora’) tétavolsagat —
2022-ben, utdlag is megéllapithatdan — nagyobbra (8-9 méterre) valasztottdk meg 2011-2015-ben, mint amit
a mlemléki hitelesség igényelt volna (5-6 m). Ez eltért a kettés fasorban az egymassal szemben &llé fak XX.
szazad eleji geometriai rendjét6l. Ugyanakkor ez az eltérés tette lehet6vé, hogy a potolt fak tétavolsaga
L,oevalt’, hiszen lombkoronajuk alakulasa tébbnyire zavartalan volt.

Erdemi fenntartasi munka sajnos az elmdilt 7 évben sem tortént.

A fenntartas teljes hianyat az is mutatja, hogy nagyon jelentés a vaddiszndk altal okozott kérokozas, ami

els6sorban a fiatal fak terepkdrnyezetét dulja fel, ami helyenként gyokérsérilésekkel is jar.
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7. KOSZONETNYILVANITAS

K6szondm konzulenseim, Dr. Szabd Veronika és Dr. Szabd Krisztina javaslatait és értd segitségét.

Kbsz6ndm a 2021-2022 szakmérndki képzés tanaraitdl kapott szemléletformald ismereteket, mert a megszerzett
komplexebb latasmdd jelentdsen hozzajarult ahhoz, hogy a Lés-erdében 2011-2015 kozott végzett tajépitész
tervez6i és mivezetési munkam eredményeit ujra értékelhettem.

Kbszondm néhai tanitvanyom, Dr. Fatsar Kristof tajépitész, kerttérténész, kutatd és elismert angliai professzor
értékes javaslatait, a témara jobb ralatast ado tanacsait és szdbeli kozléseit, kiilondsen a kiilfoldi szakirodalom
felderitését illetden.

Kbszonet illeti Kuslics Péter kertész kivitelez6t, aki munkatarsaival egytt a Lés fasorainak heroikus Ujratelepitési
munkait végezte 2013-2015 kdzott, majd a késébbi fapotlasok volt feladata és akitél fontos informacidkat kaptam
az elltetett fiatal fak allapotaval kapcsolatban.

Készonet Kotai Eva kertészmémoknek, aki tobb mint két évtizede kivaloan vezeti a fertédi kastélyparki munkakat
és érdemi kozlésekkel élt a 2003-2004-ben elvégzett fasori metszésekkel kapcsolatban.

Kbsz6ndm Szende Andras tajépitész kollégam segitségét néhany abra dsszedllitasanal.

Kilon kdszonom feleségem, Nyunyuka tirelmét és biztatdsat a néha-néha ram tor6 ,tunyabb szellemi”

id6szakokban...
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https://whc.unesco.org/en/list/1469/documents/
https://til-time.com/en/the-linden-tree-star-of-the-french-gardens/
https://til-time.com/en/the-linden-tree-star-of-the-french-gardens/
https://hort.ifas.ufl.edu/woody/pruning-damage.shtml
https://eprints.ncl.ac.uk/file_store/production/257286/91BC6ECA-D577-43DE-B557-0F8A7D7790AA.pdf
https://www.woodlandtrust.org.uk/media/1835/ancient-trees-in-historic-parks-and-landscape-gardens.pdf
http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=99700078.TV
http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=99700078.TV
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. ABRAJEGYZEK

1. sz. abra:

Eszterhdza légifotoja, a hattérben a szerkezetében és a fébb fasorait tekintve 2011-2015-ben
megujult Lés-erdd, a formara metszett és kiegészitett taji Ieptéki fasor-rendszerrel, a kastély el6tt
kdzépen az évtizedek Ota torténeti kutatasra vard nagy parter terilete, t6le jobbra a 2013-ban
rekonstrualt Rdézsakert, eléterében a 2010-ben rekonstrualt Angolkert, a kép kozéprészén a
kastélyszarnyak olelésében a 2003-2005-ben rekonstrualt diszudvar, a két keresztszarny folott a
hatalmassa nétt tiszafak altal ,beteritett” hercegi és hercegnd kamarakert — a kdzel 120 éve magara
varatd rekonstrukcio elétt. Forras: westdrone légifoto, 2018.

2.sz. dbra:
1760-bol szarmazé kézikonyvi abrazolas, ami a fa nyirasat és egyszerii eszkdzét abrazolja. Megjelent
az Angol Kiralyi Kertészeti Intézet kiadvanyaként, 11. sz. abra (COUCH, 1992.)

3. sz. abra:
Fasorok formasra metszési munkai a téli nyugalmi idészakhoz kdzeli idében, latogatok eldl elzart
terileten. Schonbrunn, kastélypark, 2023. 02 - fot6: Szab6 Gabor

4.sz. abra:

Eszterhaza idealizalt helyszinrajza, Nicolaus Jacoby, 1765 kortil; a Lés-erdd szerkezete, fasorai és
épitményeinek kdzponti elhelyezési terlleteivel (Wien, Osterreichische Nationalbibliothek,
Kartensammlung, Alb. 202-212.)

5. sz. abra:

A Nagy-kor alléban a XVIII. szédzad elején Ultetett és j6 allapotban 1év6 krimi hars (Tilia europaea
"Euchlora’), a 2011-2015 kdz6tti fasor rekonstrukcié idején. Az el6térben jol lathatdk az elpusztult ids
fak kivagésa utani gyokérforgacsolas nyomai. Ide uj fasort Ultettek ,barokk” mintara 2015-ben,
remélhetbleg a majdani ,berceau” format fogjak alkotni..., 2015. 02 - fot6: Szab6é Gabor

6. sz. abra:

A Lés-erd0 egyik fasori fajara raterpeszkedd”, erételjesen arnyékolo hatasu kisérd erdészegély karos
hatdsa a 2003-2004-ben elvégzett fasor formara metszés utan megmaradt, mert akkor az
erdészegélyt nem vagtak vissza, 2003.08 — foto: Szabd Gabor

7.sz. abra:
A fertddi miegylttes abrazolasa miholdképen, a szakdolgozat készitjének korabbi tervezési
terlileteivel — Szabd Gabor, 2022.

8. sz. abra:
A 2011-2015 kdz6tt elvégzett fasor megujitasi munkak a Lés-erdd teriletén, a fasorok elnevezésével
és helyzetével, abrazolas miiholdképen — Szabé Gabor, 2022.

9. sz. 4bra:

A Lés-erdé fasorainak 2022. novemberben, lombos allapotban, szemrevételezéses favizsgélati
mabdszerrel megvizsgalt szakaszai: Szentmiklosi allé SZ-A és SZ-B, valamint Petéhazi allé P-A és P-
B rész-szakaszok — Szab6 Gabor, 2023.



44

— 10. sz. abra:
Kivagat a Lés-erdd, Szentmiklosi allé egy szakaszanak fasorait mutatd tervlapbol, pirossal a
mUvezetés soran rogzitett megjegyzések — Szabd Gabor, 2015. és ujra feldolgozas, 2022.

— 11.sz. abra:
Az els6 Utemben 2003-2004-ben, csak az egyik oldalon visszavagott vadgesztenye (Aesculus
hippocastanum) korona vezéragi visszakorhadasa és a tomegesen megjelend Uj hajtasok miatti
leszakadt &g egy darabjanak épe 10 évvel kés6bb. A metszés utan elmaradt fenntartasi munkak
hianya miatt (pl. hajtasvalogatas) id6 el6tti fapusztulas kovetkezett be — foto: Szabd Gabor, 2015,
fellilvizsgalat 2022.

— 12.sz. abra:
A 2011-2015 kozott elvégzett komplex Lés-erdd rekonstrukcio legfontosabb fasori feladatainak elvi
metszete (fasorok kiegészitése és poétlasa, forméra nyiras, fadpolas, statikai kényszer-vagasok,
erdészegélyek visszametszése, a fak koril terjedelmessé nétt sarjak és bozot eltavolitasa, a kopar
terlletek visszaerddsitése) —Szab6 Gabor, 2022.

— 13.sz. abra:

A 2011-2015 kozott elvégzett komplex Lés-erdd rekonstrukcio legfontosabb fasori feladatainak
elvégzéset kdvetben, a 2022. novemberben elvégzett szemrevételezéses fasor vizsgalatok soran
rogzithetd [ényegi utdhatasok elvi metszete (a fasor faiban megmaradtak és kiterjedtek a 2003-2004
utani formara metszések utdn korabban detektalt visszakorhadasok, ugyanakkor Uj
visszakorhadasok jottek létre a vazagak egy részénél, az erdészegély a lombkorona és a
cserjeszinten is térfoglald ,bendvekedést” mutatott a statikai vagasok kényszerli elvégzése miatt
részlegesen megritkitott erdd feldli koronaoldal irdanyaba) — Szabd Gabor, 2023.

— 14.sz. abra:
A Féallé az Utépités, tereprendezés, bozotirtas és a fapotlasok, valamint a formara nyiras komplex
rekonstrukcié utan, 2015 nyaran - foté6 Szab6 Gabor, 2015.08.

— 15. sz. tablazat:
A Lés-erdd fasorainak 2003-2015 kozott készilt rekonstrukciés munkainak 2015-ben
szemrevételezéses felméréssel készlilt 6sszegzése, fellilvizsgalva 2022-ben — Szabd Gabor, 2022-
2023.

— 16. sz. dbra:
Fasor fenntartasi munka képe, folyamata és eszkoze, Schonbrunn, 2018. — internet

— 17. sz. abra: Schonbrunn, a torténeti kertben napjainkban a tenyészidészakban is folyamatosan
végzett, eltérd formakhoz gyartott eszkdz, 2018. — internet

10. MELLEKLETEK (2022. novemberben késziilt favizsgalatok és fotok)

1. sz. melléklet: Vizualis favizsgalati adatlapok, 8 db
2. sz. melléklet: Fotok a 2022. novemberi felmérésrol, 19 db



FERTOD-ESTERHAZY KASTELY, A LES-ERDO REKONSTRUKCIOJA, A FASOROK FORMARA NYIRASA
TERVEZESI, KIVITELEZESI, FENNTARTASI TAPASZTALATOK ES JAVASLATOK
~1. SZ. MELLEKLET: VIZUALIS FAVIZSGALAT

Fadiagnosztikai adatlap és kezelési javaslat - 1/1. sz. melléklet

Helység: Fertdd, Lés-erdd

Terilet: Szentmiklési allé

Pozicio: S71 szakasz, K-i
oldal

Fa kodja: SZ1.K-5.

Fafaj (latin):

Aesculus hippocastanum

Fafaj (magyar): vadgesztenye

Fa magassaga: 18,0 m

Torzsatméré:  75cm

Toérzs magassag: 3,4 m

Korona atméré: 8,0 m

Vizsgalat ideje:  2022. 10. 30.

Diagnozis:

A gyoOkérzet és gyokérnyak allapota | vizsgalati érték: 5

Gyokérnyak egyik iranyban jelentésebb léces megvastagodasa, gyokérnyakodvasodas és talajrepedés nélkil. Gyokeér
rendben.

A torzs és koronaalap allapota | vizsgalati érték: 4

Korabbi, nagy atméréjli oldalagak levagésa utan a kalluszosodas megindult, de a sebek nem zarodtak, kezdédd
odvasodas lathatd. Térzs egyenes, statikai probléma nem lathaté. Koronaalap rendben.

A korona allapota | vizsgalati érték: 4

A formara metszéssel egyidejlileg az erdd fel8li oldalon is tortént statikai célu lombkorona csokkentés, de ezzel egyitt j6
allapotu korona.

A vizualis vizsgalat értékelése | vizsgalati érték: 4

A formara metszések radikalis vagasai ellenére j6 allapot. A lombkorona aranyos fejlédéséhez elegendd tér all
rendelkezésre, az erddszegély jelentdsen nem arnyékol.

A fa egészségi allapota és életképessége | vizsgélati érték: 4

Rendben, egészséges hajtasok, korona nem bes(irlisddétt, jol fejlédé, leveliiket még 8sszel is megtartott hajtasvégek.
Aknazomoly fertdzottség jelen van.

Kezelési javaslat:
A kezdéd6 odvasodas figyelemmel kisérése, legalabb évenkénti visszakorhadas vizsgélat, odukezelés. Széraz
koronaagak levagasa.




FERTOD-ESTERHAZY KASTELY, A LES-ERDO REKONSTRUKCIOJA, A FASOROK FORMARA NYiRASA
TERVEZES, KIVITELEZESI, FENNTARTASI TAPASZTALATOK ES JAVASLATOK
—1.SZ. MELLEKLET: VIZUALIS FAVIZSGALAT

Fadiagnosztikai adatlap és kezelési javaslat - 1/2. sz. melléklet

Helység: Fertdd, Lés-erdd

Terilet: Szentmiklosi allé

Pozicio: S72 szakasz,
Ny-i oldal

Fa kédja: SZ2.Ny-12.

Fafaj (latin):

Aesculus hippocastanum
Fafaj (magyar): vadgesztenye,
krimi hars
Fa magassaga: 21,0m
Torzsatméré: 80 cm
Torzs magassag: 2,8 m
Korona atméré: 7,0 m
Vizsgalat ideje:  2022. 10. 30.

Diagnozis:

| A gy6kérzet és gydkérnyak allapota | vizsgalati érték: 5

Gydkérnyak léces megvastagodés nélkiil, gyokérnyakodvasodas és talajrepedés nélkil. Gyokér rendben.

A torzs és koronaalap allapota | vizsgalati érték: 3

Korabbi, nagy atmérdjl oldalédgak levagasa utan a kalluszosodas megindult, de a sebek nem zérddtak, kezd6dd
odvasodas, torzs visszakorhadasa feltételezheté. Enyhén csavarodott tdrzs, statikai probléma nem lathato.

A korona éllapota | vizsgalati érték: 3

A forméra metszések miatt a korona erételjesen kiritkult, szaraz &gvégek, amit az erdd fel6li oldal térhéditasa is okozhat.
Kdzepes allapotu korona.

A vizudlis vizsgalat értékelése | vizsgalati érték: 3

Kdzepes allapot, gyenge hajtasndvekedés, ritka korona. Rosszul fejlédé, részben az 6sz végéig sem érnek be ill.
masodlagos hajtasndvekedés is Iathato. Jelentésebb aknazémoly fert6zottség lathatd. Kozepes allapot.

A fa egészségi allapota és életképessége | vizsgalati érték: 3

A visszavagott oldalagaknal intenziv hajtasndvekedés lathaté ugyan, de hajtasvalogatas nem tortént. Borostyan életerés
ndvekedése a térzson. Elsésorban a torzs visszakorhadasa és gyenge korona miatt kdzepes allapot.

Kezelési javaslat:
Borostyan eltavolitasa, sériilt, odvasodé oldalag eltavolitasa, sebkezelés.




FERTOD-ESTERHAZY KASTELY, A LES-ERDO REKONSTRUKCIOJA, A FASOROK FORMARA NYIRASA
TERVEZESI, KIVITELEZESI, FENNTARTASI TAPASZTALATOK ES JAVASLATOK
~1. SZ. MELLEKLET: VIZUALIS FAVIZSGALAT

Fadiagnosztikai adatlap és kezelési javaslat - 1/3. sz. melléklet

Helység: Fertdd, Lés-erdd

Terilet: Szentmiklési allé

Pozicio: S7Z7 szakasz, K-i
oldal

Fa kodja: SZ7 .K-8.

Fafaj (latin):

Aesculus hippocastanum

Fafaj (magyar): vadgesztenye

Fa magassaga: 20,0 m

Torzsatméro: 101 cm

Toérzs magassag: 4,2 m

Korona atméré: 6,0 m

Vizsgalat ideje:  2022. 10. 30.

Diagnézis:

A gyokérzet és gyokérnyak allapota | vizsgalati érték: 2

Gyodkérnyak léces megvastagodas egyik iranyban erételjes. Gyokérnyakodvasodas feltételezhetd. Talajrepedés nincs, de
a fa a léces megvastagodassal ellentétes iranyban az erdd felé enyhén megdélt. Gydkér probléméja nem lathato.
Mechanikus, kezeletlen gyokérnyak sérlilés.

A torzs és koronaalap allapota | vizsgalati érték: 2

Torzs felsé harmadaban nagy lreg, ami kezeletlen. Térzs visszakorhadasa ,kongatassal” bizonyitott. Koronaalap
helyzete a korabbi visszavagasok miatt bizonytalan.

A korona allapota | vizsgalati értek: 3

Erdészegély térhdditasa veszélyezteti a koronat (arnyékoltsag, dblésveszély).

A vizudlis vizsgalat értékelése | vizsgalati értek: 2

A gyokérnyak allapota és a nagyméretii, kezeletlen odu miatt rossz allapotu fa. A fa pusztulasa idében fokozotta valhat.
visszavagott oldaldg mellett intenzivebb a hajtasnévekedés, de hajtasvalogatas nem tortént. Borostyan életerés
névekedése a t6rzson.

A fa egészségi allapota és életképessége | vizsgalati érték: 2

Rossz allapot, érdemi meguijulas a mar bekdvetkezett altalanos allapotromlas (gydkérnyak, torzs, korona) és a rossz
kornyezeti tényez6k miatt (erdészegély hatasa) nem varhato.

Kezelési javaslat:
Borostyan eltavolitasa, odikezelés, erd6szegély visszavagasa, megfigyelés délésveszély miatt (torzs odl tovabb
fejlédése varhatd). Fakopp3D javasolt.




FERTOD-ESTERHAZY KASTELY, A LES-ERDO REKONSTRUKCIOJA, A FASOROK FORMARA NYiRASA
TERVEZES, KIVITELEZESI, FENNTARTASI TAPASZTALATOK ES JAVASLATOK
—1.SZ. MELLEKLET: VIZUALIS FAVIZSGALAT

Fadiagnosztikai adatlap és kezelési javaslat - 1/4. sz. melléklet

Helység: Fertdd, Lés-erdd

Terilet: Szentmiklosi allé

Pozicio: S78 szakasz,
Ny-i oldal

Fa kédja: SZ8.Ny-8.

Fafaj (latin):

Aesculus hippocastanum
Fafaj (magyar): vadgesztenye
Famagassaga: 17,0 m
Torzsatméré: 85 cm
T6rzs magassag: 5,5 m
Korona atmérd: 5,0 m
Vizsgalat ideje:  2022. 10. 30.

Diagnozis:

| A gyo6kérzet és gydkérnyak allapota | vizsgalati érték: 5

Probléma nem lathatd. Kismérték( gyokérsarj névekedés van jelen. Talajrepedés, vagy mas karos tényezé nem lathatd.

A torzs és koronaalap allapota | vizsgalati érték: 2

Tobb helyen, kérben, kb. 10-20 cm atmérdjd, 8 db nem bezarult (kallusz képz8dés megindult), oldalag vagas utani
uregképzddés lathato. Néhany oldalagat hibasan vagtak le (a vall mdgétt). Koronaalap helyzete bizonytalan. Tor6tt
oldalagak.

A korona éllapota | vizsgalati érték: 1

Tulnyoméan elszaradt. Gyenge és agénikus hajtasnévekedés lathatd néhany agvégnél.

A vizudlis vizsgalat értékelése | vizsgalati érték: 1

Rossz, valdsziniileg eltéréd magassagokban egyarant visszakorhadt torzs és a csaknem kiszaradt korona miatt
megtartadsa nem javasolt.

A fa egészségi allapota és életképessége | vizsgalati érték: 0 (kivagés)

Az &ltaldnos és tobb részre kiterjedten el6re haladt fapusztulas miatt nem varhaté regeneracio, amit fadpolassal sem
lehetne hatékonyan elésegiteni. Legfeljebb a korona agvégek hajtas novekedését lehet elésegiteni, de a torzs altalanos,
tobb magassagban bekdvetkezett odui miatt nem remélhet6 a fa megtartasa.

Kezelési javaslat:
Kivagas. Széltdrés, kid6lés miatt miiszeres vizsgalat nélkil is megitélhetéen balesetveszélyes fa.




FERTOD-ESTERHAZY KASTELY, A LES-ERDO REKONSTRUKCIOJA, A FASOROK FORMARA NYiRASA
TERVEZES, KIVITELEZESI, FENNTARTASI TAPASZTALATOK ES JAVASLATOK
—1.SZ. MELLEKLET: VIZUALIS FAVIZSGALAT

Fadiagnosztikai adatlap és kezelési javaslat - 1/5. sz. melléklet

Helység: Fertdd, Lés-erdd

Terllet: Pet6hazi allé

Pozicio: P1 szakasz, K-i
oldal

Fa kédja: P1.K-5.

Fafaj (latin):

Tilia x europaea 'Euchlora’

Fafaj (magyar): krimi hars

Fa magassaga: 19,0 m

Torzsatmérd: 95 cm

Torzs magassag: 4,20 m

Korona atmérd: 11,0 m

Vizsgalat ideje:  2022. 10. 30.

Diagnézis:

A gyokérzet és gyokérnyak allapota | vizsgalati érték: 5

Probléma nem lathatd. Kismértéki gydkérsarj ndvekedés van jelen az egyik oldalon. Talajrepedés, vagy mas karos
tényez6 nem lathatd.

A térzs és koronaalap allapota | vizsgalati érték: 3

Egy helyen, jelentds nagysagu, kb. 60 cm &tmérdjli, korona vézagat levagtak 2003-2004 koz6tt, sebkezelés nem tortént.
Visszakorhadas miatt 2014-ben a tdrzsig vagték le az agat, sebkezeléssel. Megindult a térzs korhadasa. Masodlagosan,
magasabb pozicidban Uj koronaalap képz8dott, nagymértékii hajtasképzédéssel, valogatas nem tortént.

A korona éllapota | vizsgalati érték: 4

A forméra metszések ellenére szabélyos, j6 allapotd. Néhany csavarodott ag lathatd, érdemi mennyiségli szaraz agak
nincsenek.

A vizualis vizsgalat értékelése | vizsgalati értek: 3

A térzs visszakorhadasanak megindulésa ellenére altalaban jo allapotu, a kiterjedt odu valészinlisége miatt azonban
allapota kdzepes.

A fa egészségi allapota és életképessége | vizsgalati érték: 4

A gyokernyak, gyokér és a korona altalanosan j6 allapota miatt j6, feltétlentil megtartando.

Kezelési javaslat:
Torzs odUkezelés, gyokérsarjak eltavolitasa, korona szaraz againak levagasa. Megfigyelés odu miatt. Odukezelés
eredményétdl figgben Fakopp3D vizsgalat felmertilhet.




FERTOD-ESTERHAZY KASTELY, A LES-ERDO REKONSTRUKCIOJA, A FASOROK FORMARA NYiRASA
TERVEZES, KIVITELEZESI, FENNTARTASI TAPASZTALATOK ES JAVASLATOK
—1.SZ. MELLEKLET: VIZUALIS FAVIZSGALAT

Fadiagnosztikai adatlap és kezelési javaslat - 1/6. sz. melléklet

Helység: Fertdd, Lés-erdd

Terllet: Pet6hazi allé

Pozicio: P2 szakasz, Ny-i
oldal

Fa kédja: P2.Ny-8.

Fafaj (latin):

Tilia x europaea 'Euchlora’
Fafaj (magyar): krimi hars
Fa magassaga: 20,0 m
Torzsatméré: 98 cm
Torzs magassag: 4,80 m
Korona atméré: 8,5m
Vizsgalat ideje:  2022. 10. 30.

Diagnozis:

| A gyokérzet és gybkérnyak allapota | vizsgalati értek: 4

Probléma nem lathaté. Jelentds gyokérsarj ndvekedés van kdrben. Talajrepedés, vagy mas karos tényez6 nem lathato.

A torzs és koronaalap allapota | vizsgalati érték: 4

Igen j6 allapotd, viszont sok oldalag ill. nem valogatott hajtas talalhatd a korabbi oldalagi formara metszések
kérnyezetében. Nem lathatd a torzson odu.

A korona allapota | vizsgalati értek: 5

Arényos (a formara metszések ellenére), az erdészegély nem arnyékol, nem nd be a koronaba. Kedvezd térallasban all a
fa. Erdemi mennyiségl szaraz ag nincs.

A vizualis vizsgalat értékelése | vizsgalati érték: 5

Nagyon jo allapotu fasori fa, kedvezd térallasban. Kisebb kezelésekkel az allapot javithatd, fenntarthaté hosszu tavon is.

A fa egészségi allapota és életképessége | vizsgélati érték: 5

Nagyon j6 allapot, erételies ndvekedés jellemzi.

Kezelési javaslat:
Gyokérsarjak a torzson lévéoldalagak és hajtasok eltavolitasa, sebkezelés. A koronaban lévé szaraz agak eltavolitasa.




FERTOD-ESTERHAZY KASTELY, A LES-ERDO REKONSTRUKCIOJA, A FASOROK FORMARA NYIRASA
TERVEZESI, KIVITELEZESI, FENNTARTASI TAPASZTALATOK ES JAVASLATOK
~1. SZ. MELLEKLET: VIZUALIS FAVIZSGALAT

Fadiagnosztikai adatlap és kezelési javaslat - 1/7. sz. melléklet

Helység: Fertdd, Lés-erdd

Terilet: Pet6hazi allé

Pozicio: P4 szakasz, K-i
oldal

Fa kodja: P4 .K-7.

Fafaj (latin):

’

Tilia x europaea Euchlora
Fafaj (magyar): krimi hars
Fa magassaga: 20 m
Torzsatméré: 95 cm
Toérzs magassag: 3,0 m
Korona atméré: 8,5m
Vizsgalat ideje:  2022. 10. 30.

Diagnézis:

| A gyokérzet és gybkérnyak allapota | vizsgalati érték: 5

Probléma nem lathatd. Jelentésebb gydkérsarj ndvekedés lathatd kétoldalon kdrben. Talajrepedés, vagy méas kéros
tényez6 nem lathatd.

A torzs és koronaalap allapota | vizsgalati érték: 2

Korabbi koronaalapnal — a sétany fel6li oldalon — valésziniileg 2003-2004-ben eltavolitott nagyméretii vazag (sebkezelés
nélkiil visszamaradt) fellletén erételjes visszakorhadas lathato. Térzs nagyméretl odu feltételezhetd. A koronaalap villas.
Egyik oldalon fagyléc helye lathatd, gyogyultan, tovabbi repedés nélkiil.

A korona éllapota | vizsgalati érték: 2

A villas korona egyik oldalaga visszavagva, intenziv hajtasképzédéssel, valogatas nélkil. Erdészegély és az erdd egyik
faja jelentdsen ben6tt a koronaba, azt elnyomja. A korona statikailag instabil &llapotban dél a sétany felé.

A vizudlis vizsgalat értékelése | vizsgalati érték: 3

A torzs nagy oduja, a visszakorhadas es a féloldalas korona, valamint a villas koronaalap miatt kedvezétien, legfeljebb
kozepes allapott fa. Elsésorban kora és a jo gyokérzet miatt megtartandé. Allapota kdzepes.

A fa egészségi allapota és életképessége | vizsgalati érték: 3

A villas koronaalap és a torzs visszakorhadasa miatt egészségi allapota kedvezétlen, de meguUjulasa kezelés mellett
valészin(sithetd.

Kezelési javaslat:

A villas koronaalap félbevagott és tmeges hajtasképzdédéssel is terhelt oldalaganak levagasa javasolhato, amivel talan
megel6zhetd a fokozott visszakorhadas és az instabil korona tovabbi elhajlasa. Torzs odujanak kezelése, erdészegély
visszavagasa, megfigyelés. Odukezelés eredményétél fliggéen Fakopp3D vizsgalat is felmeriilhet.




FERTOD-ESTERHAZY KASTELY, A LES-ERDO REKONSTRUKCIOJA, A FASOROK FORMARA NYIRASA
TERVEZESI, KIVITELEZESI, FENNTARTASI TAPASZTALATOK ES JAVASLATOK
~1. SZ. MELLEKLET: VIZUALIS FAVIZSGALAT

Fadiagnosztikai adatlap és kezelési javaslat - 1/8. sz. melléklet

Helység: Fertdd, Lés-erdd

Terilet: Pet6hazi allé

Pozicio: P5 szakasz, K-i
oldal

Fa kodja: P5.K-6.

Fafaj (latin):

’

Tilia x europaea Euchlora
Fafaj (magyar): krimi hars
Fa magassaga: 19m
Torzsatméré: 100 cm
Toérzs magassag: 5,2 m
Korona atméré: 9,8 m
Vizsgalat ideje:  2022. 10. 30.

Diagnozis:

A gyokérzet és gyokérnyak allapota | vizsgalati érték: 5

Jelentsebb gydkérsarj névekedés lathatd az egyik oldalon. Talajrepedés, vagy mas karos tényez6 nem Iathato.

A torzs és koronaalap allapota | vizsgalati érték: 3

A t6rzson részben a korabbi kisebb atméréjii metszések (egyébként tébbnyire) gydgyult helyei mellett tdmeges
hajtasképzddés lathato, részben a fajra jellemzd oldalhajtasok jelennek meg. A korabbi U-alaku korona egyik agat
eltavolitottak, emellett hajtas-szaporulat van, valogatas nélkiil. Innen a torzs visszakorhadasa valészin(sithetd. Elhajlott
torzs.

A korona éllapota | vizsgalati érték: 4

Miutan a torzs visszanyerte fajra jellemzd alakjat, a korona aranyos fejlédést mutat. Jo térallasi fa, erdészegély nem
veszélyezteti, statikai probléma nincs, érdemi sz&raz agmennyiség nem lathaté.

A vizudlis vizsgalat értékelése | vizsgalati értek: 3

Elsésorban a torzs valoszinlsithetd visszakorhadasa miatt jelentés kezelést igényel, de a gyokeér j6 allapota és a
megujulni latsz6 korona miatt megtartandé fa, allapota kdzepes.

A fa egészségi allapota és életképessége | vizsgalati érték: 3

A térzs valészinileg kiterjedt oduja miatt kezelést igénylé fa, de kiiléndsen a korona életképessége miatt kdzepes
allapotu.

Kezelési javaslat:
Nagyméretii torzs odu kezelése, korona szaraz agak eltavolitasa, megfigyelés odu miatt.




FERTOD-ESTERHAZY KASTELY, A LES-ERDO REKONSTRUKCIOJA, A FASOROK FORMARA NYiRASA
TERVEZES, KIVITELEZESI, FENNTARTASI TAPASZTALATOK ES JAVASLATOK - 1. SZ. MELLEKLET: FOTOK

-

2/1. sz. fotd: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcid, balesetveszély miatt kivagott fak (785 db)
depdnidja, 2014. oktdber. Lasd még a 14.sz. abréat. - fotd: Szabé Gabor

2/2. sz. fotd: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcio, bedltetett fak (2311 db) és kittizéstk, 2014.
oktdber — foto: Szabd Gabor

2/3. sz. fotd: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcié grandidzus feladat volt, ami hatalmas
munkamennyiséggel jart, 2014. oktoéber - foto: Szabo Gabor



2/4. sz. foto: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcio képe a Féalléban. A térszerkezeti latvany 7 év
utan is maradandé, 2022. oktdber 30. — fotd: Szabd Gabor
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2/5. sz. fotd: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcio, a potlasként lltetett vadgesztenye jol fejlédik, amit
segitett a megndvelt ,barokk” tétavolsag, 2022. oktéber 30. — fotd: Szabd Gabor



2/6. sz. fotd: A 2011-2015 kozotti komplex fasor rekonstrukcié képe a Szentmikldsi allé SZ1-SZ2 szakaszan. A
kastélyhoz kdzel altalaban jobb a fasorok helyzete, 2022. oktober 30. - fot6: Szabd Gabor

2/7. sz. fotd: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcié utdn nem volt érdemi fenntartas, ezért a korabban
visszavagott erddszegély ismét teret foglal, a borostyan pedig Ujra bendvi a fakat, Szentmiklési allé, SZ1-SZ2
szakasz 2022. oktober 30. — fotd: Szabo Gabor
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2/8. sz. fotd: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcio utdn nem volt érdemi fenntartas, a betiltetett fakat
ismét veszélyezteti az erd6szegély, Szentmikldsi allé, SZ7-SZ8 szakasz, 2022. oktdber 30. — fotd: Szabd Gabor

2/9. sz. fotd: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcid elvégzése utdn nem volt érdemi fenntartas, az
erdészegély varhatdan 10-15 év alatt Ujra ratelepszik a fasori fakra, Pet6hazi allé P4-P5 szakasz, 2022. oktdber
30. - foto: Szabd Gabor



2/10. sz. fotd: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcié utan nem volt érdemi fenntartas, a fasorbdl kidolt
fa rombold hatasa, Pet6hazi allé, P7-P8 szakasz,, 2022. oktober 30. — fotd: Szabd Gabor
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2/11. sz. fotd: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcid képe a Szentmikldsi allé SZ7-SZ8 szakaszan, a
kastélyhoz tavolabb &ltalaban rosszabb a fasorok altalanos helyzete (az id6s fak hianya nagy), ugyanakkor a
kipusztult fak helyén elegendd tér marad az Uj telepitéshez, 2022. oktéber 30. — fotd: Szabé Gabor



2/12. sz. fotd: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcié utén, a Szentmiklési allé SZ7-SZ8 szakasza, a
kastélytdl tavolabb altalaban rosszabb a fasorok helyzete, kiszaradt vadgesztenye, 2022. oktéber 30. - foto:
Szab6 Gabor

2/13. sz. fotd: A 2011-2015 koz6tti komplex fasor rekonstrukcié utan, a Szentmiklosi allé SZ7-SZ8 szakasza, a
fiatal fak fenntartas, metszés nélkil, 2022. oktober 30. — fotd: Szabd Gabor



2/14. sz. fotd: A 2011-2015 kozotti komplex fasor rekonstrukcié utan, a Szentmiklosi allé SZ7-SZ8 szakasza, a
fiatal fakat az ismét teret hoditd erd6szegély is veszélyezteti, 2022. oktober 30. - fot6: Szabd Gabor

2/15. sz. fotd: A fasorok radikalis formara metszési munkait a krimi hars lényegesen jobban viselte mint a
vadgesztenye, 2022. oktéber 30. — fot6: Szabd Gabor



2/17. sz. fotd: A 2011-2015 kdzotti komplex fasor rekonstrukcio idején, megfeleld térallasban Ultetett fa, erételjes
ndvekedést mutat, Szentmikldsi allé SZ7-SZ8 szakasza, 2022. oktdber 30. - fotd: Szabd Gabor



2/18-19. sz. fot6: A radikalis formara metszést és az elmarado fenntartasi munkak hatasait (hajtasvalogatas
hianya) a vadgesztenye Iényegesen rosszabbul viselte, mint a krimi hars, 2022. oktdber 30. - fot6: Szabd Gabor



NYILATKOZAT
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A hallgat6 neve: Szabd Géabor
A Hallgaté Neptun kodja: ~ NM55L2
A dolgozat cime: Fert6d-Esterhazy kastély, a Lés-erd6 rekonstrukcioja, a fasorok

formara nyirasa, tervezési, kivitelezési, fenntartasi tapasztalatok
¢s javaslatok

A megjelenés éve: 2023.

A konzulens tanszék neve: Dr. Szab6 Veronika

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott zarédolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portfolié
egyéni, eredeti jellegli, sajat szellemi alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerzok
munkdjabol vettem at, egyértelmiien megjeldltem, s az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valotlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a Zardvizsga-bizottsag a
zardvizsgabol kizar és a zarovizsgat csak 0j dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas felhaszndldsara,
hasznositasara a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori szellemitulajdon-
kezelési szabalyzatdban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltoltésre keriil a Magyar Agrar-

és Elettudomanyi Egyetem konyvtari repozitori rendszerébe.

Kelt: Budapest, 2023. év majus ho 8. nap

97,7 Jﬁ(aqf@d

Hallgat6 aldirasa




KONZULTACIOS NYILATKOZAT

Szabé Gabor (hallgatdé Neptun azonositoja: NMS5L2) konzulenseként nyilatkozom arrdl,
hogy a szakdolgozatot attekintettem, a hallgatét az irodalmi forrasok korrekt kezelésének
kovetelményeirdl, jogi és etikai szabdlyairol t4jékoztattam.
A szakdolgozatot a zardvizsgan torténd védésre javaslom.

A dolgozat 4llam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem

Kelt: Budapest, 2023. aprilis 27.

Dr. Spabd, Vevorihs

Belso konzulens
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