SZAKDOLGOZAT

Hoffmann Mark
2022



MAGYAR AGRAR- ES ELETTUDOMANYI EGYETEM
TAJEPITESZETI, TELEPULESTERVEZESI ES DISZKERTESZETI INTEZET
BUDAPEST

Kerti gyeptipusok értékelése

Hoffmann Mark

kertészmérnoki alapképzés

Készllt a Diszndvénytermesztési és Dendroldgiai Tanszéken
Tanszéki konzulens: Tillyné dr. Mandy Andrea

Biralok:

Budapest, 2022. oktober 31.

Dr. Honfi Péter Tillyné dr. Mandy Andrea

tanszékvezetd/ szakiranyfelelés konzulens



Tartalomjegyzék

1. Bevezetés — CEIKItUZES. .............cooiiiiiiiic e 5
2. Irodalmi GEKINES ...........c.ccoriiieic e 6
21.  Gyep és pazsitgyep fogalma.............cccooioiiiiiiini e 6
2.2.  Gyeptipusok €s JElIEMZOIK .............c.cerueuirieuiriiiieece e 6
2.21. 0T 1T« TSRS 15
2.2.2. FUmagvetett GYeP ......c.ooeeieeeee e 16
2.2.3. GYEPSZONYEY......ccueeieeeeieieeteete et et e te et et e st e et e st e ere e teste e s e sbeessesesbeensesteessenseesnensesseenes 16
2.24. VG ...ttt ettt 16

2.3, GYEPLEIEPILES ......ooeeeeeeee ettt nne e neas 16
2.3.1. Gyepteriiletek helyének kivalasztasa ................c.cccoooeeeiiieiiiiccececceee e, 17
2.3.2. Gyeptipus Kivalasztasa................cccoeiiiiieiiiiccceeeeeee s 17
2.3.3. TalaJ-€IOKESZITES ...t 18
2.34. MAGVELES ...ttt et b e 18
2.3.5. GYePSZONYEGLEIItES .........ccueeeieieieiee e 19
2.3.6. MUTG EEIEPILESE ...t 19

24, GYepfenntartas.............ccocoeiiiiiiiciec e st aeas 20
2441. NYIEAS ..ttt a bttt 20
282, ONEOZES .......ovoeeieeeeieecee ettt 20
243. Tapanyag-UtANPOLIAS ............ccceeiiiieieeceeeee et 21
24.4. NOVENYVEACIEM ...ttt seen 22
24.5. Egyéb fenntartasi MunKaK ................cooooieiiinininieee s 23

3. ANYAQ BS MOUSZEN .........ooiiieeeieie ettt ste ettt e te et et e e se e te st e e testesseessesseessesseessensesseessesrenneans 24
3.1.  Betula Kertépitd Kft. bemutatasa ...............ccooviiiiiiiii e 24
3.2, KErdoiv bemutatdsa..............coooerieuiriiinicicc s 24
3.3.  Akeérddiv kiértékelésének MOASZEre..............cccovvueiriiiiiiiniii s 25

A, Er@AMENYEK ......ocooieiiiieieieeet ettt sttt ettt et et st e b et et et et neeneetestenteneen 26
4.1, Sz0oCialis adatOK ............ccociiiiiiiiici e 26
4.2,  GyeptipuSOK ErtEKEIESE ...........c.ocveeieieceee e 27
2 TR o -1+ 1 OO 27
4.2.2. FUmagvetett gYep ......cooieieieieeee e 28
4.2.3. GYOPSZONYEY......ccueeieieeeieieeteeie et ete st et eteste et esteese e tesreessesseessesesseassesteeseesesseensesseenes 29
4.24. VG ...t 30
4.2.5. Gyeptipusok rangsorolasa...............ccccueeeeviiiieciecieeee e 31

4.3.  Sajat kertre vonatkozo KErdesek ................coooiririiiiiiinic e 32

B KOVELKEZEEIESEK ... oo e e e e e e e e e e e e e e e seaeeeeseaeeeessaeeeessaseneessaneeesnanes 35



5.2. GyeptipuSOK ErteKeIBSE ............coviieeeeieeeeeeee e 35
B.2A.  OSGYEP ..ottt n e enaes 35
5.2.2. FUMAQVELett GYEP ......oov e 36
5.2.3. GYEPSZONYEY.......c.eeueeeueteuirteiietet ettt et b ettt st b e bttt et e s bttt b et bt b e b nenes 36
5.24. VG ...t 37
5.2.5. Gyeptipusok rangsorolasa...............ccccueeeeriiiieeciececeeeee et 37
5.3.  Sajat kertre vonatkozo KErd@sek..............c.coerueriiiieieieceeeceee e 38
54.  Hipotézisek Vizsgalata ..................cocoviriiriiiiiiii e 39
B, OSSZEOGIAIAS .............ooovoveeeeceeceeeeeeee et 41
7. Ir0d@lOMJEGYZEK .........oceeeeiiieeeee ettt st et e st et e e e aa e te e resreenaens 43
NYOMEALOtt FOITASOK........ceeiiiieicccec et et a et s e et s reeaesreernens 43

INErNELES FOITASOK .........c.eiiiiieiic ettt 45

8. MEIIBKIEL ... e 47



1. Bevezetés - célkitlizés

A gyepek és pazsitok iranti érdeklddésem kezdete a palyavalasztas idészakara vezethet vissza. Kdzépiskolas
éveim nyarait 2010-t6l a Betula Kertépit6 Kft. munkatarsaként téltéttem, igy ismerkedtem meg a kertépités minden
szegmensével. 2014-2022 nyara kozott féallasban dolgoztam az emlitett cégnél, ahol munkam soran a
gyeptelepitések komplett folyamataért is felelés voltam. Ez magaba foglalja tobbek kozott a terilet felméréseét,
gyomtalanitasat, a talajmunkat, az dntézOrendszer tervezését és telepitését és végil a gyep telepitését. Az elmult
évek soran szdmos magankertben és kdzterlileten (pl. ipartelep, varosi zéldfellilet) alakitottunk ki gyepfellileteket.
Ezek mérete 50 és 3500 m? koz6tt mozgott.

Sajnos munkam soran gyakran tapasztaltam, hogy olyan kerteket épitiink, amelyek nincsenek jol atgondolva
oOkoldgiai és fenntarthatésagi szempontbél és a szakemberek ajanlasai, kompromisszumos javaslatai hatasara sem
sikerll a megrendeléket egy a kdrnyezettel jobban Gsszhangban 1év0 kert kialakitasa felé terelni. Mar a 20.
szazadban is foglalkoztatta a tarsadalmat az éghajlatvaltozas, de igazan csak a 80-as évektél kerilt elétérbe a
klimavaltozas témakore, ami a mai napig sokak altal vitatott jelenség, annak ellenére, hogy szdmos valtozast sajat
mikrokornyezetiinkben is tapasztalhatunk (Jankd és mts. 2011). A forrasok felkutatdsa soran azzal szembestltem,
hogy az klimavéltozas és a magénkertek kapcsolatéra kevés vizsgalat iranyul (hazankban), jelenleg inkabb a
varosok zolditése kerllt el6térbe (Leczovics 2018, Dietzel és mts. 2022)

Szakdolgozatom els6 szakaszaban a négy leggyakoribb gyepforma (8sgyep, flimagvetett gyep, gyepszényeg,
m{if(i) attekintése utan egy kérddives megkérdezéssel igyekeztem utanajarni az alabbi harom kérdésnek: Milyen
szempontokat vesznek figyelembe kertjlik kialakitdsanal a kerttulajdonosok és a leendd kerttulajdonosok? Mennyi
tudassal rendelkeznek az emlitett négy gyepformardl? Milyen mértékben jelenik meg az okoldgiai szemlélet

gondolkodasukban?



2. Irodalmi attekintés

21. Gyep és pazsitgyep fogalma

A gyep egy él0 talajtakard, amely funkciojat tekintve a talajtakaré disznovények kozé tartozik. A lagyszard
novényekkel sdriin fedett terlletek, a gyepek fontos részét képezik az épitett kdrnyezetnek, igy a kertészeti
munkaknak is. Hessayon (1997) szerint kiildnbséget tehetlink pazsit (gyep) és gyep kdz6tt, miszerint az aprd szalu
finom levelli fajokbdl all6, rovidre nyirt gyepfeliiletet pazsitnak nevezik, mig a gyep megnevezést a durvabb szall
fuveket és esetleg mas évelbket is tartalmazd, rendszeresen nyirt névény-egyiittesre hasznaljuk.
Papp és Sipos (1975) valamint Thieme-Hack és mts. (2018) Hessayonhoz hasonléan kilénbséget tesz pazsit és
gyep kozott, miszerint a pazsit altalaban egy mesterségesen létrehozott, féként finom leveli aljflivekbdl allé felllet,
amely gondozast (gyakori nyirast, rendszeres ontdzést, tragyazast, stb.) igényel. Ezzel szemben a pazsitgyep
kevésbé finom, igénytelenebb aljfiivekbdl all, igy nem igényel akkora id6raforditast, mint a gyep.
Ezen gondolatmenetek cafolhatdk, hisz pontosabb vizsgélatok utan kiderll, hogy a kilénféle gyepeket szinte
ugyanazon a néhany fiifaj alkotja, a megkiildnbéztetés alapjat a fenntartasi technika szinvonala altal befolyasolt
mindség adja (Szeman 2007, Thieme-Hack és mts. 2018). Megallapithaté tehat, hogy a gyep megnevezés nem
utal gyengébb mindségre, a minéséget csak a faji dsszetétel, valamint a fenntartas technolégiaja, vagyis a nyiras,
a tapanyagellatas és az 6nt6zés technoldgiaja hatarozza meg. Ezek alapjan dsszefoglaldéan elmondhatd, hogy a
gyep egy olyan éveld, 6rokzold talajtakard, amely s(r(i, alacsony novés( lagyszartakkal bendve egységes fellletet
alkot (Gruber 1964).
Szemén (2007) szerint a gyep kornyezetben megjelend formait tekintve, illetve a fenntartési célokat és az
alkalmazasi terlleteket figyelembe véve hdrom gyepcsoport alakithaté ki:

1. funkciondlis

2. rekre&cios, vagyis sport és pihenés [...]

3. ornamentalis, [...] diszit6 céllal fenntartott” gyep
Ezen fellll a gyepek fenntartasi cél szerint két csoportba oszthatoak: haszongyepek (pl.: legeld, rét), illetve az
esztétikai gyepek vagy diszgyep. Utobbi csoport tovabb oszthatd a fenntartds szinvonala szerint, amelynek
legfontosabb befolyasolé tényezéje a nyiras rendszeressége. (Szeman 2007, Thieme-Hack és mts. 2018, BSA
2021)

2.2. Gyeptipusok és jellemzéik

Kérddivemben négy gyeptipussal kapcsolatban (6sgyep, flimagvetett gyep, gyepszbényeg, mifl) teszek fel
kérdéseket. Ezen gyeptipusok jellemzése el6tt a gyepeket leggyakrabban alkoto fiifajok keriilnek altaldnosan
bemutatasra, mert ezek a mifl kivételével a tbbi tipusnal fontos szerepet jatszanak, hisz a fiifajok genetikai

adottsagai nagyban befolyasoljak azok teljesitéképességét (Nonn 2021a).



A gyepeket alkotd legértékesebb novényfajok a pazsitfiifélék (Poaceae) csaladjabol szarmaznak, mely a
zarvatermdk (Angiospernatophyta) trzsbe, az egyszikiiek (Monocotylenodopsia) osztalyaba, ezen belil pediglen
a pazsitfivek (Poales) rendjébe sorolhatok (Terpd 1987, Simon 1994, Klapp, Opitz von Boberfeld 2013, Klapp,
Opitz von Boberfeld 2020).

Az egyszikiiekre jellemzéen ezek a flfélék bojtos gyokérzettel, szalmaszarral és parhuzamos erezetii levelekkel
rendelkeznek. A szarat szarcsomdk bontjak szartagokra, amelyeket a levél tovénél 1évd levélhlvely vesz koril. A
pazsitfiivek merisztematikus szdvetei kdzvetlenil a foldfelszin kdzelében, az un. bokrosodasi csomdban talalhatdk,
ami azt eredményezi, hogy a fli levelének fels6 része a legoregebb része, tehat a bokrosodasi csoméhoz kozelitve
egyre fiatalabb. A pazsitfiifélék normal allapotukban kétivari viragokbdl all6 buga- vagy kalaszviragzatot
fejlesztenek magszarukon junius-julius hénapokban, am a rendszeres nyirassal ezt a fazis megakadalyozhato és
vegetativ szaporodasra kényszerithetd a pazsitfli (Koi 2004). A gyepek kialakulasa torténhet természetes médon,
novénytarsulds altal, vagy mesterségesen telepitett ngvénytarsitassal (Szeman 2007).

A gyepalkoto fliveket Szeman (2007) a gyepgazdélkodasi szempontok alapjan a kovetkezéképp csoportositotta:

Laza bokru aljfiivek
Angolperje /Lolium perenne L. /
Taréjos buzafii /Agropyron cristatum (L.) Gartn./
Taréjos cincor /Cynosurus cristatum L./
Sziki mézpazsit / Puccinellia distans (L.) Parl. /
Lazabokru szalfiivek
Réti csenkesz / Festuca pratensis Huds./
Réti komécsin /Phleum pratense L./
Francia v. magas perje /Arrhenatherum elatius (L.) Presl/
Csomés ebir (Dactylis glomerata L.)
Aranyzab / Trisetum flavescens (L.) R. et Sch. /
Nadkép( csenkesz / Festuca arundinacea Schreb./
Olaszperje / Lolium multiflorum Lam. |
Sudar rozsnok / Bromus erectus Huds. /
Tarackos aljfiivek
Réti perje / Poa pratensis L. /
Vérds csenkesz / Festuca rubra L. / tarackos
Tarackos tippan / Agrostis alba L./
Csillagpézsit / Cynodon dactylon (L.) Pers. /
Tarackos szalfiivek
Magyar rozsnok / Bromus inermis Leyss/
Réti ecsetpazsit / Alopecurus pratensis L./
Z6ld pantlikafii (Phalaris arundinacea(L) Dum.)
Tarackbuza / Agropyron repens L. Beauv. /
Hernyopazsit / Beckmannia eruciformis (L.) Host. /
Sovany perje / Poa trivialis L. /

(Szeman 2007)

A ndvénytarulasok alapjat fiifajok képzik, melyek kdzil Magyarorszagon a leggyakrabban telepitettek a kvetkezok:
angol perje (Lolium perenne), réti perje (Poa pratensis), vorés csenkesz (Festuca rubra), magyar rozsnok (Bromus
inermis leyss), nadképli csenkesz (Festuca arundinacea), tarackos tippan (Agrostis stolonifera var. prorepens) és

cérnatippan (Agrostis capillaris). A kdvetkezOkben e kilénbdz6 csoportokbdl szarmazé fajtak révid jellemzése



kévetkezik az elényok és hatranyok felsorolasaval (Intemet 1, Boswirth, Thinschmidt 2006, Janovszky 1993,
Gruber 1964, Laszay 1995, Hassayon 1997, Beard 1975, Csapody, Téth 2009, Internet 2, Szeman 2007, Torok
2013, Nonn 2021a, Nonn 2021b, Nonn 2021c).

Az angol perje (Lolium perenne) egy kdzépmagas novésd, rovid tarackos elsérend(i éveld aljfii (1. abra). Elénye,
hogy olcsd, gyorsan fejlédik, taposastiiré, jol tarsithato, jél sarjad, allanddan hajt. Strl gydkérzetl, magas szaru
(20-60 cm), levélhiivelye kopasz, sima, élénkzold szinii levéllemeze lapos, fonaka s6tétzdlden csillogd. Hatranya,

hogy rovid életli (2-3 év), mérsékelt a szarazsag- és arnyéktiirése, bokros és nem birja a nagyon alacsony vagast.
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Lolium perenne L. — Angolperje

1. &bra angol perje (Internet 3)



A réti perje (Poa pratensis) tarackot nem képezé, bokros névekedési, éveld aljfii (2. bra). Elénye, hogy terjedd
tova, erés, mély gyokérzet, jol tarsithatd, taposastiird. Levelei szine élénkzdld, tapintasa lagy, levélhivelye sima
és levéllemeze keskeny. Hatranya, hogy nehezen telepithetd, lassu kelés, lassu fejlédés, kotott talajon gyengén
fejl6d6, nem arnyéktiird, az angol perjéhez hasonléan nem birja az alacsony vagast (50 mm az optimalis
magasséag).

2. abra réti perje (Internet 4)

A voros csenkesz (Festuca rubra) a csenkeszek kozil a legelterjedtebb faj (3. &bra). Elénye, hogy finom
levélzet(i, hosszu élettartamd, gyors ndvekedésd, jol tiiri a szarazsagot, jol tarsithatd és alacsonyra vaghatd. Szara
sima, egyenes ndvés, levélhivelye zart, csészerd, levéllemeze keskeny, jellemzben sététzold. Hatranya, hogy

lassan fejlédik, bokrosodd és a sériiléseibdl nehezen épil fel.



Festuca pratensis

llared Spiele ]
Festuca rubra

3. abra vOrds csenkesz (Internet 5)

A nadképli csenkesz (Festuca arundinacea) laza bokru, erés ndvekedés(, széles levell pazsitalkot6 fiifaj, amely
fegyelmezett fenntartést igényel (4. abra). Elénye, hogy mélyen gydkerezd, jol birja a nyirast és az igénybevételt,
arnyéktlird és széarazsagtlird, de ez egyben hatranya is, mert a viz- vagy tapanyaghiany jelei azonnal
megmutatkoznak a pazsit feliletén, ami jelzi tehat a fenntartas szinvonalat is. Ez az oka annak, hogy dnalléan nem

ajanlott gyepterilet készitéséhez.



4. abra nadképl csenkesz (Internet 6)

Az arva vagy magyar rozsnok (Bromus inermis leyss) hasznélata elsésorban Magyarorszagon terjedt el, de az
Eszak-Amerikai prériken is megtalalhato. Elénye, hogy énfeltjitd képessége tarackjairdl kivald és megfelelé apolas
és fenntartds mellett 6rokos gyepet alkothat. Tépanyagigénye kdzepes. Hatranya azonban, hogy gyepképzd
képessége kozepes, igy csak laza boritdsu gyepet képes adni. Diszgyepek helyett inkabb haszongyepekben

alkalmazott, mert jol birja a széls6séges viszonyokat is (5. &bra).



€ Bronns et Hadh. — Sudar rozanok et Beomus irerrzis Lepe

5. &bra magyar vagy &rva rozsnok (jobbra) (Internet 7)

A tarackos vagy fehér tippan (Agrostis alba) alacsonyndvés, jo alkalmazkodoképességl, évelé aljfti, ami
legink&bb nedves vagy jol dntdz6tt terlileteken hasznalhat6 (6. abra). Magyarorszagon a legelterjedtebb, mert az
6shonos nemesités alapja. Elénye, hogy hosszu élet, tartds, finom texturaltsagu, terjedd tévd, jol vaghato, jél
slirlisddik, ezért tdmott pazsitot alkot, és jol birja az id6szakos vizboritast, igy példaul az dradasokat is. Egyenes,
sima szaru, levéllemeze valyus, csucsa felé fokozatosan keskenyedd. Hatranya, hogy nagy szaktudast igénylé
flfaj, mert betegségekre érzékeny, vizigénye nagy, habar lassu fejlédésti, felndvésre hajlamos, és a perjékkel

ellentétben gyengén tiri az igénybevételt.



Agrostis alba L. — Tippan

6. abra tarackos tippan (Internet 8)

A cérnatippan (Agrostis capillaris) egy olyan fiifaj, amely leggyakrabban a finom szerkezetli pazsitok és a
golfpalyak alkotéeleme (7. abra). Keskeny leveld, rovid gyokértorzseivel terjeszkedik. Elénye, hogy slr(i, egyenlete,
hosszl életli és strapabird pazsitot alkot. Még a szélséségesen rovidre nyirast is elviseli, ezért alkalmazzak
elészeretettel golfpalyakon is. Hatranya, hogy lassu fejlédési, folyamatos nedvességet igényel és optimalis
korlimények kdzott képes mas flifajokat elnyomni.
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7. abra cérnatippan (Internet 9)

A pézsitgyepek kialakulasuk szerint két csoportra oszthatok: természetes modon létesllt Gsgyepek és
mesterségesen létrehozott telepitett gyepek (Janovszky 1993). Mivel szakdolgozatomban a telepitett gyepekkel
foglalkozom, ezért a tovabbiakban csak ezt fejtem ki részletesen.

A péazsitgyepek minéségét meghatéarozé tényezéket figyelembe véve Szemén (2007) szerint a telepitett gyepeken
bellil tobb pazsitgyep-tipust kilonbdztethetlink meg. A harom 6 csoport mellett — talajtakard gyepek, park
gyepek/pazsitgyepek, diszgyepek/szuper intenziv pazsitok — megtalalhaték még kildnleges pazsitgyepek is,
melyek az elébb emlitett kategdriakba nem sorolhatdk be.

Talajtakaré gyepnek nevezziik azt a ritkan gondozott gyepet, melyet vadon termé vagy telepitett fiivek alkotnak.
(Szeman 2007). Park gyepnek vagy pazsitgyepnek nevezzilk az a gyepet, mely telepitésének féként esztétikai

célja van, melyet a magas mindségi fenntartdssal és minimalizalt igénybevétellel érhetiink el (Szeman 2007,



Thieme- Hack és mts. 2021) A gyepek e tipusat tovabbi harom csoportba oszthatjuk: extenziv pazsitgyepek, fél-
intenziv pazsitgyepek és intenziv pazsitgyepek. Az extenziv pazsitgyepektdl az intenzivek felé haladva né a tudatos
kialakitas mértéke, a fenntartas (nyiras, tapanyagellatas, ontdzés) gyakorisdga és minésége (Szeman 2007). A
harmadik f6bb csoport, a diszgyepek vagy szuper intenziv pazsitok |étesitésének célja, ahogy a név is mutatja, a
diszités, a terllet igénybevételének elkerlilése. A parkgyepekhez képest tovabbi rendszeres szakszerli munkéat
igényelnek, mint a hengerezés, gyepszelléztetés, névényvédelem vagy a talajkeverékkel valé gyepfeliilet-kezelés
(Szeman 2007). A kuldnleges pazsitgyepek tipusa Szeman szerint (2007) harom csoportba oszthato: kerti viragos
gyepek, vadviragos gyepek, illetve sportgyepek.

A szakdolgozatomhoz kapcsolddd kutatasokat intenziv pazsitgyepeken végeztem, igy a pazsitgyepek e tipusa
klldndsen fontos szerepet jatszik az irodalmi attekintésben is. Az intenziv gyepeket minéséglk alapjan négy
csoportba sorolhatjuk: I. osztalyl gyep — luxus fokozat, . osztalya gyep — durvabb fokozat, Il. osztélyu gyep,
leromlott gyep (Hessayon 1997). MinéségUktél eltekintve a kdvetkezé kritériumok alapjan nevezhet6 egy pazsit
intenzivnek: olyan gyepfelillet, amely magas boritottsagot biztosit (az egy m2-re juté hajtasszam meghaladja a 40
ezret) és évi 5-6 alkalomnal tobb nyirast, rendszeres dntozést és tapanyag-utanpotlast igényel (Gruber 1964).

Az |. osztalyl, luxus fokozatu gyepet tomott fivek (tippan és csenkesz fajok és fajtak) alkotjak, amelyek a
barsonyossaguk miatt nem tlirik az erds igénybevételt és folyamatos nyirasra, fenntartasra szorulnak. Emiatt ezek
a fiifélék dragabbak a durvabb fokozatl gyepnél és csak elvétve, példaul golfpalyak green-jén talalkozhatunk velik.
Az |. osztalyu, de durvabb fokozatl gyepekben is megjelenhetnek a tippan és csenkesz fajok, de a &6 alkotofiivek
az angol illetve a réti perje. A fent emlitett gyeppel ellentétben ez jél birja az igénybevételt, igy hazankban ez a
legelterjedtebb gyeptipus, amit a magankerteken til kdzterlleteken, sportpalyakon és gyepszdényegként is
alkalmaznak. Ez a tipus is viszonylag gyorsan né, igy gyakori fenntartast igényel.

Il. osztalylnak akkor nevezhet6 egy gyep, ha a gyepalkotd flivek még elfogadhaté takarast adnak, de allapota
valamilyen tényezd miatt leromlott. A kondiciévaltozas oka lehet a nem megfeleld talaj-elékészités, a hibas
flimagvalasztas, az elhanyagolas, vagy akar a hozza nem érté, helytelen fenntartasi miveletek.

Leromlott gyeprdl akkor beszélhetiink, ha a fiifélék hianyoznak, a terlileten tébbségében inkabb mohak, durvabb
fuvek és gyomok talalhatok. Egy esetleges Ujratelepités el6tt mindenképpen ki kell deriteni a leromlas okat, és

ennek tudataban megtervezni a telepitési folyamatot (Gruber 1964).
2.2.1. Osgyep

Az &sgyepet més néven vadvirdgos vagy viragos gyepnek is nevezzik. Ez a gyepforma két féle médon alakulhat
ki: természetes Uton ndvénytarsulasok altal, vagy fivek, illetve viragos gyepalkotdk tudatos telepitésével (Szeman
1996). A tudatosan telepitett &sgyepet magkeverék segitségével telepitjilk, az idd elérehaladtaval a karbantartasi
munkak szdméanak csokkentésével tehetjik dnfenntartéva. A magkeverék kivalasztasanal fontos figyelembe venni
tobbek kozott az alabbi tényezoket: talaj pH-értéke és humusztartalma, évi csapadékmennyiség. Ez a gyeptipus

egy atmenetet jelent a rovidre nyirt pazsit, illetve a magasabb névényekbdl allé virdgos mezé koz6tt. Az Gsgyep



kozelebb all az 6kologiai szemléletli kerthez, mint az igényesebb, intenzivebb fenntartdsu pazsitok (Boswirth,
Thinschmidt 2009).

2.2.2. Flimagvetett gyep

A flimagvetett gyep kialakitdsakor a gyep tervezett hasznélati mddjahoz alkalmazkodva kell magkeveréket
valasztani. Ezek a magkeverékek az adott flifajok (pl. angolperje (Lolium perenne), vorés csenkesz (Festuca rubra
commutata), réti perje (Poa pratensis), cérnatippan (Agrostis capillaris)) t6bb kombinaciéjat is tartalmazhatjak.
Hasznalati méd szerint megkullonbdztethetlink diszpazsitot, kerti pazsitot és sportpazsitot. A diszpazsitot finom
levell, de sirii és rovidre nyirhatd flifajok alkotjak. Ezzel szemben a kerti gyepek flikeverékében olyan fajok
talalhatdak, amelyek jol terhelhet6ek, de a sportgyepek flikeverékével strapabirésagban nem vehetik fel a versenyt.
A sportgyepek magkeverékének kivalasztasakor fontos szempont, hogy j6 megujulé-képességgel rendelkezzenek,
ezért a csenkesz-fajok helyett ink&bb az angolperje és a réti perje fajtai hasznalatosak (Bdswirth, Thinschmidt
2009).

2.2.3. Gyepszonyeg

Gyepszbnyeg telepitésével gyorsan alakithatunk ki péazsitot. Gyepszényeget kialakithatunk természetes
gyepekbdl, de mesterségesen, azaz magvetéssel is. Az els6 esetben a gyepszényeg gyepalkot flifajai olyan fajok,
amelyek szarazsagtiirdek, jol alkalmazkodnak és felszedéskor a gyokérzetiik nem bomlik meg. A mesterséges
gyepszonyegkészités els6 1épése a talaj-el6készités, hogy a magok j6 taperGben lévé, gyommentes talajba
kerllhessenek. A magagy elkészitése utan kivetkezik a magvetés. Az ebbdl kialakult gyepet megfeleléen apolni
kell, amelynek része az 6ntdzés, nyiras és a tragyazas. Gyepszényeg alatt ma 40x200 cm-es gyeptéglakat értiink,
amelyet talaj-el6készités utan kdnnyedén végleges helyére telepithetiink (Bdswirth, Thinschmidt 2009, Gruber
1964).

2.2.4. Miifii

A miifd alatt mianyagbdl el6allitott gyepet értiink. A mifii a valodi gyephez hasonld, természetes hatasu és a
gyepszényeghez hasonléan tekercses kivitelben kaphat6. A miifii élettartama akér 20-25 év is lehet minimalis
gondozés mellett. A valédi gyeppel szemben a miifi telepitésekor nem kell figyelembe venni sem a kérnyezeti

adottségokat, sem a hasznalati modot (Internet 10).

2.3. Gyeptelepités

A pazsitgyep funkciéjanak meghatarozasa utan a megfeleld tipus telepitésének lépéseit kell elvégezni. A

kévetkezkben egy altalanos pazsitgyep-telepités folyamatat mutatom be.



2.3.1. Gyepteriiletek helyének kivalasztasa

A pézsitgyep telepitésének elsd 1épése a funkcid meghatarozasa utén a terilet kivalasztdsa, mely gondos tervezést
igényel, hiszen a gyepterlet radikalis megvéltoztatdsa nem lehetetlen, de pénzt, id6t és energiat sporolhatunk, ha
alapos tervet készitlink a kdrnyezet kialakitdsahoz, a pazsitgyep-telepitéshez.

A gyep akkor gyakorol hatést igazan az emberekre, ha sima és attekinthetd fellletet ad, igy a gyepterdlet
kialakitasakor ugyelni kell arra, hogy lehet6ség szerint ndvények ne szabdaljék fel a kialakitando teriletet, ezek
inkabb a gyep szélén helyezkedjenek el (Gruber 1964). Ez a kialakitas egy masik szempontbdl is fontos, hiszen ha
a terlilet sima és egységes, megfeleléen biztosithatd szamara a sziikséges talajnedvesség és a fény, mert a
megfeleld tajolas kovetkeztében nem keletkeznek nagy arnyékos felliletek, ami kedvezétlenil hat a flivek
fejlédésére (Hessayon 1997, Smith, Hermann 1994).

A gyepterllet gondos tervezése nem csak a fény és nedvesség szempontbdl fontos, hanem a talaj-elékészités
szempontjabdl is, hiszen ahogy korabban emlitettem, a gyepterilet radikélis megvéltoztatdsa nem, vagy csak
nagyon kérliményesen lehetséges. A talaj megfelelé a telepitésre, ha a kdvetkezd tulajdonsagokkal rendelkezik:

laza, aprémorzsas, j6 vizelvezetd képességli és szerves anyagban gazdag, de kdzel semleges (Beard 1975).

2.3.2. Gyeptipus kivalasztasa

A fiifaj kivalasztasat elsédlegesen befolyasolja, hogy milyen céllal késziil a gyepterllet, illetve figyelembe kell venni
a fajok gondozasigényét is. Ahogy az egyes pézsitflifajok jellemzésénél is kiemeltem, léteznek finomlevel( flifajok
(pl. tippanok, vérds csenkesz), amik magas gondozasigényliek, de nem birjak az erés igénybevételt, illetve a
durvabb, szélesebb levell flivek, amelyek mérsékeltebb fenntartasi igénnyel rendelkeznek, és jobban tlrik az
igénybevételt (Beard 1973, 1975; Madison 1971), tehat a gyep kialakitasa soran ezek fontos befolyasol6 tényezdék
a fajvalasztasnal.

A gyep lehet monokultira, amit egyetlen fiifaj alkot, de allhat egy fiifaj tdbb fajtajabol vagy lehet akar tobb fiifaj
keveréke is. Ha nem a monokultira mellett donttink, akkor az eltéré tulajdonsagu fliveket Ugy kell megvélasztani,
hogy azok a legjobban kiegészitsék egymast. Vezérfiinek nevezzik ezek kozll azt a fajt, melyhez a fenntartés-
technoldgiat igazitjuk. Ezek altalaban hosszu életli fajok, amik lassan, csak 2-3 év utan adnak megfeleld boritast,
ezért szlkség van kiegészitd, un. védéfivek hasznalatara, amelyek durvabbak, rovidebb életliek és kevésbé
igényesek, igy a vezérfli fejlédését segitik (Gruber 1964, Laszay 1995). Ebben az esetben fontos a fiifajok aranyat
is figyelembe venni, tehat a vetémagkeverék 6sszedllitdsakor célszerli maximum 2-4 fajt tarsitani, hogy a fent
emlitett egyensuly fennmaradjon (Janovszky 1993, Beard 1982).

A flifaj kivalasztasanél nagy figyelmet kell forditani a magok szérmazéséra és mindségére. Kulfoldi flifajok
alkalmazasa esetében érdemes arra torekedni, hogy hasonlé klimaju teriiletrél érkezzenek a magok, hisz ellenkezé

esetben nem érhetd el a kivant pazsit. A magyarorszagi flifajokrdl (8. dbra) elmondhatd, hogy jol toleréljak a



kornyezeti viszonyokat, nem ugy, mint a Nyugat-Eurdpabdl behozott, humid kliman nemesitett fajok (Janovszky
1993).

‘ Cérnatippan

8. abra Magyarorszagon gyakran hasznélt fiifajok magja (Internet 11)

2.3.3. Talaj-elokészités

A gyepterulet helyének kivalasztasakor els6 feladatként a terlilet megtisztitasat kell elvégezni. El kell tvolitani a
folosleges anyagokat, épitési tdrmeléket, gyomokat, egyéb ndvényi maradvanyokat és gydkereket. A tisztitast
kdvetden durva tereprendezés kdvetkezik. Kialakitasra kertinek a terep lejtési viszonyai, elhordésra kertinek a
tébbletfoldek (Szeman 2007). Ezt a Iépést kdveti a vizelvezetési rendszer, majd az 6ntdzérendszer kialakitasa. A
gyepkialakitas fontos Iépése a megfeleld talaj kialakitasa, igy a kovetkezd lépés a megfeleld kdzeg megalkotasa,
az esetleges talajjavitas, majd mitragyazas az elvégzett talajvizsgalatok alapjan. A flitelepités, magvetés elétti
utolso I1épés a telepités el6tti talajmunkak elvégzése, amikor is kialakitasra keriil a magagy. Ez a talajréteg felsé
10-20 cm-ének fellazitasat vagy ilyen mértékli termétalaj felhordasat jelenti, amit megfeleléen el kell dolgozni
(gereblyézés, hengerezés, talajnedvesség kialakitasa). Optimalis esetben 6-8 hét pihentetés utan kertilhet sor a
fltelepitésre (Beard 1982).

2.3.4. Magvetés

A magvetés els0 |épése a magagy el6készitése, amelyhez homogén, megfelel tomorségul termétalaj létrehozasa
szilkséges. A flimag nagy mennyiség( fényt igényel a csirazashoz, ezért sekély vetést igényel. Ez fajtol fliggéen
0,5-2 cm mélységet jelent (Szeman 2007). A magvetés torténhet kézzel, vagy magvetd gép segitségével az év
barmely szakaszaban, am érdemes szem elétt tartani, hogy a pazsitflivek 6rokzold ndvények, igy a tenyészidészak,
amit a hémérséklet- és nedvességviszonyok hataroznak meg, korlatozott. Az optimalis allapot a flimagok keléséhez

az éllandd 10°C feletti hémérséklet és nedvesség (Beard 1973). Ennek fiiggvényében elmondhatd, hogy a



magvetés legkedvezdbb idészaka augusztus-szeptemberre tehetd, mert ekkor van megfelel harmatképzédés, de
mar forrdsag nincs, illetve elmalik a gyomveszély is. Fontos, hogy legyen idé a begyokeresedésre, mert a vetéstdl
sz&mitva hozzavetblegesen négy-hat hét szlikséges ahhoz, hogy egybefiiggd pazsitfelilet alakuljon ki, am ezt még
kimélni kell (Beard 1973, Boswirth, Thinschmidt 2009, Janovszky 1993).

Mielétt azonban a magvetés megtdrténhet, szilkséges a flifaj kivalasztasa a késébbi terlilethasznalatot szem elétt
tartva, majd a szlikséges flimagmennyiség meghatarozasa. Ezt a kiilénbdzd szakirodalmak kulénbdzd, a
magszilkségletet befolyasol6 tényezékhoz kétik, mint példaul az éghajlat, a talaj, a magtulajdonsagok vagy az
apolas (Beard 1975, Madison 1971, Gruber 1964, Janovszky 1993). Annyi azonban biztosan éllithato, hogy a
mennyiség kiszamitasanak az alapjat a csiraszam képezi. A telepitésre ajanlott csiraszam Gruber (1964) szerint
30 000 db/ m2, amelybdl a gyeptelepitési folyamat végére csupan 1500-3000 t6 marad meg, ami viszont biztositani
tudja az 6sszefliggb pazsitgyep-feliletet. Természetesen ez az ajanlott csiraszam a korabban emlitett befolyasold
tényezdk tekintetében valtoztatasra szorulhat, igy a 25 000-60 0000 db/m? kdzétti ingadozas realis lehet, am sem
atul kevés, sem a til sok mag kiszérasa nem ajanlott. Ha magkeverékrél beszéllink, akkor a suly% helyett a csira%

alapjan tervezheté meg a magsziikséglet.

2.3.5. Gyepszonyegterités

A sajat kezlileg vetett flimagoknak hosszas id6 kell, mig pazsitta fejlédnek, am létezik egy lényegesen gyorsabb
pazsitkialakitasi modszer, a gyepszonyeg-teritéses pazsitkialakitas, amely torténhet telepitett vagy természetes
gyep felszedésével (Szeman 2007). Mivel a kertépitési munkalatok manapsag szoros idébeosztashoz vannak
kotve, a gyep minbségének biztositasa érdekében leginkabb a telepitett gyepszinyeglerakas a jellemzd. Kordbban
természetes gyepekbdl kivagott darabokat teritettek le, am a technologia fejlddésével ma mar
gyepszényegkészitésre szakosodott cégek allitjak eld ezeket a feliileteket.

Ahogy a hagyomanyos gyepeknél, a gyepszOnyegnél is a flifaj, a talaj és a miivelésmdd hatarozza meg a
gyepfelillet fejlédését, ami atlagosan 6-24 hénapra tehetd. A gyepdarabokat a fii gydkérzete, tarackok és indak
tartjdk 6ssze, ami azért is fontos, mert csak akkor értékesitheté a gyep, ha azt ezek szakadasa nélkil képesek
felszedni (Beard 1973).

2.3.6. Miifii telepitése

A mifives terlletek térhoditasa a sportlétesitmények |étesitésével és fejlesztésével kovetkezett be az elmult
idészakban, ahol a cél az volt, hogy a szélséséges id6jarasi kdrnyezetnek ellenallo feliletet lehessen kialakitani,
ezzel is meghosszabbitva a gyep élettartamat.

A miifiives gyepek kialakitasa a 60-as évek végén vette kezdetét. Ekkor még kitdltetlen fellileteket alkottak, 10-14
mm-es szalhosszal. A 80-as években a gyep kiséréanyaga telepitéskor a homok lett, a szalhossz pedig 25-35 mm
kdzé esett. A 2000-es évektdl valt elterjedté a gumi-granuldtumos felliletkialakitas a korabbi technoldgia mellett,

ligyelve arra, hogy tébb gyepalkoté flifaj is megjelenjen. A jelenlegi mifives felliletek kialakitasa soran ez utébbi



technol6giat alkalmazzék a homokos kitdltést elhagyva. Szerkezete szerint a miifii lehet mobil réteg, amely

konnyen mozgathato vagy egy fixen telepitett gyepfeltlet (Graber és mts. 2006).

24. Gyepfenntartas

Ha a korabbi Iépések sikeresek voltak, akkor sikeriilt egy tartds, sima, egybefliggé gyepteriiletet kialakitani,
azonban nagyon fontos része a folyamatnak a gyep j6 allapotanak fenntartasa. Az ezzel kapcsolatos munkélatokat
harom fé csoportba oszthatjuk (Hessayon 1997, Thieme-Hack és mts. 2021):
- alapvetd munkalatok, mint vagas, 6ntdzés, tapanyag-utanpétias, gyomirtas
- kiegészitd munkalatok, mint talajleveg6ztetés, gyepszelldztetés, foldkeverék kiszorésa, hengerezés,
novényvédelem

- gyep feltjitasa, mint talajjavitas, feliilvetés

241. Nyiras

A gyep rendszeres vagasa arra szolgal, hogy egységes, sima felliletet hozzunk Iétre, valamint a gyepsiiriiséget is
noveli (Beard 1982, Gruber 1964). A vagas soran a lomb azon részét tavolitjuk el, ahol a fotoszintézis zajlik, de ez
nem befolyasolja az Uj szOvetek kialakulasat, mert a levélnovekedés a ndvény alapi részéhez kothetd. Ez a terlilet
inditia meg a vagas utan a zold levélfelllet potlasat, azaz a hajtasfejlédést, hogy a fli képes legyen ismét a
fotoszintézisre. A klilonboz0 fifajoknal eltérd vagasmagassag optimalis, igy ezt figyelembe véve kell roviden tartani
a gyepfellletet. A vagasmagassag 3-100 mm kdzétt ingadozhat (Beard 1973, Hessayon 1997).

A ndvény szénhidratkészleteire és a gyokérfejlddésére elsésorban a vagas és annak magassaga van hatéssal,
ami a kdvetkez6képpen alakul: 40% lombeltavolitaskor nem figyelheté meg hatas; kézepes mértékl, 50%-0s
lombpusztitds mér korlatozza a gyokérfejlddést; tul alacsony vagasnal (a lomb tébb mint 50%-os eltavolitasa)
megall a gyokérfejlddes, csokken a hajtastermés, igy elébb ritkulni kezd a gyep, majd végleg elgyomosodik
(Madison 1971).

Ezt a tényez6t, illetve tdbbek kdzott a hasznositast és kdrnyezeti tényezbket is figyelembe véve kell megéllapitani

a vagas gyakorisagat, tehat a két vagas kdzott eltelt id6t (Beard 1982).

2.4.2. Ontozés

A tomott, rdviden tartott gyep viz- és tapanyagigénye a gyakori vagas kovetkeztében igen nagy, hiszen a
pazsitfiivek a tapanyagokat leginkabb vizben oldott formaban, a gydkéren keresztlil képesek felvenni a
névekedéshez, de minimélisan a harmat és a kdd is tud csapadékként hasznosulni (Madison 1971). Mivel
Magyarorszag a mérsékelt dvben helyezkedik el, éghajlata nagyon véltozékony. Az éghajlat valtozékonysaganak
oka, hogy a kiegyenlitettebb hémérsékletjarasu, csapadékos dceani éghajlattol kezdve a mediterran éghajlatig

mind hatdssal vannak az orszag idGjarasara. Ezek alapjan elmondhatd, hogy Magyarorszadg évi atlagos



csapadékmennyisége 500-750 mm, ami természetesen tajanként eltérd lehet (Internet 12, Internet 13). Ez azt
jelenti, hogy a gyeptelepitéskor és fenntartaskor nem alapozhatjuk a vizellatast a természetes csapadékra,
folyamatos vizutanpotlasra van sziikség, hogy ne 1épjen fel vizhiany, ami a fi kiszaradasat, megszirkilését és
foltosodaséat okozhatja. Figyelni kell azonban az dntozés mértékére, mert a vizpotlés, a tapanyag-gazdalkodas és
a talajszerkezet javuldsa mellett szikesedés, er6zié vagy kérgesedés is kialakulhat, ha a vizgazdalkodas nem
megfeleld (Téth 2010). A szakemberek az 6ntdzéssel kapcsolatban is az elézetes tervezés fontossagara hivjak fel
a figyelmet, hisz a klimavaltozas kdvetkezményeként kialakult extrém id6jarasi jelenségek hatassal vannak a kert
és igy a gyep fenntartasanak folyamataira is (Friihauf 2022).

Az Ontdzéssel elérhetd a magas hajtassiiriiség és az ide szin, am fontos, hogy ha az dntdzést szaraz idében is
végezzlk, akkor ezt az id0szak végeéig folytassuk, mert ellenkezd esetben kédrosodhat a gyep (Madison 1971).
Altalanos szabalyként elmondhaté, hogy borult id8ben a nap barmely szakaszaban 6ntézhetiink, am deriil idében
az esti vagy hajnali ontozés ajanlott a szélcsend és az alacsonyabb hémérséklet okozta kisebb pérolgas miatt. A
gyep szaradasat talajmintavétellel vagy talajnedvesség-mérével allapithatjuk meg, am ezt a talaj felsd 8-10 cm-es
rétegének kiszaradasa is jelzi (Beard 1973), igy ezek is segithetnek meghatarozni a helyes 6ntdzés mértékét,
rendszerességét. A gyep vizellatottsagat az un. ,labnyom teszttel” is mérhetjlik. Ha a flire |épve a labnyom hossz(
ideig lathatd, akkor a terlilet dntozésre szorul, mert elvesztette rugalmassagat (Beard 1982).

Természetesen a jol meghatarozott 6ntézési id6szakok mellett fontos részlet az 6ntdzés mennyisége is. Ezt olyan
tényezoék befolyasoljak, mint a talaj nedvességtartama, a vizelvezetés, a viztartd képesség vagy a hémérséklet.
Erdemes (igy meghatarozni az dntozés idejét, hogy két ontdzés kdzétt a talaj kiszaradjon, mert igy tobb levegé jut
a porusok kdzé és igy mélyebb gyokérzet fejlddhet ki. Az dntdzés tehat arra szolgal, hogy a teljes gydkérzonat (0-
10 cm) atnedvesitse. Ezért hat karosan a fii esetében is a tilontdzés, mert igy csdkken a talaj oxigéntartalma, a

gy6kérmiikodeés ledll, igy gyengil a gyepalkoto flvek élettevékenysége (Beard 1973, Beard 1982, Madison 1971).

2.4.3. Tapanyag-utanpoétlas

A pazsitfli névény vizbdl és szerves dsszetevOkbél all, ami 16 esszencialis elembél tevédik dssze. Ezek az elemek

elengedhetetlenek a ndvény taplalasa és életciklusa szempontjabdl. A kovetkezéképpen csoportosithatjuk ezeket:

Makroelemek

- szén-dioxidbol és vizbél szarmazo: H, O, C

- elsbsorban talajbdl szarmazo: N, P, K Ca, Mg, S
Mikroelemek: Fe, Mn, Zn, Cu, Mo, B, CI

Az itt felsorolt elemek kdzil a gyep szdmara a szén-dioxidbol és vizbdl szdrmazo H, O és C mellett a nitrogén (N)
jelenti a legfontosabb tapanyagot, amely szdmos szerves vegyllet (pl. aminosavak, fehérjék, klorofilok, stb.)

alkotdja. A talajban a szerves és szervetlen kdtésben 1évé nitrogén allandé kérforgasban van. A nitrogén hatéséara



a ndvény vegetativ jellegl fejlédése keril elétérbe, azaz nagyobb mennyiségl zoldtdmeget fejleszt, elésegiti a
finvény szinének elérését és fenntartasat (Beard 1973, Hargitai 1985, Szendrei 1998, Stefanovitsés mts. 2010).
A gyepek tapanyag-utanpétidsara atgondolt terv készitése szlkséges, ami talajminta-elemzések, illetve
megfigyelések alapjan valésulhat meg. Beard (1982) szerint az intenziv gyep tapanyagigényének javasolt aranya

6:3:2 N:P:K, amely évente 29 g N, 13 g P és 9 g K tiszta hatéanyagot jelent négyzetméterenként.

24.4. Novényvédelem

A ndvényvédelem arra a folyamatra utal, melyben a névények karositéinak behurcolasat és elterjedését kivanjuk
megelézni, illetve a fennallé karokat elharitani. A ndvények, tehat a gyepek karositéi lehetnek allatok (pl. rovarok,
csigak), kérokozok (pl. baktérium, gomba) vagy gyomnovények. A pazsitgyepek tekintetében bioldgiai
novényvédelemrdl ritkan beszélhetiink, ellenben mindennapos a névényvédd szerek hasznalata, amelyek vagy
természetes eredetliek, vagy vegyi uton elBallitottak lehetnek (Vétek, Nagy 2015). A névényvédelem elsédleges
feladata tehat a névény védelme, de a folyamat soran figyelmet kell forditani az emberek, az allatok, a kérnyezet
és a természet karositasanak megel6zésére is, igy elmondhatd, hogy a névényvédelem pontos, korszerii
szaktudast igényel (Pal, Simon 2006, Glits és mts. 2012).

A névényvédelem részének tekinthetd a gyomok elleni védekezés. Minden olyan egyszikii és kétszikli novény
gyomnak, azaz nem kivanatosnak tekinthetd, ami nem tartozik a gyepet alkoté fiifélék kozeé.

A leggyakoribb gyepbetegségek kozé sorolhatoak a gombas fertézések, amik bemutatasa az alabbi 1. tablazatban

lathato.

Betegség Tiinet Kezelés
hépenész (Fusarium rivale) Altaldban  20-40 cm atmérdji | Felszini  és  talajnedvesség
korkoros vagy ritkdbban nagyobb | csokkentése

kiterjedés( foltok jelennek meg a
fifellleten. A levélszovet
vizenyésodik  (rothad),  barna
szin(ivé valik, ezutan kifehéredik,

és elszérad.

gabonarozsda (Puccinia) Rozsdds narancssarga  szin | Falcon 460 EC, Amistar, Agria
képletek  figyelheték meg a | Propi
fliszalakon

,Lsummer patch”
(Mag naporthe poae aszkosporas
gombafaj)

25 centiméternél kisebb atmérdjd,
szabélytalan vagy fél hold alaku
foltok

Gyogyitasra Signum, megelézésre
Bravo, Rovral és Bumper

Szkelotinias betegség

A betegség elsé jele a fehér,
gyapjas bevonat a fert6zott

ont6zés optimalizalasa

szOveten. A betegség
elérehaladtaval a ndvény
fokozatosan  elsargul  és
elhalhat.
rizoktonias betegség szabdlytalan alaki kifehéredett | megfelelé leveglztetés,
fiifoltok gyepszelléztetés, permetezés




mohasodas A gyakori Ontozés és nyiras és az | gyepszelléztetés vagy
arnyék megnovekedése | nagymértékli mohasodas esetén a
kovetkeztében a talaj levegtlenné | talaj mésztartalmanak ndvelése
valik, igy a kémhatasa | kalcium alapanyagu mitragya, ill.
elsavanyodik. Ez kedvez a | égetett mészpor kiszorasaval.
mohafélék elszaporodasanak.
algasodas altalaban a nyari es6zések utan, a | megfelelé tapanyagellatdas és a
fliszalak tovénél jelenik meg; a | levagott flinyesedék eltavolitdsa
gyep korkoros foltban  kifakul,
sargul, esetleg el is pusztul.

1. tablazat Gombas gyepbetegségek

Ezeket a gyepbetegségeket altalaban a nem megfeleld dntdzés okozza, igy a legfontosabb védekezési mdd a
megelGzés, vagyis a ritka, de aztatas szerii ontdzés. (Vajna, Oros 2004, Internet 14)

A gyep kartevdi allatok is lehetnek, de ez a fajta kdrokozas csak ritkan van jelen hazankban. A kdvetkezd kartevok
ismertek gyep estében: cserebogarpajor, bagolypille hernyéja, fonalféreg, saskak, vakond és kilonféle ragcsalok.
Védekezni ellenlik ebben az esetben is leginkabb a megel6zéssel lehet, melynek elsd |épése a fold fertbtlenitése
a gyepkészitést megel6zbéen. A nagyobb allatok ellen, mint pl. vakond, vakondhaléval vagy kilénféle riasztokkal
védekezhetlink (Blrgés 2014, Internet 15).

2.4.5. Egyéb fenntartasi munkak

A gyepfenntartas nem gyakori, de elengedhetetlen része a gyeplazitas és a gyepszelléztetés. A gyepszell6ztetés
soran a hasznalt gép kései fliggélegesen belevagnak a zart flifellletbe. A gyepszellézteték dupla éli késekkel
rendelkeznek, melyek néhany milliméter mélyen hatolnak a talajba, és eltavolitjak a mohatelepeket, a gyepfilcet és
a gyomokat. A folyamat Iényege, hogy a pazsitréteg tévénél 6sszetdmorddétt, elhalt ndvényi részeket eltavolitjuk,
hogy a viz a talaj mélyebb rétegeibe is zavartalanul eljuthasson. A gyepszelléztetés folyamata a gyep felsé 5-7 cm-
es rétegére van hatassal. Tavasszal és §sszel szilkséges ezt a munkat elvégezni, ajanlottan 6ntdzés vagy
tapanyag-utanpotlas el6tt, hogy azok a fellazitott kozegben hatékonyabbak lehessenek. A gyeplazitas egy kevésbé
intenziv mvelet, melynek soran az elhalt névényi maradvanyokat "fésilik ki" a gyepbdl. A gyeplazitassal
tokéletesen el6 lehet késziteni a talajt az Ujrafiivesitéshez is, mert a gyeplazitas segiti az Uj hajtasok fejlédését is
(Hessayon 1997, Internet 16).

Egy masik, nem gyakori, de fontos folyamat a gyepfenntartasban a hengerezés. Sima nyoméhengert alkalmaznak,

tovabba a gyeptelepités el6készitésekor és a friss gyepfelilet elsé nyirasat kovetéen is (Hessayon 1997).



3. Anyag és modszer

3.1. Betula Kertépit6é Kft. bemutatasa

A 2009-ben alapitott Betula Kertépitd Kft. egy kisvallalkozas, amely cégek és maganszemélyek részére vallalja
kertek és parkok megtervezését, kivitelezését és fenntartasat elsésorban Fejér, Komarom-Esztergom és Pest
megyében, valamint Budapesten, de érkezett mar felkérés a Balaton-partrdl is. Tagjai a Magyar Kertépit6k
Orszagos Szbvetségének (Internet 17, Internet 18).

A 12 f8s cég jelenleg mar csak kertészeti munkakkal foglalkozik, &m korabban a téli id6szakban fakitermelést is
végzett a Vértesben. F& profiljuk a kertépités, kertfenntartas, dntéz6rendszerek telepitése, térkdvezés, aprobb
kémiivesmunkak, mint Iépcsé-, tamfal- vagy keritéstelepités) és egyéb zoldteriiletek épitése és fenntartasa.

A cég magénszemélyeken Kivil kis- és kozépvallalatokndl is vallal munkéakat. Maganszemélyek esetében a
kertépités folyamata nyolc Iépésre bonthatd. A megkeresést személyes konzultacié kéveti, amely soran
helyszinprofilozas torténik, hogy az igényeknek és az adottsagoknak megfeleld kert készilhessen. Ezt egy
keretterv/latvanyterv elkészitése kovet, ami alapjan elkészilhet a pontos &rajanlat. A megallapodast kdvetden a
munkalatokat elére egyeztetve, kb. két hetes épitési idével késziilhet el a kert. Részletfizetésre is van lehetdség a
kivitelezést kovetden. A bellltetett ndvényekre és a telepitett ntdzérendszerekre 1 év eredési garanciat vallal a
cég. Ez az ontdzérendszerek esetében az 1 év telies korl garancia mellett 3 év garanciat jelent a f6bb
alkatrészekre. Ennek a pontosan megtervezett folyamatnak is kdszonhetd, hogy a Betula Kertépitd Kft. altal épitett
kertek és zoldteriletek tobbségét a mai napig 6k gondozzak.

A Betula Kertépité Kift. olyan cégekkel dolgozott mar egy(tt, mint a Transintertop Kift., Pék Pont, Autohof Lomo
Bicske. Ezekben az esetekben tdbbek kdzott irodakertek és telephelyek parkositasa, por-és zajfogd védéfasitas,

pihendkertek és fogaddkertek kialakitasa, jarda- és térburkolat, valamint dntéz0rendszerek létesitése valosult meg.

3.2. Kérdoiv bemutatasa

A bevezetésben emlitett probléma felkutataséra alkottam meg kérdGivemet a Google Forms (Internet 19)
segitségével (lasd Melléklet), amelyet laikusok szamara allitottam Ossze a gyeptelepitéssel és fenntartassal
kapcsolatban. A kérdbiv terjesztése online, a kdz0sségi médidk segitéségével tortént. A kérdéiv két részre
tagolhato.

Az els részben altalanos kérdéseket fogalmaztam meg négy gyeptipussal, az 6sgyeppel, a flimagvetett gyeppel,
a gyepszdnyeggel, valamint a mifiivel kapcsolatban. Az egyes gyeptipusokat egy-egy kép segitségével mutattam
be, ami alapjan a kitoltéknek értékelniuk kellett a gyepet egy 1-4 terjed6 Likert- skalan a kovetkez0 jellemzok
szerint: esztétikus, telepitése kbltséghatékony, fenntartasa kéltséghatékony, természet kbzeli, gyorsan telepithett,
hosszu életii. A négy fokozatu skaldn az 1 a ,nem értek egyet’, mig a 4 az ,egyet értek” valaszt jelezte. Ezt
egészitette ki egy 6tddik valaszlehetdség a ,nem tudom” arra az esetre, ha a valaszadd nem képes megitélni a

kérdést.



A jellemzést minden gyeptipus esetében kdvette a hasznélatara vonatkozd kérdés, vagyis hogy a kidltd milyen
kornyezetben alkalmazna a gyepet. It hdrom allando vélaszlehetdség jelent meg: magankert; kozpark, koztertlet;
sportlétesitmény (pl. focipalya, golfpalya), valamint volt lehet6ség sajat elképzelés hozzéadasara is. Ezt a kérdést
kévette minden esetben a gyeptipus telepitési idejére vonatkozé kérdés, ahol a megadott idSintervallumok
segitségével kellett besorolniuk a gyepet.

A kérddiv masodik része az els6 rész utolsd kérdés (,Rendelkezik sajat kerttel?”) valaszanak fliggvényében jelent
meg a kitdlténél, igy ez egy kétfaktoros vizsgalatnak tekintheté. Ha a valasz igen volt, akkor a sajat kertjére
vonatkozdan kellett megvalaszolnia a kérdéseket, ha viszont a valasz nem volt, akkor egy jovébeni (elképzelt)
kertre vonatkoztatva. It a gyepfelilet kialakitasara vonatkozdan kellett kérdéseket megvalaszolniuk, érintve a
terlilet méretét, a valasztott gyeptipust, a tervezés szempontjait, valamint a tervezéshez, megvalésitdshoz és

fenntartashoz kapcsolodo professziondlis segitséget.

3.3. A kérdoiv kiértékelésének modszere

A kvantitativ modszeren alapuld online kérd8iven beérkezé adatok elemzéséhez a Google Forms fellileten készitett
statisztikakat, valamint a Microsoft Excel programot hasznaltam. Az adatgydjtésre 2021, valamint 2022 észén; a
kiértékelésre 2022 6szén kertilt sor. A kiértékelés soran a gyeptipusok értékelésének adatai élveztek prioritast, hisz
az itt megadott valaszok hatassal vannak a sajat kertre vonatkozé valaszokra, illetve mindkettére hatassal vannak

a szocialis adatok, igy ezek 0sszesitését végeztem el utolsé 1épésként.



4. Eredmények

Ebben a fejezetben a kérdbiv eredményeit mutatom be. A kitdlték szocialis adatainak elemzése utan a kit6lték
gyeptipusokra vonatkozo valaszai olvashatdak. Ezt kdveti a sajat kert, illetve a j6vébeni elképzelt kert bemutatasa,

jellemzése.

4.1. Szocialis adatok

A kérddivre a kitoltési idészakban 105 valasz érkezett. A szocialis adatok alapjan elmondhatd, hogy a kitéltk
54,29%-a (57 6) n6 és 45,71%-a (48 &) férfi volt. Eletkor szerint 6t kategériat killdnbdztettiink meg, amely

részvételi megoszlasban a 9. abran lathato.

A kitolt6k életkor szerinti megoszlasanak létszama
f6ben megadva

m 18-25év m 26-35év m 36-45 év 46-55 év = 55 folott

9. dabra A kérdoiv kitéltdinek életkori megoszlasa

A kitdltok legnagyobb aranyat a 18-25 év kozétti korosztaly tette ki 34,29%-kal. Oket kdvette a 26-35 év kdzotti
korosztaly 26,66%-0s részvétellel. A 36-45 év kozétti, valamint az 46-55 kdzotti korosztély reprezentéltsaga
azonos, 15,24%. A legkevesebb kitdltés az 55 év folotti korosztalybol érkezett, ez 8,57%-ot, vagyis 9 f6t jelentett.

A kitoltéket a lakohely(ikre vonatkozo valaszaik szerint az alabbi mddon csoportosithatjuk (10. abra).



A kitolt6k lakdhely szerinti megoszlasanak |étszama
fében megadva

m falu = kisvaros varos megyei jogl varos = fGvaros

10. abra A kit6lt6k lakohely szerinti megoszlasa

A kérddivet megvélaszolok két legnagyobb csoportjat a faluban (36 6 - 34,29%) és a varosban élék (23 f6 - 21,9%)
tették ki. Kozel azonos a kisvérosi (18 f6 - 17,14%) és a megyei jogu vérosban lakok (16 f6 - 15,24%) részvétele.

A legalacsonyabb kitoltést a févarosi lakosok korében sikertilt elérni, amely 12 f6, vagyis 11,43%-ot jelent.

4.2.  Gyeptipusok értékelése

4.21. Osgyep
Els6ként a vélaszadoknak az &sgyeprdl kellett véleményt formalniuk. A gyepfeliilet megjelenését 60,95 %-uk

esztétikusnak, 22,86 %-uk inkabb esztétikusnak értékelte, valamint kiemelkedd mértékben, 82,86 %-ban természet
kézelinek, valamint 15,24 %-ban inkabb természet kozelinek itélték meg. Az 6sgyepek telepitésével kapcsolatos
kérdésekre adott valaszok nem mutatnak egyértelm(i elmozdulast. A valaszadok 32, 38 %-a egyetért, valamint
24,76 % inkabb egyetért azzal, hogy az 8sgyep gyorsan telepithetd, am 20% nem tudta megitéini a telepités
id6tartamat. A telepités kéltségeire vonatkozdan hasonlo6 a valaszadok arénya, hisz 43,8 % egyetért, 25,71 % pedig
inkabb egyetért azzal a kijelentéssel, hogy az 6sgyepek telepitése koltséghatékony, &m a valaszadok 18,1 %-a ezt
sem tudta megitélni. A fenntartasi koltségeket illetéen 53,33 % egyetért, 30,48 % pedig inkabb egyetért azzal a
kijelentéssel, hogy az Gsgyep koltséghatékony. A gyep élettartamara vonatkozdan 59% egyetért, 21,9% pedig
inkabb egyetért azzal, hogy az 6sgyepek hosszu életiiek.

Az Gsgyepek tertleti alkalmazasara vonatkozoan tobb vélasz is megadhato6 volt, &m két tertlet volt kimagaslo. A
kit6ltdk kozul szinte mindenki alkalmazna az 6sgyepes fellileteket parkokban és kézterlleteken (93,3 %), de 59 %
magankertekbe is telepitené. Elenyészd volt azok szdma (5,7 %), akik sportlétesitményekben alkalmaznék ezt a



gyepfajtat, de szamos egyéb alkalmazasi terlletet is adtak meg valaszként, mint pl. kiilterilet, sz6l6, gylimélcsos,
extenziv kilterUlet, legeld, méhlegeld vagy arborétum.

A harmadik értékelési szempont a telepités id6tartama volt, amelyet az alabbiak szerint itéltek meg a valaszaddk
(11. abra).

"Mit gondol, mennyi id6t vesz igénybe egy 6sszefliggd
Gsgyepes fellilet kialakitasa egy magankertben?
(a telepitéstél az els6 hasznalatbavételig)"

= 1-3nap = 1-2hét 2-3 hét 5-6 hét m6-8hét = 8hétnéltdbb

11. 4bra Osszefiiggd 6sqyepes feliilet kialakitéasanak idétartama magankertben

Az abran megjelend adatok a valaszaddk szamat fében adjak meg. 33,3 % (35 f6) megitélése szerint az dsszefliggd
Bsgyepes felllet kialakitasa egy magankertben 8 hétnél is tobb idét vesz igénybe. 23,8 % (25 f6) szerint ehhez a
folyamathoz 5-6 hét, 18,1 % (19 f6) szerint 2-3 hét, 17,1 % (18 f6) szerint 6-8 hét, sziikséges. 1-2 hetes telepitési

id6vel 6,7 % (7 f6) szamolt, &m egy valaszadd szerint 1-3 nap is elég a folyamatra.

4.2.2. Fiimagvetett gyep
A masodik gyeptipus a flimagvetett gyep volt, melynek esztétikai értékelése az Gsgyepéhez hasonldan

kimagasloan pozitiv. 72,38% esztétikusnak, 22,86 % pedig inkabb esztétikusnak értékelte a gyepfelliletet. A
fimagvetett gyep természet kozeliségével 28,57 % inkabb nem értett egyet, 25,71 % inkabb egyetértett, valamint
26,66 % egyetértett. A telepités id6tartamat tekintve a gyors telepithetéség felé billen a mérce (29,52 % egyetért,
26,66 % inkabb egyet ért), de a valaszaddk 21,9 %-a szerint inkdbb nem gyors a telepitési folyamat. A telepités
koltségeit illetben magas azoknak az arénya, akik szerint a flimagvetés inkdbb nem kéltséghatékony (34,28 %
inkabb nem ért egyet, 20 % nem ért egyet), de 23,8 % megitélése szerint inkabb kdltséghatékony ez a
gyeptelepitési mdd. A fenntartasi koltségeket illetéen negativ a tdbbség értékelése, 32,38 % nem ért egyet, 29,52
% inkabb nem ért egyet azzal, hogy a flimagvetett gyep fenntartasa koltséghatékony lenne. Az gyep élettartamanak



megitélése diverz, 16,2 % nem ért egyet, 30,48 % inkabb nem ért egyet, viszont 24,76 % inkabb egyet ért, valamint
20,85 % egyet ért azzal, hogy a flimagvetéssel létrehozott gyep hosszu életd.

A flimagvetett gyep esetében is tobb valasz volt megadhat6 az alkalmazhatosagot illetéen. A valaszadok 75,5 %
magankertben, 69,5 % sportlétesitményben, valamint 42,9 % parkban, kdzterileten tudja elképzelni a flimagvetett
gyepfellleteket. 1 vélaszadd sehol nem tartja indokoltnak e gyepfeliilet hasznalatat.

A telepités idétartamara vonatkozo valaszok eloszlasat az alabbi diagram (12. bra) mutatja be a flimagvetett gyep

esetében.

"Mit gondol, mennyi id6t vesz igénybe egy 0sszefliggd
fimagvetett gyepfelllet kialakitasa egy magankertben?
(a telepitéstdl az els6 haszndlatbavételig)"

1

37

m1-3nap =1-2hét 2-3 hét 5-6 hét m6-8hét = 8 hétnél tobb

12. 4bra Osszefiiggé fiimagvetett gyepfeliilet kialakitasénak idétartama magénkertben

Az abran megjelend adatok a vélaszadok szdmét fében adjék meg. 35,29 % (37 f6) megitélése szerint a
fimagvetett gyepfelillet kialakitdésdhoz 5-6 hét szikséges. 24,76 % (26 f6) szerint 6-8 hétre, mig 20 % (21 f6)
szerint ehhez a folyamathoz 8 hétnél tobbre van szikség. 14,29 % (15 f6) szerint 2-3 hét kialakithat6 fimagvetéssel

a gyepfelllet, de valaszadok elenyészd szamban az 1-3 nap (1 f6) és 1-2 hét (5 f6) opcidkat is valasztottak.

4.2.3. Gyepszonyeg
A harmadik gyeptipust, a gyepszényeget is egyértelmlien esztétikusnak itélte meg a valaszaddk tobbsége (66,67

% egyetért, 22,86 % inkabb egyetért), am a gyepfellletet nagy szazalékban nem értékelték természet kdzelinek
(29,5 % nem ért egyet, 30,5 % inkabb nem ért egyet). Habar a gyep telepitését 51,43 % gyors, 21,9 % inkabb gyors
folyamatnak itélte meg, a gyepkialakitdas eme formajat 48,57 % nem, 24,76 % inkabb nem tekinti
kéltséghatékonynak. Ez a vélekedés igaz a fenntartasi kdltségek esetében is. A gyep élettartamat illetden nincs
egyértelm( elmozdulas, a hosszu élettartammal 23,8 % egyetért, 27,62 % inkabb egyet ért, am 20,95 % inkabb

nem ért egyet, valamint 17,1 % nem tudja megitéini.



A gyep alkalmazasat tekintve a sportlétesitmények keriiltek elsé helyre (78,1 %), amit a magankertek (62,9 %),
majd a parkok, kozterek (24,8 %) kdvettek. Egyéb felhasznalasi helyszinként az oktatasi intézmények udvara jelent
meg, illetve két valaszadd sehol nem hasznalna ezt a gyeptipust.

A gyepsz6nyeg telepitési idejére vonatkozoan az alabbi valaszok szllettek (13. abra).

"Mit gondol, mennyi id6t vesz igénybe egy 6sszefliggd
gyepszényeges felllet kialakitasa egy magankertben?
(a telepitéstél az els6 hasznalatbavételig)"
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13. bra Osszefiiggd gyepszényeges feliilet kialakitéasénak id6tartama magankertben

Az abran megjelend adatok a valaszadok szamat fében adjak meg. A kitdlték legnagyobb része, 39 % (41 f6) Ugy
vélekedett, hogy a gyepszbnyeg telepitési folyamata 1-3 napot vesz igénybe. Ezt kivette a 2-3 hetes telepitési
periddus (20 % - 21 f6), valamint az 1-2 hetes telepitési id6szak (18,1 % - 19 16). 12,4 % (13 f6) értékelte Ugy, hogy
a telepités 5-6 hetet vesz igénybe, illetve kdzel azonos értékelést kapott a 6-8 hetes, valamint a 8 hetet meghalado
valaszlehetdség (4,8 % (5 f6) illetve 5,7 % (6 f6).

4.2.4. Mifi
A negyedik és egyben utolsd gyeptipus a miifii volt a kérdéivben. A gyep tulajdonsédgaira vonatkozoan a

valaszadok 57,1 %-a nem, 20,95 %-a inkabb nem tartja esztétikusnak. Kimagasloan természetellenesnek itélték
meg a valaszadok a mdfivet (82,86 % szerint nem, illetve 13,34 % szerint inkabb nem természetkozeli). A
valaszokbdl az olvashatd ki, hogy a gyep ugyan gyorsan (62,86 %), de a tdbbség szerint (ink&bb) nem
kéltséghatékonyan telepithetd (29,52 % nem, valamint 28,57 % inkdbb nem ért egyet). Fenntartasat
kéltséghatékonynak tekintette a kitolték magas héanyada (40,95 % egyet ért, 21,9 % inkabb egyet ért) és
megitélésuk szerint az igy kialakitott gyep hosszu életlinek tekinthetd (39 % egyet ért, 18,1 % inkabb egyet ért).



A miifii els6dleges felhasznalasi terileteként egyértelmiien a sportlétesitményeket neveztek meg (58,1 %), de ezt
magas szamban kovették a magankertek (17,1 %). A magankerteket valasztok szamaval kozel megegyez6
aranyban voltak azok, akik ezt a gyeptipust sehol, vagy maximum teraszok burkolasara hasznalnak.

A miifii telepitésének idejét az alabbiak szerint itélték meg a valaszadok (14. &bra).

"Mit gondol, mennyi id6t vesz igénybe egy 6sszefliggd
mflves felllet kialakitdsa egy magankertben?
(a telepitéstdl az elsé haszndlatbavételig)"
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14, abra Osszefiiggd miifiives feliilet kialakitésénak id6tartama magankertben

Az &bran megjelen6 adatok a valaszadok szamat fében adjak meg. A valaszadd 75,2 % (79 f6) gy itélte meg,
hogy a mifives gyepfelilet kialakitishoz 1-3 nap elegendd. 11,4 % és 10,5 % az 1-2, illetve 2-3 hét
idGintervallumot jelolt meg szikséges id6keretnek, &m 2 személy szerint a folyamat 5-6 hétig, valamint 1 valaszadd
szerint 8 hétnél tovabb is eltarthat.

4.2.5. Gyeptipusok rangsorolasa
A gyepfellletek altalanos jellemzése utan két szempont szerint kellett a valaszadoknak egy sorrendet felallitani a

gyeptipusokat illetéen. Az egyik szempont a gyepfelliletek fenntartasi kdltsége volt, ahol egy négyfoku skalan kellett
a valaszaddknak a négy gyeptipust elhelyezni. 1-es szdmmal jel6lték a legolcsébb, 4-es szdmmal a legdragabb
gyeptipust. A valaszadok 50,47 %-a miifivet, 47,62 %-a pedig az 6sgyepet sorolta a legolcsébb gyepfajta kdzé.
Dragabbnak itélte, igy 2-es szammal illette a valaszadok 38,1 %-a a flimagvetett gyepet, valamint 34,29 % az
bsgyepet. 44,76 % jeldlte 3-as szammal a gyepszényeget, valamint 35,23 % a flimagvetett gyepet, amelyek a
legdragébb kategdriaban is gy6zedelmeskedtek, valamivel csekélyebb aranyban (gyepszényeg 40 %, flimagvetett

gyep 24,76 %). A pontos megoszlés a 15. &brérdl olvashatd le.



Allitsa sorrendbe a kiilénb6z8 telepitési méddal kialakitott
gyepfellleteket a fenntartasi koltséguk szerint!
(munkaidd, 6ntozés, tdpanyagutdnpotlas)
1 = legolcsdbb 4=legdragabb
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15. 4bra Gyepfeliiletek megitélése a fenntartasi kéltségiik szerint

A masodik szempont az 6koldgiai fenntarthatésag volt. Ebben a kérdésben a négyfokl skalan 1-es szammal
jelolték a legkarosabbnak és 4-es szdmmal a legkiméletesebbnek itélt gyepfellletet. A kit6ltdk 90,5 %-a a mifivet
itélte a legkarosabbnak, amit 81,9 %-kal a gyepszényeg kdvetett. A valaszadok 82,86 %-a a flimagvetett gyepet a
3-as szammal illette, igy Okoldgiai fenntarthatésagi szempontbdl az dsgyep bizonyult a legkiméletesebbnek,
amelyet a valaszaddk 92,38 %-a gondolt igy. A valaszaddk altal felallitott sorrend tehat dkoldgiai szempontbél a

kévetkezé (16. abra):

legkarosabb legkiméletesebb
1 2 3 4
mfd gyepszényeg fimagvetett gyep dsgyep

16. abra Gyeptipusok sorrendje 6koldgiai fenntarthatdsaguk szerint

4.3. Sajat kertre vonatkozo kérdések
A kérdéiv harmadik részében konkrét kerttel kapcsolatos kérdéseket kellett megvélaszolniuk a résztvevéknek. A

kitdlték 80 %-a (84 f6) rendelkezett sajat kerttel, igy 6k erre vonatkozoan, a tobbi 21 f6 pedig egy jévibeni kertre
vonatkozéan adott valaszokat.

A 84 kerttel rendelkezd kitdlté 92,9 %-anak a kertjében talalhatd gyepfellilet, melynek mérete az alabbiak szerint
alakult (17. &bra).



Gyepfellilet mérete a meglévé kertben
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17. &bra Gyepfeliilet mérete a meglévé kertben

A vélaszadok tobbsége 50-500m?2 kodzotti gyepfellilettel rendelkezik. A leggyakoribb gyepfellletek ezekben a
kertekben az ésgyep (37,5 %) és a flimagvetéses gyep (46,3 %) voltak. 16,2 %-ban gyepszényegezéssel készilt
a gyepfelillet, am a mifiives technoldgia nem jelet meg a valaszok kdzétt. Ezek |létrehozasaban az alabbiak szerint
rangsoroltak a valaszadok a szempontokat:

1. telepités koltsége (48,8 %)

2. esztétika (47,5 %)

3. fenntartas kéltsége (41,3 %)

4. okoldgiai szempontok (36,3 %)

5. csaladtagok, ismer6sok tapasztalatai (30 %)
Tébb valaszadd jelezte emellett, hogy a gyepfellilet kialakitaséra nem volt befolyasa, nem § készitette, vagy a
hasznalt médon kiviil nem ismert mas lehet6séget a gyepkialakitasra. A kitoltdk 76,8 %-a nem kért professzionalis
segitséget a gyepfellilet tervezéséhez, megvalésitasdhoz és fenntartdsahoz, 9,8 % viszont mindharom
folyamathoz igényelte a szakérték munkajat. A professzionalis segitség igénybevétele nem all dsszefliggésben a
gyepfelilet méretével, az dsszes felsorolt méret megjelent a véalaszok kdzott.
A kerttel jelenleg nem rendelkezd 21 vélaszadd 95,2 %-a tervez a jovében gyepfelliletet kialakitani, a valaszaik
erre a kertre, valamint gyepre vonatkoztak. A megkérdezettek 50 %-a 50-100 m? kdzotti, 30 %-a 100-500 m? kdzotti
és 20 %-a 10-50 m2 kozotti gyepfelilletet tervez kialakitani, melyhez a korabbi valaszadékhoz nagyon hasonld
aranyban elsédlegesen a flimagvetést, az ésgyepes fellilet kialakitasat vagy a gyepszényeget hasznalnak. A mifli
itt sem jelent meg a valaszok kéz6tt.
A gyepfeliilet tervezésekor az alabbiak szerint rangsorolték a vélaszaddk a szempontokat:

1. esztétika (85,7 %)

2. 0Okolégiai szempontok (81 %)

3. fenntartas kdltsége (66,7 %)



4. telepités koltsége (57,1 %)

5. csaladtagok, ismerdsok tapasztalatai (42,9 %)
A megkérdezettek 47,6 %-a nem kérne segitséget a gyepfeliilet tervezéséhez, megvalésitdsdhoz és
fenntartasahoz, &m 23,8 % mindharom terilleten, 9,5 % csak a megvaldsitashoz és a fenntartashoz kéme

segitséget.



5. Kovetkeztetések

5.1. Szocialis adatok

A kérdGivet kit6lték nemek szerinti megoszlasaban kdzel egyenlé az arény, igy kiegyensulyozottnak tekinthetd a
nemek reprezentaltsaga. Az életkorra feltehetden befolyassal volt a kérdéiv terjesztésének madja, vagyis az online
elérés a fiatalabb generacionak kedvezett, ezért érkezhetett a legtobb kitdltés a 18-25, valamint a 26-35 kdzotti
korosztalyokbdl. A t6bbi generacid is jelentds mértékben megmutatkozik, igy atfogd képet kaphatunk a gyepekkel
kapcsolatos véleményekrél. Lakhely szerinti megoszlasban a faluban élék allnak az elsd helyen, amit a varos és a
kisvaros kévet. Ez az arany nem meglepd, hisz ezeken a telepliléseken szinte minden haztartas rendelkezik kerttel,
ami a megyei jogu varosok, illetve a févaros esetében nem mondhato el. Ezt a tényt a valaszadok megoszlasa is

megerésitette.

5.2. Gyeptipusok értékelése

52.1. Osgyep
Az bsgyep megitélésében egyértelmlen megmutatkozik, hogy a vélaszaddk ezt tartottak a legtermészetkdzelibb

gyepfajtanak (82,86 %) és emellett esztétikusnak is értékelték. Telepitése és fenntartdsa a tobbség szerint
koltséghatékony, hisz egy természetesen kialakuld gyepfeliletrél beszélink, ami megitélésiik szerint hosszU életli
is. Egyetlen kérdés kapcsan nem érkeztek szignifikans valaszok: ez a telepithet6ség ideje, am ezt a kérdést
arnyalja a késdbbiekben a telepithetéségre vonatkozd konkrét kérdés.

Az 6sgyep hasznélatat illetéen elsé helyen azért jelenhettek meg a parkok, kdzteriletek, mert nagy fellleten
egyszerl a gyep telepitése és kornyezetbarat. Természetesen kdzrejatszhatott az is, hogy az §sgyepes feliilet nem
igényel intenziv fenntartast, igy kéltséghatékonyabb is. Ezek az indokok a magankerti alkalmazasnal is szerepet
jatszhattak, de tobb oka is lehet annak, hogy ezt a valaszlehetéséget csak 59 %-ban vélasztottak. Az &sgyepes
fellilet ,vad, természetes kinézete” sokak szemében az igénytelenség latszatat kelti, amit a kerttulajdonosok
igyekeznek elkerilni. Erre vannak tovabbé befolyassal a modern kertépitészeti stilusok is, amelyek ezt a gyeptipust
nehezen integraljak. Az egyéb valaszlehetbéségként megadott sz0I6k, legeldk stb. valdszinlleg a valaszadok
tapasztalatai kapcsan kertiltek a felsorolasba, hisz az ésgyep egy természetesen kialakuld gyepfajta, amit a
lakokornyezetiikben kdnnyen megfigyelhettek a valaszadok.

Az &sgyep kapcsan a valaszadok legnagyobb része, 33,3 %-a gondolta ugy, hogy a gyep kialakulasanak folyamata
8 hétnél hosszabb idét vesz igénybe. Ez a valaszlehetdség fedi le leginkabb a valdsagot, hisz a gyeptelepitéssel
kapcsolatos természetes folyamatok beindulasa és lezajlésa lassabban megy végbe. Am az 5-6 és 6-8 hetes
id6szakot jelolok sem jarnak messze a valosagtol, hisz vélaszadasukkor arra gondolhattak, hogy ez egy id6igényes

folyamat, hisz a gyep kialakulésa természetesen, nagyobb beavatkozasoktdl mentesen megy végbe.



5.2.2. Filimagvetett gyep

A flimagvetett gyep kép alapjan térténé megitélésébdl kirajzolédik, hogy ezt a gyeptipust tartjdk a valaszadok a
legesztétikusabbnak. Ennek oka feltehetden abbdl is eredeztethetd, hogy a kérdGivet kit6ltdk kozel 50 %-a ezt a
gyeptelepitési tipust vélasztotta vagy vélasztana a jévében. A gyeptipus természet-kdzeliségét nem tudtak
egyértelmlen megitélni, illetve az élettartamat sem. Ennek oka, hogy flimagvetéssel nagyon eltéré eredmények
érhetdk el, hisz kiilonféle technolégiak alkalmazhatdak. Fenntartasi és telepitési koltségek szempontjabdl
befektetést igényel ez a gyepfajta szintén a fenti okok miatt. A valaszok a telepités gyorsasagara vonatkozdan
hasonlé eredményt mutattak, mint az 6sgyepnél, erre az idSintervallumok kapcsan késébb részletesebben kitérek.
A flimagvetett gyep elsédleges felhasznalasi teriileteként a magankerteket jelolték meg, amelyet szorosan kovettek
a sportlétesitmények. Magénkertekben gyakran hasznalt telepitési forma, hiszen kdéltséghatékonyabb, mint a
gyepszényeg, valamint magas mindség érheté el. Emellett nagy a fajtavalaszték és a telepités, valamint a
fenntartas is kivitelezhetd szakember segitsége nélkil. Sportlétesitmények esetében a fenti érveket a jé
strapabirassal lehet kiegésziteni, ami a fokozott hasznalat miatt fontos szempont. Magas szamban jelélték meg a
park, koztér valaszlehet6séget, melynek oka a kdltséghatékonysagban keresendd, hisz flimagvetéssel nagy
terlileten lehet gyorsan, alacsony koltségek mellett zoldfellletet Iétrehozni.

A telepitéstdl az els6 hasznalatbavételig eltelt id6 megitélésében 35,2 % vélasztotta az 5-6 hetes idéintervallumot,
ami tokéletesen lefedi a szakmai ajanlasokat, hiszen a talaj el6készitése, csirazas, flifejlédés és els6 flinyiras
kéz6tt ennyi idének kell optimalis esetben eltelnie. Magas ardnyban valasztottak a 6-8 hét, illetve 8 hét feletti
idészakot is a kitoIt6k, ami arra utalhat, hogy tébbséglik ezt egy hosszu telepitési folyamatnak tekinti, amelyet tdbb

kornyezeti tényezd is befolyasolhat.

5.2.3. Gyepszdnyeg

Az el6z6 két gyeptipushoz hasonléan a gyepszényeget is esztétikusnak tekintette a valaszadék tébbsége, amely
mellett pozitivumként jelent meg a gyors telepithetéség. Ezzel szemben a gyeptipust nem tartjdk természet-
kozelinek, melynek oka az el6allitasi-telepitési folyamatokban keresendd. Telepitése és fenntartasa sem
nevezhetd koltséghatékonynak, de a tobbség szerint hosszl életli az igy kialakitott gyepfellilet. Ezt feltehetéen
szintén az elballitasi, telepitési és fenntartasi technologianak koszonheti.

A felhasznalasi terlletet a sportlétesitmények vezetik, melynek oka a gyors telepithetdség és a magas minéség
biztositasa, valamint nem elhanyagolhaté, hogy az igy létrehozott gyeptertilet pétlasa is egyszeriibb, mint a
korabbiak esetében. Magankerti hasznaltra ugyanez vonatkoztathatd, am fontos szempont az esztétikum és a
kertépitészeti befolyas, hisz gyors telepitési mddja miatt kedvelt gyepkialakitasi forma napjainkban. Ezen
tulajdonséga okén jelenhetett meg a valaszok koz6tt a parkok, kdzterek kialakitésa is, mint lehetséges terilet.

A gyepsz6nyeg telepitéséhez atlagosan 1-2 hét sziikséges, melyet a valaszaddk 18,1 %-a jeldlt meg. Legnagyobb
aranyban, azaz 39 %-ban az 1-3 napos telepitési periodust jelolték meg, mely azon tévhit létezését bizonyitja

miszerint a gyepsz6nyeg telepités utan azonnal hasznalatba vehetd. A gyokérzet megfeleld kialakulasahoz a



telepités utan id6re van sziikség, amire az a tovabbi 20 % gondolhatott, aki a 2-3 hetes periddust jeldlte meg helyes

valaszkeént.

5.2.4. Mufi

A mifi megitélésében egyértelmlien negativ besorolast kapott a gyepfelllet természetkdzelisége, illetve az
esztétikuma, ami telies mértékben valid, hisz a mifl el6allitisa mesterséges folyamat. Elénye, hogy gyorsan
telepithetd, &m a telepités viszonylag magas koltségraforditast igényel. Cserébe a fenntartasi koltségek
alacsonyak, valamint hosszu élettartam varhat6 a valaszadok vélekedése szerint. Ezen tulajdonsagok értékelése
tamasztja ala a felnasznalasi terulettel kapcsolatban adott valaszokat is.

Elsédleges teriiletként a sportiétesitményeket jel6lték meg, hisz ezeknél fontos, hogy gyors telepitéssel magas
mindségl, alacsonyabb fenntartasi igényd, strapabird, sportolasra alkalmas fellilet alakuljon ki. Ez a gyakorlat
orszagosan is elterjedt és ismert pl. a kispalyas focipalyak telepitése kapcsan. A masodik helyen a besorolasban
az a vélemény végzett, miszerint a mifiives gyepkialakitast semmilyen formaban nem kellene alkalmazni, nagyon
indokolt esetben esetleg teraszok fedésére. Ez valoszinlileg a miifii jellemzésénél tapasztaltakra vezethetd vissza,
miszerint az igy kialakitott gyepet nem talaljak esztétikusnak és természetkdzelinek.

A m(if telepitésének idSigényét a valaszaddk 75,2 %-ban 1-3 napra tették, amely a valésagnak teljes mértékben

megfelel, hisz a terilet felmérése utan nagyon gyorsan telepithet6 a gyep a kivant helyszinen.

5.2.5. Gyeptipusok rangsorolasa

A koltségek tekintetében legolcsobbnak az ésgyepes valamint a miifives terlletet itélték meg a valaszadok. Az
6sgyepet jeldlék kovetkeztetése helyes, hisz az ilyen modon létrehozott gyepfellet kialakitasa és fenntartasa is
megoldhato alacsony koltségvetésbdl a természetes folyamatok kihasznalasa miatt is. A miif(i esetében szintén
igaz, hogy a fenntartds minimalis kéltségekkel jar, igy a két gyeptipus megfér egymas mellett az ,olcsé”
kategoriaban.

Méasodik helyen a flimagvetett gyep, valamint az 6sgyep végzett. Az §sgyep a fent emlitett természetes folyamatok
miatt kerlilhetett ebbe a kategériaba, valamint azért, mert egyik elébb emlitett gyeptipus fenntartdsahoz sem
szlkséges feltétlenil szakember segitsége, ami csbkkenti a koltségeket. Harmadik helyen a gyepszényeg,
valamint a flimagvetett gyep végzett a fenntartdsénak koltségei tekintetében. A gyepszényeg éallapotanak
megbrzéséhez megfeleld szakértelem sziikséges, ami igaz lehet a flimagvetett gyep esetében is, igy ez magasabb
koltségeket jelenthet a fenntartasban. A legdragabb kategériaba harom gyeptipus kézel azonos szdmu valasszal
kerlilt. Ezek a gyepsz6nyeg, a miift, valamint a flimagvetett gyep. Az elsé és harmadik tipus koltségeirdl mar
ejtettlink szét, de a miifii besorolasat még nem részleteztiik. A valaszaddk helyesen itélték meg, hogy a miifii
eléallitasa a legdragabbak kdzé tartozik, hiszen egy ipari termékrél beszéliink, amely elballitasahoz preciz

technoldgia szlikséges.



Ha ugyanezen gyepfelliletek dkoldgiai fenntarthatdsaguk szerinti rangsorolast vizsgaljuk, akkor a mifii végzett az
elsd, legkarosabbnak itélt helyen. Egyfeldl ennek oka a természetellenessége lehet, hiszen egy mesterségesen
eléallitott gyepr6l beszélink, amely nagy elballitasi anyagigénnyel és koltségekkel, valamint
energiafelhasznalassal rendelkezik, valamint eléallitasa és hulladékkezelése kornyezetszennyezd is lehet.

A vélaszok szerint a masodik legkarosabb dkoldgiai fenntarthatésagi szempontbdl a gyepszényeg, mert ugyan egy
természetes kdzeget allitanak el8, a gyepszOnyegq ipari terméknek tekinthetd, amelynek eléallitasa nagy koltséggel
és energiafelnasznalassal jar. A gyepszényegnél jobb besorolasba kerilt a flimagvetett gyep, mert ebben az
esetben csak a fiimag elallitasa jelent terhelést a kdmyezetre nézve. Erdekes azonban a két utébbi gyeptipus
besorolasanak a viszonya, mert a gyepsz6nyeg a masodik helyen 86 valasszal végzett, a flimagvetett gyep pedig
a harmadik helyen, csupan egy kilonbséggel, 87 valasszal. Ezek alapjan elmondhato, hogy a valaszadok a két
gyeptipust azonosan karosnak/kiméletesnek soroltak be, melynek okéat érdemes lenne jobban vizsgalni.
Alegkiméletesebb gyeptipus a valaszadok szerint egyértelmiien az sgyep, amely nem karos az élévilagra, hiszen

egy hosszu élettartamu, folyamatosan megujuld, diverz élettér alakul ki telepitésével.

5.3.  Sajat kertre vonatkoz6 kérdések

Ahogy a szocialis adatok elemzésekor rdmutattam, a lakohely hatarozta meg nagyban, hogy a sajat, ill. elképzelt,
tervezett kertre vonatkozdan tudték-e kitolteni a kérdGivet a valaszadok. A kerttel rendelkez6k arénya ezek alapjan
mar a lakéhelyi adatokbdl sejthetd volt.

A sajat kerttel rendelkez6k 92,9 %-anak a kertieben taldlhatdé gyepfelllet, melynek mérete valtozé. Ezen
vonatkozasban a szocialis adatok alapjan nem lehetett altalanositani, hogy az életkor, vagy a lakéhely hogyan
befolyasolja a gyepfeliilet méretét, erre valdsziniileg a terlileti adottsagok voltak leginkabb hatassal. A gyeptipust
tekintve a flimagvetett gyep a leggyakoribb, melynek oka lehet, hogy telepitéséhez nincs sziikség szakemberre,
kis koltségvetésbdl esztétikus gyepfelilet alakithatd ki. Ugyanez igaz a masodik legelterjedtebb tipusra, az
Gsgyepre is, amely beavatkozas nélkill, természetes médon alakithatd ki. A gyepsz6nyeg térnyerése a gyors
telepitéssel és a kertépitészeti befolydssal magyarazhato leginkabb. A fenti valaszok alapjan nem meglepd, hogy
egy kertben sem talalhaté meg midifiives terilet.

A gyepfelllet tervezésekor figyelembe vett szempontok élén a telepitési koltségek allnak, hisz a gyep telepitése
egyfajta hosszu tavu beruhdzasként is tekinthetd. Ezt szorosan koveti az esztétikai szempont, ami utan a
fenntartési koltségek allnak a harmadik helyen. EImondhaté tehat, hogy ha kis mértékben is, de az esztétikum
fontosabb, mint a fenntartas kéltségei, vagy az dkologiai szempontok, amik negyedikként jelennek meg. Ennek oka
azzal magyarazhato, hogy a valaszaddk 76,8 %-a nem kért sem a tervezés, sem a kivitelezés, sem a fenntartas
fazisaban professziondlis segitséget, tehat ezek a szempontok a folyamatban hattérbe szorultak. A kerttel mar
rendelkezdk 9,8 %-a kért mindharom terlilethez szakmai segitséget, ami azt mutatja, hogy ha a fedezet biztositott,
az igény is megjelenik arra, hogy a modern kertépitészeti irdnyzatokat, technoldgiakat kvessék. A tervezési
szempontok koz6tt megjelent a masok tapasztalataira valé tAmaszkodas is, mely szintén a professzionalis segitség

nélkilozése miatt lehet fontos.



A sajat kerttel még nem rendelkezdk is eltérd méretii gyepteriletekben gondolkodtak, am az § valaszaikban nem
jelentek meg az 500 m? fél6tti teriletek. A gyeptipusok tekintetében majdnem szazalékra azonos aranyban jelent
meg a fent emlitett harom gyepfelllet, igy a gyepteriiletek elterjedtsége altalanosnak tekinthetd.

A gyepfelilet tervezésekor figyelembe vett szempontok a még kialakitasra varé kerteknél a kovetkezéképp
alakultak. Els6 helyen az esztétika végzett, mely nyomatékositja, hogy a gyepfelilet kialakitasakor a latvanynak
fontos szerepe van. Masodik helyen jelentek meg az 6koldgiai szempontok, amely arra vezethetd vissza, hogy a
kérnyezetbarat(abb) technoldgiak hasznalatara igény mutatkozik, valamint a kiszamithatatlan id6jaras miatt egyre
fontosabb szempont ez a tervezésben. Pozitivum, hogy a tervezés elétt allo kerteknél a fenntartasi koltségek
mérlegelése elérébb jelenik meg, mint a telepités koltségei, hisz a fenntartassal hosszu tavu koltségek keletkeznek.
A csaladi, baréati tapasztalatokra val6 tdmaszkodas itt is megjelenik, ami szintén arra kévetkeztetheté vissza, hogy
a leendé kerttulajdonosok 47,6 %-a nem kérne segitséget sem a tervezés, sem a telepités, sem a fenntartas soran.
Mellettik azonban szintén megjelenik az a csoport, aki mindharom folyamathoz igényelne segitséget, igy a

valaszokbdl is megfigyelheté a kertek professzionalizalasanak, igy a kertépitészeti térhdditasnak a megjelenése.

5.4. Hipotézisek vizsgalata

A dolgozat elején megfogalmazott hipotézisek a fenti eredmények tiikrében az aldbbi médon értékelhetbek.

Az elsd hipotézis szerint, a kert kialakitasakor az esztétika a legfontosabb szempont, amit a kdltségek, majd az
oOkologiai szemlélet kdvet. Ez a hipotézis csak részben verifikalhatd, mert a mar kerttel rendelkezék esetében 38
valaszado jel6lte meg az esztétikai szempontot, am 39 a telepités koltségét, igy ha nem is elsédleges, de fontos
szempontnak tekinthetd. A kerttel még nem rendelkezék esetében viszont az esztétika allt az elsé helyen, tehat a
hipotézist sikertlt bizonyitani.

A masodik hipotézis, miszerint ,A megkérdezettek tobbsége nem ismeri az &sgyepet, ezért nehezen tudja
jellemezni. Valaszaikbél a bizalmatlansag mutatkozik meg” nem bizonyitott, mert az 8sgyep jellemzésére megadott
tényez6k pozitiv értékelést kaptak, valamint sok kerttulajdonos rendelkezik ilyen gyepfelllettel.

A harmadik hipotézis bizonyitast nyert, mert a valaszaddk tobbsége (93,3 %) az ésgyepet inkabb parkban vagy
kdztertleten tudja elképzelni, mintsem magéankertben (59 %).

A negyedik hipotézis bizonyitast nyert, mert a valaszadok tobbsége nagysagrendileg el tudta helyezni a
gyeptipusokat aszerint, hogy mennyi idét vesz igénybe telepitésik. Némi bizonytalanség a flimagvetett gyep

és a gyepszOnyeg kapcsan merillt fel.

Az 6todik hipotézis, miszerint a magankertekben a gyepszonyeg a legtobbek altal vélasztott gyeptipus, téves
volt, mert mind a kerttel rendelkez6k, mind a keretet tervezik esetében a harmadik helyen végzett
gyakorisagban a gyepsz6nyeggel kialakitott gyepfelllet.

A hatodik hipotézisben azt fogalmaztam meg korabban, hogy a megkérdezettek képesek a helyes sorrend
felallitiséra a gyeptipusok fenntartasi koltségeit illetéen. Ez a hipotézis részben nyert bizonyitast, mert a
legdragabb kategoriaba harom gyeptipus (gyepszényeg, mifi, flimagvetett gyep) is nagyon hasonlé aranyban

kapott értékelést, igy egyértelmi elmozdulas nem mutathaté ki a valaszokbdl.



A hetedik hipotézis vizsgélata alapjan elmondhatd, hogy a megkérdezettek képesek a helyes sorrend
felallitasara a gyeptipusok 6kologiai fenntarthatésagat illetéen.

A nyolcadik hipotézisben azt allitottam, hogy a kert tervezésekor két szempont, a telepités koltsége és az
esztétika a leghangsilyosabbak. Ez a kerttel mér rendelkez6k esetében bizonyitast nyert, am a kertet
tervezOknél a telepités koltségeit megelézi a fenntartas koltsége, igy a hipotézis csak részben tekinthetd
bizonyitottnak.

A professzionalis segitségre vonatkozd kilencedik hipotézis, miszerint a kerttulajdonosok és a leendd
kerttulajdonosok egyarant a megvalositashoz és a fenntartashoz kértek, ill. kérnének segitséget tévesnek
bizonyult, hisz a valaszadok tdbbsége mindkét esetben professzionalis segitéség nélkiil végezte, tervezi

elvégezni a folyamatokat.



6. Osszefoglalas

A gyep ¢€l6 talajtakaronak tekinthetd, mely lagyszard névényekkel slrlin fedett terliletet alkot. A kertészeti
szempontbdl is jelentds felilet kapcsan két fontos megnevezés meriilhet fel: gyep és pazsitgyep. A pazsit
megnevezés az apré szalu finom levelii fajokbdl allo, révidre nyirt gyepfellilet esetében volt hasznalatos, mig a
gyep megnevezést a durvabb szalu fiiveket és esetleg mas évelbket is tartalmazd, rendszeresen nyirt ndvény-
egylttesre hasznaltdk, am napjainkban e fogalmakat nem a fiialkotd fajok, hanem az alkalmazasi terlletek
hatarozzak meg (Hessayon 1997, Szeman 2007, Thieme-Hack és mts. 2021).

A gyepalkoté flfajok gyepgazdalkodasi szempontbdl az alébbiak szerint csoportosithatok: laza bokru aljftivek,
lazabokru szalfivek, tarackos aljfuvek, tarackos szalfivek (Szeman 2007). Magyarorszagon, igy a dolgozatban
vizsgalt gyeptipusok (8sgyep, flimagvetett gyep, gyepszényeg, mifii) esetében is a leggyakrabban eléforduld
fifajok a kovetkezdk: angol perje (Lolium perenne), réti perje (Poa pratensis), vords csenkesz (Festuca rubra),
magyar rozsnok (Bromus inermis leyss), nadképl csenkesz (Festuca arundinacea), tarackos tippan (Agrostis
stolonifera var. prorepens) és cérnatippan (Agrostis capillaris). A vizsgalt intenziv gyepeket minéségiik alapjan
négy csoportba sorolhatjuk: |. osztalyu gyep — luxus fokozat, |. osztalyu gyep — durvabb fokozat, II. osztalyu gyep,
leromlott gyep (Hessayon 1997).

A gyeptelepités folyamata az al&bbi lépésekre bonthaté: gyepterlilet helyének kivalasztasa, gyeptipus kivalasztasa,
talaj-el6készités, magvetés/ gyepszényegterités/ mifi-telepités. A gyepfenntartas legfontosabb folyamatai a
nyiras, dntbzés, tapanyag- utdnpétias, névényvédelem és egyéb fenntartdsi munkak, mint pl. gyepszelléztetés.
Ezen folyamatok megismerését a szakdolgozat empirikus részét képez6 kérdbiv indokolta, melyben ezekhez a
részletekhez kapcsoldddan is szilkség volt valaszadasra.

Az emlitett kérdbives megkérdezés otletét a Betula Kertépitd Kft.-nél szerzett tapasztalataim adtak, ezért allitottam
ossze a Google Forms segitségével a két f6 részbdl allé kérddivet. Az elsé részben a négy gyeptipus, az ésgyep,
a flimagvetett gyep, a gyepszényeg és a miflivel kapcsolatos attitlidoket vizsgaltam, majd a masodik részben a
méar meglévé, vagy tervben 1évS gyepfellilet kialakitasara vonatkozoan kellett kérdéseket megvélaszolni a
kitoltéknek.

A 105 kitlté valaszai alapjan elmondhato, hogy a kiilénbdzd gyeptipusok telepitési idejét a tdbbség helyesen meg
tudta itélni. Az 8sgyepet esztétikusnak és a legtermészetkdzelibbnek tekintették, am a legesztétikusabbnak a
valaszok alapjan a flimagvetett gyep bizonyult. A gyepszényeg kiemelkedd tulajdonségaként tekintettek a gyors
telepithetéségre, &m a miiflivel szemben elutasitoak voltak a valaszadok. Az eltéré gyeptipusok felhasznalasi
terliletében eltéré ardnyban, de minden esetben megjelentek a magankertek, a parkok, kdzterek, valamint a
sportlétesitmények is. A gyeptipusok rangsorolasaban legolcsobbnak az ésgyep bizonyult, am a legdragabbnak
hérom gyeptipus itéltetett, kdzel azonos valaszarannyal. Okoldgiai fenntarthatésagi szempontbdl a valaszok szerint
a gyepszényeg a legkarosabb, mig a legkiméletesebb az ésgyep.

A sajat kerttel rendelkezdk tobb mint 90 %-a rendelkezik gyepfellilettel, valamint a kertet tervezék tdbb, mint 95 %-
a tervez gyepfeliiletet telepiteni. Mindkét esetben az Gsgyep volt a legkedveltebb kialakitasi mod, melyet a

flimagvetett gyep kovetett, am harmadikként megjelent a gyepszényeges gyeptelepités is. A kerttel rendelkezék



esetében a gyepfellilet tervezésekor figyelembe vett szempontok élén a telepitési koltségek allnak, ezt szorosan
kéveti az esztétikai szempont, valamint a fenntartasi koltségek. A kertet tervezék esetében elsé helyen az esztétika,
masodik helyen az dkoldgiai szempontok végeztek, csak ezt kdvette a fenntartasi, valamint a telepitési kdltség. A
kert tervezésében, kialakitdsaban és fenntartdsaban megjelent a professziondlis segitségnyujtas, am ennek
térhoditasa a valaszaddk esetében nem figyelhetd meg. Megéllapithaté azonban, hogy napjainkban az esztétika

és az dkoldgiai szempontok fontos szerepet jatszanak a kertek, jelen esetben a gyepek kialakitasaban.
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8. Melléklet

Gyeptelepites, gyepfenntartas

Hoffmann Mark vagyok, a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetemn kertészmérndk szakos
hallgatdja.

Kérem, az alabbi gyeptelepitésrdl és gyepfenntartasrol szold kérddiv kitditésével jaruljon
hozza szakdolgozati kutatasomhoz. A kithités kb. 5-7 percet vesz igénybe.

A kérddivben taldlhatd képek a kivetkezd helyekrdl szarmaznak:
https://pixnio.com,/free-images/2017/11/03/2017-11-03-22-14-09-1200x749 jpg
https://Ih3.googleusercontent com/proxy/vpamBRStDpQ-
YuoNmVy8DBUdYBp3ST_MAbbKrafHOL XlyxGJMGOjITWxF3IP_1GSmFIw7 7 5vBbnBdbea'YF-
5x575_GFoyWUsiPjSn1 D35K2CPUL3ie-FepGoByG_diz4BRCEVDEXquSChWazWo2 TyFpMw
https:/farassland.hu/wp-content/uploads/terasz-scaled.jpg




Mi a vélemenye a képen lathato 6sgyeprol? *

2- Inkabb

1-Nem % 3 - Inkabb 4 - Egyet Nem tudom

értek egyet ne;ng::ek egyet értek értek medgitélni
esztétikus O O O % O
telepitése
koitséghatékony O O O O O
fenntartdsa
koltséghatékony O O O O O
természetkozeli O O O o O
gyorsan
telepithetd O O O O O
hossz életi ) O O ) O



Hol alkalmazna dsgyepet? (tdbb valasz is megadhata) *
) magankert

) park, kozteriilet

D sportlétesitmeény (pl. focipalya, golfpalya)

) Egyéb:

Mit gondol, mennyi idét vesz igénybe egy dsszeflggd Ssgyepes felllet
kialakitasa egy magankertben? (a telepitestdl az elsd hasznalatbavetelig) *

() 1-3nap
() 1-2hét
() 2-3nét
() 5-6hét
() 6-8hét

() 8nétnél tibb



Fimagvetett gyep

Mi a velemeénye a képen lathato fimagvetett gyeprol? *

1-Nem 2 '"'fftzz 3-Inkibb  4-Egyet  Nem tudom

értek egyet ne;ng;ee t egyet értek értek megitélni
esztétikus =) & O O O
telepitése
koltséghatékony O O O O O
fenntartasa
koltséghatékony O O O O O
természetkozeli @ S & ) O
gyorsan
telepithetd O O O O O
hosszu életi @ S & £2) O



Hol alkalmazna fimagvetett gyepet? (tobb vélasz is megadhato) *
|_) magankert

[_) park, kozteriilet

D sportlétesitmény (pl. focipalya, golfpalya)

) Egyéb:

Mit gondol, mennyi idét vesz igénybe egy Gsszefiggd fimagvetett gyepfelllet
kialakitasa eqgy magankertben? (a telepitéstdl az elsd hasznalatbavetelig) *

O 1-3nap
() 1-2nét
() z-3hét
() 5-6hét
() 6-8hét

() 8hétnél tibb



Gyepszonyeggel kialakitott gyep

Mi a velemenye a képen lathato gyepszonyeggel kialakitott gyeprol? *

2 - Inkabb

1-Nem nem At 3 - Inkdbb 4 - Egyet Nem tudom

ertek egyet egyet egyet ertek ertek megitelni
esztétikus O O O
telepitése O O O
koltséghatékony
fenntartasa
koltséghatékony O O O O O
természetkozeli O O ) ) O
gyorsan . ;
telepithetd O O O O O
hosszu életd O O () o O



Hol alkalmazna gyepszdnyeggel kialakitott gyepet? (tobb valasz is megadhato) *

L) magankert
) park, kizteriilet

D sportlétesitmény (pl. focipalya, golfpalya)

) Egyéb:

Mit gondol, mennyi idot vesz igenybe egy Osszeflggd gyepszdnyeges felllet
kialakitédsa egy magankertben? (a telepitéstdl az elsd hasznalatbavételig) *

O 1-3nap
() 1-2nét
() 2-3nét
() 5-6hét
() 6-8hét

() 8hétnél tobb



MGfa

Mi a vélemeénye a képen lathato mifuves tertletrol? *

TiNem & m'fébb 3-Inkdbb  4-Egyet  Nem tudom
" nem ertek 2 2 BRI
ertek egyet egyet ertek ertek megitelni
egyet
esztétikus O O O O O
telepitése
koltséghatékony O O O O
fenntartasa
koltséghatékony O O O O O
természetkozeli O O O O O
gyorsan
telepithetd O O O O O
hosszu életl O O O O O



Hol alkalmazna mdflvet? (tdbb valasz is megadhatd) *
[[] magankert

() park, kizteriilet

D sportlétesitmény (pl. focipalya, golfpalya)

() Eayéb:

Mit gondol, mennyi idét vesz igénybe egy dsszefiggd miflives felllet kialakitasa
egy magankertben? (a telepitéstdl az elsd hasznalatbavételig) *

() 1-3nap
() 1-2nét
() 2-3nét
() 5-6hét
() 6-8hnét

() 8hétnél tobb

Allitsa sorrendbe a kllénboz6 telepitési moddal kialakitott gyepfellleteket a
fenntartasi koltséguk szerint! (munkaidd, ontbzés, tapanyagutanpotlas) 1=
legolcsobb 4=legdragabb *

1 2 3 4
Bsgyep O @ @ @
fimagvetett gyep O O O O
gyepszényeg O O O @,
mifi O O O O



Allitsa sorrendbe a kllénboz6 telepitési moddal kialakitott gyepfellleteket
okologiai fenntarthatosaguk szerint! 1 = legkarosabb 4=legkimeletesebb *

1 2 3 4
Ssayep ® O O @,
fimagvetett gyep O O O O
oyepszonyeg O @) @) @)
milfi O O O O

Rendelkezik sajat kerttel? *

{:} lgen
() Nem

Kovetkezd L-.lrlﬂp tartalmanak torlése



Sajat kert

Kertjeben talalhato gyepfelllet?

() lgen
() Nem

Mekkora ez a terllet?

() 10-50m?
() 50-100 m?
() 100-500 e

() 500 m? felett

Milyen technologiaval keszllt a gyep?

flimagvetés
gyepszdnyeg

mafd

ONONONG®)

dsgyep



Milyen szempontokat vett figyelembe a kert és a gyepfelllet tervezésekor?

[] telepités koltsége

fenntartds kdltsége

esztétika

dkoldgial szempontok

csaladtagok, ismerésok tapasztalata

Eqgyéb:

OO0 EE

Kért professzionalis segitséget a gyepfealllet tervezéséhez, megvaldsitasahoz és
fenntartasahoz?

() 1gen, mindharomhoz

Czak atervezéshez

Csak a megvaldsitashoz

Csak a fenntartdshoz

Csak a tervezéshez és a megvaldsitashoz
Csak a megvaldsitashoz és a fenntartashoz
Csak a tervezéshez és a fenntartashoz

Mem

OO0 0000 O0

Ha erdekli, a gyeptelepitesi és fenntartasi technologiak kozdtti klldnbseg, adja
meg az email-cimet s a kutatas elvegzese utan rdviden tajekoztatot kildok rola.
Az email-cimet mas célra nem hasznalom felf

Sajat valasz

Vissza m Urlap tartalmanak torlése



Jovibeni (elképzelt) kert

Mivel jelenleg nem rendelkezik szjat kerttel, ezért kérem, a kidvetkezd kérdések megvilaszelisshez
képzelje el azt a kertet, amit szivesen megvaldsitana otthondban a jGvdben.

Kertjebe tervezne gyepfeliletet kialakitani?

Mekkora lenne 2z a terldlet?

() 10-50m?
(O 50-100 m?
() 100-500 m2

() 500 m= felett

Milyen technologiaval keszllne a gyep?

() fimagvetés
() gyepszdnyeg
() mifi

(O dsayep



Milyen szempontokat venne figyelembe a kert s a gyepfelllet tervezésekor?

telepités kiltsége

fenntartds kiltsége

esztétika

dkoldgial szempontok

csaladtagok, ismerdsdk tapasztalata

Eqgyeb:

OO0O0O00O0O

Kérne professzionalis segitséget a gyepfelllet tervezéséhez, megvaldsitasahoz
es fenntartasahoz?

lgen, mindhdromhoz

Csak atervezéshez

Cszak a megvaldsitashoz

Csak a fenntartashoz

Csak a tervezésher és a megvaldsitashoz
Czak a megvaldsitashoz és a fenntartashoz
Csak a tervezéshez &s a fenntartashoz

Mem

0O 00000 O0

Ha érdekli, a gyeptelepitesi és fenntartasi technologiak kozdtti kildnbseg, adja
meg az email-cimeét &s a kutatas elvégzése utan rdviden tajékoztatot kUldok réla.
/Az email-cimet mas célra nem hasznalom fel/

Sajat valasz

Vissza m l:lrlap tartalmanak tdrlése



NYILATKOZAT

a szakdolgozat nyilvanos hozziférésérél és eredetiségérdl

A hallgaté neve: Hoffmann Mark

A Hallgaté Neptun kédja:  RX69HI

A dolgozat cime: Kerti gyeptipusok értékelése

A megjelenés éve: 2022

A tanszék neve: Disznévénytermesztési és Dendrol6giai Tanszék

Kijelentem, hogy az 4ltalam benyjtott szakdolgozat egyéni, eredeti jellegi, sajat szellemi
alkotasom. Azon részeket, melyeket mds szerz6k munk4jabol vettem &t, egyértelmiien
megjeldltem, s az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal val6tlant 4llitottam, tudom4sul veszem, hogy a Zarévizsga-bizottsag a
ZAar6vizsgabol kizar és a zar6vizsgét csak 1ij dolgozat készitése utdn tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomésul veszem, hogy az 4ltalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas felhasznalaséra,
hasznositisira a Magyar Agrér- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori szellemitulajdon-
kezelési szabalyzatdban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomésul veszem, hogy dolgozatom elektronikus véltozata feltoltésre keriil a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem konyvtéri repozitori rendszerébe.

Kelt: 2022 . év AD., n_29. nap

Ml HO°C

” Hallgat6 al4irisa




KONZULTACIOS
NYILATKOZAT

Hoffmann Mark hallgaté (Neptun azonositéja: RX69HI) konzulenseként nyilatkozom arrél.
hogy a szakdolgozatot attekintettem, a hallgatot az irodalmi forrasok korrekt kezelésének
kdvetelményeirél. jogi és etikai szabalyairol tdjékoztattam.
A szakdolgozatot a zarovizsgan torténd védésre javaslom.
A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem*'
Kelt: Budapest, 2022. oktdber 27.
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Tillyné dr. Mandy Andrea
bels6 konzulens

! A megfelel§ alahtizando.



