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1. Bevezetés

Mivel a mezei nyul orszagunk egyik legfontosabb aprovadfaja, ezért dontottem gy, hogy dol-
gozatomban az Agrar-kornyezetgazdalkodasi Tamogatasi Rendszer (AKG) szantofoldi cél-
program hatasat leginkabb erre a fajra figyelem meg. Az agrartajak €l6helyi valtozatossagat
biztositd mezsgyek, szegélyek, bokrosok, belvizes foltok az egységes teriiletalapi timogatas
(SAPS) kedvezétlen mellékhatasaként fogyatkoznak. A valtozas legfobb okai: a mezdgazda-
sagi termelés intenzivebbé valasa, a szegély-¢l0helyek eltlinése, a miivelési mod megvaltozasa
(pl. erddsités, beépités), a hatékonyabb technoldgiak térnyerése, tovabba a klimavaltozas. A
hatékonysag novelésével (gyorsan halado kaszalogépek, folias balazok elterjedése) az €lohe-
lyek olyan gyorsan alakulnak at, amihez az él6vilag nem képes alkalmazkodni. A mezdgazda-
sagi teriiletekhez kot6dd gyakori madarfajok és aprévad-fajok alloméanya Eurdpa-szerte dramai
mértékben csokken. Nyugat-Eurdpaban olyan madarfajok keriiltek a kipusztulas kdzelébe, mint
a mezei veréb vagy a vadgerle, amelyek hazankban még kdzonségesek. A folyamat hazankban
is érzékelhetd, aprovad-fajaink koziil kritikus helyzetbe keriilt a fogoly, és jelentdsen csokkent
a mezei nyul alloménya. A természeti sokféleség eltlinése a mezdgazdasagi teriiletek termo- és
megujuld képességének osszeomlasdhoz vezethet. A kibillent természeti rendszerek megnehe-
zitik a gazdalkod6 munkajat és rosszabbul reagalnak olyan globalis hatasokra, mint pl. a klima-
valtozas. A szantofoldek, gyepek, legelok természetességének megdrzéséért a gazdalkodok te-
hetik a legtobbet a megfeleld f6ldhasznalati médok megvalasztasaval. Az AKG program segit-
ségével képesek megorizni és ndvelni a vadon €16 allatok alloményait, ezen beliil a szamunkra

érdekes mezei nyul populaciojat is.

Az Eurdpai Ko6zosség a XX. szdzad végével egy 1) mezdgazdasagi modell kialakitasat tiizte ki
célul. A kornyezet, a gazdasag €s a tarsadalom céljait egyszerre szolgald6 — hosszu tdvon is
»fenntarthat6” kozos agrarpolitika, az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozast kovetden Magyaror-
szag szamara Uj kihivast jelentett. Magyarorszag a csatlakozo orszagok koziil elsdként kotelezte
el magat az EU agrar-kornyezetgazdalkodasi tAmogatasi rendszerének teljes korli atvétele és

alkalmazasa mellett.
Az Agrar-kornyezetgazdalkodasi tdmogatas céljai:

+ avidéki teriiletek fenntarthato fejloddésének tdmogatasa,
+ akornyezet allapotanak megdrzése és javitasa;

+ amezOgazdasagi eredetli kdrnyezeti terhelés csokkentése;



» atermészeti er6forrasok fenntarthat6 haszndlatdn alapuld mezdgazdasagi gyakorlat erd-

sitése.
Emellett kiemelten tdmogatja:

 a biodiverzitas megorzését, a természet, a viz, és a talaj védelmét,

 aklimavaltozas elleni kiizdelmet és

» az éghajlatvaltozashoz torténd alkalmazkodast a termdhelyi adottsdgoknak megfeleld
termelési szerkezet, a kornyezettudatos gazdalkodas és fenntarthat6 tdjhasznalat kialakité-

saval.

A vidékfejlesztés célja a vidéki teriiletek gazdasagi, szocialis €s infrastrukturalis fejlesztése an-
nak érdekében, hogy javitsa az ott €16 emberek €¢letmindségét €s ndvelje a vidéki gazdasag ver-

senyképességét. A vidékfejlesztés a kovetkez6 elemekre koncentral:

Gazdasagi fejlesztés: A vidéki teriileteken gazdasagi lehetdségek keresése és kiaknazésa, pél-
daul mezdgazdasag, idegenforgalom, kisvallalkozasok timogatasa. Ennek célja a vidéki gazda-

sag diverzifikalasa és erdsitése.

Infrastruktira fejlesztés: Az infrastruktura korszerisitése és fejlesztése, példaul utak, hidak,
viz- és csatornahalozatok, energetikai rendszerek fejlesztése. Az infrastruktara fejlesztése segiti

a vidéki teriileteken ¢l0k hozzaférését az alapvetd szolgéltatdsokhoz €s a piacokhoz.

Szocialis fejlesztés: A vidéki kozosségek €letmindségének javitasa, példaul oktatas, egészség-
iigyi ellatés, kulturalis és szabadidos lehetdségek bovitése. Az oktatas €s az egészségiigyi ellatas

javitasa segithet a munkaerdképzésben €és a munkaerdpiaci lehetéségek novelésében.

Fenntarthatosag: A vidékfejlesztés soran fontos szempont a fenntarthatosag. Ennek érdekében
fenntarthato mez6gazdalkodasi és erd6gazdalkodasi tamogatasokat vesznek igénybe, amelyek

megOrzik a természeti eréforrasokat és a kdrnyezetet a jovO generaciok szdmara.

A vidékfejlesztésnek szdmos modszere és eszkoze lehet, példdul tAmogatasok, beruhdzasok,
programok és politikai intézkedések. Célja a vidéki teriileteken €16k életkoriilményeinek javi-
tasa, az elvandorlas csokkentése, a vidéki gazdasag fejlesztése, és hozzajarul a fenntarthato tar-

sadalmi és gazdasagi fejlodéshez. (Fekete, 2013)

Az éllami tdmogatasok kihaszndlasa a vidékfejlesztés szempontjabol rendkiviil fontos, mivel

lehetdvé teszik a vidéki teriiletek fejlesztését és versenyképesebbé tételét. Az allami



tamogatasok szamos forméaban megjelenhetnek, és azokat megfelelden felhasznéalva lehet pozi-
tiv hatast gyakorolni a vidékfejlesztésre. A szdmunkra érdekes tdmogatasok a gazdasagi fej-
lesztés tamogatasai. Ezek az allami tamogatasokat hasznalhatjak fel mezogazdasagi, halaszati
vagy egyéb vidéki vallalkozdsok tdmogatasara. Példaul agrartamogatdsok, hitelprogramok
vagy tamogatott beruhazasok segithetik a vidéki gazdasagok novekedését. Az AKG az agrarta-

mogatasokba tartozik bele.

Az Agrar-kornyezetgazdalkodasi tdmogatas onkéntes alapon mikodod kifizetési rendszer. Az
AKG el6irasoknak csak akkor kell megfelelni, ha valaki sikeresen palyazik az intézkedésre. A
csatlakozassal a gazdalkodok az agrar-kornyezetgazdalkodasi célok elérése érdekében tobblet
tevekenységek elvégzését vallaljak, a kifizetések ezeknek a tobblet-vallalasoknak az ellentéte-
lezésére szolgéalnak. A kifizetés feltétele a vallalt tevékenységek, eldirasok betartdsa a kotele-

zettségvallalas 5 éves idGtartama alatt. (Edina, 2017)

A vadaszati turizmus céljabol Magyarorszagra utazo kiilfoldiek naponta az atlag turista kiada-
sainak sokszorosat koltik el. Mig a turista 220-250 eurdt, addig a vadaszturista atlagosan 3000-
3500 eurot hagy Magyarorszagon. Az ilyen személyek itt olyan draga szolgaltatasokat kivannak
igénybe venni, melyek egy részének (vadaszat sikeressége) teljesiilése esetenként bizonytalan.
Itt kapcsolddik Ossze a turizmus ¢és a vadaszat, mert a sikeres vadaszatot jo szervezomunkaval
a turisztikai oldalrél éppugy el6 kell késziteni, mint vadgazdalkodasi €s vadaszati oldalrol. A
turisztikai termékek, szolgaltatasok lehetnek helyi, regiondlis és univerzalis versenyhelyzetiiek.
A vadaszturizmusra a regionalis vonzaskor jellemzd, mert nem mindenhol folytathato vadaszati
tevékenysége. A turizmus lehet tdmegturizmus vagy alternativ turizmus, mint pl. a vallasi, kul-
turalis, borturizmus, 6koturizmus, falusi turizmus, kalandturizmus, s nem utols6 sorban vadasz-
turizmus. A bérvadaszok szamara a vadgazdalkodas biztositja azt az ¢l0vad mennyiséget, mely

lehetvé teszi a tobblet egy részének bérvadaszati formaban torténd értékesitését.

A vadészati turizmus révén a vildg minden szegletében tudomast szerezhetnek az emberek ar-
rol, hogy milyen vadfajokat, milyen mindségben, mennyiségben kindlunk a bérvadaszoknak.
Az a legfontosabb, hogy az érkez6 bérvadaszok a magas szinvonala szolgaltatasok mellett va-
daszélményekkel gazdagodva térhessenek haza, amit biztositani is tudunk. A vadaszturizmus

egy bizonyitottan sokoldalu szabadidds tevékenység, amelyre jellemzd, hogy:

* jelentds pénzbevételt jelent,

+ abevétel nagyobbrészt devizaban jelentkezik,



» az orszag vadgazdalkodasi bevételeinek jelentés hanyadat biztositja, azt nyereségessé
teszi,

» résztvevoi az atlagnal magasabb jovedelmi kiilfoldi (hazai) vendégek,

» avendégek a hazai turisztikai kinalatot, annak egy specialis részét veszik igénybe, és

» 0Osszekotod szerepet tolt be az erdd- és vadgazdasagok, a mezdgazdasag és a turizmus

agazatok kozott, valamint segiti a kiilgazdasagi kapcsolatok fejlodését is. (Jilly, 2013)

A vadaszati turizmusnak, azon beliil a mezei nyul vadaszatanak jelentds gazdasagi hozadéka
lehet a vidéki teriileteken. A mezei nyulvadaszat vonzova teheti azokat a teriileteket, ahol elter-
jedt, és hozzajarulhat a helyi gazdasag fellendiiléséhez. A vadaszok pénzt koltenek szallasra,
étkezésre, felszerelésekre €s szolgaltatasokra, amelyek novelik a helyi véllalkozasok bevételeit.
Fontos a mezei nyul bevétel szempontjabol, mivel a vadaszati idénye alatt, ami oktober 1-t61
december 31-ig tart, a vadasztarsasagok bevételének nagy része a mezei nytl vadaszatabol szar-

mazik.

Fontos kérdése a dolgozatomnak, hogy az AKG szant6f6ldi célprogramjanak milyen hatdsa van
a Nagykunsagi Vadgazdalkodasi tajegység mentén é16 mezei nyul populdciokra? Osszehason-
litok AKG-s és nem AKG-s teriileteket, azt vizsgalva, hogy az AKG pozitiv hatassal volt-e a
teriileten €16 aprévad allomédnyokra. Kitérek kiilon arra, hogy az AKG szant6f6ldi célprogram-
nak milyen nem szandékolt kovetkezményei lehetnek az adott teriileten, illetve arra is, hogy a
vadkar miként alakul egy AKG programban résztvevo és egy nem AKG-s teriileten. A vadgaz-
dai tanulmanyaibdl arra jutottam, hogy az AKG programnak pozitiv hatdssal kell lennie az ott
¢16 vadallomanyokra, amelyek megndvekedése vadaszturizmusi bevétel szempontjabol nem el-
hanyagolhato. gy vidékfejlesztési szempontként az olyan teriileteken, ahol egyéb vadasz tu-
risztikai bevételi lehetéség kevesebb (pl.: a nagyvadallomany alacsonyabb szama miatt), Ki-
hasznélhat6 lenne az aprovad allomany -ezen beliil a nyul- vendégvadasztatasi lehetdsége a
mezdgazdasagi teriileteken, ha azok tudnak biztositani a vadasztatashoz elegendd populacid

fenntartasat.
Ezek alapjan, az alabbi hipotéziseket fogom vizsgalni a dolgozatomban:

1. Az AKG szant6foldi célprogramjanak pozitiv hatdsa van a Nagykunsagi Vad-gazdal-

kodasi tajegység mentén €16 mezei nyul populacidkra.

2. Az AKG programban résztvevd teriileteken nem nétt a vadkar, a nem AKG-s tertile-

teken teriiletekkel 6sszehasonlitva.



3. Az AKG szant6foldi célprogramnak nem szandékolt kovetkezményei lehetnek az

adott tertileten, példaul megndtt a ragadozdok populacidja a teriileten.



2. Szakirodalmi attekintés

2.1. Mezei nyul

A mezei nyul (Lepus europaeus) az eurdpai, azsiai €s észak-afrikai teriileteken elterjedt kdzepes
méretli emldsallat. Az elmult évtizedekben a mezei nyul populécioi jelentds valtozdsokon men-
tek keresztiil, €s szamos teriileten visszaesésiiket tapasztaltak. Ezért kiemelt fontossaggal bir a
mezei nyul 6kologiai jelentdségének megértése €s a megfeleld természetvédelmi intézkedések

meghozatala. (Angermann, et al., 2006)

Az €lohelyének jellemz6i meghatarozoak a mezei nyul €letciklusa, szaporodasa és tulélése
szempontjabol. A megfeleld €élohely biztositasa 1étfontossagu a populacidok egészségének ¢€s
fenntarthatosaganak szempontjabol. A mezei nyul altaldban valtozatos élettereken talalhato
meg, ideértve a mezdgazdasagi teriileteket, legeldket, ligeterdoket. Az idedlis éldhely szdmos
tényezdt tartalmaz, mint példaul a vegetacio, a taplalékforrasok, a menedékhelyek és a vizfor-
rasok. A mezei nyul specifikus igényekkel rendelkezik az idealis élettér szempontjabol. Az
egyik legfontosabb tényez0 a vegetacio, amely kiilonb6zo novényfajokat tartalmaz, példaul fii-
féléket, gyomokat és fas novényeket. A fufélék fontos taplalékforrast jelentenek a mezei nytl
szamara, mig a gyomok és a fas novények menedéket és buvohelyet is biztositanak szamara.
Az idedlis vegetacios szerkezet valtozatos ¢és réteges, lehetové téve a mezei nyul szdmara a
kiilonb6zé taplalékforrasokhoz és menedékhelyekhez vald hozzaférést. (Chapman & Flux,
1990)

A mezei nyul populaciok éldhelyének hatasat szamos kdrnyezeti tényezo befolyasolja. Az ég-
hajlati tényezok, példaul az éves csapadékmennyiség és homérséklet, meghatarozoak lehetnek
a mezei nyul életciklusdban, szaporoddsaban ¢és talélésében. Az éghajlati valtozasok, példaul
az extrém iddjarasi események és a hdmérsékleti ingadozasok, hatassal lehetnek az él6helyekre
¢s azok fenntarthatdsagara. A mezdgazdasagi gyakorlatok, példaul a miitragyéazas, a permete-
z¢s, kaszalas és a legeltetés, szintén befolyasolhatjak a mezei nyul €él6helyét és mindennapi
életét. Bizonyos esetekben ezek a gyakorlatok negativ hatdssal lehetnek a mezei nyul popula-
cidkra, példaul az élelemforrasok csokkenése vagy a menedékhelyek elvesztése miatt. Az ag-
rarteriiletek valtozasai, mint példaul a mez6gazdasagi teriiletek novekedése vagy a tajképi val-
tozasok, szintén befolyasolhatjak az él6helyek elérhetdségét ¢és mindségét. (Chapman & Flux,
1990)



Az él6helyvédelem kiemelkedden fontos a mezei nyul populéciok fenntartdsdban és védelmé-
ben. Az éldhelyvédelem eldsegiti a megfeleld taplalékforrasok és menedékhelyek elérhetdsé-
gét. A mezdgazdasagi teriiletek tervezése soran figyelembe kell venni a mezei nyul él6helyi
igényeit és megfeleld tajstrukturat kell kialakitani a populdciok szamara. Az dkologiai tervezés
¢s a természetvédelmi intézkedések, mint példaul az 6kologiai fokuszteriiletek kialakitasa, hoz-
zajarulhatnak a mezei nyul élohelyének javitdsdhoz és a populaciok fenntarthatosagahoz.

(Chapman & Flux, 1990)

A mezei nyul testtomege altalaban 2-5 kg kozott valtozik. Hatso 1abai hossztak, ami lehetové
teszi a gyors futast és a hirtelen irdnyvaltast. E1S6 labai rovidebbek, és mancsaban 6t karmot
talalunk. A mezei nyul fiilei hossziak €s eldre hajlanak, amelyek segitik a hangok és a zajok
érzékeleését. Taplalkozasa foként ndvényi anyagokbdl all, példaul fiifelekbol, gyomokbodl és no-
vényi hajtasokbdl. A taplalkozasuk nagyban hozzajarul a vegetacié szabalyozasdhoz és az €16-
helyek fenntartasahoz. Ragcsalofogai és hatulsdé metszéfogai allandoan névekednek a kemény
novényi anyagokkal valo taplalkozas ugyanakkor kopashoz vezet. A mezei nyul szamara a viz-
felvétel fontos, €s tobbféle forrasbdl juthat hozza. A friss novények magas viztartalma hozza-
jarulhat a hidrataltsagahoz, és a nyul képes lehet a kornyezetben talalhat6 vizforrasokat is fel-
hasznalni. A mezei nyul foként &jszaka és alkonyatkor aktiv, amikor a kdrnyezeti hdmérséklet
csokken. Az ¢jszakai aktivitas segiti a mezei nyulat abban, hogy elkeriilje a ragadozokat ¢és a

talmelegedést. (Flux & Angermann, 1990)

A mezei nyul reprodukcids ciklusa is érdekes jellemzokkel rendelkezik. A ndstények rendsze-
rint évente tobbszor is fialnak, és a vemhesség ideje koriilbeliil 40 nap. Egy vemhes ndstény
altalaban tobb nyulfit hoz a viladgra egyszerre. Az anya gondoskodik a cseperedd kolykokrol,
¢s szoptatja ket 1 honapos korukig. A mezei nyul populaciok dinamikajat a ragadozok, beteg-

ségek és kornyezeti tényezOk befolyasolhatjak. (Flux & Angermann, 1990)

A mezei nyul rendkiviil fontos 6koldgiai szerepet jatszik az ¢l6helyében. Mint ndvényevd, a
nyul kontrollalja a vegetacido novekedését, megeldzve a talzott fiivesedést €és az €élohelyek el-
szegényedését. Emellett a mezei nyul fontos taplalékforras szamos ragadoz6 szdmara, beleértve
a prémeseket, ragadoz6 madarakat. A mezei nyul populdcidinak fenntartasa és védelme tehat a
ragadozok taplalkozasi lancanak fenntartasdhoz és az €él6helyek diverzitasanak megdrzéséhez

is hozzajarul. (Farkas, et al., 2017)

A mezei nyul 6koldgiai jelentdsége kiemelkedd a természetvédelem és az dkoszisztéma fenn-

tartasa szempontjabol. Az éllat élettani jellemzdi, életmddja, taplalkozasa és szaporodasa mind
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hozzéajarulnak az él6helyek fenntartdsdhoz és a természet sokféleségének megdrzéséhez. A me-
zei nyul populacidinak védelme €s a természetvédelmi intézkedések meghozatala kulcsfontos-
sagl az Okoszisztémak egészségének és az €lovilag sokszinliségének fenntartasahoz. A popu-
laciok allomanyanak monitorozasa és a populaciok kezelése, beleértve a vadaszatot és az €16-

hely-kezelést, segithet fenntartani a mezei nyul populaciok egészségét ¢s stabilitasat.

2.2. AKG célprogram

A Kormany a Partnerségi Megallapodasban célul tiizte ki az éghajlatvaltozashoz valo alkalmaz-
kodas, a kockazatmegel6zés és — kezelés elomozditasat, a legfontosabb természeti eréforrasa-
ink, a vizeink, a talajok és bioldgiai sokféleség allapotanak javitasat, az agrar-kornyezetvéde-
lem megerdsitését. A cél elérése a mezdgazdasagi termeldk egyiittmikodésével valdsithaté meg
tamogatasok biztositdsaval. Az agrar-kornyezetgazdalkodasi kifizetés tdmogatasban résztve-
vOk vallaljak, hogy: - hozzédjarulnak az éghajlatvaltozashoz valé alkalmazkodas, a kockazat-
megeldzés és - kezelés eldmozditasa, a legfontosabb természeti eréforrasaink, a vizeink, a tala-
jok ¢és bioldgiai sokféleség allapotanak javitdsa, az agrar-kornyezetvédelem megerdsitése cél-

janak eléréséhez; - a kapott tamogatason feliil 6ner6bdl finanszirozzak a projektet.

A tamogatas feltétele a VP4-10.1.1-15 illetve a VP4- 10.1.1-16 szamt felhivasokban vallalt
tevékenységek betartdsa a kotelezettségvallalas 5 éves id6tartama alatt. A vallalasok része,
hogy tdmogatast igénylo koteles a tamogatoi okirat kézhezvételét kovetden agrar-kornyezet-
gazdalkodasi képzésen részt venni. Tamogatast igénylonek a képzési kotelezettséget a kotele-

zettségvallalasi id6szakban egyszer kell teljesitenie.

Az AKG kifizetés az eldirasokban meghatarozott gazdalkodoi tobbletvallalasok ellentételezé-
sére szolgal, nem foghat6 fel tehat csak egyszeriien tobbletvallalas nélkiili ,,tAmogatasnak™. A
tobbletvallalasoknak hatdssal kell lennie az agrarkdrnyezet mindségének fenntartdsara, fejlesz-

tésere.
A véllalasok jellemzden és nem teljeskoriien a kovetkezok:

- akornyezet (talaj és viz) allapotanak megdrzése €s javitasa megfeleld termelési
szerkezet kialakitasaval,

- amezdgazdasagi eredetli kdrnyezeti terhelés kikiiszobolése, megeldzése;
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- abiodiverzitas megOrzése a természetes életkoriilményeik kozott;

- akornyezettudatos gazdalkodas, tajgazdalkodas kialakitasaval;

- az éllattenyésztés és a ndvénytermesztés aranyainak javitasa, a kiilterjes allattar-
tas Osztonzésével,

- amindségi élelmiszereldallitas eldsegitésével.

A fenti célok teljesitésével elésegithetd a kedvezotlen klimavaltozas elleni kiizdelem és alkal-
mazkodas az éghajlatvaltozashoz, megfeleld termelési szerkezet révén, illetve a teriileten €16
vadallomény 1étszaméanak novelése is. A célok eléréséhez konkrét, ellendrizhetd eldirdsok fo-
galmazddtak meg a tdAmogatas altal, amelyek kozvetetten vagy kozvetleniil hatnak a kdrnyezeti

tényezokre, természeti elemekre.

A tamogatas mértéke évenként az adott évi egységes kérelemben bejelentett 6sszes szanto, gyep

¢s lltetvény hasznositasu teriiletek méretétdl fliggden keriil megallapitasra.

Az 5 éves tdmogatasi idoszak alatt a gazdasaga teljes teriiletén be kell tartani a kolcsonds meg-
feleltetés szabalyait az 50/2008. (IV. 24.) FVM rendeletben meghatarozott Helyes Mezdgazda-
sagi és Kornyezeti Allapotra (HMKA) vonatkozé eléirasokat és az 1306/2013/EU rendelet 11.
melléklete alapjan meghatarozott jogszabalyban foglalt gazdalkodasi kovetelményeket, vala-
mint a 10/2015. (II1. 13.) FM rendelet (Z61ditési rendelet) 2. §-a alapjan meghatarozott mini-
mumtevékenységeket. Ezek az eldirasok a teriiletalapon nytjtando kozvetlen kifizetések eseté-
ben is elvartak. Fentieken tul az 5 éves tdmogatasi id6szak alatt az AKG-ba vitt teriiletekre
vonatkozdan betartandé még a nitratrendelet szerinti eldirasok, fiiggetleniil a teriilet nitratérzé-
kenységétdl - 59/2008. (1V. 29.) FVM rendelet Helyes Mezbégazdasagi Gyakorlat (HMGY), a
novényvédelmi tevékenységrol sz6l6 43/2010. (IV. 23.) FVM rendelet VIII. mellékletében sze-
repld integralt novényvédelem altalanos elvei is. Ezeken feliil a barmely tematikus eldirascso-
portban részt vevd gazdalkodonak be kell tartania az éltalanos kovetelményeket, melyek az

alabbiak:

- VPAKG 2015 esetében az 5 éves kotelezettségvallalas 2016. januar 1-t61 2020.
december 31-ig tart. VPAKG 2016 esetében az 5 év vallalas 2017. januar 1-t61 2021.
december 31-ig tart.

- A tdmogatast igénylOnek a teriileti puffer figyelembevételével a kotelezettség-
vallalassal érintett teljes teriileten (tovabbiakban: KET) a kotelezettségvallalas 5 éve

alatti minden napra vonatkozoan jogszerii foldhasznalonak kell lennie.
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- A KET teriileté¢hez kotddo eldirasok teljesitésének elbirdlasahoz figyelemmel
kell lenni a kertileti toleranciara (keriilet X 1,5), valamint 0sszkérelem szinten a 0,1
ha teriileteltérésre.

- A KET teljes teriiletén betartandoak a vallalt eldirasok.

- Egy KET, vagy KET-en beliili tabla teriilete legalabb 0,25 ha, kivéve a novény-
védoszer mentes zoldugar/méhlegeld szegély és a fiives mezsgye teriiletek tablait,
ahol a minimalis tablaméret 0,05 ha.

- A gazdasag teljes teriiletén elvégzett tevékenységekrél — nem csak az AKG-ba
vitt teriiletrdl - a termeléshez kotott kozvetlen tamogatasok igénybevételének szaba-
lyairol szol6 9/2015. (II1. 13.) FM rendelet 8. szamu melléklete szerinti gazdalkodasi
naplot papir alapon vagy elektronikus ton koteles naprakészen vezetni minden év
januar 1-jét6l december 31-ig tartd iddszakra.

- A gazdalkodési napld eredeti példanyat — amely lehet papir formatumu, illetve
elektronikus alapt - a tdmogatasi iddszak veégét kovetd tizedik év végeig meg kell
Orizni.

- A gazdalkod6 a naptari évet kovetd év januar 1. és janudr 31. kozott kotelezett a
web gazdalkodasi naplé benyujtasara a NEBIH elektronikus feliiletén. Sziikség sze-
rint a benyujtott adatlap tartalmazza az el6z6 évi tapanyaggazdalkodasi terv adatait
is

- A gazdalkodo6 igény szerint eleget tesz a hatasindikator monitoring adatszolgal-
tatasi kotelezettségének.

- A tamogatas keretében egybemiivelt tabla nem jogosult tamogatasra.

- Aki a zoldség-gylimolcs termeldi csoportok tdmogatasardl szold 50/2017. (X.
10.) FM rendelet alapjan tdimogatasban részesiil, ugyanazon agrar-koérnyezetgazdal-

kodésban vallalt eldiras teljesitéséért tamogatasra nem jogosult.

A fenti altalanos kovetelményeken tal az alabbi, a tematikus eldirascsoportokra vonatkozo el-

varéasokat kell figyelembe venni, mind a kotelezd és valaszthato eldirdsok gyakorlati ismerete-

inek vonatkozasaban.

Eldirasok szantd/gylimolces tematikus eldirdscsoportok vonatkozéasdban a kovetkezok: sziiksé-

ges a teljes tdmogatasi idoszak alatt folyamatosan 5 évnél nem régebbi, bdvitett talajvizsgalati

eredményekkel rendelkezni. Tekintettel arra, hogy a VP AKG-ba vitt teriileteken kotelezd a

nitratrendelet eldirdsainak betartdsa, igy a miitragyahasznélat csak a meglévd talajvizsgalati

eredményeknek megfelelden lehetséges. A talajvizsgalatot csak az akkreditacioval rendelkezd
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talajlaboratoriumok végezhetik el. Egy atlagminta legfeljebb 5 hektarnyi teriiletet jellemezhet.
Elvért mélység 0-30 cm. Amennyiben a tabla teriilete meghaladja az 5 hektart, lehet6leg homo-

gén 5 hektaros mintavételi egységekre kell bontani.
Tilos mintat venni:

- szantofoldi kultara esetén a tablaszélen 20 m-es savban;
- aforgodkban;

- szalmakazlak helyén;

- mitragya, talajjavité anyag, szerves tragya depok helyén;

- allatok delel6 helyén.

A mintavétel optimalis idOpontja a termés betakaritdsa utani, de még a tragyazast megel6zo

1d6szak, ha a talaj mtivelhetd (nem tal nedves, nem til szaraz).

A tapanyag-gazdalkodasi tervet (roviden: TGT) évente a talajvizsgalati eredmények, valamint

- amennyiben relevans (pl.: gylimdlcsos) - a levélanalizis eredménye alapjan kell elkésziteni.

A szant6 tematikus eldirascsoportokban az alapcsomagban kételezden eldirt zoldtragyazas, is-
tallotragya, baktériumtragya kijuttatasa alol mentesiilnek azon kotelezettségvallalassal érintett
egybefiiggd teriiletek, amelyeken a teljes tdmogatasi iddszak alatt a teljes teriileten, csak ¢€s
kizarolag éveld szalas pillangosviragu takarmanyndvény termesztése torténik (éveld szalas pil-
langosviraga novények pl.: lucerna, biikkony-félék, voroshere, biborhere, fehérhere, somkoro,
takarmany baltacim, szarvaskerep, nyulszapuka, koronas baltavirag, gorogszéna, fehérviragu
somkord vagy ezeknek a novények keveréke, fiives keveréke, illetve ezen novényeket tartal-

mazo keverék).

A szant6foldi tematikus eldirascsoportok esetében ,,A tamogatasba vont teljes teriileten - az
éveld szantofoldi kulturak €s zoldugar kivételével - a tdblak maximalis mérete 5 ha.” eldirast a
tdmogatast igényldk az éveld szant6foldi kultardk és a zoldugar termesztése esetén ugy is va-
laszthatjak, hogy a tablak mérete nagyobb 5 ha-nal. A timogatast igényldnek a Magyar Allam-
kincstar (roviden: MAK) felé elektronikus tton, iigyfélkapun keresztiil be kell jelentenie a ko-
vetkezd agrotechnikai miiveleteket: zold-, istallo-, illetve baktériumtragyazas valamint kozép-
mélylazitas megvaldsitasa esetén a zoldtragyazasra keriild ndvényfajt, a munkalat végzésének

helyét és id6pontjat, a beforgatasat, a munkavégzést kovetd 15 napon beliil.
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A kotelezettség vallalassal érintett egybefiiggd teriiletek (roviden: KET) sarokpontjait jeldlni
kell. A lemért foldteriilet egy sarokpontjat/toréspontjat jol lathatdan meg kell jeldlni a terepen,
hogy a tamogatasi idészak teljes idOtartama alatt jol azonosithato legyen. A sarokpont megje-

161ését tajba illeszkedd mddon, természetes anyag felhasznalasaval kell elvégezni.

A vetésszerkezeti eldirasok esetében azok a teriiletek, amelyekre vis maior kérelem keretében
pihentetett teriilet hasznositast adtak meg, illetve az adott teriiletre adott évben nem adtak be
egységes kérelem keretében kifizetési igénylést, akkor adott naptari évnél egyéb kultaraként
keriilnek figyelembevételre. A ,,ndvényvéddszer mentes tartds zoldugar szegély” beleszamit a

vetésszerkezeti eldiras zoldugar eldirasaba.

A ndvényvédelem soran kizarolag kornyezetkimeéld novényvéddszer-hatdoanyagok alkalmazha-
tok. A nem alkalmazhaté névényvéddszer-hatbanyagokat, valamint az azokat tartalmazo no-

vényvéddszerek korét az IH évente januar 31-ig kozleményben teszi kozzé.
Szantofoldi célprogramnal mindenkinek alkalmazando kovetelmények az aldbbiak:

- Vizzel telitett talajon mindennemii gépi munkavégzés tilos. Ezen eldiras betar-
tasa minden gazdalkodo jol felfogott érdeke annak érdekében, hogy a talajai szerke-
zetességét ne rombolja, €s a tomorddést elkeriilje. A tomorodott, szerkezetét vesztett
talajok vizgazdalkodasa kedvezobtlen, tapanyagraktarozasa sem megfeleld. Hosszu-
tavon, tehat a gazdasagossag ellenében hat, és ndveli a talajok aszalyérzékenységét.
- Tilos szennyviz, szennyviziszap, szennyviziszapot tartalmazo komposzt felhasz-
nalasa.

- Az eroziodérzékeny teriileteken dohéany, cukorrépa, takarmanyrépa, burgonya,
csicsoka termesztése tilos. Nem jellemz6 ezen teriileteken ezen kapaskultarak ter-
mesztése, hiszen az er6zidé mértékével ugyancsak a gazdalkodo veszitheti el értékes
termOtalajat. Az er6zid érzékeny teriileten a MePAR szerinti 12 %-ot meghalado
lejtésszogli teriileteket kell érteni.

- Talajvizsgalaton alapul6 tdpanyaggazdalkodasi terv készitése talajtani szakértd

bevonasaval.

Valaszthat6 el6irasok azok a kovetelmények, amelyek nem mindenkire vonatkoznak, hisz le-
hetdsége volt a gazdalkodonak arra, hogy az alap, azaz kotelezd kovetelményeken tul sajat
maga valogassa 0ssze csomagjat. Ezek a kovetelmények az alabbiak:

- Akkreditalt laboratoriumban bovitett talajvizsgalat elvégzése.
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- Kozépmély lazitas elvégzése 5 év alatt legalabb egy alkalommal. Tovabbi 1é-
nyege, hogy a talaj a vizet kdnnyebben befogadja, ¢s a lazitas, levegdzés hataséara a
mikroorganizmusok hatékony munkdja is javul. A tevékenység 35—60 cm mélység-
ben talajlazitoval elvégzett talajmiivelet.

- A tamogatasba vont teljes teriileten - az éveld szant6foldi kultarak és zoldugar
kivételével - a tablak maximalis mérete 5 ha.

- Pillangds szélas takarmanyndvények, azok fiives keveréke/illetve zoldugar be-
takaritasa/szarzuzasa soran kaszalatlan tertiletet kell hagyni 5-10% térmértékben,
tablankként, kaszaldsonként valtozo6 helyen, a tabla szélével érintkezden legalabb 6
méter szélességben. A fenntartandd egységet tehat a kovetkezd kaszalasig fenn kell
tartani, mely az él6lények buvohelyéiil szolgal.

- Pillang6s, zoldugar, szalas takarmanykeverék esetén madarbarat kaszalas alkal-
mazasa (kiszoritd kaszalas+vadriasztd lanc). Ilyen mddon csdkkenthetjiik a mada-
rak, 6zek stb. fészkénél, ¢léhelyénél a karokozast, védjiik a biodiverzitast.

- Novényvédelmi eldrejelzés alkalmazésa.

- Novényvéddszer mentes tartos zoldugar/méhlegeld szegély fenntartasa a bevitt
tertilet kertiletének legalabb 25 %-an legalabb 3 évig, legalabb 3 méter sz€élességben,
vagy

- Novényvéddszer mentes tartos zoldugar/méhlegeld szegély fenntartdsa a bevitt

tertilet kertiletének legalabb 25 %-an legalabb 3évig, legalabb 6 méter szélességben.
A szegély fenntartdsara, kialakitasara az alabbiak a kotelezoek:

- aszegely szélessége, vagy minimum 3 méter vagy minimum 6 méter a valasztott
eldirastol fliggden, de maximum 10 méter lehet;

- atabla vagy tobb tabla esetén a tablak hosszanak 6sszege minimum az eldirassal
érintett 0sszes KET teljes kertiletének 25%-a;

- a,ndvényvéddszer mentes tartds zoldugar/méhlegeld szegély” tablat az eldirds-
sal érintett KET-ek vonatkozasaban elég lehet egy KET-en beliil kialakitania, ha a

fentebb felsorolt paramétereknek megfelel az a tabla.

A KET szegélyét érintden (a kotelezettségvallalassal érintett egybefiiggd teriileten) beliil kell
kialakitani. Ez szerint az elhelyezéssel valaszthatunk el tdblakat a KET-en beliil, lehet er6zio
elleni védelem, vagy a KET szegélyén a vadkar mérséklésre is alkalmas, valamint a biodiver-

zitas fenntartdsanak eldsegitésére.
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A méhlegeld szegély fenntartasa eldirds esetében a méhlegeldt virdgzas végéig fenn kell tartani.
Amennyiben a szegély nem méhlegeld, hanem zdldugar, Ggy az alabbiakat kell figyelembe
venni: A zdldugar harom egymast kdvetd évig tartd allandé vagy iddszakos zold ndvényi bori-
tottsagot jelent. Kialakitasara konkrét fajlista nincs, azonban vetéskor legalabb harom hazai
fajbol allo magkeverékkel kell kialakitani, melybdl legaldbb egy komponens éveld pillangds
faj.

A z6ldugarra vonatkozo szabalyok:

- azugaroltatas ideje alatt tilos muitragya €s ndvényvéddszer alkalmazasa;

- kaszalast vagy szarzuzast legalabb 10 cm magas tarld hagyasa mellett lehet vé-
gezni, legkordbban junius 1-jén;

- kaszalék a tertletrol lehordhato;

- azoldugart a 3. év julius 30. utan lehet feltdrni, a névényi részek talajba forga-
tasaval;

- ateriiletet tilos gazdasagi haszonallattal legeltetni és magot fogni;

- apihentetett teriilet nem vehet6 figyelembe zoldugarként.

A vetésszerkezetben évente legalabb 15 % szalas pillangos takarmanyndvény, valamint leg-
alabb 5 % zoldugar tartasa el6irds valasztasakor a vetésszerkezetet az 6sszes bevont KET 0ssz-

teriiletére vonatkozoan kell teljesitenie ezt az eldirast.

A gazdalkodoban igény mertilhet fel arra, hogy az atadas helyett a timogatés egészének, vagy
részének visszavondsara sor keriiljon. Ezt az aldbbiak szerint valosithatjak meg az érintett gaz-
dalkodok annak tudataban, hogy az addig felvett timogatasi sszeget a visszafizetésre felszolito
hatarozatban megjelolt hataridét kovetd hatarnapot kovetd kamattal vissza kell fizetnie vis

maior ok hidnyaban:

A gazdalkod6 az 5 éves tamogatési idOszak alatt elektronikus formanyomtatvany tigyfélkapun

keresztiil a Magyar Allamkincstarto] kérelmezheti

- ateljes tAmogatasi kérelem visszavonasat;
- ateljes tematikus eldirdscsoport visszavonasat, valamint

- a KET visszavonasat.

A visszavont teriiletre kifizetett tamogatas — Vis maior miatti visszavonas kivételével - jogosu-

latlanul igénybe vett timogatasnak mindsiil, tovabba a visszavondssal érintett teriilet timogatasi
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jogosultsaga megsziinik. A jogosulatlanul igénybe vett tdmogatas 0sszegének visszafizetése

barmely Allamkincstér altal megallapitott timogatas Gsszegébol levonhato.

2.3. AES programok hatasa az allatvilagra

Az "Bird diversity relates to agri-environment schemes at local and landscape level in intensive
farmland" cimii tanulmany a madarvilag sokféleségének Osszefiiggését vizsgalta az agro-kor-
nyezetvédelmi programokkal (AES) intenziv mezdgazdasagi teriileteken, mind a helyi, mind a

tajképi szinten.

A tanulmany célja a mez6gazdasagi kornyezetvédelmi programok hatasanak értékelése volt, a
madarak sokféleségére, kiilonos tekintettel az intenziv mezdgazdasagi teriiletekre. A kutatdk
olyan adatokat gyljtottek €s elemzettek, amelyek alapjan felmérték a madarvilag sokféleségét

¢s eloszlasat az agro-kornyezetvédelmi programok altal érintett teriileteken.

A tanulmany eredményei azt mutatjak, hogy az agro-kornyezetvédelmi programok pozitiv ha-
tassal vannak a madardiverzitasra. Az ilyen programok révén biztositottak olyan tényezdok, mint
az ¢él6helyek diverzitasa, a vegetacios szerkezet valtozatossaga, a taplalék- és fészkel6helyek
elérhetdsége, amelyek eldsegitik a madarak fajok gazdagabb és valtozatosabb tarsuldsainak ki-
alakulasat. A kutatas tovabba ramutatott, hogy az agro-kornyezetvédelmi programok hatasa
nem csak a helyi, hanem a tajképi szinten is észlelhetd. Az 6koldgiai folyosok, a tajképi elemek,
példaul a szélerdmiivek €s a fak telepitése, valamint a t4jstruktura diverzitdsa mind hozzajarul-

nak a madarvilag sokféleségének fenntartasahoz ¢s noveléséhez.

A tanulmény kovetkeztetései alapjan az agro-kornyezetvédelmi programok fontos eszkozok a
madarvilag sokféleségének védelmében az intenziv mezdgazdasagi teriileteken. A helyi és taj-
képi szinten torténd intézkedések, valamint a kiilonb6z6 €lohelyek és 6kologiai folyosok kiala-
kitasa hozzajarulhatnak a madarak populacidinak fenntartdsdhoz €s a biodiverzitds megdrzésé-

hez az intenziv mez6gazdasagi kérnyezetben. (Hirona, et al., 2013)

Az "Impact of landscape improvement by agri-environment scheme options on densities of
characteristic farmland bird species and brown hare (Lepus europaeus)" cimii tanulmany a me-
z8gazdasagi kornyezetvédelmi programok (AES) hatasat vizsgalja az altaluk kinalt tajképi ja-
vulasra, valamint a jellemzé mezdgazdasagi madarfajok és a mezei nyul (Lepus europaeus)

stirliségére.
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A tanulmany célja volt az AES programok altal nyujtott tajképi javitasok hatasainak értékelése
a jellemzé mezdgazdasagi madarfajok és a mezei nyul populaciosiiriiségre. A kutatok olyan
adatokat gytjtottek és elemzettek, amelyek lehetdvé tették a tajképi javulés és a célzott fajok
stirliségének Osszefliggéseinek vizsgalatat az AES programok altal érintett teriileteken. A tanul-
many eredményei azt mutattak, hogy az éléhelyek sokfélesége, a vegetacios szerkezet valtoza-
tossaga, a taplalék- és fészkelohelyek, buvohelyek elérhetésége mind hozzajarulnak a célzott

fajok nagyobb stirtiségének kialakulasahoz.

A kutatas ramutat arra, hogy a t4jképi javuladsoknak fontos szerepiik van a jellemz6 mezdgaz-
dasagi madarfajok és a mezei nyul populécidinak fenntartdsdban. Az 6koldgiai infrastruktura,
a zoldfolyosok, a tajképi elemek, példaul a fak telepitése és a tdjstruktira valtozatossaga mind
hozzajarulnak ezeknek az allatfajoknak a gazdagabb ¢€s valtozatosabb populaciodinak fenntarté-

sahoz az intenziv mezdgazdasagi kornyezetben. (Meichtry-Stier, et al., 2014)

A "Supporting local diversity of habitats and species on farmland: a comparison of three wild-
life-friendly schemes" cimii tanulmany az agrartajkép sokféleségének és a fajok tamogatasanak

Osszehasonlitasat vizsgalja harom vadbarat programon keresztiil.
A harom vadbarat program a kdvetkezok voltak:

« Eléhely-megérzés: Az agrarteriileteken él6helyeket alakitanak ki és fenntartanak
a vadon €16 fajok szamara. Ez lehet példaul a rétek, mocsarak, vizes éldhelyek, er-
désavok, bokrok vagy fasitasok fenntartasa, 1étrehozasa.

« Entry Level Stewardship (ELS): Ez az egész mezOgazdasagi rendszer minden
angliai gazdalkod¢ és foldgazdalkod6 szamara nyitva all, és az egyszerii, de haté-
kony kornyezetgazdalkodast 0sztonzi, amely tulmutat az egységes tamogatasi rend-
szeren (SPS) a foldteriiletek j6 mezdgazdasagi és kornyezeti allapotanak (GAEC)
megodrzése érdekében. A vizmindség javitdsa €s a talajerdzio csokkentése jobb gaz-
dalkodasi gyakorlatok révén; a terméfoldek ¢€ldvilaganak feltételeinek javitasa,
fenntartott és javitott tajjelleg pl. hagyomanyos mez6hatarok; a torténelmi kornye-
zet védelme pl. régészeti leletek és targyak.

« Okologiai infrastruktira: Az agrartajban olyan 6kologiai folyosok, él6helykap-
csolatok és természetes folyosok kiépitése, amelyek segitik a fajok elmozdulasat,

taplalkozasat és buvohelyet biztositanak szdmukra.
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A tanulmany célja az agrarteriileteken talalhaté éléhelyek és fajok helyi sokféleségének tdmo-
gatasa ¢és fenntartdsa, @ harom vadbarat programon keresztiil elemezve. A kutatok dsszehason-
litottak ezeket a programokat, amelyek célja az agrarkornyezet megorzése és javitasa, valamint

a természetvédelemi célok elérése.

A tanulmany eredményei azt mutatjak, hogy a vadbarat programok pozitiv hatast gyakorolnak
az agrartajkép sokféleségére €s a fajok helyi sokféleségére. A programok altal biztositott é16-
helyek diverzitasa és mindsége, valamint a taplalék- és fészkelohelyek elérhetdsége mind hoz-
zdjarulnak a helyi fajok gazdagabb ¢€s valtozatosabb populécidinak kialakuldsahoz. A progra-
mok altal kinalt intézkedések, példaul a mezdgazdasagi gyakorlatok mddositasa, a ndvényi sok-
féleség elomozditasa, a védett teriiletek kialakitasa mind hozzéjarulnak az ¢léhelyek gazda-

gabba és valtozatosabba tételéhez. (Hardman, et al., 2015)

2.4. AKG program hatasa a teriileti vadaszati turizmusra

,»Az Eurdpai Unid szdmos tagorszagaban hoztak 1étre agrar-kornyezetgazdalkodasi programo-
kat, melyek az intenziv mezOgazdasag karos hatasait hivatottak mérsékelni. Eredményességii-
ket komoly szakmai vita kiséri, mely pusztan gazdasagi jelentéségiik miatt is kiemelt fontos-
saggal bir. Az Agrar-kornyezetgazdalkodasi Tamogatasi Rendszer (AKG) 5 éves ciklusanak
aprovadfajokra gyakorolt hatdsanak felmérésével a Vadvilag Megdrzési Intézetet bizta meg a
Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal.

Az aprovadfajok — kiemelten a mezei nyul (Lepus europaeus) — kivalo bioindikatorai a hasonlo
programoknak, illetve a mezei 6koszisztémaknak, az extenziv gazdalkodasi médoknak. Allo-
manyvaltozasuk szdmos egyéb, sok esetben veszélyeztetett, nehezen megfigyelheto faj allo-
manyalakulasat is jelzi. Az AKG és az aprovad-allomanyok kapcsolatat kis és nagy térléptékii
elemzésekkel is vizsgaltuk, elébbiek magukba foglaltak a széles korben alkalmazott  allo-
manybecslési, teriilethasznalat-elemzési modszereket, utobbiak pedig az Orszagos Vadgazdal-
kodasi Adattar allomanybecslési- és teritékadatait vetették dssze az AKG-ben résztvevd mezo-
gazdasagi parcellak adataival. Ezen adatsorok kiértékelése altal lehetdvé valt az AKG gyakor-
lati eredményeinek minél pontosabb felmérése, valamin kialakitasra kertiilt egy, a jov6ben is
jol hasznalhaté monitoring-rendszer a késébbi programok ellendrzésére.” (Szemethy, et al.,
2015)

A modern mezdgazdasagi miivelésben a szegélyek melldzése, a tulzott vegyszerhasznalat, il-
letve a szomszédos nagy kiterjedésii teriiletek egybemiivelése negativan érintik szamos apro-

vadfajunkat. Az intenziv mezdgazdasagi miivelés elénye a megnovekedett hozam a
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termésekbdl, viszont ez komoly hatdssal van a kérnyezetre. Felismerve ezt a tényt, kiilonb6z6
agrar-kornyezetvédelmi rendszereket (agri-environmental schemes, réviden AES) dolgoztak ki

a fenntarthat6 mezOgazdasag megteremtésére. (Sainte, 2014)

Gyakori probléma az AES rendszereknél, hogy csak az eléirasoknak megfelelést vizsgaljak, a
program eredményét azonban nem. (Vepsildinen, et al., 2010) Ellenérzéskor figyelembe le-
hetne venni a mezei nyulat, mivel r-stratégistanak tekinthetd, ezért szaporodasi rataja mar egy

¢év elteltével képes megmutatni az él6hely-fejlesztés hatasat az adott teriileten.

Az AKG eredmény orientalt rendszerré alakitasa és a monitoring-rendszer gyakori hasznalata
eldsegitené, hogy a tdmogatasi rendszer jobb eredményeket érjen el az adott teriileteken. Ered-
ményképp az AKG-ben résztvevo foldeken csokkenne a kornyezeti terhelés és megnéhetne a
biodiverzitds. Az AKG megjelenése és miikodése mar dnmagaban is jelentds eldrelépésnek
szamit. Néhany évtizeddel ezel6tt még sz6 sem volt arrdl, hogy az intenziv gazdalkodasnak
milyen kéros hatdsai lehetnek, mara viszont a BISS és a CISS szerves részét képezi az ezek

elleni védekezés. (Szemethy, et al., 2015)
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3. Vizsgalati modszerek

3.1.  Vizsgalati teriiletek leirasa

"A Nagykunsagi Vadgazdalkodasi tajegység (106-os tajegység, ami az 1. abran jol lathato) a
33-as ut és a Jasz-Nagykun-Szolnok-Hajda-Bihar varmegyehatar talalkozasatol a varmegye-
hataron a Jasz-Nagykun-Szolnok-Hajdu-Bihar-Békés varmegyehatarok talalkozasaig. Innen a
Jasz-Nagykun-Szolnok-Békés varmegyehataron, amig a varmegyehatar elkanyarodik a Kisuj-
szallasi (I1.) csatornatdl. Innen a csatornan. Ratér a Nagy-Csorbai titra Orményes felé, ott csat-
lakozik a Nagykunsagi 6nt6z6 fOcsatornara egészen a Toszeg, Szolnok, Szajol, Torokszentmik-
16s, Orményes telepiiléseken 4thaladd vasutvonal metszéspontjaig. Innen avasuton nyugati
iranyba halad, Szajol utdn atmegy a Tiszéara. Innen a Tiszan halad Tiszabura kiilteriileti hataraig,
ahol délkeletre kanyarodik és a Nagykunsagi 6nt6z0 focsatorna és a Kakat-ér keresztezésével
Kunhegyes kiilteriileti hataran csatlakozik a Kunhegyesrdl kifel¢ haladé 34-es utra, majd onnan
atmegy a Tiszafiiredi 6nt6z6 focsatorndra, majd csatlakozik a Kunmadarast és Tiszaszentimrét
0sszekotd vasutvonalhoz. Innen dtmegy a Tiszaszentimrére vezetd FO utra, athalad Tiszaszent-
imrén. Ezt az utat végig kovetve becsatlakozik a Nagy-foki (II.) csatorndba. Innen ratér a Ti-
szafiiredi (I.) ontozdcsatornara. Majd Tiszaors €s Tiszaigar kozott csatlakozik a 34-es utra, in-
nen egyéb csatornan a 33-as utra, majd innen ratér a Debreceni foldutra és egyéb utakon eléri a
kezd6épontot." (OVA, 2016) Teriiletét tobb altalam vizsgalt telepiilés alkotja, ezek ko6zott pél-

daul Tiszaroff, Tiszagyenda, Tiszaors, Fegyvernek.

A tajegység foldrajzi elhelyezkedése kiilonleges és fontos szerepet jatszik az egész térség gaz-
dasagi €s kulturalis életében. A Tisza folyo széles vizfolyasa, a természeti kdrnyezet és az ég-
hajlati adottsagok mind hozzajarulnak a kistérség gazdasagi potencialjahoz és turisztikai vonz-
erdjéhez. A Nagykunsagi Vadgazdalkodasi tajegység gazdasaga sokrétli. Az agrarium jelentds
részt képvisel, ahol a szant6foldi ndvénytermesztés és az allattenyésztés meghatarozo tevékeny-
ségek. A régioban taldlhatok mezdgazdasagi teriiletek és iiltetvények, ahol foként kukorica,
buza, napraforgd és gyiimolesok termesztése folyik. Emellett a tajegységben a halaszat és a
horgészat is fontos szerepet jatszik. A Tisza folyé gazdag haldllomanya vonzza a horgészokat
és turistakat a térségbe. A természetvédelmi teriiletek, mint példaul a Tisza-t6 és a Hortobagyi

Nemzeti Park, tovabbi lehetdséget nyljtanak a turizmus €s a természetkedveldk szamara.
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Magyarorszag vadgazdalkodasi tajegysegei

D Tajegységek hatarvonala
ORSZAGOS VADGAZDALKODASI ADATTAR Megyehatar
SZIE VADVILAG MEGORZES! INTEZET
Médositva: 2016.02.24. GODOLLO 2016 Folyok és tavak

1. 4bra Magyarorszag vadgazdalkodasi tajegységei (forras: http://www.ova.info.hu/ujvgtajak.html)

3.2. Kutatasi médszerek, célok ismertetése

A feltett kérdéseimet 3 féle vizsgalati modszerrel szerzett adatok vizsgalataval valaszoltam

meg.

a., statisztikai forrasok és adatbazisok vizsgalata: Rendelkezésemre alltak az Orszagos Vad-
gazdalkodasi Adattar (OVA) altal elvégzett nyulpopulacio becslések 2016-t61 egészen 2021-ig.
Ezt az 6t éves intervallumot valasztottam, mivel egy AKG-s program 6t éves ciklusnak szamit.
A Nagykunsagi Vadgazdalkodasi tajegységen beliil vizsgaltam azokat a teriileteket, ahol AKG-
t vallaltak a gazdak, illetve az ott megtalalhatd nyul dllomanyokat dsszehasonlitottam olyan

teriiletekkel a tajegységen beliil, ahol nem alkalmaztak AKG-t.

b., telefonos interji: Az adott teriileteken taldlhaté vadédsztarsasdgokat kérdeztem arrol, hogy

mennyi nyul van az O teriiletiikon. Ezt rvid telefonos hivasokkal bonyolitottam le.
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c., kérdéives adatgytijtések: Megkérdeztem az AKG-s teriiletek gazdait is, arrol, hogy az O
teriiletiikon milyen vadfajok taldlhatoak és mi a véleményiik az AKG szant6foldi programrol
¢és annak céljarol. A nem AKG-s szantofoldi teriiletek gazdai is meg lettek kérdezve az ossze-
hasonlité adatok megszerzése céljabol. Ehhez két (AKG-s és nem AKG-s) rovid kérdo-ivet
allitottam 0ssze Google Workspace-ben készitett tirlap segitségével €s a kapott adatokat ele-
meztem ki és hasonlitottam 6ssze. A kapott adatokat Microsoft Excelben dsszesitettem és rog-

zitettem.

A kérddivben kitértem kiilon arra, hogy az AKG szantofoldi célprogramnak milyen szandékolt
¢s nem szandékolt kovetkezményei lehetnek az adott teriileten. A kérddivben mértem fel, hogy
emiatt csokkent-€ a mezdgazdasagi novénybdl bevétel, ndtt-e a ragadozo allomany, nétt-€ a
vendégvadaszatok szama, nyul kar nétt-e a teriileten, nétt a nytl alloméany, de csokkent a mas
aprovadfajok szama? Esetleg, ahol pillangdsvirag névényt vetettek az AKG miatt, ott kdvet-
kez0 vetéskor nagyobb lett a hozam? Kérdéivem célja annak felkutatasa, hogy a kozvetlen el6-

nyok mellett mik lehetnek a kozvetett eldnyok és hatranyok.
Kutatasom az alabbi harom hipotézisre keresi a valaszt:

1. Az AKG szant6foldi célprogramjanak pozitiv hatdsa van a Nagykunsagi Vad-
gazdalkodasi tajegység mentén €16 mezei nyul populacidkra. (Kérddivvel és te-
lefonos interjuval kertilt sor a felmérésére)

2. Az AKG programban résztveve teriileteken nem nétt a vadkar, a nem AKG-S
teriiletekkel 6sszehasonlitva. (Kérddivvel és telefonos interjuval keriilt sor a fel-
mérésére)

3. Az AKG szant6foldi célprogramnak lehetnek nem szandékolt kbvetkezményei
az adott foldeken, példaul megnétt a ragadozok populacioja a teriileten. (Kérdo-

ivvel kertilt sor a felmérésére)

3.3.  Kutatasi vizsgalatok

3.3.1. AKG szantofoldi célprogramos teriiletek gazdainak kérdéive
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Az altalam elkészitett kérddivet a koriilbeliil 110 gazda koziil, akik vallaltak AKG szant6foldi
tamogatast a teriiletiikre, sikertilt eljuttatnom 70-hez, amelybdl értékelhetdleg kitdltésre keriilt

61.

Azokrol a gazdakrol, akik AKG tamogatasban részt vesznek, egy lista késziil a Magyar Allam-
kincstarnal. Ezt a listat e-mailben megkértem Toliik, majd lesziikitettem a Nagykunsagi Vad-
gazdalkodasi tajegység teriiletére. Volt a listan szerepld gazdak kozil olyan, akit személyesen
is ismerek, ezért elkiildtem neki a kérdodivet és megkértem, hogy tovabbitsa olyan foldmives

ismerdseinek, akik szintén benne voltak az AKG 6t éves ciklusaban 2016 és 2021 kozott.
Kérdoivem az alabbi kérdéseket tartalmazta:
AKG szantofoldi program hatasa az aprévad allomanyra

1. Melyik telepiiléshez tartozik a foldteriilete?

2. Melyik AKG kivetelményeket valasztotta?

o Szegély (6m) o Pillangés novény ter-
o Zoldugar mesztése
o Szervestragyazas o Szegély (3m)

o Egyéb...

3. Az AKG kovetelmények betartasa miatt csokkent a mezégazdasagi novények-
bél a bevétel?
o lgen
o Nem
4. Nott a teriileten a ragadozé allomany?
o lgen
o Nem
5. Volt-e vadaszok altali nyulriasztas a teriileten?
o Igen
o Nem
6. Nott a vadkar a teriileten?
o Igen
o Nem
7. Ha nétt a vadkar, akkor mekkora mértékben a teriilet nagysagahoz mérten?

o 5-10% o 10-20%
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10.

11.

12.

13.

o 20-30%
o 30-40%
o 40-50%
o 50-60%
Milyen jellegii a vadkar?
o Taposas
o Ragas

o Torés

Milyen aprovadfajok talalhatok a teriileten?

o Mezei nyul
o Uregi nytl
o Facan

o Fogoly

Milyen nagyvadfajok talalhatok a teriileten?

o Gimszarvas
o Damszarvas

o Vaddiszno

Milyen ragadozok talalhatok a teriileten?

o Roka

o Nyest

o Gorény

o Aranysakal

o Nyestkutya

©)

©)

60-70%
70-80%
80-90%
90-100%

Kifekvés
Egyéb...

Vetési lud
Balkani gerle
Orvés galamb

Egyéb...

Oz
Egyéb...

H¢ja
Sas
Vércse
Olyv
Egyéb...

Amennyiben pillangés novényt vetettek, a kovetkezé évben nagyobb lett a nové-

nyekbdl szirmazé hozam?

o Igen

o Nem

On szerint hasznos az AKG program a vadfajaink éléhelyének, allomanyanak

fenntartasa szempontjabol?

o Igen
o Nem
o Talan
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3.3.2. Nem AKG szanto6foldi célprogramos teriiletek gazdainak kérdéive

Az altalam elkészitett kérddivet a tobb mint 200 gazda koziil sikeriilt eljuttatnom 180-hoz,
amelybdl értékelhetdleg kitdltésre kertilt 103.

Falugazdasz munkakoromnek koszonhetéen sok gazdaval, foldmivessel tartom a kapcsolatot
napi szinten. A falugazdaszok olyan szakemberek, akik a vidéki kozosségekben ¢€s falvakban
tevékenykednek, és szamos fontos szerepet toltenek be a mezdgazdasagi €s vidékfejlesztési te-
rileteken. Feladataik ¢€s felel0sségeik valtozhatnak a kiilonb6z6 orszagokban és régidokban, de

altalanossagban elmondhato, hogy a falugazdaszok az alabbi teriileteken dolgoznak:

e MezOgazdasagi tandcsadas: A falugazdaszok segitenek a helyi gazdalkodoknak

a hatékony mezdgazdasagi gyakorlatok kialakitasaban és fejlesztésében. Tana-
csokat adnak a termesztési technologiak, a novénytermesztés €s allattenyésztés
tertiletén.

e Termeldi tamogatasok és programok kezelése: Segitenek a helyi gazdalkodok-

nak eligazodni a kiilonb6z6 agrarpolitikai tdimogatasi programokban, palyaza-
tokban ¢€s finanszirozasi lehetdségekben.

o Kornyezetvédelem és fenntarthatosdg: A falugazdaszok hozzajarulnak a vidéki

kornyezet védelméhez és a fenntarthatd mezdgazdasagi gyakorlatok terjesztésé-
hez. Segitenek a kornyezeti problémak kezelésében, példaul viz- és talajvédelem
terén.

o Kozdsségi fejlesztés: Részt vesznek olyan programokban €s projektekben, ame-

lyek a falvak gazdasagi és tarsadalmi fejlodését célozzak meg. Ebben az Ossze-
fliggésben segitenek a helyi kozdsségeknek az infrastrukturalis fejlesztések ter-
vezésében és megvalositdsaban.

e Oktatas és informécioterjesztés: A falugazdaszok képzéseket és oktatasi progra-

mokat szerveznek a gazdalkodok és a vidéki lakossag szdmara. Segitenek az in-
formaciddramlasban, hogy a falvakban ¢l6k hozzaférhessenek a legfrissebb ag-
rar- és vidékfejlesztési ismeretekhez.

e Vilsagkezelés és segitségnyujtas: Krizishelyzetekben, példaul természeti ka-

tasztrofak vagy jarvanyok idején a falugazdaszok fontos szerepet jatszanak a he-

lyi kozosségeknek nyujtott segitségben és az ujraindulas timogatasaban.
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A falugazdaszok tehat olyan kulcsfontossagu szakemberek, akik a vidéki teriileteken segitenek
a mezodgazdasagi és vidékfejlesztési kihivasok megoldasaban, hozzajarulva a fenntarthatd vi-

déki kozosségek kialakitasahoz és fejlodéséhez.

Megkértem a gazdaimat, hogy tovabbitsak a kérdoivet olyan foldmiives ismerdseiknek, akik a
Nagykunsagi Vadgazdalkodasi tajegység teriiletén gazdalkodnak olyan foldeken, amikre nem
vallaltak AKG szant6foldi feltételeket.

Kérdoéivem az alabbi kérdéseket tartalmazta:
Nem AKG szanto6foldi célprogramban résztvevo teriiletek vadallomany felmérése

1. Melyik telepiiléshez tartozik a foldteriilete?
2. Van mezei nyul a teriileten?
o lgen
o Nem
3. On szerint az ut6bbi 10 évben nétt vagy csokkent a nyil allomany a teriile-
ten?
o Nott
o Csokkent
4. Volt-e vadaszok altali nyilriasztas a teriileten?
o lgen
o Nem

5. Mekkora a vadkar a teriileten?

o 0% o 50-60%
o 5-10% o 60-70%
o 10-20% o 70-80%
o 20-30% o 80-90%
o 30-40% o 90-100%
o 40-50%

6. Az utébbi 10 évben milyen mezégazdasagi kulturakat vetettek a teriileten?
o Napraforgd o Tavaszi buza
o Kukorica o Tritikalé
o Repce o Arpa
o Oszi buza o Lucerna
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o Here o Egyéb:

o Rozs

3.3.3. Vadasztarsasagok telefonos megkeresése

A kérdoivet kitoltd gazdak telepiilései koziil 14-et, az aladbbi felsorolasban szerepld vadasztar-

sasagokat, telefonon kerestem meg, a kutatasomhoz sziikséges adatok beszerzése céljabol:

e Tiszaroff Szoke Tisza Vadasztarsasag;

e Kunsagi D6zsa Vadasztarsasag Tiszagyenda;

o Kozéptiszai Vadasztarsasag Kunhegyes;

e Fegyverneki Herman Otto Vadasztarsasag;

o Kunsagi Dozsa Vadasztarsasag Tiszabo;

e Karcagi Nagykun Vadasztarsasag;

e Banhalmai Vadasztarsasag Egyesiilete Kenderes;
e Petdfi Vadasztarsasag Kisujszallas;

e Pet6fi Vadasztarsasag Kunmadaras;

e Nagyivani Vadasztarsasag;

e Nagyivani Vadasztarsasag Tiszapiispoki;

e Tiszamenti Fovenyes Vadasztarsasag Tiszaors;
e Filizesi Vadasztarsasag Torokszentmiklos;

e Tiszamenti Fovenyes Vadasztarsasag Tiszaigar.

A felsorolt vadasztarsasagok rendkiviil készségesek voltak és rommel segitettek a mezei nyul
2016-2021 kozotti idészak allomanybecslési adatainak megosztasaval kapcsolatosan. Mind-
amellett, hogy a Tiszaroffi Sz6ke Tisza Vadasztarsasagnal vadérként dolgozé Tomecz Lajos
segitségével a telepiilés viszonylataban 1évo foldeken €16 mezei nyul dllomany adatait megkap-
tam, még a kornyezd telepiiléseken miikodé vadasztarsasdgokhoz is kaptam elérhetdségeket,
amelyeknek koszonhetben sikeriilt elvégeznem az adatok begytijtését, elemzését és kiértékelé-

Sét.
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4. Eredmények és értékelésiik

4.1. AKG szantofoldi célprogramos teriiletek kérdoivének eredményei

A héarom hipotézis mindegyike az AKG szant6foldi célprogram hatasaval kapcsolatos. Jelenleg
Magyarorszagon amikor egy gazda AKG-t vallal a teriiletére, csak azt ellenérzik, hogy betartja-
e a feltételeket, a kovetelményeknek megfelel-e a foldteriilet. Azt mar nem vizsgaljak a Magyar
Allamkincstarnal, hogy ezek az AKG-s feltételességek milyen hatéssal is vannak valojaban a
terlileten €16 vadfajokra. Emiatt az adatok megbizhat6 begytijtésének érdekében 6nalld kutatasi
modszert kellett alkalmaznom, kérddéiveket allitottam 6ssze Google Urlapok készitésével. Az
AKG programban résztvevé gazdaknak szol6 kérd6iv 13 kérdést tartalmazott, amelyet elektro-
nikus uton juttattam el a gazdakhoz. 2023.08.14.-2023.09.28. iddintervallumban fogadtam ra
valaszokat, majd lezartam a kérddivet. Az Urlap Osszeallitdsanak alapvetd szempontja volt,
hogy a kérdések témafiiggdek legyenek a hipotézisek megvalaszolasahoz kapcsolodjanak. A
kérddiv nagy része zart kérdéseket tartalmazott, csak par kérdésnél tudtak a gazdak az ,,Egyéb”
opcional mas valaszt is megadni. Az lrlapot a nagyjabol 110 gazda koziil, akik vallaltak AKG
szanto6foldi tamogatast a teriiletiikre a 2016-2021. éves ciklusban, sikeriilt eljuttatnom 70-hez,

amelybdl kitoltésre keriilt 61.

A kérd6iv els6 kérdésére érkezett valaszok a 2. abran lathatoak. Jol kimutathatd beldle, hogy

atlagban a nagyobb telepiilésekrdl érkezett tobb valasz, példaul Fegyvernekrdl és Karcagrol.

Melyik telepuléshez tartozik a foldtertlete?
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2. abra A kérddéiv elsé kérdése, telepiilések felmérése, forrds: sajat kutatas
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A kérdoéiv masodik kérdése (3. abra) arra vonatkozott, hogy az AKG kovetelmények koziil a
gazda melyiket vélasztotta a teriiletére. Ot felsorolt lehetéség koziil tudtak a valaszadok kiva-
lasztani, hogy az 6t éves ciklusuk alatt melyik feltételeknek tettek eleget. A harom legtobbet

valasztott opcid a kovetkezok voltak:

e Pillango6s novény termesztése (68,9%- a valaszadoknak ezt valasztotta);
e Zoldugar (59%- a valaszaddknak ezt valasztotta);

o Szegély (6m) (49,2%- a valaszaddknak ezt valasztotta).

Melyik AKG kodvetelményeket valasztotta?

61 valasz
Szegély (6m) 30 (49,2%)
Zéldugar 36 (59%)
Szervestragyazas

Pillangés néveény termesztése 42 (68,9%)

Szegély (3m) 9 (14,8%)

0 10 20 30 40 50

3. abra Kérdoiv masodik kérdése az AKG kdvetelményekre vonatkozoan, forras: sajat kutatas

A harmadik kérdés (4. abra) arra kérdezett ra gazdaknal, hogy mivel vallaltak kotelezettségeket
az AKG miatt, ezért csokkent-e a bevételilk a mezdgazdasagi kultarakbol azalatt az 6t éves
intervallum alatt. A valaszadok tobb mint 70%-a tagadta, hogy barmekkora mértékben is csok-

kent volna a bevétele.

Az AKG kovetelmények betartdsa miatt csékkent a mezégazdasagi névényekbdl a bevétel?
61 valasz

® Igen
® Nem

4. abra Kérdoiv harmadik kérdése arra vonatkozoan, hogy a gazda bevétele csékkent-e az AKG vallalasa miatt, forras: sajat
kutatas
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Az AKG szant6foldi célprogramban résztvevo, a kérddivet kitoltd gazdak szerint a teriileteiken
megnott a ragadozok allomanya. 67.2%-a a megkérdezett foldmiiveseknek igy gondolja, mint

ahogy az az 5. abran is lathato.

N6tt a teriileten a ragadozé allomany?
61 valasz

® Igen
® Nem

32,8%

5. dbra Keérdoiv negyedik kérdése, arra kérdez ra, hogy az AKG-s teriileten megndtt-€ a ragadozo allomany, forras: sajat
kutatas

Az 6todik kérdése az trlapnak nyulriasztasra kérdezett ra, ami olyankor szokott eléfordulni
terlileteken, amikor tulszaporodik a nyulallomany a vidéken. Tobb gazda szerint is (65%) el6-
fordult az 6t év alatt amig az AKG célprogramban részt vettek, hogy volt vadaszok altali nyul-

riasztas a tertiletiikon (6. abra).

Volt-e vadaszok altali nydlriasztas a teriileten?

60 valasz

® Igen
@ Nem

6. dbra Keérdoiv otodik kérdeése, nyulriasztasokra vonatkozik, forras: sajat kutatds
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A hatodik, hetedik és nyolcadik kérdések (7; 8; 9. dbrak) osszefiiggéek voltak. Amennyiben a
gazda azt valaszolta a hatodik kérdésre (7. abra), hogy nétt a teriiletén a vadkar, abban az eset-
ben az urlap feltette Neki a hetes (8. abra) €s nyolcas (9. abra) kérdéseket is, amelyek arra
vonatkoztak, hogy mekkora szazalékban nétt a kar, illetve milyen tipust volt a kar a teriileten.
A gazdaknak tobb mint a fele allitotta, hogy a f6ldjén nem nétt meg a vadkar. Ha pedig meg is
nétt, a hetes kérdésre kapott valaszokbol latszik, hogy a kisebb szdzalékokban maradt a vadkar.

A tipusoknal a legtobb szavazatot a ragas kapta (91,4%).

N6tt a vadkar a terlleten?
61 vélasz

@® Igen
® Nem

7. abra Keérdoiv hatodik kérdése, ami a vadkar névésérdl kérdezett, forras: sajat kutatds

Ha nétt a vadkar, akkor mekkora mértékben a teriilet nagysdgahoz mérten?
29 vélasz

@ 5-10%

® 10-20%
® 20-30% @ 70-80%

@ 30-40% @ 80-90%
. 40-50% . 80-100%
® 50-60%

® 60-70%

® 70-80%

12V

8. dbra Kérddiv hetedik kérdése, vadkar szazalékos felmérése, forrds: sajat kutatds
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Milyen jellegl a vadkar?
35 valasz

Taposas 18 (51,4%)

Ragas 32 (91,4%)
Térés

14 (40%)

Kifekves 8 (22,9%)

0 10 20 30 40

9. dbra Keérdoiv nyolcadik kérdése, vadkar jellegére kérdez ra, forras: sajat kutatds

A kérdoiv kilencedik kérdésére kapott valaszokbol lathato (10. abra), hogy a leggyakoribb ap-

rovadfaj a gazdék teriiletén a mezei nyul, méasodik a facan ¢és harmadik az tiregi nytl.

Milyen aprévadfajok taldlhatdk a teriileten?

61 valasz

Mezei nyul 53 (86,9%)
Uregi nyul 30 (49,2%)

Facan 43 (70,5%)

Fogoly 24 (39,3%)
Vetési lud

Balkani gerle 27 (44,3%)

Orvos galamb 25 (41%)

10. dbra Keérddiv kilencedik kérdése a teriileten talalhato aprovadfajokrdl, forras: sajat kutatds
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A foldmiivesek szerint a teriiletiken leggyakrabban eléfordul6 nagyvadfajok a vaddiszn6 és az
0z. Erre vonatkozott a kérdéivem tizedik kérdése (11. dbra), amelyben a valaszadok 83,9%-a
vaddiszndra szavazott, mig csupan 12,5% a gimszarvast jelolte be valasznak. Természetesen

tobb nagyvadat is bekattinthattak a valaszadok az trlap kitoltése kozben.

Milyen nagyvadfajok taldlhaték a teriileten?
56 valasz

Gimszarvas
Damszarvas 14 (25%)
Vaddiszné 47 (83,9%)
Oz 42 (75%)
0 10 20 30 40 50

11. dbra Keérdoiv tizedik kérdése, ami a nagyvadfajokra vonatkozik, forras: sajat kutatas

A kérddiv tizenegyedik kérdése azt mérte fel, hogy a gazdak teriiletein milyen ragadozo6 vadfa-
jok élnek (12. 4bra). A legtobb szavazatot a roka kapta (90,2%), masodik a sas (47,5%), har-
madik pedig a héja (42.6%) lett. Legkevesebb szavazatot a nyestkutya kapta (14,8%).

Milyen ragadozok talalhatdk a teriileten?
61 valasz

Réka 55 (90,2%)
Nyest 20 (32,8%)
Goérény 16 (26,2%)

Aranysakal 15 (24,6%)

Nyestkutya 9(14,8%)
Héja 26 (42,6%)

29 (47,5%)
25 (41%)

23 (37,7%)

Sas
Vércse

Olyv

12. dbra Keérddiv tizenegyedik kérdése, ragadozokra vonatkozik, forrds: sajat kutatas
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A tizenkettedik kérdéssel azt szerettem volna felmérni, hogy a pillangés névények AKG prog-
ramos vetését vallalo gazdaknak esetleg pozitiv hatassal volt-e a kovetkezd években mas nové-
nyekbdl szarmazo bevételiikre. A 13. abran lathato, hogy a foldmiivesek tobbségének megndtt

a hozamuk a pillangos novények vetését kovetd években, 87,2% szerint legalabbis.

Amennyiben pillangoés novényt vetettek, a kovetkezé évben nagyobb lett a névényekbél szarmazd

hozam?
47 vélasz

@® lgen
® Nem

13. dbra Keérdoiv tizenkettedik kérdése, pillangos novények hozam noveld képességenek felmérése, forras: sajat kutatas

A kérddiv utolso kérdése, arra vonatkozott, hogy az AKG szant6foldi programban résztvevo
gazdak szerint volt-e barmilyen hasznos hatdsa az ott ¢16 vadfajok ¢l6helyének javitasaban,
allomanyanak fenntartdsa szempontjabol (14. abra). Az trlapot kitolté foldmiivesek tobbsége

szerint pozitiv hatasa van az AKG programnak a flora és fauna javitasaban, megbrzésében.

On szerint hasznos az AKG program a vadfajaink él6helyének, allomdnyédnak fenntartésa

szempontjabol?
61 vélasz

® Igen
@ Nem
@ Talan

14. abra Kérddiv tizenharmadik kérdése, azt mérte fel, hogy a gazddk szerint hasznos-e az AKG program, forrds: sajat kuta-
tds
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4.2.  Nem AKG szanté6foldi célprogramos teriiletek kérdéivének eredményei

A masodik kérdbivet azok a gazdak toltottek ki, akik nem vallaltak a 2016-2021-es iddinterval-
lum alatt AKG szant6foldi programban val6 részvételt. A hdrom hipotézis megerdsitéséhez
sziikség volt sszehasonlitasi alapra, ezért késziilt el a méasodik tirlap a Google tirlapok segitsé-
gével. A nem AKG programban résztvevé gazdaknak szold kérdéiv 6 kérdést tartalmazott,
amelyet elektronikus uton juttattam el a gazdakhoz. 2023.08.14.-2023.09.28. id6intervallum-
ban fogadtam ra valaszokat, majd a kérddivre beérkezett valaszokat dsszesitettem. A kérddiv
egésze zart kérdéseket tartalmazott, csak az utolso kérdésnél tudtak a gazdak az ,,Egyéb” opci-
6nal mas valaszt is megadni. Az trlapot tobb mint 200 gazda koziil, akik a 2016-2021. éves
ciklusban nem vallaltak AKG szant6foldi tdmogatast, sikeriilt eljuttatnom 180-hoz, amelybdl

kitoltésre kerult 103.

A nem AKG szant6foldi célprogramban résztvevd gazdaknak szo616 kérdoiv elsd kérdésére ér-
kezett valaszokbol latszik (15. abra), hogy atlagban a kisebb, kozepes telepiilésekrol érkezett
tobb valasz, példaul Tiszaroff, Tiszadrs és Berekfiirdd. A nagyobb telepiilések ennél az tirlapnal

hattérbe szorultak.

Melyik teleptléshez tartozik a foldterilete?
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15. dbra Keérddiv elsd kérdése, a valaszado gazdik telepiiléseinek felmérése, forrds: sajat kutatas
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Az trlap masodik kérdése arra vonatkozott, hogy azokon a teriileteken, amelyek nem vesznek
részt az AKG programban, megtalalhatd-e a mezei nyul. A 16. dbran jol lathatd, hogy a gazdak
tobbsége ugy nyilatkozott, hogy a foldteriileteiken van mezei nyul.

® lgen
@ Nem
28,2%

16. abra Keérdoiv masodik kérdése, mezei nyul jelenlétére vonatkozik a teriileten, forras: sajat kutatds

Van mezei nyul a teriileten?
103 valasz

A harmadik kérdés a nem AKG-s teriileteken talalhato, vagy annak hianyaban 1év6 mezei nyul
allomanyok allapotarol kérdezte a gazdakat. Tobb mint a fele megkérdezett f6ldmiives szerint

az utdbbi tiz évben csokkent a teriileteiken nyul populéacid (17. abra).

On szerint az utdbbi 10 évben nétt vagy csékkent a nyul dllomany a teriileten?

103 valasz
@ Nott
@ Csokkent

17. abra Kérddiv harmadik kérdése, nyuldllomdanyra vonatkozik az utobbi 10 éveben, forras: sajat kutatdas
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A 18. abran lathato, hogy a nem AKG programban résztvevo teriileteken a megadott 6t éves

ciklus soran a tobbség szerint nem volt nyulriasztas a foldeken.

Volt-e vaddszok altali nydlriasztas a terlleten?
103 valasz

@® lgen
® Nem

18. dbra Keérdoiv negyedik kérdése, nyulriasztasra vonatkozik, forras: sajat kutatas

A kérdéiv 6todik kérdése a vadkar szazalékos jelenlétére vonatkozik a gazdak teriiletein. Azo-
kon a foldeken, amelyek a 2016-2021. évek soran nem vettek részt AKG szantofoldi célprog-
ramban, nagyobb szédzalékban volt jelen a vadkar a gazdak valaszai alapjan, ez lathaté a 19.

abran is.

Mekkora a vadkar a teriileten?
103 vélasz

® %

@ 5-10%

5 @ 70-80%
. — @ 80-90%
‘ @ 30-40% ® 90-100%
Ty ® 40-50%

® 50-60%

® 60-70%

12V

19. dbra Kérddiv 6todik kérdése, vadkar szazalékos felmérése a teriileteken, forrds: sajat kutatds
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A nem AKG szantofoldi célprogramban résztvevd gazdaknak szolo kérdéiv utolso kérdése az
utobbi tiz évben a teriiletliikon termesztett novénykulturakra kérdezett ra. Tobb felelet valasztds

kérdés volt, amelyben a legtobb szavazatot a kukorica, napraforgo és az 6szi buza kaptak (20.

abra).

Az utdbbi 10 évben milyen mezégazdasagi kulturakat vetettek a
terlileten?
Tritikdlé 62
Tavaszi buza 12
Takarmanyrépa 1 1
Rozs IS )9
Repce EEEEESESSSm———— 3]
Osziblza e 73
Nem tudom, nem én m(ivelem, bérbe adtam. 1 1
Napraforgd e S S
Mak mm 3
Lucerna I 58
Kukorica I O]
Kéles 3
Here 25
Cirok mm 4
Arpa n——s——— [

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

20. abra Kérdoiv hatodik kérdése, gazdak teriiletén termesztett novényekre vonatkozik, forras: sajat kutatas

4.3. Vadasztarsasagok telefonos megkeresésének eredményei

A ketté kérd6ivben gazdak altal megadott telepiilések vadasztarsasagai koziil 14-et telefonon
sikeriilt elérnem, a Tiszaroffi Széke Tisza Vadasztarsasag egyik vadérének koszonhetéen. Eze-
ket a vadasztarsasagokat megkérdeztem, hogy a 2016-2021. id6intervallum alatt mennyi volt a
tertliletiikon a becsiilt mezei nyul allomany. A Nagykunsagi Vadgazdalkodasi tajegység teljes
becsiilt mezei nyul allomanyat megtalaltam az Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar honlapjan,
ahol évekre visszamendleg fel voltak jegyezve az adatok, amelyekre sziikségem volt (1. tabla-
zat). A 2-14. tablazatokban alabb latni lehet a becsiilt mezei nyul allomanyokat telepiilésekre

lebontva a megkérdezett vadasztarsasagok elmondésai alapjan.
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1. tablazat Becsiilt mezei nyul allomany a Nagykunsagi Vadgazdalkodasi tajegységre, forras: Orszdagos Vadgazdalkodasi
Adattar (ova.info.hu)

Teljes becsiilt nyul allomany a Nagykunsagi Vadgazdalkodasi tajegységre
Ev 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Nyuldllomany 9872| 10265| 10850| 10540| 10846| 10557

2. tablazat Tiszaroff becsiilt mezei nyul dllomanya 2016-2021., forrds. sajat kutatas

Tiszaroff becsiilt nyul allomany
Ev 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Nyuladllomany 473 516 532 502 525 493

3. tablazat Tiszabo becsiilt mezei nyul allomanya 2016-2021., forras: sajat kutatas

Tiszab6 becsiilt nyul allomany

Ev

2016

2017

2018

2019

2020

2021

Nyulallomany

298

287

265

239

249

208

4. tablazat Tiszagyenda becsiilt mezei nyul allomanya 2016-2021., forras: sajat kutatas

Tiszagyenda becsiilt nyul dllomany

Ev

2016

2017

2018

2019

2020

2021

Nyulallomany

447

452

480

458

502

476

5. tablazat Kunhegyes becsiilt mezei nyul allomanya 2016-2021., forras: sajat kutatds

Ev

2016

2017

2018

2019

2020

2021

Nyulallomany

823

863

948

916

952

879

6. tabldzat Kunmadaras becsiilt mezei nyul allomanya 2016-2021., forrds: sajat kutatas

Kunmadaras becsiilt nyul dllomany

Ev

2016

2017

2018

2019

2020

2021

Nyulallomany

1047

1077

1104

1072

1106

1074

7. tabldazat Tiszapiispoki becsiilt mezei nyul allomdnya 2016-2021., forras: sajat kutatds

Tiszapliispoki becsiilt nyul allomany

Ev

2016

2017

2018

2019

2020

2021

Nyulallomany

624

619

662

636

653

627
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8. tablazat Torokszentmiklos becsiilt mezei nyul allomanya 2016-2021., forrds: sajat kutatas

Torokszentmiklds becsiilt nyul allomany

Ev 2016 | 2017 2018 | 2019 2020 2021
Nyulallomany 918 922| 1008 9741 1017| 1055

9. tablazat Tiszaigar becsiilt mezei nyul allomanya 2016-2021., forras: sajat kutatds

Tiszaigar becsiilt ny

yul dllomany

Ev

2016

2017

2018

2019

2020

2021

Nyuladllomany

703

700

713

698

708

698

10. tablazat Tiszaors becsiilt mezei nyul allomanya 2016-2021., forras: sajat kutatds

Tiszaors becsiilt nyulallomany

Ev

2016

2017

2018

2019

2020

2021

Nyulallomany

756

872

966

946

1003

982

11. tablazat Nagyivan becsiilt mezei nyul allomanya 2016-2021., forrads: sajat kutatas

Ev

2016

2017

2018

2019

2020

2021

Nyulallomany

611

623

650

628

647

636

12. tablazat Kisujszallas becsiilt mezei nyul allomanya 2016-2021., forras: sajat kutatds

Kisujszallas becsiilt nyul allomany

Ev

2016

2017

2018

2019

2020

2021

Nyulallomany

369

391

417

376

412

398

13. tablazat Kenderes becsiilt mezei nyul allomanya 2016-2021., forras: sajat kutatas

Kenderes becsiilt nyul allomany

Ev

2016

2017

2018

2019

2020

2021

Nyulallomany

587

602

614

587

596

585

14. tablazat Karcag becsiilt mezei nyul allomdnya 2016-2021., forrds: sajat kutatas

Karcag becsiilt nyul dllomany

Ev

2016

2017

2018

2019

2020

2021

Nyulallomany

713

738

779

752

764

780
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15. tablazat Fegyvernek becsiilt mezei nyul allomdnya 2016-2021., forrds: sajat kutatas

Fegyvernek becsiilt nyul allomany
Ev 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Nyulallomany 376 421 425 398 413 397

4.4. Kérdoivek Kkiértékelése

Az els6 kérddiv olyan gazdaknak lett kikiildve, akik biztos informéciok alapjan részt vettek az
AKG szant6foldi célprogramban 2016 és 2021 kozott. A kérddiv 13 kérdést tartalmazott,
amelyre 2023.08.14.-2023.09.28. id6intervallumban fogadtam valaszokat. A hozzavet6legesen
110 gazda koziil, akik vallaltak AKG szant6foldi tamogatast a teriiletiikre a 2016-2021. éves
ciklusban a Nagykunsagi Vadaszati tajegységen beliil, sikertiilt eljuttatnom 70-hez, amelybdl

kitoltésre kerult 61.

A masodik kérdéivemet olyan gazddknak kiildtem ki, akik a 2016-2021. években nem vettek
részt AKG szant6foldi célprogramban. Az trlap 6 kérdést tartalmazott, amelyre 2023.08.14.-
2023.09.28. iddintervallumban fogadtam valaszokat. A tobb mint 200 gazda koziil a vizsgalt
tajegységen, akik a 2016-2021. éves ciklusban nem vallaltak AKG szant6f6ldi tamogatast, Si-

kertilt eljuttatnom 180-hoz a kérddivet, amelybdl értékelhetéen kitoltésre keriilt 103.

A vialaszadok mennyisége €s a beérkezett valaszok mindségének megbizhatosaga alapjan a kér-

déiveimre kapott valaszok elbiralhatoak a harom hipotézisem megvalaszolasahoz.

Az 1. szamu hipotézisem, ,, Az AKG szantofoldi célprogramjanak pozitiv hatisa van a Nagy-
kunsagi Vadgazdalkodasi tajegység mentén él6 mezei nyul populaciokra”, az alabbi kérdések-

kel lett vizsgalva a ketté kérddivben:

e Az AKG programban résztvevé gazdaknak szol6 tirlap 5. kérdése: ,,Volt-e vaddszok al-
tali nyulriasztas a teriileten? ”, illetve ugyanez a kérdés a nem AKG programban részt-
vevO gazdaknak sz616 kérddivben a 4. kérdéskeént.

e Az AKG programban résztvevd gazdaknak sz6106 trlap 9. kérdése: ,, Milyen aprovadfa-
jok talalhatok a teriileten?",

e A nem AKG programban résztvevd gazdaknak szold kérddivben a 2. kérdése: ,, Van
mezei nyul a teriileten?”,

e Anem AKG programban résztvevd gazdiknak szol6 kérddivben a 3. kérdése: ,, On sze-

rint az utobbi 10 évben nott vagy csokkent a nyul allomany a teriileten?".
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A kérdésekre kapott valaszok alapjan latszik, hogy a gazdék szerint azokon a teriileteken, ahol
AKG program volt, ott gyakoribb volt az 6t éves ciklus alatt a vadaszok altali nyulriasztas, mint
azokon a foldeken, amik nem vettek részt a szant6foldi célprogramban. Az AKG programban
résztvevo valaszadok 65%-a emlékezett ilyen riasztasra, mig a masik kérddivben a foldmiive-
sek tobb mint 70%-a szerint nem volt a teriiletiikon nyulak tilszaporodasa miatt barmilyen fajta
riasztds. Ezt alaitdmasztja annak az tirlapnak a harmadik kérdése is, amelyre a valaszadok 65%-
a azt a valaszt adta, hogy a nem AKG programban résztvevo foldeken csokkent a nytalallomany
az 0t éves ciklus ideje alatt. Mindazonaltal a nem AKG-s kérd6iv masodik kérdésére a tobbsége
a gazdaknak azt valaszolta, hogy van mezei nyul a teriiletiikon. Ez nem feltétleniil jelenti azt,
hogy nagyobb szamban van jelen, csak annyit bizonyit, hogy megtalalhato azokon a teriileteken
is, ahol nem vettek részt szant6foldi célprogramban. Viszont a gazdak allitasa szerint csokken
az alloménya az olyan foldeken, ahol nincs olyan kotelezettség bevezetve, amely eldsegitené
az ¢élohelyének fenntartasat, kialakitasat, illetve az élelemforrasat megorizné, ndvelné. Az elsd
kérddiv 9. kérdésére a legtobb szavazatot kapott aprovadfaj a mezei nyul volt, ami szintén alé-
tamasztja azt a feltételezést, hogy az AKG programban résztvevo foldeken a legelterjedtebb a

mezei nyul, az érzi magat a legjobban azokon a teriileteken.

Az elso hipotézist a kérdéivek eredményei részben alatamasztjak, mivel az kimutathat6 beldliik,
hogy azokon a teriileteken, ahol alkalmaztak az AKG szant6foldi célprogramot nem csékkent
a mezei nyul dllomany, néhol pedig olyan mértékben megndtt, hogy nyulriasztast kellett miatta

a vadaszoknak bejelenteniiik.

A 2. szamu hipotézisem: ,, Az AKG programban résztveva teriileteken nem nott a vadkar, a nem
AKG-s teriiletekkel dsszehasonlitva.”, mindkét tirlapban lett vizsgalva az aldbbi kérdések alap-

jan:

e Az AKG programban résztvevd gazdaknak sz6l6 trlap 6. kérdése: ,, Nott a vadkar a
teriileten? ”:

e Az AKG programban résztvevd gazdadknak szol6 trlap 7. kérdése: ,, Ha nott a vadkar,
akkor mekkora mértékben a teriilet nagysagdahoz mérten?",;

e Az AKG programban résztvevd gazdadknak szol6 trlap 2. kérdése: ,, Melyik AKG kove-
telményeket valasztotta?",

e A nem AKG programban résztvevd gazdaknak szolo kérdéivben a 5. kérdése: ,, Mek-

kora a vadkar a teriileten?
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e A nem AKG programban résztvevd gazdaknak szold kérddivben a 6. kérdése: ,, Az

utobbi 10 évben milyen mezégazdasagi kulturdkat vetettek a teriileten?".

Az AKG szant6foldi célprogramban résztvevd teriileteken a gazddk 54%-anak allitasa szerint
nem nott meg a vadkar, azok pedig akik azt jeldlték be, hogy megnoétt a veszteségiik a vadak
miatt a foldeken, a kérd6iv 7. kérdésénél nem jeldltek meg 30%-ndl nagyobb karosodast a te-
riiletiikon. Mivel ennél a kérdésnél a valaszadok kevesebb mint fele (41,4%) jelolt meg 10%-
nal nagyobb veszteséget a terliletiikre, igy 0sszességében elmondhatd, hogy azokon a teriilete-
ken, amelyek AKG programban vettek részt, nem ndtt meg jelentds mértékben a vadkar. A nem
AKG programban résztvevd gazdaknak szolo trlap 5. kérdésére a gazdak tobbsége (73,8%)
magasabb (20%; annal nagyobb) vadkar szazalékokat adott meg. Ezeken a teriileteken a 6. kér-
dés alapjan elmondhat6, hogy olyan ndvényeket termesztettek nagy részben, amelyeket az apro-
¢s nagyvadak eldszeretettel fogyasztanak, karositanak tobbek kozott taposassal. Ilyen kultara-
nak szamit példaul a kukorica, napraforg6, buza, lucerna (Bleier, 2014). A nem AKG program-
ban résztvevo gazdak altal az trlap 6. kérdésére a legtobb szavazatott az el6bb felsorolt mezd-
gazdasagi novények kaptak, ezzel alatamasztva azt a feltételezést, hogy olyan teriileteken, ame-
lyek nem vettek részt az AKG programban, megnétt a vadkar, mivel az ott €16 allatoknak ke-
vesebb lehetdségiik élelemszerzésre a mezdgazdasagi foldteriiletek egybemiivelése, nagy kiter-
jedése miatt. Vadkar megel6zés szempontjabol idealis parositas a pillangds novények termesz-
tése ¢s a zoldugar kovetelmények valasztasa, mig a 6 méteres szegély valasztasdnak hatasara
nem valtozott a vadkar mennyisége. Ezekkel ellentétben viszont a 3 méteres szegély és a szer-
vestragyazas feltételek egyiittes valasztasanak hatasara megnoétt a vadkar az adott teriileteken

(lasd 16. tablazat).

A masodik hipotézis, mely szerint az AKG programban résztvevo teriileteken nem nétt a vad-
kar, a nem AKG-s teriiletekkel 6sszehasonlitva, részben teljesiilt, mivel mig a célprogramban
részvevld gazdak szamottevd része (54,1%) szerint a teriiletiikon nem nétt meg a vadkar az AKG
ideje alatt, a 45,9% szerint viszont igen is megnoétt a kar a foldjeiken. Emiatt nem egyértelmiien
kimondhat6, hogy az AKG-s teriileteken nem nétt meg a vadkar. A masik {rlap alapjan viszont
allithat6, hogy azokon a teriileteken, amelyek nem vesznek részt AKG programban, nagyobb
szdzalékban van jelen a kdrosodéas. Azonban ez a tény el6fordulhat azért is, mivel lehetséges,
hogy a vadfajok az AKG-s teriiletekr6l atvandoroltak a nem AKG-s teriiletekre taplalkozni. Ez
az elmélet azonban jelen kutatdssal nem bizonyithato. Linearisan 0sszefiigg viszont a kérddivek

alapjan az, hogy vannak olyan AKG koételezettség vallalasi variaciok, melyek jobban eldsegitik
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a vadkar megeldzesét a foldeken, mig vannak olyan 6sszeallitasok is, amelyek kevésbé hatéko-

nyak.

16. tablazat Nétt-e a vadkar kimutatdsa a valasztott AKG kévetelmény tipusa alapjan, forras: sajat kutatas

Osszeg / Z6ld- | Osszeg / Szegély | Osszeg / Szegély | Osszeg / Szervestra- | Osszeg / Pillangds névény ter-
Sorcimkék | ugar (3m) (6m) gyazas mesztése
Igen 14 6 15 7 17
Nem 22 3 15 6 25
Végosszeg 36 9 30 13 42

A 3. szamu hipotézisem: ,, Az AKG szantofoldi célprogramnak nem szandékolt kovetkezményei
lehetnek az adott foldeken, példaul megndtt a ragadozok populdcioja a teriileten.” az elsé lr-
lapban, amely az AKG szant6foldi célprogramban résztvevd gazdaknak szolt, lett vizsgalva az

alabbi kérdések alapjan:

e Az AKG programban résztvevd gazdaknak sz616 trlap 4. kérdése: ,, Nott a teriileten a
ragadozo allomany?”;

e Az AKG programban résztvevo gazdaknak szolo tirlap 9. kérdése: ,, Milyen aprovadfa-
jok talalhatok a teriileten? ”;

e Az AKG programban résztvevl gazdaknak szold kérdéivben a 10. kérdése: ,, Milyen
nagyvadfajok taldalhatok a teriileten? ”,

e Az AKG programban résztvevd gazdaknak szolo kérdGivben a 11. kérdése: ,, Milyen
ragadozok talalhatok a teriileten? ”;

e Az AKG programban résztvevod gazdaknak szol16 trlap 12. kérdése: ,, Amennyiben pil-
langos novényt vetettek, a kovetkezo évben nagyobb lett a novényekbol szarmazo ho-

zam?”.

Az AKG programban résztvevd foldek gazdainak dontd tobbsége (67,2%) szerint megndtt a
ragadozo allomany a teriileteiken. Ez akar 0sszekdthetd azzal, hogy az emlitett teriileteken a
nyul dllomany is jelentds mértékben megndtt, hiszen vadaszok altali nyulriasztasokra volt sziik-
ség a foldmiivesek elmondasai alapjan. Aprovadfajok koziil legnagyobb mértékben a mezei
nyul volt jelen a teriileteken, de magas szamban volt taldlhaté még facan, liregi nyul, fogoly,
balkani gerle és 6rvos galamb is. Vetési ludra kevesebb szavazat érkezett, de a gazdak valaszai
alapjan az is eléfordul az AKG-s foldeken. A kérd6iv 10. kérdésére kapott valaszok alapjan

megallapithatd, hogy nagyvadak koziil vaddiszn6 és 6z szamottevd mértékben fellelhetd ezeken

46




a teriileteken. A valtozatos aprd- és nagyvad alloméanyok, amelyek jellemzéek ezekre a fol-
dekre, magukkal vonzzak a ragadozokat. A gazdak szavazatai alapjan a legelterjedtebb raga-
doz6 azokon a teriileteken a roka, sas, héja, illetve a vércse (a kiilonb6z6 sas-, héja-, vércsefajtak
valasztasi lehetdségenként egybe lettek véve a kérddiv egyszertisitése érdekében). Azok a fold-
miivesek, akik az AKG kotelezettségek koziil a pillangdsviragi ndvény vetését valasztottak, azt
allapitottak meg, hogy a kdvetkez6 években megndétt az utdna azon a teriileten vetett mezogaz-
dasagi novényekbol a hozamuk. Ez annak kdszonhetd, hogy a pillangosviragi névények gyo-
kérgiimbiben a Rhizobium baktériumok segitségével ammoniava alakitott nitrogén mennyisége
szamottevo. llletve ez a nitrogénkotd baktérium eldsegiti a ndvények novekedést. (Veres, 2018)
Tehat, amikor a gazda pillangdsviragu noveényt vetett a foldbe az AKG kotelezettség miatt,
azzal egy id6ben fel is frissitette a talaj tdpanyagtartalmat, ezaltal eldsegitette, hogy a kdvetkezd

mezOgazdasagi kultara, ami ugyanoda lett vetve, nagyobb hozamot termeljen, mint azelott.

A harmadik hipotézist alatimasztjak az AKG-s kérddivben feltett, nem szandékolt kdvetkez-
ményekre vonatkozé kérdésekre kapott valaszok. A szdban forgo6 teriileteken valtozatos apro-
¢s nagyvadallomany talalhatd, feltehetdleg ennek kovetkezményeképp tobb fajta ragadozo is
fellelhetd azokon a foldeken. Emellett a pillangdsvirdgi novény termesztése kovetelmény po-
zitiv hatassal van a talaj tdpanyagmennyiségére, ami hosszutdvon megndveli a mezdgazdasagi

kultarak hozamat az adott teriiletre.

4.5. Vadasztarsasagoktol kapott mezei nydl Allomanybecslések Kkiértékelése

Kiértékelésben segitségemre volt az altalam elkészitett kérddiveket kitoltd gazdak altal meg-
adott telepiilések vadasztarsasagai, melyeket megkérdeztem, hogy a 2016-2021. idéintervallum
AKG-s ciklusa alatt mennyi volt a teriiletiikon a becsiilt mezei nytl allomany. A Nagykunsagi
Vadgazdalkodasi tajegység teljes becsiilt mezei nyul dllomanyardl az Orszagos Vadgazdalko-
dasi Adattar honlapjan talaltam adatokat.

A 14 valaszadé telepiilés AKG vallalasainak mennyiségi sorrendje a Magyar Allamkincstar

altal nyujtott adatok alapjan:

1. Fegyvernek (36%) 4. Kunhegyes (28%)
2. Kunmadaras (32%) 5. Kenderes (28%)
3. Karcag (30%) 6. Torokszentmiklos (25%)
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7. Kisujszallas (25%) 11. Tiszab6 (15%)

8. Tiszaroff (22%) 12. Nagyivan (15%)
9. Tiszagyenda (19%) 13. Tiszaplispoki (11%)
10. Tiszadrs (18%) 14. Tiszaigar (8%)

2019-ben rekordot dontott a meleg Magyarorszagon. Nem tul egyenletes eloszlasban hullott a
csapadék. Az év soran majusban és novemberben esett kiugro mennyiségli csapadék, mig a
marcius extran szaraz volt (MET, 2020). A majusi nagy volumenii es6zés vonzataként junius
honapban robbanésszerlien megnovekedett a mezei nyul dllomanyra karosan hat6 apro rovar, a
szinyog (lasd 21.abra). 2021-ben 70%-0t meghaladoé lett az aszallyal érintett teriiletek aranya
Magyarorszagon (KSH, 2021). Ezek kovetkezményeképp a mezei nyul allomany 2019-ben és

2021-ben jelentds mértékben megcsappant a vizsgalt teriileteken.

Asian bush
| mosquito

|
‘I, Asian tiger
moscuito

- Korean ITWOSqUi[O

21. dbra 2019. éves sziinyogdllomdny jelentése, forrds: https://szunyogmonitor.hu/index.php/szunyogmonitor-english/

A 14 teleptilést az alabbi harom csoportba osztottam fel a becsiilt mezei nyul alloméanyok ala-

kulésa alapjan:

e Nott a mezei nyul allomany:
o Tiszadrs kezdd becsiilt nyulallomanya az 6t éves ciklus alatt jelentds mértékben

megndvekedett, még a 2019-es sziinyoginvazid és a 2021-es aszaly ellenére is.
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o Torokszentmiklos hatdrozott ndvekedést mutatott, egyediil 2019-ben tortént
visszaesés a becslésekben.

o Karcag foldteriiletein atlagosan elmondhat6, hogy a vadasztarsasag altal megal-
lapitott becsiilt mezei nytl allomany nétt, kisebb valtozassal a 2019-es évben.

o Kunhegyes kezd6 és zard éve kozott pozitiv eltérés lathato, a koztes években
azonban hulldmzo volt a nyul allomany alakulésa.

o Kunmadaras becsiilt mezei nyul allomanya stabilan nétt az 6t éves ciklus alatt,
egy visszaeséssel 2019-ben.

o Tiszaroffon az 6t év alatt alapvetden elmondhato, hogy megnovekedett a becsiilt
mezei nyul 1étszama.

o Fegyvernek 6t éves ciklusat vizsgalva megallapithato, hogy az AKG program
masodik és harmadik éveiben jelentds allomanyndvekedés kovetkezett be. Je-
lentds allomanycsokkenés kovetkezett be 2019-ben és 2021-ben, azonban el-
mondhat6, hogy a 2016-o0s kezdd populécidohoz képest a végso becsiilt Allomany
nagysaga nagyobb.

o Kisujszéllason atlagosan nétt az allomany.

o Tiszagyenda és Nagyivan foldteriiletein kisebb mértékben megnétt a vizsgalt
egy AKG ciklus alatt a mezei nyul populacio.

e Stagnalt a mezei nyul allomény:

o Tiszaigar;

o Tiszapiispoki;

o Kenderes telepiilések foldteriiletein nem tortént szamottevd valtozas a becsiilt
mezei nyul allomanyokban.

e (Csokkent a mezei nyul allomany:

o Tiszab0 hozzatartozé teriiletein 2016-t6l kezdve egy folyamatos, stabil csokke-
nés volt megfigyelhet6 a nyul allomanyban. 2020-ban kicsit megemelkedett az
év végi becslés Osszege, azonban ez a 2021-es aszalynak kdszonhetden ismétel-

ten leromlott.

A bekért adatok alapjan kimutathato, hogy ahol nagyobb szazalékban volt jelen AKG a teriile-

ten ott a nyulallomanyra pozitiv hatast gyakorolt, pl.: Fegyvernek, Kunmadaras és Karcag.
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Kovetkez6t vizsgalatam még ezekkel a megszerzett adatokkal, hogy esetleg valamelyik AKG
kovetelmény lehetett pozitiv hatdssal a nyul allomanyra a telepiilések teriiletén, mig egy masik
telepiilésen negativ vagy semmilyen hatassal nem volt a mezei nyul szaporulatara. A 17. tabla-
zaton zOlddel jeloltem azokat a telepiiléseket, ahol nétt a nyul allomany, kékkel, ahol stagnalt,
narancssargaval pedig ahol kimondottan csokkent. Ebbdl a tdblazatbol jol kiolvashato, hogy
mindegyik szinezett teriileten ugyanazt a harom AKG kovetelményt valasztottak dontd tobb-

ségben, mégis mas hatassal voltak az ott megtalalhaté mezei nyul allomanyokra.

17. tablazat Melyik AKG kévetelményt valasztottak telepiilésenkeént, forras: sajat kutatds

Osszeg / Z6ld- | Osszeg / Szegély | Osszeg / Szegély | Osszeg / Szervestra- | Osszeg / Pillangés novény ter-
Sorcimkék ugar (3m) (6m) gyazas mesztése
Banhalma 1 0 0 0 0
Berekfiird6 1 1 2 1 2
Fegyvernek 3 3 2 4 4
Karcag 3 1 3 3 5

Tszagyenda | 2 | 1 | 1 | o | 3 |
Tisgapiispoi | 1| o | o | 1 | 0o |

Végosszeg 36 9 30 13 42

Vizsgalatom kiterjedt arra is, hogy a nytl 4llomany novekedése, csdkkenése az 6t éves ciklus
alatt, befolyéasolta-e az adott telepiiléseken a vadkér alakulasat. A 22. dbran megfigyelhetd,
hogy a nyul alloméany névekedésével nem egyenes ardnyban n6 a vadkar a vizsgalt 14 telepiilés
foldtertiletein. A nyul dllomany szamanak alakuldsa mellett mas befolyasolo tényezok is hatas-
sal vannak a vadkar alakuldsara a mez6gazdasagi parcellakon. Ilyen példaul a nagyvadak jelen-
1éte, ragadoz6 vadfajok elszaporodasa, a vadaszok altali nytlriasztasok szdma, a foldteriileteken

vetett mezégazdasagi kultarak tipusa, illetve az id6jarasi koriilmények.
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22. abra A vizsgalt 14 telepiilésen nott-e a vadkar az ot éves ciklus alatt? forras: sajat kutatas

Osszességében elmondhato, hogy a nyul alloméanyok a vizsgalt teriileteken inkabb nének, il-
letve stagnalnak, mintsem csokkennek. Ez részben alatamasztja a hipotézisemet, mely szerint
az AKG szantofoldi célprogramjanak pozitiv hatasa van a Nagykunsagi Vadgazdalkodasi taj-
egység mentén €16 mezei nyul populacidkra. Mivel voltak kivételek ez alol az allitas alol, igy
nem mondhato teljesen biztosra, hogy csak az AKG programnak kdszonhetéen nétt meg a me-

zei nyul allomany az adott teriileteken.
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5. Kovetkeztetések és javaslatok

A dolgozat az alabbi harom hipotézisre kereste a valaszt:

1. Az AKG szantofoldi célprogramjanak pozitiv hatasa van a Nagykunsagi Vad-
gazdalkodasi tajegység mentén €16 mezei nyul populaciokra.

2. Az AKG programban résztvevo teriileteken nem nétt a vadkar, a nem AKG-S
tertiletekkel 6sszehasonlitva.

3. Az AKG szantofoldi célprogramnak lehetnek nem szandékolt kovetkezményei

az adott foldeken, példaul megnétt a ragadozok populacidja a teriileten.

5.1.  Elsé hipotézis
Részben elfogadva. A vizsgélati eredmények alapjan elmondhato, hogy az AKG szant6foldi
célprogramban résztvevo foldteriiletek tobbségén megndtt a mezei nyul dllomany, néhany tele-
piilésen stagnalt, egyen pedig csokkent a populacidja. Azonban a rendelkezésre allé informaci-
0kbol nem allapithatdo meg, hogy csak az AKG programnak kdszonhetden ndtt meg a féldeken
a mezei nyul allomany. Tobb kiils6é tényezo is befolyasolhatja a nyal dllomany alakulasat az
évek soran. A mar korabban emlitésre keriilt tényezékon kiviil, amelyek voltak a nagyvadak
jelenléte, ragadozo vadfajok elszaporodésa, a vadaszok altali nytlriasztdsok szama, a foldterii-
leteken vetett mezdgazdasagi kulturak tipusa, illetve az iddjarasi koriilmények, mellett még ha-
tast gyakorolhatnak a foldet miiveld gazdak altal hasznalt permetezdszerek, rovarirtdszerek,
aprovadfajokat veszélyeztetd rovarfajok szamanak novekedése és a vadfajokat timado beteg-

ségek, virusok, parazitak (pl.: Tularémia, Myxomatozis).

5.2.  Masodik hipotézis
Nem teljesiilt. A kérddivek és becsiilt nyulallomanyok 6sszevetése alapjan nem egyértelmiien
kimondhato6, hogy az AKG-s teriileteken nem nétt meg a vadkar a 2016-2021. ciklus alatt.
Olyan teriileteken, ahol nagyobb volt az AKG lefedettsége a foldeknek is eléfordult ndvekedés
a vadkarok mennyiségében, habar a bejelentett vadkar nagysaga a kisebb szazalékokban ma-
radt. Az viszont kimutatasra kertilt a kérdéivekre kapott valaszok alapjan, hogy azokon a terii-
leteken, amelyek nem vesznek részt AKG programban, nagyobb szazalékban volt jelen a karo-
sodas az 0t éves ciklus ideje alatt. Ez a tény azonban lehetséges, hogy mas befolyasold tényezd

miatt alakult igy, tobbek kozott eléfordulhatott, hogy a vadfajok az AKG-s teriiletekrdl
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atvandoroltak a nem AKG-s teriiletekre taplalkozni. Bebizonyitasra keriilt az tirlapokra kapott
valaszok alapjan, hogy vannak olyan AKG kotelezettség vallalasi variaciok, melyek jobban
elosegitik a vadkar megel6zését a foldeken, mig vannak olyan 0sszeallitasok is, amelyek ke-
vésbé hatékonyak. A nyul allomany novekedése, csokkenése az 6t éves ciklus alatt nem all
kozvetlen kapcsolatban a vadkar alakulasaval a vizsgélati telepiiléseken. Méas, nem vizsgalt té-

nyezOk is hatassal lehetnek a vadkar alakulasara a mezdgazdasagi parcellakon.

5.3.  Harmadik hipotézis
Teljesiilt. Bizonyitasra kertilt a kérddivek segitségével, hogy a vizsgalt 14 telepiilés foldteriile-
tein valtozatos apro- és nagyvadallomany talalhato, feltehetdleg ennek folyaman tobb fajta ra-
gadozo is fellelhetd azokon a foldeken. Az AKG programban vallalt pillangdsviragih novény
termesztése kovetelmény valasztasanak hatasara a talajban megtalalhato tapanyagok mennyi-
sége megndvekedett, ami a mezégazdasagi kultirak hozamanak emelkedését eredményezte az
adott teriiletre. A ragadozok €s nagyvadak jelenlétének novekedése és a foldekre kifejtett pozi-

tiv hatasok, mind nem szandékolt kovetkezmeényei az AKG szantofoldi célprogramnak.

5.4. Javaslatok
A kapott eredményekbdl azt a konkluziét lehet levonni, hogy az AKG szantofoldi célprogram-
nak kis mértékben van befolydsolo hatdsa a résztvevo foldteriileteken, ezért nagyrészt csak a
nyul allomany csokkenését akadalyozza meg, illetve mas vadfajokat vonz a kornyékére. Ebbol
kifolyolag a ragadozok is nagyobb szamban jelennek meg a teriileten, ami ronthat a teriileteken

fellelhetd mezei nyul alloményokon.
Javaslataim a kovetkezok:

1. Ragadozé allomanyok gyéritése, attelepités az AKG programban érintett teriilete-
ken. Az AKG program kovetkezményeképp a teriileteken elszaporodott a ragadoz6 al-
lomény, amely tovabb apaszthatja a mezei nyul populaciét a foldeken. A védett ragado-
z0k (pl.: sas, vércse) attelepitése, illetve az aprovadakat veszélyeztetd vadaszhato vad-
fajok gyéritése javasolt, amely torténhet a vadasztarsasagok vadorei, illetve meghirde-
tett vadaszatok utjan is. Utobbi egy stabil bevételt jelentene a tarsasdgoknak, amit bele
tudnanak forditani olyan eszk6zok beszerzésébe, amelyek pozitiv hatdst gyakorolhatna-

nak a teriileti mezei nyul allomanyokra (pl.: etetdk, itatok)

53



2. AKG szant6foldi programok iddintervallumanak novelése. A célprogramot a részt-
vevo teriileteken nem elegendd ideig tartjak fent, ezért csak a nyul alloméany csokkené-
sét akadalyozza meg nagyrészt a gyijtott adatok alapjan. Javasolt az 6t éves ciklust
meghosszabbitani még legalabb harom évvel, igy a mezei nytulnak tobb éve lenne az
allomanyat novelni, amely a kovetkez6 javaslathoz sziikséges.

3. Vadaszati turizmus raépitése az AKG programra. Gazdak és vadésztarsasagok
egylttmitkddhetnének, hiszen az AKG programban résztvevo gazdak a tdmogatas 0sz-
szegét i1s megkapjak, illetve, ha jeleznének a vadaszoknak, akkor a vadkart is csokken-
hetnék a teriileteiken a vadasztarsasagok. Javasolt ennek a megoldasara egy online web-
lap készitése, ahol a gazda egy kivalasztott vadfaj gyéritését igényelhetné a teriileti va-
dasztarsasagtol (természetesen vadaszati idényén beliil a vadnak), a telepiilés vadasztar-
sasaga pedig a felkérés alapjan hirdethetne meg vadaszatokat, amely pénzbevételt je-
lentene szamukra. Az internetes szféraba feltoltott hirdetések gyorsan terjednek, €z no-
velné a telepiilés hirnevét, ami vidékfejlesztési marketing szempontjabodl fontos. Ennek
a weblapnak/programnak a megvalositasahoz a telepiilés igénybe tudna venni az ,,Intel-
ligens falvak” kezdeményezésre kaphato EU-s tdmogatast. Ez azt az eszkdztarat hivatott
biztositani, amelynek segitségével, a vidéki teriileteken megvaldsulhat €s teret hodithat

az innovaci6 (Eurdpai Bizottsag, 2017).
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6. Osszefoglalas

Az Agrar-kornyezetgazdalkodasi Tamogatasi Rendszer (AKG) szant6foldi célprogram feladata
az agrartajak ¢lohelyi valtozatossagat biztositd szegélyek, bokrosok, élelemforrasok, buvohe-
lyek fenntartéasa, kialakitasa egy 6t éves ciklus alatt, kiilonb6z0, a foldeket miivelé gazdak altal
vallalt kovetelmények szerepében. Vidékfejlesztés és vadaszati turizmus szempontjabol is 1é-
nyeges tamogatasi program, amelynek ebben a dolgozatban vizsgalva lett a szerepe a Nagykun-
sagi Vadgazdalkodasi tajegységben fellelheté mezei nyal allomany alakulasaban, a vadkar

mennyiségének valtozasaban.
Ezek alapjan, az alabbi hipotéziseket vizsgaltam a dolgozatban:

1. Az AKG szantofoldi célprogramjanak pozitiv hatasa van a Nagykunsagi Vadgazdalko-
dasi tajegység mentén él6 mezei nyul populaciokra. (Kérddivvel és telefonos interjiival
keriilt sor a felmérésére) A kutatasi eredmények értékelésének alapjan elmondhatd,
hogy az AKG szant6foldi célprogramban résztvevo foldteriiletek nagyobb részén meg-
ndtt a mezei nyul allomany, par telepiilésen stagnalt, egy kozség foldjein pedig csokkent
a populacidja. Azonban azt nem lehetett megallapitani a rendelkezésre allo adatokbdl,
hogy csak az AKG programnak koszonhet6en nétt meg a foldeken a mezei nyul allo-
many.

2. Az AKG programban résztvevo teriileteken nem nott a vadkar, a nem AKG-s teriiletekkel
osszehasonlitva. (Kérddivvel keriilt és telefonos interjaval keriilt sor a felmérésére)
Olyan teriileteken, ahol tobb szant6fold is részt vett az AKG célprogramban is megesett,
hogy a vadkar mennyisége névekedett, azonban a kiterjedése kisebb maradt, mint a nem
AKG-s foldeken, ahol jelentésen megndtt a vadkar a vizsgalt idészak alatt.

3. Az AKG szantofoldi célprogramnak lehetnek nem szandékolt kévetkezményei az adott
foldeken, példaul megndtt a ragadozok populacidja a teriileten. (Kérdbdivvel kertilt sor
a felmérésére) A vizsgalt telepiilések foldteriiletein sokféle aprod- €s nagyvadallomany-
6l szamoltak be a gazddk, ennek eredményeképp tobb ragadozoé fajta is jelen volt azo-
kon a teriileteken, amely negativan hathat a tobbi ott €16 alltafajra. Azokon a szant6fol-
deken, ahol az AKG programban pillangdsviragli névény termesztését vallaltak, annak
hatéséra a talaj tipanyagmennyisége megndvekedett, ami az utana vetett mezdgazdasagi

kultarak hozamanak emelkedését eredményezte.

Javasolt az alabbi valtoztatasok alkalmazasa:
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1. Ragadoz6 allomanyok gyéritése, attelepitése az AKG programban résztvevo foldteriile-
teken.
2. AKG szant6foldi programok hosszanak novelése.

3. Vadaszati turizmus és az AKG program 6sszekapcsolasa.

Megitélésem szerint az AKG szant6foldi célprogram jelen helyzetében elfogadhaté eredmé-
nyeket produkal, viszont kisebb modositasokat eszkozdlve fejleszthetd arra a szintre, amelyen
tobb gazdanak is érdekében allna igénybe venni. Az AKG programban résztvevo teriileteken
megnott a ragadozok dllomanya, ezért sziikséges azok vadaszatanak, illetve attelepitésének 0sz-
tonzése. Ezen feliil az idGintervallum novelésével a teriileten talalhatd mezei nytl allomanyok
szama is nagyobb mértékben gyarapodna, ami a telepiilésen talalhatd vadasztarsasagoknak mo-

numentalis bevételt jelente a meghirdetett vadaszatokbol.
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alkotisom. Azon részeket, melyeket mas szerz6k munkédjabol vettem at, egyértelmiien
megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem,

Ha a fenti nyilatkozattal valotlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a zérévizsga-bizottsig a
zarovizsgabol kizar ¢s a zardvizsgat csak 0j dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas
felhasznaldsdra, hasznositasira a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabalyzataban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus véltozata feltoltésre keriil a Magyar Agrér-
¢s Elettudomanyi Egyetem konyvtéri repozitori rendszerébe. Tudomésul veszem, hogy a
megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést koveten

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benytjtasatol szamitott 5 év eltelte utin
nyilvanosan elérhetd és kereshetd lesz az Egyetem konyvari repozitori rendszerében.

Kelt: Cegléd, 2023.10.27.

—
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Konzulensi nyilatkozat

NYILATKOZAT

VERERELY | TEKLA (név) (hallgaté Neptun azonositsja: +WESPT )
konzulenseként nyilatkozom arrol, hogy a
zarédolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portféliét! attekintettem, a hallgatét az

irodalmi forrasok korrekt kezelésének kovetelményeirdl, jogi és etikai szabélyairdl
tajékoztattam.

A zarédolgozatot/szakdolgozatot/diplomadoalgozatat/portféliot a zarévizsgan torténd
védésre javaslom / nem javaslom?.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem*3

Kelt: 2023 év el ben hé 2O, nap

S, SO

belsé konzulens
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