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2. Bevezetés és célkituzések

Az egyre novekedd antropogén hatasok kovetkeztében vilagszerte csokken a természetes €s
természetkozeli é16helyek szama és kiterjedésiik mértéke. A bioszféra egyensulyanak
megOrzésének szempontjabol kulcsfontossagt a kis 1éptékekben vald gondolkozas, és az adott
tertilet €letkozosségeinek, természetes ¢lohelyeinek fenntartasa és megdrzése (MEA, 2005;
Boloni et al. 2008), mivel az élélények alapvetd létsziikségleteinek az alapfeltételeit az
¢l6helyek biztositjak, ezért az él6helyek csokkenésének, degradalodasanak okan fajok,
¢letk6zosségek és rendszereik vesznek el napjainkban (Borhidi és Santa 1999). Ezen okbol
kifolyolag az ¢l6helyek térképezése €s monitorozasa elengedhetetlen része a fajok és
¢letk6zosségek megovasanak, ezzel egyiitt pedig a biodiverzitds megdrzésének (Fekete et al.

1997).

A szakdolgozatomban egy a K6zép-Nyirségben talalhato teriiletnek az ¢l6helytérképezését és
botanikai feltarasat tliztem ki fécélul. Célom volt még ezenkiviil, a vizsgalt teriileten talalhato
természetvédelmi tertiletrdl korabban (2008-ban) késziilt élohelytérképezés és
¢lohelyfelmérésnek megismétlése, ezutan pedig az altalam elkészitett aktualis
¢lohelyfelméréssel vald osszevetése. Ezenkiviil fontosnak véltem a valtozasok vizsgalatanak
szempontjabol a védett teriileten talalhato védett novények allomanyainak a felmérését is. A
terliletvalasztasom oka az volt, hogy amint szakirodalmi attekintésem is emliti, kevés
publikécidt talalhatunk K6zép-Nyirségi védett természeti teriiletek ¢lohelyvaltozasaval
kapcsolatban, és ezzel egyidejlileg tobb mint 10 év elteltével aktualissa valt a korabbi
térképezés megismétlése.

A felmérésem el6tt feltett kérdések a kovetkezok:

- Milyen ¢él6helyek fordulnak el6 a védett természeti teriileten beliil és kozvetlen
kozelében 2023-ban?

- Milyen a vizsgalt teriilet, azaz a védett természeti teriilet és kdzvetlen kdzelének
természetessége?

- A védett teriileten tortént korabbi 2008-as ¢l6helyfelmérés €s az altalam készitett
aktualis 2023-as felmérés kozott milyen valtozasokat lehet észlelni a védett természeti
teriileten beliil és a valtozasok milyen okbdl jelentkeztek?

- Pontosan milyen ndvénytaxonok fordulnak eld a vizsgalt teriileten?



3. Szakirodalmi attekintés

3.1. A Vegetacio, élohelykutatas multja jelene.

3.1.1. A vegetaciotérképezés alapveté fogalmai

A vegetacio- valamint az €l6helytérképezés a biodiverzitas monitorozasaban kulcsfontossagu
szerepet tolt be. Célja a vegetacio taji 1éptékii valtozasainak nyomon kovetése, jellemzése, a

célhoz megfeleld térképezési modszer alkalmazasaval (Takacs és Molnar 2007).

A vegetaciotérképezés egy adott teriilet vegetacids egységeinek (1éptéktdl fliggden: osztaly,
csoport vagy rend szinten vald) meghatarozasa majd annak térképen valo dbrazolasa (Borhidi,
2003a). A vegetaciotérképezés eszkdze, megfoghatod produktuma a vegetacidtérkép, a
ndvényzeti foltok egymastol jol elkiiloniilt, hatdrokkal elvalasztott, valamint specidlis
jelrendszerrel ellatott, méretaranyosan kisebbitett és altalanositott egy sikban torténd

feliilnézeti abrazolasa (Nagy, 2022). A térképezés tobbféle célra is felhasznalhatjuk, gy mint:

e az adott teriilet jellemzésére,
e két vagy akar tobb teriilet 6sszehasonlitasara,

e cgy adott teriilet eltérd idépontbeli allapotainak dsszevetésére, (Takacs és Molnar,

2007).

A vegetaciotérképen rogzitett vegetacidallapot fliggvényében beszélhetiink, szarmaztatott
vegetdciotérképrol, ami magaba foglalja az: eredeti természetes, rekonstrudlt természetes,
vagy potencidlis természetes vegetacionak az dbrazolasat. Illetve beszélhetiink klasszikus
vegetaciotérképrol, amely az aktudlis vegetacio allapotat dbrazolja (Nagy, 2022). Fontos
kitérni a vegetacidtérkép 1éptékére hiszen ez, illetve az alegységek jellege donti el a térkép
rugalmassagat, illetve a koncepcidkban val6 felhasznalhatosdgat (Neuhdusl, 1980). A kis
méretaranyu térképek az 1:25 000-t61 az 1:50 000-ig vagy 1:100 000-tdl a végtelenig
terjedhetnek. Kis Iéptékkel késziilt rajzok, amelyek a durva kategériarendszerformaciokba
tartozo egységeknek a lehatarolasara alkalmasak, ilyenek példaul: biomok,
asszociaciokomplexek, asszocidcio-osztalyok, sorozatok, miivelési dgak (Nagy, 2022). E

kategoria eldnye a terjedelmes teriiletekrdl szerzett informécio, akar kiilonb6z6 szakteriiletek



alkalmazoi szamara is, hatranya azonban, hogy kevés (csak alapszintii) informacioval tud
szolgalni a novényzet megismerését illetéen. A kdzepes 1:5 000-t61 1:25 000-ig terjedd
1éptékii, valamint nagy méretaranyu 1:5 000-t61 1:2 000-ig terjedd 1épteki térképek, amelyek
mar finom kategoriarendszerbe tartozo éldhelytipusok, vegetacids egységek, mint az:
asszociaciok, konszociaciok, szubasszociaciok, faciesek elkiilonitésére alkalmasak, és
pontosabb informacioval szolgadlnak az adott teriilet novényzetének megismerésének kapcsan,
azonban hatranya a lassabb munkavégzés, valamint szubjektivebb tipizalas terepen (Vojtko,

1999; Nagy, 2022).

3.1.2. A vegetaciotérképezés torténetének osszefoglalasa

Ha a vegetacidosztalyozas alapkdvét a novénytarsuldstant, vagyis a fitoszocioldgiat a
legnagyobb tavlatbol kezdjiik el megkdzeliteni akkor elsdnek talalkozunk a biomokkal,
amelyek egy adott kontinens hasonlo fiziognémiéju biocdndzisainak csoportja. Elkiilonitésiik
a nagy novényzeti tipusok szerint, és nem pedig a fajosszetétel alapjan zajlik (Lang, 1993). A
vilagon elsének Alexander von Humboldt német geografus a novényfoldrajzi tudomany
megalapitoja jott arra ra, hogy a fold felszinén a névények egy bizonyos ndvényi
alapformakat kdvetnek (Borhidi, 2003b), késébb tobben arra a kdvetkezésre jutottak, hogy az
alapformak tdmeges megjelenése formaciok irhatdak le. A. H. R. Grisebach volt, aki elsdnek
irta le a fold formécioit, 6kologiai jellemzésiikkel pedig J. E. B. Warming és A. F. W.
Schimper foglalkozott (Borhidi, 2003b).

A vegetaciotérképezés modszerét Eurdpa szerte hasonldan a fitoconologiai megkozelités
jellemezte (Felfoldy, 1943), amely a tarsuldsokat azonos kornyezeti tényez6k mellett
torvényszertien ismétlddonek, nagyjabol megegyezd fajosszetételiinek és fiziognomiailag
egyformanak tekinti (Borhidi, 2003a). Arrdl viszont, hogy mi tekinthetd tarsulas
alapegységének tobbféle elmélet is latszott kibontakozni, amelyek koziil nemzetkozi szinten
¢s hazankban is a Ziirich-Montpellier iskola elmélete valt a legelfogadottabba, ez az elmélet a
gyakori és a jellemzd fajokat veszi alapul, alapegysége az asszociaciok, amelyek egyébként a

termdhelyek kivalé indikatorai (Werger, 1974; Fekete, 1998; Borhidi, 2003a).

Kezdetekben a vegetacidtérképezés foleg a természetes és természetkozeli él6helyekre
fokuszalt, illetve elsdsorban azoknak a feltaro, leird6 dokumentalé jellegti térképezése volt a
cél (Kun et al. 2002). Magyarorszagon is hasonléan kezdddott el a vegetaciotérképezeés,
amelynek elsé nagyobb munkéssagait Zolyomi Balint és So6 Rezs6 botanikus fektette le az
1949 ¢és 1951 kozott végbement térképezési programmal, ami Magyarorszag
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ndvénytakarojanak vegetaciotérképezési, conologiai megismerését szorgalmazta (Sod és

Zo6lyomi, 1951).

Ekdzben Eurdpa szdmos mas orszagaiban sziiletnek hasonld publikéciok a taji 1éptéki
vegetacidtérképezésrdl, mint példaul Németorszagban, vagy az Egyesiilt Allamokban az

Ecological Monographs-ban megjelent tanulmanyok (Fekete et al. 2011).

Magyarorszagon a taji 1éptékili vegetaciotérképezésekre néhany jo példa a teljesség igénye
nélkiil: Zélyomi és tarsainak Biikkben tortént térképezése, amelyben az erddtipus térképezes
alapjait fektetik le (Zolyomi et al. 1954); a Tiszazugban tevékenykedett példaul Timar Lajos,
valamint Bodrogkozy Gyorgy (Timar €s Bodrogkozy, 1959). Jakucs Pal a Magyarorszagi
kozéphegységekben készitett a mai napig fontosnak szamitd vegetaciotérképeket (Jakucs,
1965), 1966-ban pedig mar 1égifelvételek alapjan készitett térképeket a Badacsony példdjan
keresztiil (Jakucs, 1966), késdbb egyébként az ¢ nevéhez flizédik a Magyarorszag
legfontosabb novénytarsulasait leird publikacio (Jakucs, 1981) (Nagy, 2013). Fontos
megemliteni, hogy egészen a nyolcvanas évekig folyt a természetes vagy természetkdzeli
¢l6helyek térképezése, de masodlagos természetii teriiletekre, valamint egy adott tertilet
vegetaciotérképezésének ismétlésére nem, vagy csak ritkan keriilt sor. A 80-as, valamint 90-es
években kezdddtek el azok a mai napig értékes teriileteknek az Gjra térképezése,

feliilvizsgalata, mint a tézegmoha lapjaink conolodgiai vizsgalatai. (Nagy, 2013)

Ilyenek példaul: a Keleméri Mohosok (Zo6lyomi, 1931), majd (Czenthe, 1985), a siroki
Nyirjes-t6 (Mathé és Kovacs, 1958), valamint (Lajer, 1998) majd (Vojtké A. és Dulai S. A.
2019). A nyirségi reliktum Batorligeti laprol eldszor Zolyomi Balint 1934-ben majd Standovar
¢s tarsai 1991-ben, legutdbb pedig Tinya Flora és Toth Zoltan készitettek vegetaciotérképet
(Tinya és Toth 2005), ahol mar egy évtized elteltével is szignifikdnsan érzékelhetdek voltak a
nedves él6helyek szukcesszids valtozésai, dtalakuldsai, valamint az invazids fajok
térnyerésének jelentdsége (Tinya és Toth 2005). Ezzel is jol szemléltetették a vegetacidban
viszonylag rovid id6 alatt végbemend jelentds valtozasokat, felhivva a figyelmet az érzékeny
teriiletek frekventalt feliilvizsgdlatanak fontossagara. A beregi-sik megmaradt tdzegmohas
lapjain végzett kutatdsok ugy, mint: Nyires-t6 (Simon, 1960) ezutan (Nagy, 1999, 2006), Bab-
tava (Simon 1960) majd (Nagy, 1999), Navat-patak és Zsid-t6 (Simon, 1960) majd (Nagy et
al. 2000).

Kozéphegységeinkben jo példa a Foti Somlyo térképezése Fekete és Kovacs (1982) majd
Seregélyes és Csomds (1995) munkdjanak példdjan. Nagy teriileten végzett térképezd



munk3dja jelentés Vojtkd Andrasnak, aki elkészitette a vaci Naszaly vegetaciotérképét (Vojtko,
1993), de jelentds feltaré munkat végzett a Blikk hegységben is (Vojtkd, 2001). A 90-es évek
végéhez érve mar nagyobb szerepet jatszott a modszertanban a kiilonb6zo €léhelyfoltok

természeteségének megitélése, azok pontositasa, ismételhetdségének javitasa (Fekete, 1998).

3.1.3. Az élohelytérképezés kialakulasa a vegetaciotérképezésbol

Idében lassan elérkeziink a 90-¢s, valamint a 2000-es évek derekahoz, amikor is mar a
természetvédelmi célu térképezések, élohelyfelmérések elétérbe keriiltek, és a masodlagos
természetességl teriiletekre is nagyobb figyelem keriil (Fekete, 1998). Itt fontos megemliteni
Borhidi Attila természetvédelmi célokat, torekvéseket is figyelembe vevo vegetaciotérképezés
segitését szorgalmazo kiadvanyat (Borhidi és Santa, 1999). Egy nagy valtozas is
megfigyelhetd hiszen 1étrejon a vegetaciotérképezésbdl egy tijabb szemléletl térképezés az
elohelyterképezés. A térképezés elvégzésénél mar nagy szerepet jatszik a foltok jellegének,
természetességének, korabbi €s jelenlegi tajhasznalati befolyasolo és veszélyeztetd
tényezobinek leirasa (Kun et al. 2002). Ezenfeliill antropogén masodlagos és erésen degradalt
¢l6helyeknek is a kategorizalasa, amelyre korabbi vegetaciotérképezések soran egyaltalan
nem kertiilt sor, igy akar t4ji Iéptéki feltaro munkak és nem csak egy-egy természetes vagy
természetkozeli €l6helynek a jellemzésére van lehetdség, amelyre az eddigi

vegetaciotérképezeési modszerekkel szintén korlatozottan volt lehetoség (Kun et al. 2002).

Fontos szempont a valtozasok Osszevethetdsége akar évtizedes tavlatokban és az, hogy egy
hianyos pontossaggal végzett vizsgalat is 6sszevethetd legyen egy ujonnan késziilt térképpel.
Nem beszélve a sokszor vegetaciotérképezésben nem vagy nehezen értelmezhetd zavart,
illetve antropogén eredetii €l6helyek térképezésérdl, amelyekre az élohelytérképezés jo
megoldast jelent. Az ¢él6helytérképezésnél gyakran nem a foltok hatarolésa és térképen vald
pontos feltiintetése a legmeghatarozobb és legfontosabb, hanem a foltoknak széles korti
leirasa, jellemzése, térképez0 altal vart éldhelyvaltozasok véleményezése. Ez egyfajta
szubjektivebb format hoz létre a vegetaciotérképezéshez képest, azonban a széleskorii leirasok
eldsegitik a természetvédelmi kezelések megalapozasat, valamint a kdvetkezo térképezonek is
segitséget nyujtanak, hiszen konnyebben megérthetd, hogy egy adott éldhelyfolt besorolasanal
mik voltak a befolyasold tényezdk (Takacs és Molnar, 2009).



3.1.4. Kiilfoldi kitekintés az élohelytérképezés torténetében

Az eurdpai ¢él6helyosztalyozasi rendszerek koziil fontos kiemelni a Corine programot €s
felszinboritas rendszerét roviden (CLC 100), amelyet az Eurdpai Unid kezdeményezett. Az
osztalyozast itt tirfelvételek elemzésével dolgoztak ki, ahol az urbanus éléhelyek kozott
viszonylag jelentds kiilonbséget lehet tenni azonban természetes vagy természetkozeli
helyeken nagyon csekély az eltérés, mivel méretaranya 1:100 000 (Bo6loni et al. 2008; Nagy,
2022). A Corine osztalyozas utan jelentds volt a Palearctis Classification PHY SIS program
vagy magyarul Palearktikus osztalyozas, amely maga a Corine osztalyozasbdl fejlédott ki.
Nevében is utalva a palearktikus régiot fedi le, melyben egyediil a tengeri él6helyek
nincsenek jelen (Devillers és Devillers 1996). A kovetkezd €s szinte az egyik legjelentdsebb
eurdpai él6helyosztalyozasi rendszer a EUNIS-ElShelyosztalyozas (European Nature
Information System habitats classification), amely programot az Eurdpai Kornyezetvédelmi
Ugynokség inditott el. Tébb korabbi éldhelyosztalyozasi rendszerbdl készitettek egy kozos,
Eurdpai Uniodra vonatkozé objektiv, szabvany élohelyosztalyozasi rendszert (Davies et al.
2004). Az el6z6 kategoriaktol igencsak eltérd Eurdpai Altalanos Eléhely-osztalyozasi
Rendszer azaz General Habitat Categories (roviden GHC) az Eurdpai Uni6 BioHab jovoltabol
pontosabban a 2002 és 2005 kozott lezajlott (Project for Biodiversity and Habitat Monitoring)
projekt keretén beliil jott 1étre, €és célja eldsorban a kiilonb6z6 Eurdpai Union beliili tajak
biodiverzitasanak monitorozasa ¢és értékelése. Alapegysége hasonloan az eldbbi rendszerekhez
az €l6hely, ugyanakkor modszerében az osztadlyozéast nem tarsuldstani szemszogbdl kozeliti
meg, hanem Raunkiaer-féle ¢letforma tipusok szerint csoportositja az adott teriileten talalt
novényeket, majd ezek szerint értékekeli természetvédelmi szempontbol az adott él6helyet
(Bunce et al. 2005, 2008). Eldnye, hogy elhagyja a sokszor nehéz kevert fajkészletli
tarsulaskomplexek és az €l6helyek besorolasat igy egyszeriibb a terepi felvételezes, ezzel
egylitt azonban a finom Iéptékii (példaul faji szintii €l6hely degradacid) meghatarozasara

alkalmatlan (Bloch-Petersen et al. 2006; Nagy, 2013).

3.1.5. A hazai élohelytérképezés 1étrejotte és jelenlegi helyzete

Magyarorszagon a hazai él6helytérképezés korabbi és jelenlegi alapkove az Altalanos
Nemzeti El6hely-osztalyozasi Rendszer roviden (A-NER), amelynek els6 kiadvanya 1997-
ben jelent meg a Nemzeti Biodiverzitas-monitorozé Rendszer roviden (NBmR)
fejlesztéseként, (Fekete et al. 1997). Az NbmR a biodiverzitds monitorozasanak mddszertani
alapjait vazolja fel, irja le, valamint fontos célja az ¢l6vilag allapotanak nyomon kovetése,

amelynek elkeriilhetetlen része a biologiai szervezddés szupraindividudlis szintjeinek



(populaciok, tarsulasok, élohelyeknek) monitorozasa (Takacs €s Molnar, 2009). Erre a
feladatra jelent meg elsének egyesitett hazai szabvanyként a Nemzeti El6hely-osztalyozasi
Rendszer (NER) rendszere, amelyet tobb osztalyozasi alrendszerre bonthatunk (V-NER, M-
NER), de szamunkra a legfontosabb az A-NER, amely a korabban altalam is emlitett nagy
multa hazai vegetaciokutatasbol szarmaztatott tdgabb, szélesebb értelemben vett atalakitott
tarsuldsokat veszi alapegységnek, (legalabbis természetkozeli él6helyeken), de emellett a
degradalt, masodlagos, antropogén ¢l6helyeknek a csoportositasa, osztalyozasa is nagyon
fontos egységét képezi az €él6helyek besorolési kategdridinak. Az egyszeriisités célja és a
besorolas egységesitése (A durvabb osztalyozéssal egyiitt a besorolas egyértelmiisége nd), a
konnyti €s gyors terepi munka végzést segiti eld. Az igy 1étrejott osztalyozasi rendszer

egyediilallo hazankban és tobb célra is felhasznalhatova valt (Fekete et al. 1997).

A tovabbi években folyamatos modositasokon és pontositasokon is atesett, mint példaul 2001-
ben az Intenziv Botanikai Adatgyiijtés (IBOA) részére modosult és létrejott az mA-NER
(Molnér és Horvath, 2000), majd 2003-ban a META-program (Magyarorszagi Eléhelyek
Térképi Adatbazisa) szaméra teljesen atalakult és 1étrejott az A-NER 2003 (B61oni et al.
2008). A META programot kiilon érdemes megemliteni, mivel a 2002 és 2008 kozott lezajlo
egyediilallo, hazai természetes ndvényzeti orokség allapotat €s kiterjedését leird programban
kozel 200 hazai botanikus és térképezd dolgozott, egyediilallo mivel az ennyi embert
foglalkoztato, az orszag teljes teriiletérdl alkotott aktudlis terepi felmérés alapjan elkésziilt
dokumentécio lefedi minden hazai taj, kozség novényzeti értékeit. A felmérés abbol a
szempontbol is fontos volt, hogy az ¢l6helyek egyes veszélyeztetd tényezdit is gyljtotték a
térképezok, amelyre alapozva fontos adatok keriiltek a dokumentacioba a hazai ¢l6helyek
mindségére ¢és allapotara nézve (Molnar et al. 2007). Fontos azonban megemliteni, hogy a
META az antropogén élhelyek felmérésével nem foglalkozott, késdbb 2007-ben az A-NER
2003, valamint az A-NER 1997 6sszeflizésével, kiegészitésével jott 1étre az A-NER 2007,
amely ismételten dolgozik masodlagos és mesterséges felszineket osztalyozo kategoridkkal
(Boloni et al. 2008). A legutolsé médositas 2011-ben tortént, amely az A-NER 2003, valamit
az A-NER 2007 egy ujradolgozott valtozata és amelyben a mesterséges élohelyeknél 1j
kategoriak jelentek meg, illetve tobb kategoria is atdolgozasra kertilt (Boloni et al. 2011). A
mai napig ez a legmeghatarozobb durva léptékii €l6hely csoportositasi rendszer, a hazai

¢l6helytérképezés alapja.



3.2. Nyirségben végzett botanikai feltarasok és botanikusok

A Nyirség, illetve a n6vényfoldrajzi értelembe vett Nyirségense florajaras kutatasarol, és
kutat6ir6l valamikor a 20. szdzad derekardl mar tudunk kozleményeket, a 20. szazad el6tt
csak elvétve egy-két novénytajnak az elterjedésérdl olvashatunk, atfogo florat leird kutatasrol
nem (Bartha, 1990). Kés6bb az elso jelentds leirasokat Kitaibel Pal utinapldjaban talalhatunk
a Nyirség 1-2 jelentdsebb éldhelyérdl, példaul a kallésemjéni ,,Nagy-mohos” 1ap akkori
allapotarol. Kitaibel Pal utazasai soran a Kozép-Nyirségben is megfordult és olyan
telepiiléseknél allt meg botanikai vizsgalatokat tenni, mint Ujfehérté, Balkany, Téglas,
Nyiregyhéza. Kitaibel utan javarészt kisebb mértéki florakutatasok, herbariumi gytjtések

jatszottak szerepet (Bartha, 1990).

Fontos munkat készitett még Dudanszky Emil, aki Nagykallo kozség mellett botanizalt és irt
le kozel s tavol 100 ndvényfajt, amelyekbdl 11 mar elveszett florajarasunkbol, cikke nem csak
botanikai szempontbdl értékes, de a Nyirség elsd természetvédelmi célu publikacidja is,
amelyben 25 év alatt eltelt valtozasokra hivja fel a figyelmet (Bartha, 1990). Rapaics
Raymund a magyar conoldgia, ndvénytarsulastan pionirjaként tekinthetiink, a Nyirségben is 6
volt az els0, aki a 20. szazad derekan igazi novénytarsulastani floratérképezést végzett
(Bartha, 1990). Ezt kovetden a legjelentésebb a Boros Adam éltal 1932-ben készitett ,, A
Nyirség flordja és novényfoldrajza” c. floramii, melyben rengeteg addig publikalatlan adatot
dolgozott fel (Lovas €s Siiveges, 2022). Ekozben So6 Rezsd az 1930-as években a Debreceni
Egyetem Novénytani Intézetével kezdte meg a Nyirség kollektiv conoldgiai kutatasat, terepi
munk3alatait rengeteg hallgatdja és tanarsegédje segitette, mint példaul Zolyomi Balint, akinek
nevéhez a nyirségi lapkutatds flizédik vagy Ubrizsy Gabor, aki Debrecen és Nyiregyhaza
tajékan végzett botanikai vizsgalatokat (Bartha, 1990; Lovas és Siiveges, 2022).

Ezek utdn a Nyirség nagyvonalu florisztikai térképezése nem folytatodik, joval inkabb szdmos
adatkozlés keriil napvilagra (Lovas és Siiveges, 2022), amelyek koziil jelentds Sod Rezsd
korabbi florakutatdsainak adatpotlasdnak okan sziiletett publikécioi, ilyen a dolgozat
témajanak szempontjabdl is relevans vizi €és mocsari novényzetrdl szerzett a Nyirségben (So0,
1938). Végiil elérkeziink a 90-es évek flora kutatdsdhoz, ami mar joval inkébb a Dél-Nyirség
florajaval foglalkoz6 adatkozléseken alapszik, mint példaul Papp és Dudas k6zos munkai
(1988, 1989, 1990, 1992), a 2000-es években pedig Matus Gébor, valamint Papp Maria
florisztikai adatkozlései szintén a Dél-Nyirségbdl (Matus és Papp, 2001, 2003), (Lovas és
Stiveges, 2022).



4. Anyag és modszer

4.1. A Vizsgalt teriilet

A vizsgélt teriiletem Az Alfold nagytdjan beliil a Nyirség kozéptajban, a K6zép-Nyirség
kistajon beliil helyezkedik el. A vizsgalt teriiletem javarészét az Olah-rét Természetvédelmi
Teriilet adja, ami 2009-6ta helyi jelentdségo természetvédelmi teriilet, védettségének oka
visszavezetheto az itt talalhato 6 védett novényfajra, illetve megannyi védett kétéltli és hiillo,
gerinces, gerinctelen allatfajra (http 1), amelyeknek az olyan mara javaban ritkulo és
degradalodo €lohelyek (Boloni et al 2011) jelentenek menedéket, mint példaul az itt

megtalalhatd mocsari éldhelyek.

' 2. abra: Az Olah-rét Természetvédelmi
1. abra: A vizsgalt teriilet elhelyezkedése. Forras: Teriilet hatarvonali. Forras: Sajat szerkesztés,

Sajat szerkesztés, (Marosi ¢s Somogyi 1990) Google satellite 1égifoto felhasznalasaval.
felhasznalasaval. (Piros vonallal a K6zép-Nyirség

hatarai).

A vizsgalt terllet a
Kbézép-Nyirségen
beldl

: Q 25 50 km
[ S—
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4.1.1. A vizsgalt teriilet taji jellemzése

3. abra: Az Olah-rét és kozvetlen kdrnyezete az évek soran. Balrol jobbra: Elsd katonai felmérés: (1782—1785),
Masodik katonai felmérés térképe (1819-1869), végiil 2014-es ortofoto. (Térképek Forrasa: http2, arcanum.com)

A teriiletet északrol a csaszarszallasi viztarozé hatarolja a to koriil idiiléovezet talalhato,
Nyugatrol, Keletrdl és DéIrdl pedig javarészt kisparcellas szantok hataroljak, helyenként

mezovédo erdosavokkal.

Ami mar a torténelmi térképeken is jol latszik, hogy a 18. szdzadra eréboritast mar nem
talalunk a vizsgalt teriileten, viszont jelentdsek a nagy kiterjedésti mocsarak és legeldk,
amelyek a masodik torténelmi térképen is jol lathatoak. A mocsaras rész délre véget ér, az
itteni teriilet diilgjét kordbban is rétnek, valamint legelének hasznositottak. Az érintett
teriiletrdl, valamint sziikebb kornyezetérdl bévebb informacid (tdrténelmi leirasok) sajnos
nem all rendelkezésiinkre, igy a korabeli tajhasznositasi forméakrol a térképrdl leolvashato

konkrétumokon kivul nem sokat tudunk.
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4.1.2. A Nyirség altalanos jellemzése

A KozEép-Nyirségnek kozel 47%-a szant6foldi miivelés alatt all, 16%-a erdd, a kert-
gylimolcsds miivelési ag 8%, amely meghaladja az orszagos atlagot. Antropogén behatés a
kistajon kdzepes szintll, a t4) minddssze 10%-an talalhatd természeteshez kozeli ndvényzet. A
kistaj beépitettsége Nyiregyhdza és agglomeracidja miatt igen magas 10,9%-os és jelenleg is

novekvében van (Csorba, 2021).

A Nyirség hazank masodik legkiterjedtebb futohomokteriilete. Eghajlati vonatkozasaiban
kozre jatszik, hogy az Alfold tajai koziil az egyik legészakabbi, a Nyirséghez legkdzelebb 1évo
Adriai-tenger is 600 km-es tavolsagra helyezkedik el. Eghajlata mérsékelten meleg, szaraz,

kontinentalis (Borsy, 1961).

A Nyirségben, valamint a Kozép-Nyirségben jellemz6 a 16sz6s homok, homokos 16sz
alapkdzeten kialakult mezdségi (csernozjom) jellegii talaj, illetve rozsdabarna erdétalaj,
helyenként a homokbucka vonulatok kozotti részeken iszapos homokon kialakult réti vagy
rétihez hasonld talajok, amelyeknek szervesanyag tartalma joval kevesebb a tipusos réti
talajokénal. Javarészt ezen a talajon talalhatdéak a megmaradt nedves buckakdzi mocsar-, és
laprétek, valamint ezek szdrmazékai. A Nyirségen beliil még szorvanyosan megtalalhatdak
vékony, valamint vastag humuszrétegii homoktalajok, ritkan kotus laptalajok, ontéstalajok,

valamint szikes talajok (Borsy, 1961).

4.1.3. A Nyirség novénytakardjanak jellemzo6i

A florajaras savanytt homokon kialakult homokbuckain az utolsé eljegesedés (Wiirm II1.) utdn
indult meg a novénytakaro kialakuldsa. A fenyd-nyir korban a szubarktikus éghajlat és a
16szpusztai vegetacio volt jellemzd, majd nedvesebb éghajlaton a fenyd-nyir kor I'V. fazisara
tajga és erddssztyepp kozotti allapot jott 1étre, amikor is a feny6 (Pinus) fajok uralkodtak. A
mogyorokor végén az éghajlat melegedésével kontinentalis éghajlaton klimatikus sztyepp
alakult ki majd a tolgy-korszakra 6sszefiiggd erdok jottek 1étre, amely a jelen kliman
zarotarsulsaként a pusztai és gyongyvirdgos tolgyesek lennének a legnagyobb kiterjedésben
jelen, homokpusztai, 1api és erdei vegetacioval tarkitva (Nagy, 2007; Borhidi, 2003; Borsy,
1961). A t4j buckakozeiben, lefolydstalan medencéiben, 6sfolyd medreiben a biikk-kor I.
szakaszan gazdag lapi vegetacio alakult ki, amelyeknek ma utolso hirmonddi k6zé tartozik a
Batorligeti Oslap, a piricsei Julia-liget vagy a kallosemjéni Nagymohos (Vas, 2004). Az
erddirtasokat kovetden a nyilt eziistperjés mészkeriilé6 homoki gyepek, valamint a Nyirségi
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homoki legeldk teriiletei kiterjedtek, amelyeknek legszebb allomanyait ma még a Dél-Nyirség
6rzi (Nagy, 2007). Napjainkban a K6zép-Nyirségben a természetes erdok helyén akac, nemes
nyar, erdei fenyd iiltetvényekkel taldlkozhatunk, a buckakozi mélyedésekben a lapi és mocsari
vegetaciok leromlott elnddasodott szarmazékai a jellemzok. Szoloncsak sziki vegetacio a td;
nyugati részére jellemz0, ugyanigy homokpusztagyepek, 10szgyepek mar csak a taj nyugati
részén leromlott arculatban tipikusak (Nagy, 2007). A kistaj flordjanak fajszama nagyjabol
400-600-ra tehetd, amibdl kortilbeliil 40-60 faj védett (Szigetvari, 2008).

4.2 A terepi felvételezések elkészitése és feldolgozasa

Az élohelytérképezés elvégzésekor az NBmR ¢€lohely-térképezési protokoll (Takacs €s
Molnar, 2009) modszertanat vettem alapul. Az ¢él6helytérképezéskor a terepi feladatokat a
Locus GIS (offline land survey) android alkalmazést hasznaltam a pontos tajékozodasra,
valamint a korabbi élohelytérkép megjelenitéséhez. Az 0j élohelyfoltokat 1égifotd segitségével
hataroltam le terepen, majd késobb a QGIS térinformatikai program segitségével dolgoztam
fel és pontositottam le a folthatarokat, majd készitettem el az élohelytérképet. Az
élohelytérképezés elkészitése, él6helyek hatarozasa soran az Altalanos Nemzeti ElGhely-
osztalyozasi Rendszer (A-NER) legutolso kiadott valtozatat (2011) vettem alapul (B616ni et
al. 2011), él6helytipusok, tarsulasok értelmezésénél gyakran hasznaltam fel Borhidi Attila
(2003a) munkajat. Az éldhelyfoltok lehtizasaval parhuzamosan a 2022 tavaszatol 2023 dszéig
végzett terepbejarasaim alatt készitett dokumentaciok, leirasok és conoldgiai felvételek
alapjan ¢él6helyleirasokat készitettem a vizsgalt teriilet aktudlis vegetacigjardl, és eléfordulod
¢lohelytipusairol. Az éldhelyleirasaimnal elsddleges célpont volt az éldhelyek minél atfogobb
leirasa ezaltal a felmérés konnyli megismételhetdsége, a felvételezések alapjan eldfordulod
dominans ¢€s jellemz6 ndvényfajok emlitésével. A korabbi évek leirdsa, amelyeket, Szigetvari
Csaba készitett (2008) korabban publikélatlan adatok, amelyeknek felhasznaldsdhoz engedélyt
kértem. Az €él6helyek leirasdhoz, valamint egyes tablazatok elkészitéséhez a Micorosoft Word
és Microsoft Excel alkalmazast hasznaltam. Az éléhelyfoltok természetességét a META
program soran is alkalmazott modositott Németh-Seregélyes féle kategoria szerint

osztalyoztam (Németh és Seregélyes 1989; Molnar et al. 2007).
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Fontos megjegyezni, hogy a korabbi 2008-as él6helytérképezés egy régebbi, 1997-es A-NER
szabvany szerint késziilt, igy egyes a teriileten megtalalhato ¢l6helytipusok neve
megvaltozott, fogalmuk kisebb valtoztatasokon kiviil azonban jelentdsen nem valtozott:

05 - Alfoldi gyomos szaraz gyepek — OC — Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek

06 - Alfoldi gyomos iide gyepek — OB — Jellegtelen iide gyepek

Ol - Kiszarado, jellegtelen és masodlagos mocsarak és sasosok - OA — Jellegtelen fatlan vizes
elohelyek

El6bbi az ANER 1997-es utébbi az (aktudlis) ANER 2011 szerint hasznalt él6hely kategoria
(B616ni et al. 2011).

A védett novények folt, valamint ponttérképezéséhez is hasonldo mddszert alkalmaztam, mint
az ¢lohelyfoltok lehtizasanal, a koordinatak felvételezéséhez telefonos GPS-t hasznaltam. A
ndvénytaxonok hatarozasadhoz fajcsoporttol fliggden tobb szakirodalmat is felhasznéaltam, de
leggyakrabban az Uj magyar fiivészkonyvvel (Kiraly et al. 2009) dolgoztam, valamint az
alkalmazott taxondmiai nevezéktannal is ezt az irodalmat hasznaltam fel. A ndvényfajok
szocialis magatartastipusaihoz, természetességi €s relativ 6koldgiai értékszdmaik
meghatarozasahoz Borhidi (1993) munkajat hasznalta, fel. A novényfajok aktudlis elterjedését

a (Floraatlasz) adatbazisa alapjan allapitottam meg.
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5. Eredmények

5.1. Aktualis vegetacio, élohelytipusok jellemzése a vizsgalt teriileten

BS — Nem zsombékol6 magassasosok

Altalaban feltoltédd stadiumként megjelend tarsuls, tobbé kevésbé eutrdf termohelyeken.
Jellemz0 rad a nagy évenkénti vizingadozas (kiszaradas majd jelentds elontés), igy talajuk
kedvezo feltételeket nyujthatnak a szerves anyagok lebontasara, ellenben a zsombékképzo
magassasokéval, ahol az anaerob tényezOk miatt a t6zegképzddés megindulhat (Borhidi,
2003a). A vizsgalt teriileten 2023 kivételével jellemzo volt legeltetésiik, gyakorta érte tiiz,

valamint esetleges bolygatas (tarcsazas, szantas) is ezeket az ¢l0helyeket.

- Regeneralodo, kevert fajkészletii magassasosok

Nem feltétleniil szonyegszerli allomanyok, amelyeket a korabbi években valamilyen
bolygatas (égetés, szantas, sekély tarcsazas) ért, ezért allomanyaira nem jellemzd az amugy
nem zsombékold magassasosokra jellegzetes vertikalis és horizontalis homogenitas
(sz6nyegszeri jelleg), valamint gyakran talalhatoak gyomfajok ritkan pedig invazids fajok is
benne.

Pé¢ldaul taldlunk kordbban beszantott tertileten regeneralodo réties jellegli magassasost,
amelyet foltokban még a siska nadtippan (Calamagrostis epigeios) ural, de alatta mar a
keskenylevell sas fajok, mint az éles sas (Carex acuta.), a kétsoros sas (Carex disticha
Huds.), valamint a mocsari sas (Carex acutiformis) van jelen. Jellemz0 kiséro faj a
kozonséges lizinka (Lysimachia vulgaris.), a fehér tippan (Agrostis stolonifera), a réti flizény
(Lythrum salicaria), a vessz0s fiizény (Lythrum virgarum), a réti kakukkszegfli (Lychis flos-
cuculi), vagy a borzas flizike (Epilobium hirsutum). Tomegesen jelenik meg néhol a mezei
aszat (Cirsium arvense), valamint a védett kisfészkii aszat (Cirsium brachycephalum), illetve
a szintén védett pompds kosbor (Orchis laxiflora subsp. elegasns). Emlitésre méltd még az
alfoldon szorvanyosan eléforduld sarga borkord (Thalictrum flavum), a fényes borkord
(Thalictrum lucidum), valamint az illatos hagyma (Allium angulosum) feltlinése, ami az
¢l6hely regeneralodast is jol mutatja.

2023 tavaszan bolygatott teriileten alakult ki igen kevert, gyomos jellegli, de magassésos
iranyaba fejlodo éldhely. Féleg kora tavasszal volt jellemz0 rd a gyomfajoknak tdmeges
jelenléte, mint példaul a kozonséges kakaslabfii (Echinochloa crus-galli), mezei aszat, olasz
szerbtovis (Xanthium italicum), subas farkasfog (Bidens tripartita). Jellemz6 az egészen

kevert fajkészlet, amelyben egyéb mocsari él6helyek (B2, B3) fajai is megtalalhatoak, példaul
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a keskenylevell békapohar (Berula erecta), a széleslevelii békakorsé (Sium latifolium), a
viragkaka (Butomus umbellatus), a széleslevelt gyékény (Typha latifolia) vagy példaul a
mocsari golyahir (Caltha palustris). Gyakran tomeges a kisfészkii aszat, sasokbol foleg a
mocsari és a parti sas (Carex riparia) dominal. Nyar végére, dszre a felsd szint erdteljesen

nadasodott, azonban az dsszboritasban igy is a sasfajok dominaltak.

- Fajgazdagabb nem nadasodd magassasos

Jellemzden szényegszerlien, nem zsombékolo allapotban jelennek meg, mocsarrétek nadasok,
valamint a 1aprét tocsogdsabb mélyedéseiben.

Talalunk olyan foltot (Mell¢klet 2. fotd), amely kis kiterjedésének ellenére igen fajgazdag,
viszonylag jo vizhaztartasi még nyaron is valamelyest viz boritotta teriilet. Sasfajok koziil
javaban az éles ¢és a parti sas domindl, de a kétsoros sas is megjelenhet. A leggyakoribb
szinezd elem a réti fiizény, ezutdn a kdzonséges lizinka, a sarga borkoro, a mocsari tisztesfil
(Stachys palustris), a vizi peszérce (Lycopus europaeus). A tavaszi aszpektusban nagy
tomegben viragzik a sarga nészirom (Iris pseudacorus) és a mocsari golyahir, szalanként
fordul el a vessz0s flizény (Lythrum virgatum), mocsari galaj (Galium palustre),
megjelennek a mocsarréti elemek is mint példaul a réti kakukkszegfii, a sziirke aszat (Cirsium
canum) vagy a réti boglarka (Rannunculus acris). Nem csak a fajok szdma, hanem azok
egyedszama is meghatarozo, mivel ezek a mocsari fajok itt kis helyen nagy egyedszamban
fordulnak el nem gy, mint a nagy kiterjedésii nadasodé magassasosokban, ahol elszortan és
kisebb mennyiségben vannak jelen.

Magassasos foltok kisebb-nagyobb kiterjedésben mocsarrétekben, iide gyepekben,
nadasokban is el6fordulnak, altalaban féleg a parti sas dominalta szOnyegszerii
allomanyokban. Fajkészletiiket nagyban befolyasolja a szomszédos éléhelytipus fajai.
Mocsarrétek, valamint a 1aprét mellet gyakori a magassasosokban az 8szi vérfll (Sanguisorba
officinalis), a réti peremizs (Inula britannica) vagy a védett buglyos szegfli (Dianthus
superbus) is. A szikesebb mocsari ¢l6helyeken a kétsoros sas dominalta foltok is jellemzdek.
Folyamatos kaszalas miatt a nddasodas nem fenyegeti ezeket a foltokat, a korabbi években

ezeken a terlileteken is jellemzd volt a sarjulegeltetés.

- Nadasodo, fajszegényebb magassasosok

A kaszalas elmaradaséval, csapadékosabb évben jellemzd volt a magassasosok erdteljes
nadasodasa, ezekben a foltokban jellemzd a magassasosok nem zsombékos megjelenése,
azonban a tobb éve kezeletlen allomanyokban zsombékos szerkezet is kialakulhat. Ezek az

¢l6helyek csapadék és kaszalds/legeltetés elmaradasanak fliggvényében igen mas arculatot
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vehetnek fel. Példaul a 2022-es csapadékszegényebb évben tobb magassasos folt nem
nadasodott erételjesen, valamint a kevés nyari vizboritas miatt kaszaltak is, azonban 2023-ban
ugyanaz a teriilet a magasabb csapadékhozam ¢€s vele egyiitt a kaszalds elmaradasa miatt
erdteljesen nadasodik nyar végére. Ilyenkor bevett tdjhasznositasi forma a nadasodott
kaszalok késo 6szi — kora tavaszi égetése, amelyet 2022 tavaszan tapasztaltam. Fajkészletiikre
a parti és a mocsari sas nagy dominanciaja, valamint a korabban emlitett mocsari fajokon
kiviil a nadasokban is gyakori fajok megjelenése a jellemz0d, mint a sévényszulék (Calystegia
sepium), a mezei csorboka (Sonchus arvensis), a sz€leslevelli gyékény, vagy a tavi kadka
(Schoenoplectus lacustris), de altalaban fajszegények. A zsombékosabb szerkezetii réties
magassasosokat is rendszeresen legeltették 2023-ig, amelyeknek mar 1 év elteltével is latszik

a nadasodasa (Melléklet 5. Foto).

- Berki sasos magassasos

Tarsulas - Caricetum vulpinae caricetosum otrubae Lajer 2002
Kiterjedése egy ¢lohelyfoltra koncentralodik. A Caricetum vulpinae Soo 1927 (Rokasasos)
tarsulésra jellemz6 fajkészlettel és fiziognomidval rendelkezik azzal a kiilonbséggel, hogy a
rokasast (Carex vulpinae) a berki sas (Carex otrubae) valtja, igy szubasszociaciot képez
(Caricetum vulpinae caricetosum otrubae Lajer 2002), amelyet Lajer Konrad ir le (2002) a
Drava-mentérdl, majd jelzi az orszag tobb pontjardl példaul a Nyirséggel szomszédos
Rétkozbdl is. A vele mozaikold mocsarrét és nadas elontott mélyedésében jelenik meg,
fiziogndémiajara jellemzo a kozépmagas szerkezet, amelyet az akar 50-60 cm-es zsombékok
tetején szétteriilve megjelend berki sas alakit ki. Ezek a zsombékok nem a
tézegfelhalmozddas okan keletkeznek, hanem egy mocsari giliszta faj és a gyokérszovetek
alakitjak ki ket (Molnar, 2018). Gazdag kétszikii mocsarréti elemekkel rendelkezik, amelyek
kora tavasszal szinesre festik az dllomanyt. A tarsulasban mocsarrétek, valamint nadasok fajai
jellemzoéek (Borhidi, 2003a), itt megjelend jellemzo szinezd elem a mocsari tisztesfl, a
vesszOs fiizény, a sovényszulak, a kzonséges lizinka, a sarga borkord, a pompas kosbor és a
festd zsoltina (Serratula tinctoria). Korabban feltehetden legeltették, jelenleg a legeltetés
felhagyéasaval még nem érzékeltem a nadasodés veszélyét. Kisebb foltokban domindnsan
jelenhet meg a mezei aszat és a tavi kaka, de ezek kiterjedése nem jelentds, a nad (Phragmites

australis) csak szalanként jelenik meg a tarsulasban. (Melléklet 3. foto)
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A magassasosok fejlodésében a néhany évente megismétlddo illegalis bolygatas, égetés,
valamint a szaraz ¢és csapadékosabb évek valtakozasa jelenthet befolyasolo tényezdt, valamint
tapasztalataim szerint a legeltetés, kaszalas felhagyasa, ami a nadasodas jelenthet. A ritkan
megismétlddo illegalis talajbolygatasok természetesen hatra vetik a novényzet fejlodését, de

megfeleld vizutanpotlassal akar kdnnyen regeneralodnak a teriileten (Melléklet 1, 2. foto)
Bla — Nem tézegképzo nadasok, gyékényesek és tavikakasok

A vizsgalt teriileten elteriil6 nddasok javarésze a természetvédelmi teriileten beliil talalhato,
kiterjedt foltokban, altaldban tobb éve kezeletlen vagy par évente aratott nadasok. A
kezeletlen allomanyokban gyakori a zsombékossag megjelenése, ahol legeltetik ott
nyitottabbak altaldban fajgazdagabbak, 2023-ban azonban nem legeltették és a nad zarodasa
érzékelhetd is volt. 2022-ben tobb nadast tliz is érte.

- Jovizellatottsagu kiterjedt nadasok

Tarsulas - Nadas - Phragmitetum communis Soo 1927 em. Schmale 1939
Kiterjedt 6sszefliggd nadasok, (Melléklet 4. Foto), amelyeknek legalabb egy részére jellemzd
a zsombékos szerkezet, altalaban nem, vagy csak ritkdn kezelt alloméanyok, fajgazdagsaguk a
tobbi nadashoz képest jo, természetességlik meghatarozé tényezdje a gyomok és invazids
fajok alacsony jelenléte (Borhidi, 2003a). Jellemz0 faj a nad, a sévényszuldk, a vizi peszérce,
a parti sas, a mocsari galaj €s a réti flizény. A 2023-as csapadékmennyiségnek kdszonhetden
tobb helyen a viz aztatta nadasokban jelentds boritassal vannak jelen az tisz6 békalencsehinar
(Lemnatalia), tagjai: apro békalencse (Lemna minor), keresztes békalencse (Lemna trisulca)
par foltban pedig a sokgyodkerii bojtos-békalencse (Spirodela polyrhiza). A keresztes
békalencse, valamint a sokgyokerti bojtos-békalencse jelenléte is tapanyagszegényebb,
tisztabb vizekre utal (Borhidi 2003a), mig a tapanyaggazdag vizeket kedveld pupos

békalencsével (Lemna gibba) nem taldlkoztam a teriileten.

- Valtozo vizellatottsagu, gyakran bolygatott nadasok

Tobbszor kaszalt, égetett vagy aratott nadasok. A nadasok itt altaldban nem zsombékos
szerkezetliek, mar nyar kdzepére jellemzd a homogén akar 4 méter magas kefestliri zart
allomany, amelyben mar csak az arnyéktiird nadasok fajai tudnak fent maradni, példaul a
keresztes békalencse, a mocsari és parti sas vagy a mocsari galaj, ezért fajszegények. Egetés
hatdsara azonban szukcesszidoban hatravetett, joval kevertebb fajkészletli mocsari nadas
¢l6hely jellemzd, amelyben a sésfajok is nagy dominanciaval vannak jelen, de nyar végére

altalaban szintén zart nadas alakul ki.
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- Tovabbi nadas tarsulasok:

Széleslevelli gyékényes - Typhetum latifoliae G. Lang 1973

Vizellatottsag ingadozasanak szempontjabdl tagtiirésii tarsulas, amelyet a széleslevelil
gy¢kény domindl kiséro fajai pedig sokszor megegyeznek a nadasok fajaival (Borhidi 2003a),
a teriileten jellemzden megjelenhet kisebb foltokban zavaratlan nadasokban, valamint a

vagott, aratott nadasokban is.

Tavi kakas - Schoenoplectetum lacustris Chouard 1924
Nagyobb kiterjedésti nadasok belsejében altalaban a magasabb vizallasu helyeken fordul eld a
tavi kaka altal dominalt olykor nyitottabb olykor zartabb allomanyok. Sokszor elegyedik kozé
széleslevelll gyékény vagy keskenylevelli gyékény (Typha angustifolia) és egyéb mocsari
ndvényzet, Lemnatalia fajai is sokszor jelen vannak, nem ritkan megjelenik a védett kisfészkii

aszat is.

A vizsgalt teriileten tobb kisebb foltban javarészt mocsarrétek és fas tarsulasok mellett,
valamint jellemzden csatorna novényzetekben kisebb nagyobb allomanyait is talalhatunk
nadasoknak, amelyeket nem kezelnek, ezeknek fajkészlete viszont nem tér el a korabban

emlitettekétol.

Az Olah-rét teriiletén a nadasok viszonylag stabil korabban is jelenlévo (Szigetvari, 2008)
tarsulasok voltak. Jelentdsebb veszélyeztetd tényezot csak az évenkénti szarazodas €s intenziv
kezelés jelenthet, azonban tliz és aratés utan jol regeneralodo éldhelyek (Boloni et al 2011). A
rosszabb vizhaztartasti nadasokban cserjésedés jellemzd lehet, foleg a rekettyefiiz és az
invazids keskenylevelu eziistfa (Eleagnus angustifolia) megjelenésével, invazids és gyom
lagyszart fajok koziil pedig a magas aranyvessz6 (Solidago gigantea), és a mezei aszat lehet
jelen, de altalaban csak kisebb foltokban. A kaszalas elmaraddsaval a nddasok terjedhetnek
mocsarrétek és mas ¢léhelyek fel¢, amelynek megakadalyozésa fontos célpont. A legeltetés

elmaradasaval varhat6 a nadasok szegényedése és homogenitasanak novekedése a teriileten.
D2 — Kékperjés rétek

Molinion coeruleae Koch 1926 — Kiszarado kékperjés laprétek csoportja
A védett teriilet legdélebbi keskeny, szantokkal koriil vett mocsarrétjében talalhato egy
hozzéavetdlegesen 0,2 ha-os teriileten, valamint az azzal szomszédos nem védett teriileten
szélesebb gyepfoltban. Altaliban évente kétszer kaszaltak, a korabbi években sarjiilegeltetés

is jellemzo lehetett (Melléklet 8. foto).
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Javaban a tarsulds jelolo faja a kozonséges kékperje (Molinia caerulea) 4ltal dominalt
¢l6helyfoltok, az északi védett teriileten 1évo folt valamivel fajszegényebb és széleiben nagy
atmenetet mutat a mellette 1évé mocsarréttel. Szerkezete egy sikt jellemzden évente tobbszor
kaszalt, a védett buglyos szegfli 40-50 toves allomanya, valamint tobb alfoldon ritkas
elterjedésii védendo vagy védett mocsarréti, lapréti fajok is megtalalhatéak, mint példaul a
lapi pitypang (Taraxacum palustre), a réti 6rdogharaptafii (Succisa pratensis), a pompas
kosbor vagy a muharsas (Carex paniceae). A délebbi nem védett teriileten van a
fajgazdagabb, jobban is strukturalt zsombékosabb szerkezettel és jelentésebb mohaszinttel
rendelkez6 tipusa. Jellemzo6 fajok ebben a foltban az dszi vérfl, a réti 6rddgharaptafii, a festd
zsoltina, a sarga borkord, a védett buglyos szegfii nagyjabol 200 toves alloménya, a pompas
kosbor 150 toves alloménya, valamint a szintén védett csermelyaszat (Cirsium rivulare)
(Melléklet 7. foto). A déli gyepen a laprét kdzvetlen kapcsolatban van a mellette 1évo
magasabb térszinen 1évd jellegtelen szaraz gyeppel, amire csapadékosabb években észlelhetd

a kékperje tovenkénti, valamint tobb kiséro faj, akar a buglyos szegfii megjelenése.

A kékperjés laprétek a Nyirségben és a vizsgalt teriileten is a buckakozi mélyedésekben
jelennek meg, 1étrejottiiknek természetes modja az iide laprétek és atmeneti lapok
szukcesszidja, azonban a ma is megtalalhato kiszarado laprétek javarésze a lecsapolasi
munkalatok és erddirtasok kovetkeztében alakult ki (Borhidi, 2003a; Haraszthy, 2014).
Védendd és védett Gshonos fajokat tartalmaznak, amelyeknek a megdvasa a fragmentaltsag és
az él6helyiik csokkenésének okan kiemelt feladatok kozé tartozik (Borhidi, 2003a). A laprétek
a kaszalas felhagyasra érzékenyen reagélnak, fenntartasukhoz hozza tartozik az évenkénti
felgyiilemlett biomassza eltavolitasa (Valko et al. 2012), ezért fontos megdrizni a rendszeres
kaszalasukat, a teriileten felhagyasra a rekettyefiizes csoport melldl varhato a serevényfiiz
(Salix rosmarinifolia), valamint az invdzids magas aranyvesszo terjedése. Legeltetés
felhagyasaval, valamint ezzel parhuzamosan a kaszalas gyakorisagaval eltiinhet a zsombékos
szerkezet €s egysiku vertikéalis homogén elrendezddés lesz jellemzd, ami az €16hely
szempontjabol kevésbé kedvezd. Mivel az északi folt érintkezik a szantoval ezért kdzvetleniil
veszélyezteti a beszantds, gyomfajok esetleges betelepiilése (nyilt talajfelszinre). A szdntdén
valé gazdalkodassal egyiitt jard tapanyagutanpotlas, a laprét talajanak tapanyagdusulasahoz
majd ezzel feltehetden a laprét jellegtelenedéséhez vezethet. A déli gyep ahogy emlitettem a
nem védett természeti teriilet része, ezért fenyegeti a beszantas vagy a napelemparkka,

alakitdsa ahogyan az illetékes gazdalkod6tol megtudtam.
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D34 — Mocsarrétek

Az Olah-rét tajképéhez a mai napig is hozzatartoznak a tavaszi vizboritast kapd mocsarrétek,
amelyeket altaldban évi kétszer, valamint a 2023-as csapadékosabb évben haromszor
kaszaltak. A vizsgalt teriileten 1év0 mocsarrétek korabban is jelen voltak a tajban, és gyakran,
feltehetden itt is a kékperjés laprétek szarazodasabol, szukcesszio soran jottekek 1étre
(Borhidi, 2003a). Sok esetben talalhatunk akar tobb tipusba is sorolhatd, nem egyértelmiien
azonosithatd sadsosodd vagy szikesedd mocsarréteket a teriileten. A mocsarrétek asszociacid

tipusainak megkiilonbdztetésére tobb irodalmat is felhasznaltam elsésorban (Botta-Dukat,

rrrrrr

- Csenkeszes mocsarrétek

Cirsio cani-Festucetum pratensis Majovsky & Ruzickova 1975 — Csenkeszes nedves

kaszalorét
A védett és nem védett teriileten javarészt ebbe a mocsarrétbe tartozd kaszalokat talalhatunk.
A kaszalorétek (Arrhenatherum) felé hasonlosagot, atmenetet mutatod, szarazabb mocsarrétek
(Botta-Dukat 2004). Felszini vizboritas altalaban csak tavasszal és csekély mértékben jelenik
meg, a mélyebb vizenydsebb részeken azonban mindenhol jellemzdek a csetkdkds mocsari
foltok. Feltehetden gyakran kékperjés laprétekbdl szukcesszid soran 1étrejott allomanyokrol
beszélhetlink.
Kora tavaszi-tavaszi aszpektusban jellemz6 az egyszikiiek, azaz a fiifélék és sasok magas
dominanciaja, dominal a réti csenkesz (Festuca pratensis), a réti perje (Poa pratensis), a réti
sas (Carex distans) a borzas sas (Carex hirta), a fehér tippan néhol a franciaperje
(Arrhenatherum elatius). Mellettiik pedig olyan kisérd és szinezd elemek jelennek meg, mint
a réti kakukkszegfii, a réti boglarka, a lapi pitypang vagy a pompas kosbor. Kora nyarra nagy
szerepet kapnak a gyepben a pillangdsok gy, mint a réti lednek (Lathyrus pratensis), a sziki
kerep (Lotus tenuis), a kaszanylig bikkkony (Vicia cracca), a komlos lucerna (Medicago
lupulina), a réti here (Trifolium pratense) és a fehér here (Trifolium repens). Nyar végére a
sarjubol kiemelkedd kétszikiiekben gazdag viragpompa disziti a gyepet: sziirke aszat, festo
zsoltina, paszternak (Pastinaca sativa), vadmurok (Dacuus carrota), kozonséges gyikfii
(Prunella vulgaris), réti imola (Centaurea jacea), mezei iglice (Ononis arvensis.), sziki
cickafark (Achilea asplenifolia), keskenylevelli aggofii (Senecio erucifromis.), 6szi
oroszlanfog (Leontodon autumnalis), (Melléklet 7. fotd). Sok helyen még lapréti fajokat is
talalhatunk benne példaul a kozonséges kékperje vagy az 6szi vérfl, de azok sosem

dominalnak. Jellemzd kisebb-nagyobb foltokban a mocsarrétek magasabb térszinén létrejovo
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szarazulatok, amelyekben mar szarazgyepi (OC) fajok domindlnak, és igen kevert fajkészlet

jellemez, amelyek a mocsarrétek szarazodasat jelezhetik.

Kiilon kiemelendd a védett teriilet déli részén talalhato keskeny kiterjedésti gyepfolt, amely a
legtipikusabb és legszebb allomanya a tarsulasnak. Mivel kozvetleniil mellette talalhaté a
kékperjés laprét és mivel ma is taldlhatoak benne lapréti elemek: kdzepes rezgdfli (Briza
media), buglyos szegfl, 0szi vérfii, kozonséges kékperje, ezért valoszintileg kékperjés

laprétbdl szarazodott allomany.

- Magassasos és szikes vagy szikesedo jellegti mocsarrétek

Tarsulas - Agrostio—Caricetum distantis Rapaics ex Soo 1938

Tarsulas - Cirsio cani-Festucetum pratensis Mdjovsky & Ruzickova 1975 —

Csenkeszes nedves kaszalorét
Mindig mélyebb vizenydsebb teriileten taldlhato foltok, amelyek gyakran igen kevert
fajkészlettel rendelkeznek, tobb helyen talalhatunk olyan altaldban magassasos karakterfajok
altal dominalt él6helyeket, amelyek réti-mocsarréti fajokban gazdagok. Jellemz6 a fehér
tippan €s a réti sas néhol pedig a kétsoros sas nagy boritasa mellett a feliszapolodést, valamint
folyamatos nedvességet kedveld fajok nagy ardnyu jelenléte, mint a védett egypelyvas
csetkaka (Eleocharis uniglumis), a mocsari csetkdka (Eleocharis palustris), a libapimpo
(Potentilla anserina), néha a kisfészkii aszat. Ezek mellett szintén gyakoriak a tipikus
mocsarréti fajok is: réti boglarka, sziirke aszat, réti kakukkszegfli. Fontos megemliteni, hogy a
teriilet 6sszes mocsarrétjére jellemz6 az amugy szikes rétekben is eléfordul6 fajok, mint a
sziki kerep, a réti sas, a fehér tippan vagy a kdzonséges szikipozdor (Podospermum canum).
Azonban akad olyan él8helyfolt, ahol eddig a teriiletrdl nem jelzett szikes fajok keriiltek eld,
mint a kisviragl pozdor (Scorzonera parviflora), a sziki pitypang (Taraxacum bessarabicum),

vagy a sziki 0szirozsa (Tripolium pannonicum), jelenlétiikbol, valamint az utobb emlitett fajok

crer

- Leromlott jellegtelenedd mocsarrétek (D34xOB)

M¢ég mocsarrétként értelmezhetdek, de a kisérdfajok mar csak ritkasan fordulnak el benne,
kaszalas felhagyésa utan nadasodnak, gyomosodnak siskanadtippan és aranyvesszd fajok
(Solidago sp.) szaporodnak fel. Masik tipusa a bolygatasra és intenzivebb gyepkezelés

hatésara jellegtelenedd mocsarrétek, amelyek csak kisebb kiterjedésben talalhatok a tertileten.

A mocsarrétek az Olah-rét kiemelten védendd él6helyei tapasztalataim szerint az egyik

legfajgazdagabbak a teriileten, a legtobb unikalis, 6shonos fajt is ezek az éldhelytipusok
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hordozzék. Kezelésiik és veszélyeztetd tényezdik a kékperjés laprétekhez hasonloak,
fenntartasaban elengedhetetlen az évenkénti kaszalas. VeszElyt jelenthet a nehezen
megkozelithetd foltoknak a felhagyasa majd nddasodasa, cserjésedése. A mocsarréteknek az
egyre gyakoribb aszalyos évek sem fognak kedvezni, feltehetden a buckatetd szarazulatok
novekedése és a mocsarrétek jellegtelenedése is varhato, ami a két térképezés kozott

érzekelhetd is volt.
P2c¢ — Idegenhonos cserje vagy japankeserifi-fajok uralta allomanyok

A teriileten a cserjefajok uralta ¢l6helyeken jellemzden az invazios keskenyleveli eziistfa
dominal, altaldban iide és szaraz gyepekben, gyepek melletti nadasokban jelenik meg
feltehetden pionirként a szukcesszios stddiumban, majd az évek soran agresszivan terjed ujabb
terliletekre is. Az eziistfa allomanyaiba késobb elegyednek olyan fajok, mint a gyalogbodza
(Sambucus ebulus), a fekete bodza (Sambucus nigra), a gyeplirdzsa (Rosa canina agg.), és az
erosen adventiv amerikai alkérmos (Phytolacca americana). A fasszara fajokon nagy aranyban
vannak jelen lagyszara lian fajok: felfuté komld (Humulus lupulus), az invéazids siintok
(Echinocystis lobata), a sovényszuldk, valamint rozsa fajok (Rosa sp.), amelyekkel az élohely
egy athatolhatatlan bozotos képet alkot.

Az invazios cserjés €l6hely terjedése az egyik legnagyobb probléma a teriileten. E16szor csak
spontan a keskenylevelli eziistfa par egyede telepiil be egy ¢él6helybe (jellemzden nadas,
mocsarrét, szikes rét) majd feltehetéen vegetativ uton intenziven terjedni kezd. Van, ahol
kivételesen nem a keskenylevelii eziistfa dominal, ott sokszor tapasztaltam nemes szilva
fajoknak fdleg a mirabella szilvanak (Prunus domestica subsp. syriaca), kivadulasat és

cserjéssé alakuldsat.

Altalaban kivétel nélkiil ezekbe az eziistfas él6helyekbe keriilnek be az invazios fafajok is:
fehér eperfa (Morus alba), nyugati ostorfa (Celtis occidentalis), z6ld juhar (Acer negundo),
amelyek beliilrdl kifelé szoritjdk a cserjefajokat féleg a keskenylevelii eziistfat €s igy nyernek
teret. A nem teljesen zarodott invazios fafajok altal uralt erddk is idetartoznak hiszen nagyon
gyakran még a keskenylevelii eziistfa dominans benne, de az é16hely mar dtmeneti fazisban
(P2cxS6) van. Kozvetleniil a vizsgalt teriilet melletti telepiilésrél (Butykatelep) és Budapestrol
¢észlelték a kifejezetten balvanytakat tdmado (levélsargulast, majd az egyedek elpusztulasat is)
kivalté Verticillium nemzetségbe tartoz6 gombafajt, a Verticillium dahlie-t (1zsépi et al. 2018).

A vizsgalt teriilet foleg északi részén észlelhetd gombafajhoz hasonlé morfologiai bélyegeket
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kivalto jelenség a balvanyfakon, valamint a balvanyfak tdmeges pusztuldsa is, amely a
korabbi ¢s a mostani 1égifotokkal is jol 6sszevethetd (Melléklet, 9. Foto). A korabbi zart
balvanyfas erdok felnyiltak jelenleg cserjefajok uraljak (Melléklet, 10. Fotd). Megfigyelhet6 a
teriileten, feltehetden a Verticillium okozta elszaradas dél felé terjeszkedése az ott talalhato
balvanyfa csoportokban, de csak par egyeden észlelhetd a sargulas vagy a teljes elszaradas.

(Melléklet 11. Foto)
S6 — Nem oshonos fafajok spontan allomanyai

Altalaban az el6z6 él6hely egy elérehaladottabb, zarodo stadiuma, amelyben mar nem az
ezlistfa dominal, de attol még jellemzd lehet benne. leggyakrabban a mirigyes balvanyfa
(dilanthus altissima) egyedei képzik az erd6t, (Melléklet 12. Fotd), de a kordbban emlitett
fasszartiak mellett megjelenik a kései meggy (Prunus serotina), a z01d juhar, a nyugati ostorfa
vagy a fehér akac (Robinia pseudoacacia). Oshonos fafajokat csak ritkan taldlhatunk benne,
ilyen a fehér nyar (Populus alba), fehér fiiz (Salix alba).

Aggodalomra ad okot ezekben az invazids erdékben tapasztalataim szerint az invazios fajok
magas ¢és az 6shonos fajok szinte elhanyagolhato6 ujulata. A teriileten az egyik legnagyobb

invazids forraspontok, kezelésiik hatalmas erd, id6 €s pénz befektetést igényelne.

B6 — Zsiokas, koté kakas és nadas szikes vizii mocsarak

Bolboschoenetum maritimi Eggler 1933 (Sziki kakas)

A védett teriileten egy par m2-es foltban megtalalhaté él6helytipus, jobb vizellatottsagu szikes
jellegti foltokban. A tavi kdkas mocsarakkal, valamint nddasokkal szemben itt glikofitonok
valamint altaldnos mocsari ndvények, sas fajok és kétszikiiek nem vagy csak nagyon kis
dominancidval vannak jelen, a tarsulas pedig altaldnosan fajszegény (Borhidi 2003a; B616ni et
al. 2011). Jelen esetben a besorolasat a szikes zonacid kozelsége (szikes rét, valamint szikfok)

is segiti.

Jellemz6 fajok a kora tavaszi-tavaszi aszpektusban az egypelyvas és a mocsari csetkdka
kodominancidja, majd nyarra szarazabb allapotban jellemz6 a zsidka (Bolboschoenus
maritimus), megjelenik a kotd kdka (Schoenoplectus tabernaemontani), a védett kisfészkl
aszat és a sziki szittyd (Juncus gerardii).

Korabban nem jelzett é16helytipus, amely feltehetden a teriilet szikesedése miatt jelenhetett

meg.
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F4 — Ude mézpazsitos szikfokok

A védett teriileten szintén csupéan egy par m?-es éléhelyfoltban taldlhaté meg az el6bb emlitett
zs16kds mocsar €s a szikes rét koze elegyedve. Jellemzd fiziognomiaja nyar végére kiszaradt
allapotban jon létre.

Dominans a sziki mézpazsit (Puccinellia limosa), amely legeltetés nélkiil magasabb zartabb
allomanyt képez, réti arculatot vesz fel, mellette pedig a sziki szitty6 és a sziki Oszirdzsa

gyakori. Nedvesebb foltokban a fehér tippan €s a kdzonséges szikipozdor bukkan fel.

Habér a tarsulés természetességéhez itt is alapvetden hozzatartozik a fajszegénység (Boloni et
al. 2011), de tobb altalanos szikfokra jellemz6 ndvényfaj is hianyzik, a nagyon csekély
kiterjedés, illetve az, hogy a teriiletr6l eddig nem jelzett ¢lohely is azt bizonyitja, hogy a
korabbi években a magas legelényomas és az évenkénti szdrazodas jarulhatott hozzé az
¢l6hely létrejottéhez, amely 2023-ban mar legeltetés és kaszalas nélkiil maradt. Ha ez nem
valtozik akkor feltételezhetd a nddasodés valamint a teriileten az avar és ezzel egyiitt a

szervesanyag felhalmozodéasa majd az él6hely eltiinése.

F2 — Szikes rétek

Korabbi években legeltetett, valamint kaszalt teriilet, 2023-ban sem kaszalas, sem legeltetés
nem volt észlelhetd, 2022-es évben feltehetden égetett teriilet. Arculatara a szoloncsak szikes
rétek elemei jellemzdek, zsombékossagot nem talalhatunk, jellemz6 a kozonséges tarackbuza
(Elmyus repens) és a sziki kerep nagyon magas kodominancidja, a szolonyec sziki rétekre
jellemzd tarsuldsalkoto fiiféle a réti ecsetpazsit (4lopecurus pratensis), (Borhidi 2003a) teljes
hianya. A tarsulasban altalanosan, de kisebb boritadssal megjelenik még a fehér tippan, sziki
szittyo, a libapimpd, a réti sas, a sziki mézpazsit és a sziki cickafark.

Korabban nem jelzett ¢16hely, feltehetden a 1étrejottéhez hozzajarult a folyamatos legeltetés,
kaszalas és ezzel egyilitt a talaj tomorddése. Természetessége nehezen értelmezhetd, mivel kis
kiterjedésben feltehetden antropogén tényezok miatt kialakult éldhely. Kaszalas és legeltetés

hianyaban a naddasodas az északi nadasbol varhato.
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OC - Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek

A vizsgalt teriileten taldlhato szaraz-félszaraz gyepek jellemzden masodlagos parlag eredetli
nagyobb kiterjedéstiek, vagy pedig mocsarrétek, tide gyepek szarazodasaval jottek létre és

kozvetleniil mocsarrétek mellett vagy azoknak magasabb térszinein, szarazulatain talalhatoak.

- Masodlagos, parlag eredetii

Az eddigi években birkalegeldnek vagy kaszalas utan sarjulegeldnek hasznaltak, 2023-ban
csak kaszalt teriiletek. Kevésbé gyomosak, invazios fajok jellemzden az éléhelyfoltok melletti
mirigyes balvanyfa alkotta csoportbdl terjedhetnek kaszalas felhagyasa vagy nem megfeleld
kaszalas utan. Jellemz6 fajok: a veresnadrag csenkesz (Festuca pseudovinea), a puha rozsnok
(Bromus hordeaceus), a keskenylevell perje (Poa angustifolia), a sertésszorii zorgéfl (Crepis
setosa), a mezei here (Trifolium campestre), a ragado habszegfl (Silene viscosa) és a homoki
aszuszegfl (Petrorhagia prolifera). Néhany helyen megjelenik a védett sokviraga habszegfii
(Silene multiflora).

Ertékes él6helyeknek tekinthetdek fiiggetleniil a természetességtol. Tobb helyen
regeneralodast észleltem, (korabbi évekhez képest kevesebb gyom és invazios faj, ezzel
parhuzamosan pedig tobb 6shonos szarazgyepi faj). Eléhelydiverzitasban is fontos szerepiik

van, ¢és jo mindségll birkalegeldnek is hasznalhatoak.

- Mocsarrétek szarazulatai

Nagyobb és kisebb foltokban van jelen mocsarrétek magasabb térszinein, valamint tobb
kisebb térképezési egységet el nem érd foltokban. Az el6zdleg emlitett fajkészlettel csak
annyiban tér el, hogy az adott év csapadékossagatol fiiggden fluktualhatnak a mocsarréti és
szaraz gyepi fajok jelenlétének dominanciaja, de az dlloményalkot6 fiifélék mar a
szarazgyepekre jellemzdéek mint a csillagpazsit (Cynodon dactylon), és a veresnadrag
csenkesz. Mivel kevésbé zartak ezért gyom és invazios fajok is megjelenhetnek benne, mint
példaul az egynyari seprence (Erigeron annuus), vagy a selyemkord (Asclepias syriaca), de

sehol sem alkotnak monodominans foltokat.

A mocsarrétekben talalhato szarazulatok 1étrejotte feltételezhetden hozza kothetd a szarazabb
évek gyakorisdganak, az intenziv kaszalasnak ¢és legeltetésnek, amely egy folyamatos
szarazodast eredményezhet a teriilet mocsarrétjeiben. Feltételezheten a kovetkezd években
ndni fog a kiterjedésiik a mocsarrétek tetejérdl leereszkedve, kiszoritva a mocsarrétek
kiterjedését a nedvesebb buckakozi részekre, ami mar a 2 térképezés kozott is észlelhetd volt.

Vannak olyan fajok, amelyek egy ideig elonytikre forditjdk az ¢él6helyvaltozast, mint példaul a
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védett sokviragh habszegfli, amely tapasztalataim szerint sokszor jelenik meg a szarazulatok,

valamint a mocsarrétek hataran.
OB - Jellegtelen iide gyepek

A teriileten a legtobb fajszegényebb, nedves gyep még besorolhatdé mocsarrét kategoriaba,
habar a jellegtelenedés megallapithaté a karakterfajok és kisérd fajok szegényedésével, ezért
legtobbszor kevert (D34xOB) kategoriat hasznaltam, OB kategoriat csak az indifferens tide
gyepi novények vagy gyomfajok uralta gyepek, gyepfoltok soran alkalmaztam. Ilyenek az
olyan ¢él6helyfoltok, ahol dominal a kozdnséges tarackbuza €s a franciaperje, néhol pedig a

csomos ebir (Dactylis glomerata).

A gyepek cserjésedése, a kaszalas felhagyasa €s ezaltal a keskenylevelll eziistfa invazidja
komoly problémat jelent tobb éldhelyfoltban, ahol kaszalas alatt van a teriilet ott jelentdsebb
veszélyeztetd tényezd nem all fent. Regeneralodasukra ott, ahol a talajvizszint elegendéen

magas, nagy esély van a kornyezé mocsarrétek propagulum forrasa miatt is.
P2a — Ude és nedves cserjések

Sajnos igen kevés ilyen élohelyfoltot talalhatunk a teriileten, hiszen ahogy korabban
emlitettem a nedves ¢lohelyek szukcessziojaban az invazids keskenylevelil eziistfa alkotta
cserjések domindlnak, kevés olyan folt van, ahol minimum 50%-o0s ardnyban ne ez a faj
alkotna a cserje és facsoportokat. A két érintett él6helyfolt nddasban, valamint mocsarrét-
laprétben talalhato, ezeken kiviil magényos vagy par egyedbdl all6 csoportok talalhatdéak

kiilonboz6é mocsari €¢l6helyeken, de a térképezendd egységet nem érik el.

Jellemzdben a rekettyefliz (Salix cinerea), alkotja a cserjecsoportokat, faegyedek nem, vagy
csak ritkdn talalhatoak benne. A déli foltokban tovabbi cserjefajok mint a veresgytirti som
(Cornus sanguinea), varjutévis benge (Rhamnus catharticus), kdnyabangita (Viburnum

opulus), fekete bodza, serevényfiiz is megtalalhato.

Mivel ritka, hogy dshonos fa €s cserjecsoportok alkossék a cserjésedett nedves élohelyeket
ezért megOrzésiik fontos, viszont 1ényeges szem eldtt tartani, hogy a laprétre kaszalas
felhagyésa esetén veszélyt jelent a bokorcsoportbol a serevényfiiz, valamint a bokorcsoport

sz€lérél a magas aranyvesszo terjedése.
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BA - Fragmentalis mocsari- és/vagy hinarnovényzet mozaikok allo és folyovizek

partjanal

A védett természeti teriileten és azon kiviil talalhatd csatornak ndvényzete, ahol nem sorolhato
egyértelmiien Bla (nddasba) vagy mas természetes élohelybe, ott ezt az ¢l6helytipust
alkalmaztam. Jellemzden igen kevert fajkészletli mocsari novények dominalta csatorna
medrek, ahol megjelenik a sédkender (Eupatorium cannabinum), a fehér tippan, a

keskenylevelll gyékény, a viragkaka vagy a vizi hidor (4lisma plantago-aquatica)

Az egyéb a térképezés soran azonositott ¢l6helytipusokat, amelyek a vizsgalt teriilet
szempontjabol kevésbé fontosak vagy csekély kiterjedésiiek, jelen esetben csak felsorolas
szinten emlitem: OG - Taposott gyomnovényzet és ruderdlis iszapnovényzet, S7 — Nem
oshonos faju facsoportok, erdésavok és fasorok, S2 — Nemesnyarasok, P3 — Fehér nyaras
iiltetvény, OF — Magaskorés ruderdlis gyomnévényzet, RA — Oshonos fajii facsoportok,
fasorok, erdosavok, Ac — All6- és lassan dramlé vizek hinarnévényzete, Tl — Egyéves, intenziv
szantofoldi kulturak, T8 — Extenziv sz6l6k és gyiimolcsosok, U2 — Kertvarosok, szabadidos
létesitmények, T9 — Kiskertek, U9 — Allovizek.

A kovetkezo (1. tablazat) a fent jellemzett él6helytipusok és kombinacioinak kiterjedését
mutatja a vizsgalt teriiletre nézve. Az €él6helytérképen pedig (4. abra), a fent jellemzett

¢l6helyek elterjedése lathato a vizsgalt teriileten.

1. tablazat: A vizsgalt teriileten el6fordul6 élohelytipusok
(hektarban). Forras: Sajat munka

ANER Kiterjedés (ha) |ANER Kiterjedés (ha)
AcxBA 0,84|0G 2,28
Bla 22,31|0GxOF 1,49
BlaxB5 10,03(P2a 0,64
S6xBla 1,41|P2c 4,53
B5 8,12|P2cxS6x0c 0,33
B5xD34 0,89|P3 5,55
B6 0,03(RA 0,78
BA 0,54|57 7,42
BAxB1la 0,43|S1xP3 9,01
D2 0,92(S2 3,22
D34 14,44|s6 12,77
D34xF2 0,70|S6xP2cxRA 3,59
D34x0B 1,55|S6xRA 2,25
F2 0,32|T1a, T1b 104,66
F4 0,01(T2 2,60
OAxB5 0,94|T8 0,19
OB 5,68(T9 0,88
oC 8,00|U9%a 30,43
OF 0,11{U2 40,46
Osszteriilet (ha): 310,34
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4. abra: Az Olah-rét Természetvédelmi Teriilet és kdzvetlen kozelének élohelytipusai 2023-ban,

Forras: Sajat szerkesztés

ANER élhelyek
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I B1axB5

85

[] B5xD34

N BA

I D34

[ o8

I oc

I r2a

[Os2

= ss6

B T

[ AcxBA

[ B1axOB

[ B6

b2

B D34xF2

[ D34x0B

B F2

[IF4

I OAxB5xBla 1:11 000

Il OF 0 100 200 m
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A vizsgalt teriileten el6forduld él6helyfoltok természetességét az ANER-2011 éltal is hasznalt
Németh-Seregélyes-féle (Molnar et al. 2007) 6tfokozath skala szerint kategorizaltam, a

kategoriak kozott igy mint:

o I-teljesen leromlott, tonkrement allapot

e 2-er6sen leromlott allapot

e 3-kozepesen leromlott allapot

o 4- természetkozeli allapot

e 5-természetes, illetve annak tekinthetd allapot
a pontossag kedvéért atmenetet is alkalmaztam a természetességi fokozatok kozott.
A (5. dbra) mutatja a vizsgalt teriileten talalhato ¢l6helyek természetességi értékeit és
elhelyezkedését, az (6. dbra) pedig ezek szazalékos eloszlasat a vizsgalt teriilet egészére nézve
a szantok (T1la, T1b) élohelykategoridk korrekcidjaval, hiszen ezek akkora tertiletet fednének
le, amelyekkel a tobbi kategoria 6sszevethetetlen lenne.

5. abra: A vizsgélt teriilet természetessége, a védett teriileten beliil és kiviil 2023-ban. Forras: Sajat

szerkesztés

A vizsgalt tertilet
természetességi térképe

== A Természetvéde!mi teriilet hatarvonala
Természetessegi értékek
B
I 1-2
2

2-3

3

34
4
Il 4-5
5

0 250 500 m

1:10 000

Készitette:
Hugyecz Matyas
Nyiregyhaza, 2023.08.17.
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6. abra: A vizsgalt teriileten eldforduld természetességi kategoriak eloszlasa (szantok nélkiil) Forras:

Sajat szerkesztés

Természetességi értékek eloszlasa

szazalékosan
I A
4. 3.-4.
3. 2.-3.
R YR
ml

Ahogy az el6z6 (6. abran) lathato, a vizsgalt teriilet kozel kétharmadat a 3-as természetességi
kategoria alatti él6helyek teszik ki, abban pedig nagy ardnyban van az 1-es természetességi
kategoriat kapott ¢ldhelyek jelen. A természetes ¢él6helyek koziil csak nagyon kicsi (3%-0s) a
természetes vagy természetkozeli €l6helyek kategoridja. Ezek az €16helyek természetvédelmi
szempontbol a legfontosabbak, kis kiterjedésiiknek koszonhetden sériilékenyebbek is. A
legfontosabb ¢éléhelyek természetességi értékiiket nézve a teriileten a mocsarrétek (D34), a
magassasosok (BS), a nem tézegképzd nadasok (Bla), valamint a nagyon csekély kiterjedésti
kékperjés laprétek (D2).

7. abra: A legmagasabb természetességi értékkel rendelkezo6 ¢lohelytipusok kiterjedése a vizsgalt

teriileten. Forras: Sajat szerkesztés

Az 5-0s és 4-5-0s Természetességi kategoridban
el6forduld élGhelytipusok (hektarban)

25

1,96
1,47
15 1,31
! 0,71
) .
0
D34 BS Bla D2

A tovabbi természetességi kategoriak él6helytipusonkénti eloszlasat a (Melléklet, 1. tablazata)

mutatja.
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5.2. El(’ihelyv{lltoz{tsok a védett természeti teriileten beliil

A kovetkezOkben csak a vizsgalt teriileten talalhatd Olah-rét Természetvédelmi Teriileten
beliil tortént valtozasokat fogom elemezni, hiszen innen szarmazik egy korabbi ¢l6helytérkép

(Szigetvar, 2008), amit az altalam (2023-ban) késziilttel fogok 6sszehasonlitani.

8. abra: Olah-rét Természetvédelmi Teriilet 2008- 9, 4bra: Az Olah-rét Természetvédelmi Teriilet 2023-
ban, Forras: Sajat szerkesztés (Szigetvari, 2008)  ban, Forras: Sajat szerkesztés

munkaja alapjan

Az Olah-rét Természetvédelmi Az Oldh-rét Természetvédelmi
Tertilet 2008-as ANER térképe Terlilet (aktudlis) 2023-as A
térképe
ANER éihelyek ANER él6helyek
Il B1a I 812
I B1axBS B 55
[ B5 [ 85xD34
[7] BSxD34 [
Il BA B 034
[ BAXOB I os
I D2 B oc
Il D34 Il P22
I D34xB5 [ s6
B o8 | __r]
I oBxOC ] AcBA
I oc B 86
B r2a I 02
[ s6 B 034xF2
Tt ()
2 .
| __Rr] B 0AxBSxBla
s7 [ oBxD34
Il oF
B o6
B o2
Bl P20S6
B P2cxS6x0C
I RA
[ séxp2c
S6xP2CXRA
B s?
/ g . B T1a
Készitette: )
Eléhelytérkép: Szigetvari 1 Keszitetter
Csaba [ B1axBS :u§;yeci gé%yés
i 3 k / yiregyhaza,
ai::;;nstﬁ térkép:Hugyecz 2023.09.17.
0 100 200m Nyiregyhéza, 0 100 200m
_— 2023.09.17. _—
Méretarany: 1:10 000 Méretardny: 1:10 000

A korabbi és mostani él6helykategoridk dsszevetésében fontos szerepet jatszik, hogy az el6z6
él6helytérkép még egy korabbi (ANER 1997) él6helyosztalyozasi rendszer szerint késziilt el,
ahol az él6helytipusok neve eltér a ma hasznalt ANER 2011-gyel (Fekete et al. 1997; Bo1oni
et al. 2011). A kdnnyli 6sszevethetdség szempontjabol azonban a korabbi éldhelykategoridkat
az ANER 2011 szerinti kategéria rendszerbe illesztettem be igy a térképen, valamint a
kovetkez0 tablazaton is az ujabb (2011) kategoria szerepel. A kdvetkezo (3. tablazatban)
lathato a 2 él6helytérkép elkészitése kozott lezajlott él6helyvaltozasok, valamint az
¢l6helytipusok kiterjedésének a valtozasa. Egyes 6sszevont, dtmeneti élohelykombinacidk
egyszerusitve (csak a dominans éléhelytipus) szerepel a tablazatban, szintén a konnyebb

Osszevethetdség szempontjabol.
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2. tablazat: A két térképezés kozott tortént €lohelyvaltozasok kiterjedése az Olah-rét

Természetvédelmi Teriileten Forras: Sajat munka és (Szigetvari, 2008) munkaja alapjan

ANER Teriilet 2008 Teriilet 2023 Viltozis
2011 (ha) (ha) (ha)

Bla 279 272 -0.7
BS 732 7.79 +0,47
D34 18.45 18,11 -0.34
OB 5,73 2,53 -3.2
ocC 2,66 293 +0,27
56 T4 (S6xP2c) | 7,75 +5,14
Plc 4.82

Pla 0,15 0.22 +0,07
D2 0.23 0,22 -
T9 0.46 0.46 -
BA 1.97 223 +0.26
B6 0.04 +0,04
F1,F4 0.34 +0,34
OF 0.11 +0.11

Egyes élohelyek kiterjedés valtozasainak dltalanos értékelése a védett teriileten:

B1la — Nincs jelentds valtozas - egyes korabban naddasod6 magassasosok mara teljesen
nadasok, maskor a kordbbi nadasok égetése miatt, kevert faju magassasos nadasok alakult ki
ezért kiterjedése fluktual.

BS — Csekély novekedés — Egyes korabban gyomosnak jelzett magassasosok mara
regeneralodtak annyira, hogy besorolhatoak legyenek az éldhelykategoriaba.

D34 — Csekély csokkenés — Habar a kordbban gyomos iide gyepnek jelzett teriiletek ma méar
mocsarrét kategoridba sorolandok, ezzel egylitt tobb mocsarrét nddasodott, szarazodott vagy
az invazios keskenylevell eziistfa térnyerése okan vesztett tertiletet.

OB - Csokkenés - Korabban gyomos lide gyepnek jelzett terliletek ma egyértelmiien
mocsarrét kategoridba sorolandok, valamint az invazios eziistfa terjedése okan is csokkent a
kiterjedésiik.

OC - Csekély novekedés — Mocsarrétek szarazulatai okan

S6 (P2c + S6) — Novekedés — A ma két élohelykategoriaként kezelt S6 (nem 6shonos fafajok
spontan allomanyai) és P2c (Idegenhonos cserje vagy japankeseriifii fajok uralta allomanyok)
korabban egy él6helykategoriat képeztek S6 (Nem 6shonos fajokbol allo spontan erddk és

cserjések), ezért csak e két kategoria Osszesitett kiterjedését 6sszegeztem. Az egyértelmii
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ndvekedés tapasztalataim szerint az egyes teriiletek kaszalas és legeltetés aloli felhagyésa és
az invazios fajok spontdn megtelepedésnek koszonheto.

P2a — Nincs jelentds valtozas — a minimalis eltérés betudhaté a térképezés szubjektivitasaba
BA — Csekély novekedés - Egyes csatorndk novényzetét jellemeztem ezzel a kategoriaval, a
valtozas betudhato a térképezés szubjektivitasaba.

OF — Korabban nem jelzett — feltehetden az utobbi években alakult ki egy €l6helyfoltban, egy
illegalis birkatelep létrehozdsanak majd felhagyéasa okan.

A B6, F2, F4 kordbban nem jelzett ¢l6helykategoriak a teriileten, amelyek 1 él6helyfoltban
talalhatoak meg, feltételezhetden a teriilet szikesedésére adhatnak okot, de a kis kiterjedésiik

miatt elképzelhetd, hogy a korabbi térképezés soran elkeriilte a térképezo figyelmét.

A 2. tablazatbol megtudhattuk, hogy milyen altalanos valtozasok torténtek a védett természeti
teriileten beliil, a konkrét valtozasok mértéke és oka azonban elvész. Ezt probaltam
kikiiszobdlni egy az NBmR él6hely-térképezési protokollja alapjan elkészitett
valtozastérképpel (10. abra), valamint az ehhez tartozé valtozas tablazattal (3. tablazat). A
térképen fekete alapvonallal az ¢16helyfoltok 1) hatarai lathatoak, piros teli szinnel pedig
azokat a foltokat jel616m, ahol ¢él6helyvaltozas is tortént. Az élohelyhatarok valtozasa nem
tartozik bele az él6helyvaltozasba a valtozastérképen. A térképhez kapcsolddo tablazatban (3.
tablazat) lathato6 a korabbi, valamint az altalam megadott élohelytipus és annak
természetessége, valamint kiterjedése. A tablazat €s a térkép célja a konkrét él6helyvaltozasok

megnevezese, illetve az Gijabb kategoridkba soroldsdnak az oka.

10. abra: A konkrét él6helyvaltozasok helye az Oldh-rét Természetvédelmi
Teriileten. Forras: Sajat szerkesztés.
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3. tablazat: Konkrét élohelyvaltozasok kiterjedése az Olah-rét Természetvédelmi Teriileten. Forras:

Sajat munka és (Szigetvari, 2008) nyoman.

A folt
szama a
valtozas-
térképen

Korabbi folt
A-NER kédja

és
természetessége

Uj folt A-NER
kédja és
természe-
tessége

Milyen hatasra milyen
valtozas tértént?

Az érintett
teriilet
(ha)

1

D34

Bla/3

legeltetés felhagyasara a
mocsarrét benadasodasa,
cserjésedése és az invazios
aranyvesszl térnyerése

0,3

Bla

P2a/3

Feltehet6en a nadas
szdrazodasara elindult a
nadas cserjésedése

0,2

D34

0C/3-2

Folyamatos szdrazodas és
legel6nyomasra megindult
a mocsarrét magasabb
részeinek szarazodasa,
mocsarréti fajok kiritkulasa

0,4

D34

D34xF2/4

A mocsarrét feltehetéen a
talajvizszint erés
ingadozasdsa miatt szikes
fajok jelentek meg és
atmeneti él6hely jott 1étre

0,6

Bla, S6

0B/3

szarazodas, legeltetés
hatasdra a gyep nagyobb
kiterjedést nyert

0,2

Bla

F2xF4xB6/3

Feltehet6en mar kordbban
is gyep volt, amely az
intenziv legeltetés és
vizszintingadozas
kovetkeztében szikes
jelleget vett fel

0,3

S6

OF

Birkatelep létrehozasa,
majd felhagydsara
magaskords ruderalis
novényzet kialakulasa

0,1

OB

P2cxOB/2

Az idegenhonos
keskenylevel( ezistfa
intenziv terjedése, valamint
a kaszalas évenkénti
terliletvesztése okan
ezistfas cserjés kialakulasa,
amiben csekély foltokban
még OB novényzet jellemz6

1,1
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D34

0OBxD34/2-3

Feltehet6en az intenziv
kaszalasnak, legeltetésnek,
valamint egy évi
beszantasnak kdszonhet6en
a mocsarrét magasabb
térszinen lévé részének
jellegteledése

0,2

10

oC

P2c

Kaszalas elmaradasabdl
adddo eziistfas cserjésedés

0,1

11

BAxOB

B5/3-4

Folyamatos talajviz
utanpaotlasnak
koszonhet6en a kordbban
beszantott gyomos
magassasos regeneralddik,
mar kevésbé gyomos

1,5

12

Bla

OAxB5xB1la/
3

Egetés hatasara
jellegtelenebb nadas és
zavartabb fajkészlet(i
nehezen besorolhaté
mocsari él6hely, amely
feltehetden regeneralédni
fog

13

P2a

P2cxS6

Korabban bodzaval
cserjésedd teriilet,
amelyben ma mar az
invazids fajok (ezistfa és
balvanyfa) térnyerése okan
zart és kiterjedt cserjés erd6
alakult ki

0,4

14

D34

S6

Balvanyfa térnyerése okan
kialakult zart balvanyfas
erdd

0,2

15

OB

D34/4

Kordbban fajszegénynek
jelzett, valdszindleg
bolygatott gyep, ami
mocsarrétté regeneraldodott

16

S6

P2cxOCxOB/
2

Kordbban balvanyfa uralta
invazidés erdd, amely mara a
balvanyfa pusztuldsa okan
felnyilt, ruderalis cserjés lett

0,7
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5.3. Védett novények aktualis elterjedése a vizsgalt teriileten, valamint az
Olah-rét Természetvédelmi Teriileten.

A 2023-as terepbejarasaim soran t0szamlalassal rogzitettem az el6forduld védett névényfajok
allomanyait, a nagyobb allomanyok esetén pedig becslést végeztem, amely megegyezett a
korabbi évek felmérése sordn alkalmazott modszerrel. A novények aktudlis elterjedését
térképen jelenitettem meg és tablazatban dsszegeztem egyedszamukat, 6sszevetve a korabbi
években felmértekkel. A védett teriileten beliil 6sszesen 7 védett ndvényfaj, a védett teriilet
hatarain kiviil pedig 1 védett novényfaj talalhat6. A védett novények allomanyainak
monitorozasa 2009-2012-ig folyt (Szigetvari 2008), ezért aktualis volt megismételni a

felmérést a teriileten egészén.

A pompas kosbor (Orchis laxiflora subsp. elegans) altalanosan megfigyelt faj volt a teriileten
(Melléklet 1. abra) mocsarréteken, tide gyepeken, magassasosokban, naddasok szélein,
valamint a lapréten. Allomanya a korabbi évekkel 6sszevetve ingadozo (Melléklet 2.
tablazat). A fajra veszélyt jelenthet a tobb éven keresztiili aszalyos évek gyakorisaga, ezen

okbdl mocsarrétek szdrazodasa, kaszalas hidnyaban gyepek nddasodasa és cserjésedése.

A kisfészkti aszat (Cirsium brachycephalum) szintén altalanosan elterjedt faj a teriileten
(Melléklet 2. abra), amely allomanyanak nagysaga 2023-ban egyértelmiien meghaladta a
korabbi években tapasztaltakat (Melléklet 3. tdblazat). Kifejezetten magas egyedszammal van
jelen azokban a mocsari ¢l6helyekben, amelyekben 2022 vagy 2023-ban bolygatés, vagy
égetés ért, és ezaltal az élohely nyitottabb lett.

A sokviragt habszegfii (Silene multiflora) a vizsgalt teriileten a tapasztalataim szerint
altalaban atmeneti ¢l6helyeken (mocsarrétek szarazulatai, szikesebb rétek, szaraz-félszaraz
gyepekben) jelenik meg nem tomegesen, de a 2023-as csapadékosabb évnek kdszonhetden
gyakran magas egyedszammal. Kordbban felméretlen ndvényfaj, mivel 2012-ben

nyilvanitottak védetté (Melléklet 3. abra).

Az egypelyvas csetkéka (Eleocharis uniglumis), mivel kdzeli rokonatol (Eleocharis palustris)
csak alaposabb szemiigyre vétel soran lehet megkiilonboztetni ezért allomanyara csak dvatos
becsléssel lehet kovetkeztetni. Tapasztalataim szerint a nedves tocsogdsabb, gyakran
szikesebb foltokban jelenik meg mindenféle mocsari ¢lohelyben (Melléklet 4. dbra), minél

szikesebb a folt annal nagyobb monodominanciaval.
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A buglyos szegfli (Dianthus superbus) a vizsgalt teriileten nagyon sziik elterjedésti, csak a 2
laprétfolt, valamint a vele szomszédos mocsarrétben fordul eld (Melléklet 5. abra).

crer

elvégzésének idépontja. Alloméanya ezek fiiggvényében erésen fluktual (Melléklet 4. tablazat)

A fatyolos ndszirom (Iris spuria) a Nyirségben 6sszesen 2 eldfordulasa ismert, amelyek koziil
az egyik a védett természeti teriileten beliil talalhat6 kiterjedt nadas és mocsarrét szegélyén,
atmeneti ¢l6helyen talalhaté (Melléklet 6. dbra). Felmérése soran a koradbban felvett
polikormonok szama és helye szinte teljesen megegyezik, ezért allomanya stabilnak

mondhato.

A csermelyaszat (Cirsium rivulare) kordbban az északi védett teriileten talalhato kékperjés
foltnak a rekettyefiizes szegélyén fordult eld, ahonnan feltehetden a magas aranyvesszo
(Solidago gigantea) terjedésének okan az utobbi 3 évben nem sikeriilt észlelni. 2023 tavaszan
azonban Ujabb (18) hajtasos tovet sikeriilt taldlnom a laprét nem védett teriilet 1évo részén.

(Melléklet 7. abra).

A tallos n6sz6fl (Epipactis tallosii), (Melléklet, 6. Fotd) a védett teriileten kiviil 1évo oreg

nemes nyarasban taldlhat6 (Melléklet 8. dbra), a hozzavetdlegesen 70 példanybol 4llo

crer

A vizsgalt teriileten 0sszesen 289 hajtdsos ndovénytaxont sikertilt észlelnem, koziiliik olyan
korabban nem jelzett fajokat a teriiletrdl, mint példaul a 1api pitypang (Taraxacum palustre), a
terebélyes harangvirag (Campanula rapunculoides), a védett tallos ndsz6tl (Epipactis
tallosii), a kozonséges méreggyilok (Vincetoxicum hirundaria), a kisviraga pozdor (Scoronera
parviflora). Az errdl késziilt taxonlista a (Melléklet, 5. tdblazat) lathato, ahol azt is jelzem,
hogy az adott faj melyik 6 ¢l6helytipus(ok)-ban fordult el a teriileten. A védett fajok
elterjedésének és allomanyainak adatai a Hortobagyi Nemzeti Parki Igazgatosag OBM
adatbazisaba is rogzitésre keriiltek, elosegitve az esetleges késobbi természetvédelmi

intézkedéseket.
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6. Kovetkeztetések és javaslatok

Terepi felvételezéseim alapjan megprobaltam minél részletesebben feltarni a vizsgalt teriilet

crer

illetden a terepi térképezéskor a szubjektiv besorolds 100%-osan nem zarhato ki, igy az

befolyasolhatja a kapott él6helyek csokkenésének vagy ndvekedésének az eredményét, erre

azonban a jelenlegi terepi él6helytérképezés modszertandban legjobb tudomésunk szerint

nincs megoldas. A korabbi térképezés adatainak alapos tanulmanyozéasaval azonban

minimalisra csokkenthetd a térképezés szubjektivitasabol adodo eltérés. Ennek okan

kijelenthetjiik, hogy:

A védett természeti teriileten bekovetkezetett negativ €lohelyvaltozasok tulnyomorésze
a teriiletek felhagyasabol ered, aminek okan az invazids fajok megtelepedésének
kdszonhetden alacsony természetességli, degradalt ¢ldhelyek alakulnak ki. Emiatt
javallott a teriilet gyepjein a kaszalas fenntartdsa, valamint mivel 2023-as
terepbejarasaim soran nem tapasztaltam legeltetést a teriileten, ezért a legeltetést
ismételt hasznositasa, hiszen a kevésbé megkozelithetd gyepek kezelése ezzel a

formaval a legcélszerlibb.

A teriiletrdl korabban nem jelzett szikes él6helykategoriaknak a megjelenése mogott
tobb ok is allhat (példaul a teriilet vizszintingadozasa, korabbi években intenzivebb
legeltetés, aszalyos évek gyakorisaga), de a kis kiterjedésiikbdl adodoan egyaltalan
nem zarhato ki az sem, hogy a korabbi térképezés soran is jelen volt, csupan nem lett

felfedezve.

A teriileten észlelhetd a mocsarrétek egy bizonyos szarazodasa, ahol szarazgyepi

novények jelentek meg. Tovabba észlelhetd a nddasok bizonyos foku cserjésedése is.

Az invazios fasszara fajok koziil a keskenylevell ezilistfa dominalta é16helyek jelentik
a legnagyobb fenyegetést, hiszen ezen €l0helyek kiterjedése nott a legtobbet az elmult
évek sorén a teriileten. Az ellene vald védekezésnek a legjobb modszere, ha nem
hagyjuk, hogy ujabb teriiletekre terjedjen, ez a gyepeknél kaszalassal, nddasoknal és

magassasosoknal folyamatos legeltetéssel érheto el.
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- Atermészetvédelmi teriileten talalhatd védett ndvényfajok allomanyai a korabbi évek
felmérésének fiiggvényében 2023-ban stabilnak mondhatdak, bar 1 novényfaj a
természetvédelmi teriileten beliil mar nem, csak azon kiviil esedékes gyepen talalhato,
ezért e teriilet monitorozasa ajanlott. Szintén a védett természeti teriileten kiviil esik a
korabbrol nem jelzett tallos ndszofii (Epipactis tallosii) dllomanya, amely fajnak az

¢l6helye is monitorozasra érdemes
Tovabba a terepi felvételezéseim okan kijelenthetd, hogy:

- Avizsgilt teriileten talalhatod természetes és természetkdzeli él6helyek legnagyobb
hanyada a természetvédelmi teriileten beliil talalhato, de a védett teriileten kiviil es6
kékperjés laprét folt is kiilondsen értékes €lohelyeket €s fajokat tartalmaznak, ezen

okbol tovabbi rendszeresebb monitorozasa ajanlott.

- Ateriileten jellemz0 a par évenként megismétlodo illegalis talajbolygatasok, amelyek

legtobbszor a BS és Bla kategoridju €lohelyeket érintik.

- A mirigyes balvanyfa pusztuldsa okan az invaziés erdokbdol 1j élohelyek
keletkezhetnek, viszont ameddig az invazids keskenylevell eziistfa jelen van a

terlileten, az élohelyek természetességének javulasa nem varhato.

- Avizsgilt teriiletrdl a 2 éves terepbejarasok soran jabb névénytajokat sikertilt

kimutatni, ami hozzdjarul a teriilet bioldgiai sokféleségének ismeretéhez.
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7. Osszefoglalas

Dolgozatomban egy a K6z¢ép-Nyirségben talalhato természetvédelmi teriilet és kdzvetlen
kozelének ¢lohelytérképezését tiiztem ki célul. Olyan kérdésekre kerestem a valaszt mint:
Milyen ¢l6helyek fordulnak el6 a védett természeti teriileten beliil és kdzelében 2023-ban?
Milyen novényfajok fordulnak el6 az él6helyeken beliil? A védett teriileten tortént korabbi
évek ¢élohelyfelmérése és az altalam készitett felmérés kozott eltelt id6 alatt milyen valtozasok

torténtek a védett természeti tertilet €l6helyeit és védett ndvényfajait tekintve?

Az ¢élhelytérkép elkészitéséhez az NBmR ¢él6hely-térképezési protokoll altal leirtak szerint
jartam el, az él6helyek kategorizalasat az A-NER 2011 altal leirt modszertan szerint végeztem
el. A felmérés sordn fontos volt a korabbi térképezések leirasanak alapos attanulmanyozasa,
majd ezutan a sajat tapasztalataim alapjan leirni az €¢lohelyfoltok jellemzd tulajdonsagait és

ndvénytarsulasait.

crer

korabbi évek ¢lohelyfelmérését és a sajat felmérésemet, majd értékeltem az esetleges
¢l6helykategoriak csokkenésének és novekedésének az okat. Megallapitottam a vizsgalt
teriilet él6helytipusonkénti természetességét és kiterjedésiiknek aranyat. Osszedllitottam a
természetvédelmi teriileten beliil talalhato védett novények elterjedési térképét €s tablazatban
jeleztem allomanyainak aktudlis nagysagat. Végiil 6sszegeztem a teriiletrdl felméréseim soran
elékertilt hajtasos ndvényfajokat, majd tablazatban jellemeztem el6fordulasi helyeiket a

vizsgalt teriileten.

Az eredményekbdl kovetkeztetésképpen levonhat6 volt, hogy a természetvédelmi teriileten
beliil tortént él6helyvaltozasok koziil az elmult évek sordn jelentds az invazios faszaru fajok
altal dominalt élohelyeknek a terjedése, amelyben a keskenylevell eziistfa jelentds szereppel
rendelkezik. A teriileten elindult invazids él0helyek térnyerésének az oka tapasztalataim
szerint gyakran megegyezik a kezelés felhagyasaval. A védett novények allomanyai 2023-ban
stabilnak mondhatok, a védett teriileten kiviil pedig egy Gjabb védett ndvényfajt is sikeriilt
kimutatni, a vizsgalt teriiletrdl pedig 6sszesen 289 hajtasos ndvénytaxon eldfordulasat

jeleztem.
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11. Mellékletek

Melléklet, 1. Foté: 2023 tavaszan bolygatott magassasos, 2023.03.27, majd 2. Fot6 2023
nyarara regeneral6do kevert fajkészletli magassasos, 2023.06.18. Forras: Sajat forras.

Melléklet, 2. Foté: fajgazdag sz6nyegszerii nem zsombékold magassasos Forras: Sajat
forras, 2023.07.12.
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Melléklet, 3. Foté. Berki sdsos magassasos. Forras:
Sajat forras, 2023.05.28.

T 7

Melléklet, 4. Foté: Zart, kiterjed nadas feliilrdl. Forras: Sajat
forras, 2023.08.11.

— .
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Melléklet 5. Foto: egy év alatt nddasodd magassasos folt. Forras: Sajat forras, 2023.07.19.

= .
)

Melléklet 6. Foto: A védett tallos nész6fii (Epipactis tallosii). Forras: Sajat fotd, 2023.07.25.
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Melléklet 7. Foto: zsombékosabb kékperjés laprét a védett természeti teriileten kiviil, kozonséges kékperjével, 6szi
vérfiivel, a védett buglyos szegfiivel és réti 6rdogharaptafiivel. Forras: Sajat forras, 2023.08.05.

Melléklet 8. Foto: késo nyari kétszikiiekben gazdag mocsarrét 1atképe, a dominans festo zsoltinaval. Forras:
Sajat forras, 2023.08.18.

54



Melléklet, 9. Foté: 2015-ben balvanyfa uralta élohely, 2016-ban
Osszeomlott cserjés. Térkép Forras:
https://mepar.mvh.allamkincstar.gov.hu/

Melléklet 10. Fotd: a mirigyes balvanyfa pusztulasa okan kialakult nyitottabb cserjés, az id6sebb egyedel
elpusztultak, a balvanyfa Gjulata viszont igy is jelentds. Forras: Sajat forras, 2023.09.15.
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Melléklet 11. Foté: zart invazios erdd (S6) beliilrdl, a teriilet déli részén, ahol érzékelhetd egyes balvanyfa
egyedek pusztulasa. Forras: Sajat fotd, 2023.06.12.

Melléklet, 12. Foto: Zart invazios erd6 (S6) kiviilrél, elétérben mocsarréttel. Forras: Sajat fotd, 2023.08.29.
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Melléklet 1. tablazat: A vizsgalt teriileten él6fordulo él6helykategoridk, valamint természetességi értékiik

¢s kiterjedése 2023-ban. Forras: Sajat munka.

Természeteség |[ANER kategoria

Kiterjedés (ha) ||Természeteség |ANER kategéria |Kiterjedés (ha)

T4-5 Bla 1,31
D2 0,71
Osszesen: 2,02
T4 Bla 25,05
D34 10,62
D2 0,21
B5 1,55
D34xF2 0,7
Osszesen: 38,13
T3-4 Bla 3,44
P2a 0,42
B5 2,08
D34 0,97
AcxBA 0,84
B6 0,03
Osszesen: 7,78
T3 D34x0B 0,83
OB 1,67
oC 6,10
BA 0,54
RA 0,78
B5 2,99
Bla 2,76
F2 0,32
S2 3,22
OAXxB5 0,94
S6xP2cxRA 3,59
Osszesen: 23,74
T2-3 oC 0,44
Bla 0,37
D34x0B 0,72
OB 2,31
B5 0,92
F4 0,01
BlaxS6 1,42
U9a 30,43
Osszesen: 36,62
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Melléklet, 1. abra: Pompas kosbor. Forras: Sajat szerkesztés

A pompas kosbor (Orchis laxiflora
subsp. elegans) elterjedési viszonyai
2023-ban az Olah-rét
Természetvédelmi  Terilileten  és
kozvetlen kornyékén.

Orchis elegans
1-41

141 - 120

[ ] 120 - 360 0 250 500 m
=360 - 750 ]
= 750 - 1750

[ ElGhelyfolt hatarok
— Nem védett teriileten 1év6 gyep hatdra
I A védett tertilet koérvonala

Késztette: Hugyecz Métyas
Nyiregyhdza, 2023.09.14.

Melléklet 2. tablazat: A pompas kosbor allomanyainak valtozasa az évek soran. Forras: Sajat munka és Szigetvari (2008)

munkaja alapjan.

Ev:

2009 2010

2011

2012

2023

Toszam:

3929

5609

3666

2306

4327
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Melléklet 2. abra: A kisfészkii aszat. Forras: Sajat szerkesztés

A kisfészk( aszat (Cirsium
brachycephalum) elterjedési viszonyai
2023-ban az Olah-rét
Természetvédelmi  Terilleten  és
kozvetlen kornyékén.

Cirsium brachycephalum }\

=14 - 311

B 311 - 608

- 608 _ 906 0 250 500 m
B 906 - 1203

== 1203 - 1500

[ ElGhelyfolt hatarok

— Nem védett terlileten 1év6 gyep hatara
[ A védett terilet korvonala

Késztette: Hugyecz Matyas
Nyiregyhéza, 2023.09.14.

Melléklet 3. tablazat: A kisfészkii aszat allomanyainak valtozasa az évek soran. Forras: Sajat munka és Szigetvari (2008)
munkaja alapjan.

Ev: 2009 2010 2011 2012 2023

Tdszam: 1733 948 81 172 5941

Melléklet 3. abra: A sokviragu habszegfii. Forras: Sajat szerkesztés.

A sokviragl  habszegfii  (Silene
multiflora) elterjedési viszonyai 2023-
ban az Oldh-rét Természetvédelmi
Terlileten és kozvetlen kornyékén.

Silene multiflora A
8-63

163 - 119
- 119 _ 174 0 250 500 m
B 174 - 230
= 230 - 285

1 El6helyfolt hatarok
— Nem védett terlileten 1év6 gyep hatéra
[ A védett teriilet kérvonala

Késztette: Hugyecz Matyas
Nyiregyhaza, 2023.09.14.
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Melléklet 4. abra: Az egypelyvas csetkaka. Forras: Sajat szerkesztés.

Az egypelyvas csetkaka (Eleocharis
uniglumis) elterjedési viszonyai 2023-
ban az Olah-rét Természetvédelmi
Terlleten és kozvetlen kérnyékén.

Eleocharis uniglumis A
—1-50

3 50-250

= 250_500 0 250 500 m
B 500-750

= 750-1700

[ El6helyfolt hatarok
I A védett terllet kérvonala

Késztette: Hugyecz Matyas
Nyiregyhdza, 2023.09.14.

A buglyos szegfli (Dianthus superbus)
elterjedési viszonyai 2023-ban az
Olah-rét Természetvédelmi Terileten
és kozvetlen kornyékén.

Dianthus superbus }\
40 - 80

=80 - 113

-];13 _231 0 250 500 m

C El6helyfolt hatarok
— Nem védett teriileten IévG gyep hatéra
[ A védett teriilet korvonala

Késztette: Hugyecz Matyas
Nyiregyhaza, 2023.09.14.

Melléklet 4. tablazat: A buglyos szegfii allomanyainak valtozasa. Forras: Sajat munka és Szigetvari (2008) munkdja alapjan.

7

Ev 2009 2010 2011 2012 2023
Tbészam 15 299 82 60 175
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Melléklet 6. abra: A fatyolos nészirom. Forras: Sajat szerkesztés.

A fatyolos nOszirom (Iris spuria)
elterjedési viszonyai 2023-ban az
Olah-rét Természetvédelmi Teriileten
és kozvetlen kornyékén.

Iris spuria polikormonok
[ El6helyfolt hatdrok
[ A védett teriilet kdrvonala

A 0 25 500m
—

Késztette: Hugyecz Matyas
Nyiregyhaza, 2023.09.14.

Melléklet 7. abra: A fatyolos ndszirom. Forras: Sajat szerkesztés.

A csermelyaszat (Cirsium rivulare)
elterjedési viszonyai 2023-ban az
Olah-rét Természetvédelmi Terlleten
és kozvetlen kornyékén.

Cirsium rivulare A
e 1
.4

. 5 0 250 500 m
= 8 _——
[ ElGhelyfolt hatarok
— Nem védett terileten Iévo gyep hatara
[ A védett teriilet kdrvonala

Késztette: Hugyecz Matyas
Nyiregyhaza, 2023.09.14.
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Melléklet 8. abra: A tallos n6sz6fil. Forras: Sajat szerkesztés.

A tallés n0Oszof(i (Epipactis tallosii)
elterjedési viszonyai 2023-ban az
Olah-rét Természetvédelmi Teriileten
és kdzvetlen kornyékén.

* Epipactis tallosii —_—

[ ElShelyfolt hatarok
— Nem védett teriileten 1évd faiiltetvények hi
I A védett teriilet kérvonala

Késztette: Hugyecz Matyas
Nyiregyhaza, 2023.09.14.
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Melléklet, S. tablazat: A vizsgalt teriileten el6fordulé ndvényfajok. Forras: Sajat munka.

D34 D2 F2 OB OC Bla B5 P2c,S6 S2 P2a, Ra egyéb ruderilis helyek

Acer negundo X

Achillea collina X X X

Achillea asplenifolia X X X X X X

Achillea pannonica X

Agrimonia eupatoria X X X

Agrostis stolonifera X X X X X

Ajuga genevensis X X

Alianthus altissima X X
Alisma plantago-aquatica X X

Allium scorodoprasum X X
Allium angulosum X

Althae officinalis X X X

Amaranthus retroflexus X
Ambrosia artemissifolia X X
Amorpha fruticosa X X
Anagallis arvensis X
Anagallis foemina X

Anchusa officinalis X

Anthemis ruthenica X X
Anthriscus cerefolium X
Anthriscus sylvestris X

Apera spica-venti X

Arabidopsis thaliana X X
Arctium lappa X
Arrhenatherum elatius X X X X

Artemisia vulgaris X
Artemisia annua X X
Asclepias syriaca X X

Asparagus officinalis X
Astragalus glycyphyllos X

Astragalus cicer X

Ballota nigra X X X
Berula erecta X

Bidens tripartita X X

Bolboshoeneus maritimus X X

Briza media X

Bromus sterilis X
Bromus hordeaceus X X

Bromus arvensis X X

Bryonia alba X
Buglossoides arvensis X

Butomus umbellatus X X

Calamagrostis  epigeios X X X X X
Caltha palustris X X

Calystegia sepium X X X X
Campanula rapunculuides X

Cannabis sativa X
Capsella bursa-pastoris X X
Carduus acanthoides X X X
Carduus nutans X
Carex hirta X X X X X X

Carex acuta X X

Carex acutiformis X X X X

Carex riparia X X X

Carex disticha X X X X

Carex otrubae X X X

Carex distans X X X

Carex panicea X X X

Carex tomentosa X X

Carex elata X

Carex praecox X

Carex spicata X X

Carlina vulgaris X

Celtis occidentalis X X X
Centaurea jacea subsp. jacea X X X X

Cerastium vulgare X X X X X

Cerastium semidecandrum X X X

Ceratophyllum demersum

Chelidonium majus X
Chenopodium album X X
Cichorium intybus X X X X X

Cirsium vulgare X X
Cirsium arvense X X X X X

Cirsium brachycephalum X X X X

Cirsium canum X X X

Convolvus arvensis X X X X X X
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D34 D2 F2 OB OC Bla B5 P2c,S6 S2 P2a, Ra egyéb ruderilis helyek

Convolvus arvensis X X X X X X

Conyza canadensis X X X X X
Cornus sanguinea X X X
Crataegus monogyna X X X
Crepis setosa X X X

Crepis biennis X

Cynodon dactylon X X X

Cynoglossum officinalis X
Cyperus fuscus X

Dactylis glomerata X X X

Datura stramonium X
Daucus carota X X X X X

Dianthus superbus X X X

Dipsacus laciniatus X X
Echinochloa crus-galli X X X
Echium vulgare X

Elaeagnus angustifolia X X X X X X X
Eleocharis palustris X X X X X

Eleocharis uniglumis X X X X X

Elymus repens X X X X X X
Epilobium hirsutum X X X

Epipactis tallosii X
Equisetum arvensis X X X X X
Equisetum palustre X X

Erodium cicutarium X X
Erophila verna X X
Erygeron annuus X X X X X X X
Eryngium campestre X

Euonymus europaeus X X
Eupatorium cannabinum X X X
Euphorbia palustris X

Festuca pratensis X X X X

Festuca arundinaceae X X X X

Festuca pseudovina X X X X X

Festuca rupicola X

Festuca rubra X X

Frangula alnus X
Galium mollugo X X X X X X

Galium palustre X X X X

Galium verum X X X X X

Galium aparine X
Genista tinctoria X

Geranium robertianum X X
Geum urbanum X
Glechoma hederacea X X
Glyceria maxima X X

Gypsophila muralis X X
Hedera helix X

Hibiscus trionum X
Hieracium pilosella X

Hordeum murinum X
Hordeum jubatum X
Humulus lupulus X X X

Inula britannica X X X

Iris pseudacorus X X X

Iris spuria X

Juglans nigra X

Juncus inflexus X X

Juncus articulatus X X X X X

Juncus comperssus X X X X

Juncus gerardii X X

Knautia arvensis X X

Koeleria sp. X X

Lactuca serriola X

Lamium purpureum X
Lathyrus pratensis X X X

Lathyrus tuberosus X X

Lemna minor X X

Lemna trisulca

Leontodon hispidus X X X X X

Leontodon autumnalis X X

Leonurus cardiaca X X X
Ligustrum vulgare X X X
Linaria vulgaris X

Lolium perenne X X
Lotus tenuis X X X X X

Lotus siliquosus X X X

Lotus corniculatus X X X

Lychnis flos-cuculi X X X X X

Lycopus europaeus X X



D34 D2 F2 OB OC Bla B5 P2c,S6 S2 P2a, Ra egyéb ruderilis helyek

Lysimachia nummularia X X

Lysimachia vulgaris X X X

Lythrum salicaria X X X

Lythrum virgatum X X X

Malva neglecta X X
Medicago falcata X X

Medicago lupulina X X X X

Medicago sativa X

Melilotus albus X X
Melilotus officinalis X
Mentha longifolia X X X X X

Mentha arvense X X X X

Mentha aquatica X X X X

Molinia caerulea X X X

Morus alba X X X X
Muscari comosum X

Mycelis muralis X

Myosotis stricta X X

Myosotis scorpioides

Myosoton aquaticum X X X X X

Nonea pulla X

Odontites rubra X X X

Ononis arvensis X X X X X

Orchis laxiflora subsp. elegans x  x X X X

Ornithogalum  boucheanum X
Oxalis dillenii X
Panicum capillare X X X X

Papaver rhoeas X
Parthenocissus inserta X
Pastinaca sativa X X X X X
Persicaria amphibia X X

Petrorhagia prolifera X

Phalaris arundinaceae X X X

Phragmites australis X X X X X X X
Phytolacca americana X X X
Phytolacca acinosa X X
Picris hieracioides X X X X
Pimpinella saxifraga X X X

Plantago major X X X
Plantago media X

Plantago lanceolata X X X X X

Poa trivialis X X
Poa angustifolia X X X X
Poa pratensis X X X X X X X X X X
Poa bulbosa X X
Podospermum canum X X X X

Polygonum aviculare X
Populus alba X X
Populus x euramericana X
Portulaca oleracea X
Potentilla anserina X X X X X

Potentilla reptans X X X X X X

Prunella vulgaris X X X

Prunus serotina X X X
Prunus cerasifera X
Prunus domestica subsp. syriaca X

Puccinellia limosa X

Pulicaria dysenterica X

Quercus robur X X
Ranunculus sceleratus X X

Ranunculus acris agg. X X X X X X

Ranunculus repens X X X X X

Ranunculus trichophyllus X

Rhamnus cathartica X
Rhinanthus minor X X

Robinia pseudoacacia X X X X
Rorippa sylvestris X X
Rorippa amphibia X

Rosa canina agg. X X
Rubus caesius X X X
Rumex crispus X X X
Rumex palustris X

Salix alba X X

Salix fragilis X

Salix cinerea X

Salix rosmarinifolia X X
Sambucus nigra X X X
Sambucus ebulus X X
Sanguisorba officinalis X X X
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D34 D2 F2 OB OC Bla B5 P2c,S6 S2 P2a, Ra egyéb ruderalis helyek

Saponaria officinalis X

Scabiosa ochroleuca X

Schoenoplectus lacustris X X

Scorzonera parviflora X

Scutellaria galericulata X

Securigera varia X

Senecio eruciformis X X X X

Senecio erraticus X

Senecio vulgaris X
Serratula tinctoria X X X X X

Silene vulgaris

Silene multiflora X X X

Sium latifolium X

Solanum nigrum X

Solidago gigantea X X X X
Sonchus arvensis X

Sonchus asper X

Spirodela polyrhiza X

Stachys palustris X X X

Stachys annua

Stellaria graminea X X X
Succisa pratensis X

Symphtum officinale

Taraxacum officinale X X X X X X X X
Taraxacum laevigatum X
Taraxacum palustris X X

Taraxacum bessarabicum X

Teucrium scordium X X

Thalictrum flavum X X

Thalictrum lucidum X

Torillis arvensis X X
Tragopogon orientalis

Trifolium campestre

Tripolium pannonicum X

Typha latifolia

Typha angustifolia

Ulmus pumila

Urtica dioica X X X X
Valeriana officinalis agg. X X X

Verbana officinalis X X X X X
Verbascum blattaria

Verbascum phlomoides X X
Verbascum nigrum X
Veronica anagallis-aquatica X X

Vicia grandiflora X

Vicia cracca X X X X X

Vicia hirsuta X

Vicia lathyroides X X X

Vicia villosa X

Vincetoxicum  hirundinaria X

Viola hirta

Viola arvensis

Xanthium sp.
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NYILATKOZAT

a szakdolgozat nyilvanos hozzéaférésérél és eredetiségérél

, Hugyecz Matyas

2ptun kddja: EWGIP9

ne: Az Olah-rét Természetvédelmi Teriilet és kozvetlen
kornyékének él6helytérképezése

lenés éve: 2023

ens intézetének neve: Vadgazdalkodasi és Természetvédelmi intézet

ans tanszékének a neve:  Természetvédelmi és Tajgazdalkodasi Tanszék

1, hogy az dltalam benyujtott szakdolgozat egyéni, eredeti jelleg(, sajat szellemi
Azon részeket, melyeket mas szerz6k munkajabél vettem &at, egyértelmen
, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

tkozattal valétlant allitottam, tudomdsul veszem, hogy a zérévizsga-bizottsag a
kizdr és a zarévizsgat csak Uj dolgozat készitése utan tehetek.

ely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését &s nyomtatésat
az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotés
sdra a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori

: abalyzatdban megfogalmazottak érvényesek.

y dolgozatom elektronikus véltozata feltéltésre keril a Magyar Agrar-
Wvtari repozitori rendszerébe. Tudomdsul veszem, hogy a
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NYILATKOZAT

Hugyecz Matyas (hallgaté Neptun azonositdja: EWGIP9) konzulenseként nyilatkozom arrdl,
hogy a szakdolgozatot attekintettem, a hallgatdt az irodalmi forrasok korrekt kezelésének
kovetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairdl tajékoztattam.

A szakdolgozatot a zardvizsgan torténd védésre javaslom.
A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: nem

Kelt: 2023. 11. 04.

Molnar Abel Péter
belsé konzulens
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