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1. Bevezetés és célkituzés

A dolgozatomban vizsgalt térséget a foldrajzi értelemben vett Balaton koriil
elhelyezkedd telepiilések csoportja alkotja. Onmagaban a Balaton egy tektonikai mozgasok
kovetkeztében kialakult sekély vizli t6, mely méretei és adottsdgai révén Magyarorszag ¢€s
Ko6zép-Eurdpa vizrajzanak kiemelkedd és meghatarozé eleme. Emiatt a kibontakozo turizmus
¢€s az abban uttoro tarsadalmi csoportok mar a X VIII. szdzad elején elkezdték a térség rekreacios
céli adottsagainak latogatdsat. A novekvd turisztikai forgalom vonzotta a vallalkozok,
befektetok ¢és az allam érdeklédését. Egy-egy Tutleirds, tudoményos értekezés, cikk,
kormanyrendelet targyat képezo ,,Balaton”-fogalmak nem azonosak és nem is egyértelmuek.
Tobbnyire sajat Balaton-definiciét fogalmaznak meg vagy a koztudatban él6 felfogasok
valamelyikéhez csatlakoztak. A turizmus, régidban torténé megjelenésétol harom évszazad telt
el az els6 ugynevezett Balaton-torvényig. Ennek legfrissebb verzidjat, a 2018. évi CXXXIX.
torvény 1/2. mellékletében foglalt telepiilések listajat, mint a Balaton Kiemelt Udiildkorzetet
hasznaltam a dolgozatomban vizsgalt teriilet lehatarolasara. Foglalkozom a Balatonnal
kapcsolatos fejlesztési tervek, torvények, rendeletek rendszerével, ennek fejlodésével,
valtozasaval, bemutatva a jelenleg is hatalyos célokat. Mindezek érdeke nem csak a Balaton
turisztikai adottsagainak optimalissa tétele, hanem a természeti kincsek, a taj jellegzetességek
bemutatdsa, fenntarthatdé modon torténd fejlesztése, 6vasa, kiemelten kezelve a biodiverzitas
ovasat. Ezek mindenki érdeke, hiszen a Balatonon val6 pihenés, nyaralas, kikapcsolodas és az
ott ¢lés akkor lehet a leginkabb ¢€lvezhetd, ha a természetet tiszteletben tartva, de a turisztikai
igényeket is figyelembe véve egyszerre torténik a fejlodés, ezzel segitve a térség gazdasagi
allandosagat, fellendiilését, nem csak a nyari, de a szezonon kiviili idészakban is.

Alapvetden egy kevésbé varosiasodott, tobbnyire vidéki jellegli térség a Balaton és
térsége. Sem a hazai, sem a nemzetkdzi szakirodalmakban nincs egységes meghatdrozasa,
mégis az Antilla és Seiler (1996) Ruralis Térségek Eurdpai Chartdja alapjan Kis (2011) igy
fogalmaz a vidék, mint lakokornyezettel kapcsolatban: ,,olyan tagabb értelemben vett teriilet,
amelyben a falvak és kisebb varosok, gazdasagilag és szocialisan egységes egészet alkotnak és
Osszehasonlitva a varosi térségekkel benniik szamottevden alacsonyabb a lakossag, a gazdasagi,
szocialis ¢€s kulturalis strukturdk koncentracidja, valamint a teriilet nagyobb részét
mezOgazdasagi, erdégazdasagi, természetvédelmi és kikapcsolodasi célokra hasznaljak™ (Kis,
2011:106).



A vizsgalt térség vidéki lakokornyezet mellett kiemelt turisztikai célpont is. Mar 2006-
ban Murdoch is felhivta tanulmdnyaban arra figyelmet, hogy mennyit és milyen mértékben
valtozott a vidékértelmezés az ottlakok és az oda latogatd fogyasztok szempontjabol (Murdoch,
2006).

A magyarorszagi vizsgalatok, elemzések szempontjabdl a témaban Kovacs (1998)
véleménye szerint a vidék, mint altalanosan hasznalt kifejezés hasznalata az 1990-es években
egyre gyakoribb lett, amelyhez azonban 0t feltételnek teljesiilnie kellett. Ebben az id6ben
,vidéknek” tekinthetd egy tertilet, ha 1000 lakosbol minimum 120 f6 dstermeléssel foglalkozik,
ahogyan a kritérium az is, hogy kevesebb, mint 80 f6/km? legyen a népstiriisége a telepiilésnek.
Fontos pontja, hogy 120 fé/km? alatt legyen a lakosok legalabb 50%-nak lakhelye. Negyedik
feltétel, hogy az ottlakok 20%-a mezdgazdasagi tevékenységgel foglalkozzon, 6todik pedig,
hogy a lakossag szamanak alakulasa az 1960-as években szamontartott maximum 92%-a legyen
1996-ban (Kovacs, 1998). Ennek ellenére ezt a megallapitast biralta Fehér (1998), aki hianyolja
az egyén, mint észleld vidékfogalmanak meghatarozasat és annak kategorizalasat.

Az 1996. évi XXI. torvény mar a vidék és a ruralis tér értelmezését, a vidék és a fovaros
kiilonbségeit taglalja. Szérényiné (2005) a ruralis térségek és az aprofalvas kornyezet eltéréseit
sulyosnak gondolja Balaton-régi6 témakorében. A térséget érintéen Csatari és Farkas (2006)
¢északi és déli parti kiilonbségei a tohasznalat, beépitettség témaiban erdsen eltérnek.

Mivel a témamban a vidékfejlesztés és teriiletfejlesztés fogalmai gyakran eldkeriilnek,
fontosnak tartom ezen fogalmak bemutatasat. Javori (1999) ugy véli, alapvet6 kiilonbség vidék-
és telepiilésfejlesztés kozott, hogy milyen nagysagu és 1éptékii fejlesztésrdl beszéliink. Amikor
tartozhat. Ugyanakkor, ha egy megye, orszag fejlesztése a cél, az mar telepiilésfejlesztési
feladat. Vidékfejlesztéskor alulrdl felelé torténik a fejlesztés 1éptéke, azaz leginkabb a helyi
eréforrasok biztositjak az infrastruktara, kulturélis 6rokség vagy lakossagmegtartasi feltételeket

(1. abra).



Szempontok Vidékfejlesztés Teriiletfejlesztés
Léprék Jellemzden kisléptékii (kistérség, taj) Jellemzben nagy 1éptékil (orszdg, régid,
megye)
Jelleg Alulrol folfelé iranyulo Fentrol lefelé iranyuld
Helyi er6forrasok aktivizalodasaval a
helyi adottsagok hasznositisa Nagytérségi kozlekedési és egyéb
Tartalom (struktiravaltas, minoségi termékek, infrastruktira-halozatok, nagy volumenti

infrastruktira, kulturalis érékség,
népességmegtartas feltételei)

beruhazasok, stb.

Tarsadalmi
hatdas

Elsésorban kézvetlen modon hat az
népességre, mar révidtavon beliil is

Elstsorban kézvetett modon érvényesiil,
csak kozép-, illetve hosszabb tavon

Allami
szerepvallalas

Orientalo, kezdeményezo, timogato

Donté, meghatirozo

Finanszirozas

Tarsfinanszirozas, de dontoen helyi sajat,
illetve decentralizalt 4llami forrasokbol

Tarsfinanszirozas, de déntoen allami
centralizalt kézpénzekbol

Megvalositas
Megvaldsitas
alapfeltételei

Program

Partnerség Kazponti dontés

1. abra: Vidék- és telepiilésfejlesztési 6sszehasonlitas
Forras: Javor (1999) alapjan Nezdei (2019)

Turisztikai szempontbo6l fontos, hogy a 20. szdzad elején a gyogyvizek, gydgyfirdok
térnyerése, az egészségre gyakorolt pozitiv hatasaik népszeriisége okan egyre nagyobb
figyelmet kapott a Balaton északi partja (Buday és Santha, 2007). Ezzel parhuzamosan a déli
parti fejlesztések is jobban funkcionalisak lettek, a vasutvonalak bdvitése eldsegitette az
infrastruktura fejlesztését, fejlodését is (Sipos, 1999).

Ahogy Fekete, Dombi és Olah (2021) is irja, a koronavirus jarvany elsé hullama idején
a Balaton Kiemelt Udiilékorzet énkormdanyzatainak 55 szizaléka vezetett be olyan egyéni
intézkedést, amely a kozponti rendelkezéseken thlmutattak. Az ilyen jellegli intézkedések
aranya a varosokban volt a legmagasabb. Ezt partkozeli és hattértelepiilések viszonylataban
vizsgalva megallapithato, hogy jelentOs turisztikai célpontok révén a Balaton-parti telepiilések
voltak azok, melyek tobbletintézkedéseket alkalmaztak. Ezen intézkedések f6 célja
elsédlegesen nem a helyi lakosokat célozta, hanem a helyi nyaralotulajdonosokat. A helyi
onkormanyzatok a klasszikus nyari turisztikai szezonban a globalis utazasi korlatozasok hatéasa
miatt sokat profitaltak a megndvekedett idegenforgalombdl. Azonban sok esetben a szezonon
kiviil 1s jelenlévd nyaralotulajdonosok révén az elérhetd szolgaltatasok szama sziikdssé az
infrastruktura talterheltté valt, ezzel okozva nehézségeket a helyi lakossag szamara. (Fekete,

Dombi és Olah, 2021).



Kutatdsomban a szakirodalmi attekintést kovetden vizsgalom, milyen aranyban
vélasztottdk a Balaton Kiemelt Udiilddvezetet a megkérdezettek, milyen nyaraldsi szokésaik
vannak, mely telepiiléseket valasztottdk, illetve, hogy milyen gondolatok, kifejezések jutnak
esziikbe a Balatonrol, tovabba, hogy egy-egy nyaraldskor milyen szempontok kiemelkeddk
szdmukra. A kutatds célja egy szlik mintan keresztiill megismerni a nyaralasi szokasokat,

amelyek a késobbi fejlesztések lehetdségeket is timogathatja.



2. Szakirodalmi attekintés

A kutatds megkezdése elott mindenképp a szakirodalmak attekintésével kezdeném a
munkam. A téma sokrétiisége miatt el0szor a vizsgalt teriilet lehatarolasaval és a fobb fogalmak
tisztazasaval foglalkoznék, majd ezt kovetden a térséget ért gazdasagi folyamatokat, valamint

a teriilet- ¢és telepiilésfejlesztési koncepcidkat foglalndm ossze.
2.1. A balatoni térség természetfoldrajzi bemutatasa

Dolgozatomban nem célom a Balaton természetfoldrajzi mélyebb elemzése,
ugyanakkor mégis fontosnak tartom, hogy bemutatasra keriiljon roviden a Balaton természeti
értékét, hiszen a turisztikai régio egyik alappillére a gazdasagfejlesztésen til a térség természeti
ereje.

A Balaton hazank és egyben Kozép-Eurdpa legnagyobb teriiletii évesvizi tava, amelyet
foldrajzilag északrol a Bakony, délrél a Somogyi-dombsag, keletrél a Mez6f6ld hatarol (Marosi
¢és Szilard, 1981). A Balaton kortil jellegébdl adodoan jol elkiilonithetéveé valik az északi és a
déli partvidék. Az északi partvidék formalasaban szerepet jatszott a Badacsony és Szent
Gyorgy-hegy, amelyek vulkanikus tanthegyek és teriiletileg a Tapolcai-medence részei.
Tanthegyek 1évén meg kell emliteni a Gulacsot, mely a Badacsonyt6l nyugatra lathato, a
Gulécstol keletre felfedezhetd Toti-hegyet, a Csobancot és a Halapot. A térség bdvelkedik
asvany- és gyogyviz lel6hellyel, de a sz6l6termesztés €s a borok vilaga is kiemelkedd. A déli
partvidék érdekessége a Boglari- és a Fonyddi-hegy, am ezek sokkal kevésbé viselik mar a
bazalttufak jellegzetességeit am boraszati tevékenység itt is fellelhetd, példaul Kords-hegy
kornyékén is. Két részre osztja teriiletét a Tihany-szoros, amely minddssze 1,1 km és nyugati-

keleti részekre tagolja a tavat (Lovasz, 2003).
2.2. A Balaton Kiemelt Udiilokorzet telepiilésszerkezete és demografiaja

A Balaton Kiemelt Udiilékorzetet harom megye, Veszprém, Zala és Somogy 11
jarasanak telepiilései alkotjak. A Balatonfiiredit és Siofokit leszdmitva a jarasok telepiilései a
Balaton-parti kozelségiiknek megfelelden talalhatoak az iidiillokorzetben. Az elobb emlitett két
jaras minden telepiilése az {idiilokdrzet része. Osszesen 180 telepiilés része a Balaton Kiemelt
Udiil8korzet, melyek koziil 52 tekinthetd parti vagy partkozeli helyzetiinek (KSH statisztika,
2014).



A KSH elérheté 2019. évi demografiai adatai alapjan vizsgalt telepiilések allando
lakossaga 271 282 £6, mig a lakonépesség 257 620 6 volt. A vizsgalt régidban 18 varosi rangu
telepiilés talalhato (2. abra).

A kiemelt GdulSkorzet telepuléseinek jogallasa

B Véros (18)
[ Kozség (161)
[0 Nagykozség (1)

2. abra: A BKU telepiilés tipusai
Forras: Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség (2023)

Lakossagszamot tekintve két kozépvarosi rangot elérd telepiilés talalhatd korzetben,
Keszthely és Siofok. Tizezer f6t meghalado kisvéaros a partmenti Balatonfiired, illetve a belsébb
teriileteken talalhato Tapolca és Marcali. Ezen 6t, tizezer f6t meghalado kisvaros és kdzépvaros
alkotja a térség népességének kozel harmadat (KSH statisztika, 2019).

A régid atlagos népsiirisége kozel 40 szazalékkal alacsonyabb az orszagos atlagnal.

Atlagto] drasztikusan eltérd telepiilések a térségben is talalhatoak. 2019-es adatok alapjan ebben



a tekintetben elsé Héviz, ahol a népstiriiség 571 f6/km?. A masik véglet szintén a Keszthelyi
jarasban talalhaté Vallus 6 f6/km? népstiriiséggel (KSH statisztika, 2019).

Egységesen nézve a térséget a népesedési folyamatok, az utdbbi évtizedekben az
orszagos atlagba beilleszkednek. Partmenti és hattért telepiilésekre bontva a régiot
megfigyelhetd, hogy az elobb emlitett telepiilések népességszama kiilondsen Somogy, de Zala
megye esetében is dinamikus ndvekedést mutat. Veszprém megye partkozeli telepiiléseinek
népessége a kezdeti novekedést kovetden, nagyjabol a XX. és XXI. szazad forduldjan enyhe
csokkenést, majd stagnal6 tendenciat produkalt. A hattér telepiilések esetében Somogy és Zala
megye a jellemz6é hazai vidéki tendencianak megfelelden az 1960-as évektdl folyamatosan
csOkkend a népességszam. Ehhez képest Veszprém megye esetében a hattér telepiilések
esetében is mas helyzet alakult ki. Egyes id6szakokban még enyhe népesség novekedés is
megfigyelhetd volt, de Gsszességében itt a stagnalds a jellemzd. Az eldbbi tendencidk csak a
Balaton Kiemelt Udiilékorzetet telepiiléseire vonatkoznak és nem tiikrozik a teljes megyei
demogréfiai tendenciakat. Osszeségében megallapithatd, hogy a partkdzeli telepiilések
népessége az utobbi idokben emelkedett, mig a hattért telepiiléseké olyan mértékben csokkent,
hogy térségi szinten ellensulyozta a partkdzeliek novekedését (L. Rédei, 2006).

A népességfogyas mellett, hasonléan, mint orszadgosan, az eloregedés is jellemzd a
régiora. A térség Udiilléovezeti jellege miatt az orszagos atlagnal alacsonyabb az itt €16
gyermekkortak és magasabb az idéskortiak aranya. Ennek oka tobbek kozott lehet az
ingatlantulajdonosok nyugdijazast kdvetd helyben torténd letelepedése, valamint a szezonalis
jellegli munkalehetdségek (L. Rédei, 2006).

A 2011. évi népszadmlalas sordn a térség lakossaganak 5,5 szézaléka, vallotta magat a
13 hazai nemzetiség egyikének magat. Ez az orszagos atlagtol nem tér el kirivoan. A korzet
legnagyobb népességli nemzetiségei a németek és a cigdnyok. A német nemzetiség 1étszama az
orszagosnal 8 szazalékponttal volt magasabb és ezen nemzetiség tagjainak harmada német
anyanyelviinek is vallotta magat. Egyes Zala megyei telepiiléseken a német anyanyelviiek
szdma a térségben ¢és orszagosan megfigyelhetd mennyiségnél joval magasabb volt. Ennek oka
feltételezhetéen a Zala megyei gyogyfiirdok miatt felértékelddott teleptilésekre rekreacios céllal
érkezd, majd késobb ingatlant vasarld, tobbnyire német és osztrak allampolgarok letelepedése.

Ezt a folyamatot az Unids csatlakozas is ersitette (KSH Statisztika, 2011).

Osszességében elmondhatd, hogy a térség kiilonleges iidiilédvezeti jellege ellenére,
néhany kivételtdl eltekintve tobbnyire beleillik az orszagos demografiai tendencidkba. (KSH

statisztika, 2014)



2.3. Az idegenforgalom megjelenése a térségben

A Balaton térségének ruralis jellegli mezdgazdasagi telepiiléseinek életében drasztikus
valtozast hozott a fovarosi és mas dunantuli varosokbdl érkezé latogatok megjelenése.

A legelsé ilyen, idegenforgalmi céli érdeklddés a régid irant a XVIII. szazad elejére
tehetd. Az els6 jol dokumentalt, turisztikai szempontbdl is jelentds idopont az 1702-es év volt.
Ekkor késziilt a megallapodas, amely Fiired telepiilés hataraban épitett gyogytiirdé bérbeadasat
rogziti. Ezzel kozel egy idoben kezdett miikodni Zankén a Vérkat elnevezésii gyogyfiirdo.
Mindkét fiird6 a Balaton-felvidék posztvulkanikus tevékenysége révén kialakult, &svanyokban
gazdag forrasvizeket hasznositotta. Ezen fiirdohelyek a Balatont, mint tavat és annak vizét
egyaltalan nem hasznositotta. Az elsd tavi fiird6 megnyitasara a kovetkezd évszdzadban, 1822-
ben kertilt sor, szintén Fiireden. Ezzel vette kezdetét az egész térséget behdlozo fiirdékultira
kialakulasa. A turizmus igényeivel egymast kdlcsondsen erdsitd folyamatként a kozlekedési
infrastruktura is fejlédésnek indult a régioban (Lichtneckert, 2006).

A XIX. szédzad masodik felében megkezdddik a személyszallité hajokozlekedés is. A
korabbi szervezetlen vitorldshajokbol és egy-egy révatkeldbol 4ll6 hajozasban nagy fellendiilést
hozott Széchenyi Istvan kezdeményezésére létrehozott Balatoni G6zhajozasi Tarsulat (Katona,
2017). Ezzel parhuzamos a part menti kozlekedés is fejlédésnek indult. Az 1861-ben atadott
deli vasut volt a Balaton déli partjat behal6zo vasutvonalak {6 tengelye, melyhez kapcsolodva

folyamatosan ujabb szarnyvonalakat kapcsoltak hozza (Dénes, 2022).
2.4. A helyi oslakossag

Az idegenforgalom ¢és a flirdokultiira megjelenésekor a térségben €16k szama az 1890.
évi népszamlalas adatai alapjan 55 000 f6 koriil mozgott (Markusné, 2009). A teljes Balaton
Kiemelt Udiilékorzetet 180 teleiilésére vetitve az akkori népességszam 150 000 £6 koriil alakult.
A turizmus azonban a kezdetekben, majd hosszabb idon 4t csak a partmenti telepiilések helyi
lakossaganak az €letében hozott jelentds valtozast. Ettdl tarsadalmi csoporttol elkiilonithetétek
a fiirdételepeken letelepedd elsé allando lakosok, valamint a térségben ujonnan megjelend
nagybirtokosi réteg, mint példaul grof Zichy Béla vagy grof Széchenyi Imre, és a kozeli
nagyobb varosokban é16 értelmiségiek pl. Eotvos Karolyt, Ovari Ferencet vagy Kozma Andort
(Schleicher, 2018).

A korai flirdételepek helyi lakosai a fiirdokultaratol alapvetden eltérd térhasznalattal
viszonyultak a partmenti régiohoz. Jellemzdéen mezdgazdasaggal, azon beliil kifejezetten sz616-

¢és gabonatermesztéssel, illetve allattartassal foglalkoztak. Balaton vizét is kifejezetten ezekre a
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célokra, valamint a halaszati tevékenységre hasznaltdk. Ezen tevékenységek kissé atalakulva,
de a hely foldrajzi adottsdgai miatt a mai napig meghatarozzdk a térséget. Az elsésorban
bordszati célu szbélotermesztés révén a Balaton-felvidék hazank egyik legjelentdsebb
megszint a térségben, viszont a turisztikai szempontbol jelentds potencialla valt a té vize a
hazai ¢és akdr nemzetkdzi horgaszkozosségek szamara. Ezek ellenére a térségben €16 lokalis
tarsadalom kultaraja, szokésai €s hagyomanyai a mai napra szinte teljesen eltiintek az

idegenforgalom térnyerése kovetkeztében (Schleicher, 2018).
2.5. A turizmus megjelenése és a Balaton, mint ,,masodik otthon”

A térségbe érkez0 turistak elso tipusa a klasszikus XIX. szdzadi flirdévendég volt, akik
né¢hany hétre vagy egy teljes szezonra érkeztek a fiiredi Savanyuvizre, majd a tobbi, mar
jellemzden tavi fiirdéhelyre (Lichtneckert, 2006).

Tarsadalmi statuszukat tekintve tobbnyire a fovarosbol vagy a Dunantul varosaibol
érkezd nemesek és polgarok voltak az els6 vendégek. A késdbbiekben ez a csoport kétfelé
bonthatova valt, alkalmi és a visszatéré nyaralokra. Ok szalloddkban, panziékban vagy
magéanhdzakndl béreltek szobat és a helyi szolgéltatdsok nyujtotta lehetdségekkel éltek. Ez a
csoport leginkabb fogyasztdja és nem formaldja volt a térségnek és a helyi turisztikai
szolgaltatdsoknak, annak ellenére, hogy természetesen a fogyasztoi igények valtozasa révén
kozvetett modon hatast tudtak gyakorolni a szolgaltatasok mindségére (Schleicher, 2014).

A balatoni turizmus, idegenforgalom kulcsszerepldi, illetve a helyi dslakossagra és a
térségre legnagyobb hatast gyakorld szerepldi a nyarald- €s ingatlantulajdonosok voltak. A
Balaton kornyékeén telket vagy ingatlant vasarlok allando lakhelye az alkalmi és visszatérd
nyaralokhoz hasonldéan a Balatontdl tdvolabb, valamely dundntali nagyvarosban vagy a
févarosban volt. A nyaraldépiiletek stilusukat tekintve, tulajdonosanak tarsadalmi statuszat és
szerepét jelzo, zOmmel a villa tipusu épiiletek voltak. Az ingatlan- ¢és telektulajdonosok
tajismerete ¢és tajhasznalata az évek soran folyamatosan boviilt és formalodott. A tohoz,
régidhoz és lakoihoz kothetd értelmezd, elemzd és emocionalis hozzaallas révén alakult ki a
Balaton-térségéhez mint ,,masodik otthonhoz” kapcsolt identitas kialakulasa. Ezen tal jelentds
tulajdonsaga volt a nyaralok ezen csoportjanak, hogy nem tekintették magukat
firddvendégeknek. Gyakorlatilag az 6slakosoktol, az alkalmi és visszatérd turistaktol is teljesen

kiilonallé csoportként tekintettek magukra (Schleicher, 2014; Biczo, 2011; Borsos, 2011).
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Az ingatlantulajdonosi réteg térségformald szerepe telekhataraikon tulmutato
befektetésekben is megmutatkoztak. A fiirdéegyesiileti tagdijon valamit az {idiil6helyekre
kiszabott adon tul infrastruktira-fejlesztd beruhdzasokbol is kivették a résziiket. Sok esetben a
térség gazdasagi, szolgaltatd tevékenységeibdl is kivették a résziiket. A villak egy részét
nyaralovendékeknek adtak bérbe, ezzel érdekkozosséget alkotva, de konkurenciat is jelentve a
helyi dslakosok szamara, akik paraszthdzaik egy részét adtak ki szezonalis jelleggel. A helyi
gazdasagba sok esetben a telkeiken folytatott gazdalkodéssal kapcsolddtak be jellemzden, a
lokalis lakossagot felbérelve a mez6gazdasagi tevékenységre (Schleicher, 2014).

Schleicher (2014) munkajaban olvashatd, hogy a XIX. szazad masodik felében,
elsdsorban a nyugallomanyba vonuld tisztviselok balatoni letelepedése volt jellemzo,
elsdsorban a nyugalmas, egészséges, kiegyensulyozott és takarékos életkdriilmények
megteremtése, valamint a Balaton irdnt érzett rajongds miatt. Ezt kdvetden kezd6dott meg a
folyamat, amely révén a varosokbdl érkezo és letelepedd lakossag elkezdte a kivenni a szerepét
a lokalis gazdasagbol. Késébb megérkeznek a térségbe az egzisztencialis kényszerbol
letelepedd lakosok (Bohuniczky és Petranyi, 1989). Az elsé és a masodik vilaghabort utani
bizonytalansag és a gazdasagi vildgvalsag éveiben ez a folyamat nagyobb lendiiletet vesz, ezzel

novelve a régioba érkez6 aktiv kora népesség aranyat (Keresztury, 1960).
2.6. Balatont érint6 fejlesztési tervek

A tavat koriilvevd teriiletek, illetve maga a Balatont érintd fejlesztések sokasaga zajlott
a XIX-XX. szazad forduldjan. Egyértelmiien latszott, hogy a Balatonnal kapcsolatos
idegenforgalom altal érintett fejlesztések mas fajtak lesznek, és egy régio specifikus nézépontot
képviselnek. Ez azt jelentette, hogy az eziranyu tevékenységek a Balaton Szovetség, Balaton
Egylet, mint tarsadalmi szervezetek k6zott bontakozott ki. Ebben az idészakban alakult meg és
miikodott a Balatoni Gézhajozasi Rt., illetve a Balatoni Fiirdé Részvénytarsasag is, amelyek
kiilonlegessége abban rejlett, hogy els6k kozott foglalkoztak turisztikai lehetdségek
megvalositasaval a Balatonon (Zakonyi, 1974; Kotsis, 1983). A Balaton elsé gbzhajoja
Széchényi Istvan nevéhez flizédik, ugyanis 1846. aprilis 2-an, Balatoni gézhajozas cimmel
ropiratban hivta fel a figyelmet arra, hogy a gézhajézasnak nem kizarolag a Dunan van a helye.
A Balaton G6zhaj6zasi Tarsasag elso lilését 1846 aprilisaban tartotta, ahol Széchenyi Istvant
valasztottak O0rokos elndknek. A balatonfliredi kikotobol 1846. szeptember 21-én engedték

Utjara az els6 gézhajot, amelyet Széchenyi 55. sziiletésnapjan engedték a vizre (Bodok, 2004).
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A Balaton Kiko6tok Magyar Kiralyi Feltigyel0sége (1912-1945) volt az els6 olyan allami
szervezet, amely kifejezetten a Balatonnal kapcsolatos tevékenységek 0Osszességével
foglalkozott. Eredetileg budapesti székhellyel rendelkezett, majd 1913-ban Siofokra helyezték.

A Balatonnal kapcsolatos olyan els6é kozigazgatasi kérdésekkel foglalkozo szervezete,
amely kifejezetten jogkdrrel is rendelkezett a Balatoni Kormanybiztossag, késobb pedig a BIB,
vagyis a Magyar Kiralyi Balatoni Intéz6 Bizottsag volt. A BIB 1929-ben alakult azzal a céllal,
hogy egységes tidiil6teriileti rendelkezések legyenek, épitési €s telepiilésszervezési szempontok
mentén (Bibo, 1975). A BIB tagjai olyan kormanyzati személyek, varmegyei vezetok és
képviselok voltak, akik célkitlizésként a balatoni idegenforgalom ¢és ezaltal a tarsadalmi élet
fellendiilését fogalmaztdk meg. Torekvéseik sikeresek voltak, beleszolasuk lehetett a térség
tervezési és dontéshozatali kérdéseiben, amelyek a térség fejlesztésével voltak kapcsolatosak.
Modernizacios tervek késziiltek, amelyek a Balaton koriili villamosenergia-halozat 1étrejottét
¢s megvaldsuldsat célozta meg, ugyanakkor komplex, az egész térséget egységesen fejlesztd
tervek nem késziiltek (Palos, 1974; Gertig, 1985; Virag, 1997). A szervezet leginkabb tovabbra
is varmegyei, tovabba helyi kozigazgatasi tigyesekkel foglalkozott (Virag, 1997).

1942-ben Entz és Sebestyén miivében olvashatd, hogy ekkor a Balaton parthossza 196,6
km volt. A ,,zalai” teriilet ekkor végig nadasos volt, a ,,somogyi” oldal tobbnyire tagolatlan
homokos teriilet volt. Kotrassal mar ekkor is foglalkoztak, amely kovetkeztében az €élovilag
folyamatos megfigyelése, kutatasa mar ekkor is zajlott.

A 1I. vilaghaborat kovetden valtozdsok torténtek az egész orszagban, igy a Balaton

koriili régidkban is. 1945-ben létrejott az OVH, vagyis az Orszagos Viziigyi Hivatal, amely
egyszerre tartalmazta a folyammérnoki €s a kultirmérnoki hivatalokat is, amely értelmében
tizenkét regionalis hataskorrel rendelkezd viziigyi igazgatosag alakult. Mivel az OVH 1951-
ben megsziint, 1953-be Orszagos Viziigyi Féigazgatdsag alakult (Kollega, 1999).
Ezenkiviil a Balaton koriili térség rendezésére is tervezetek késziiltek. olyan rendelkezések
lIéptek hatalyba, mint az allamositott idiilok létrehozasa. Erre az iddszakra volt jellemzd a
tomegeket megmozgato tlidiiltetés. Ennek azonban hatranya volt, hogy ezek a maganteriiletek,
illetve kereskedelmi részlegek nem a tomeges igénybevételnek voltak tervezve, igy az ellatas
szinvonala folyamatosan romlott, emiatt is valt sziikségessé az 1950-es évek végén az
infrastrukturat érinté problémak fejlesztésére hivatott tervek kidolgozasa (Gaspar-Mandel,
1979).

Annak érdekében, hogy agazati szinten tudjanak informéciot €s adatot szerezni, majd
elemezni, 1957-ben 1étrehoztak a Balaton-kornyék Regionalis Tervet, amely az elsé komplex,

a balatoni régio fejlesztését megcélzd6 dokumentum volt (Farkas, 1974). A dokumentumban
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szerepld 1ddszak, amely a fejlesztési terv megvalosuldsara szolgalt, 1960-1980 kozé
aposztrofalta a balatoni turisztikai lehetdségeket. Szerepel benne tobbek kdzott a balatoni térség
befogadoképességének elemzése, beleértve az allando és iidiilonépesség szamanak lehetdségeit
¢s korlatait. A dokumentummal egyértelmii cél volt, hogy a balatoni iidiil66vezet kiterjedtségé
megnovelhetd legyen. A fejlesztési tervek kozott megtalalhatd volt az 4j Udiilodvezetek
tervezete, amely a vasuttol tavolabbra lett volna tehetd, &mbator figyelembe kellett venniiik az
1d6- és koltséghatékonysag miatt ezek atszervezését. Elsddleges feladatnak a kozuat és vasut
fejlesztése, tovabba a vizgazdalkodas optimalizalasa volt. Kisebb mértékben jelent meg az
iszaposodas ¢€s erozid hatasanak csokkentési lehetdségei, de valos megoldasokkal csak késdbb
késziiltek (Palos, 1974; 1l1és, 1983; Gertig, 1985; Buday-Santha, 2007).

A Balaton-kornyék regionalis Terv kapcsan hamar kidertiilt, hogy nem szentelt elég nagy
figyelmet az idegenforgalom ndvekedésével Osszefliggésbe hozhatd problémékkal, emiatt
1969-ben létrehoztdk a Balatoni Kozponti Fejlesztési Programot. Ennek kidolgozasaval és a
tervek megvalositasaval a Balaton Tarcakozi Bizottsag foglalkozott, ahogyan az infrastruktara
fejlesztésével. Erre amiatt is sziikség volt, mert az ebben az idoben megjelend
¢letszinvonalndvekedés magaval hordozta az idegenforgalmi fellendiilést is, amely mértékére
a Balaton Kozpont Fejlesztési Program sem szadmitott, igy terveik sem voltak erre felkésziilve.
nem csak hazai, hanem kiilf6ldi idegenforgalommal is szamolni kellett, amely oka az eurdpai
turizmust is érintd korlatozasok megsziinésében is keresendd. Ahogyan a régiora az is igaz,
hogy a kelet- és nyugatnémet lakosok szamara ebben az idészakban a Balaton kornyéke adta
meg a talalkozasi lehetdséget, vagyis a turizmus ilyen irdnyt fellendiilését is figyelembe kellett
venni (Madarasz, 1979; Gaspar-Mandel, 1979; Gertig, 1985).

A turisztikai fejlédések okan egyre keresettebb teriilet lett a Balaton kornyéke az 1970-
es évekre, amelyben szerepet jatszott az életszinvonal ndvekedése, ugyanakkor megfigyelhetd
volt, hogy tovabbra is fontos az infrastruktira fejlesztése. Ebben az idében megfigyelhetd volt
a teriileten az eutrofizalddas, vagyis a Balaton vizében nagy koncentracioban megjelent a
foszfor €s a nitrogén, amely elalgdsodast okozott, emiatt pedig elszaporodtak a fitoplanktonok,
hinarok. Mindez pedig a vizmindség romlasahoz vezetett, amely eldre vetitette a vizvédelem
tidiiléovezetre valo kiterjesztését is. A vizmindség romlasa leginkabb a nyari idészakban volt
szembetiind, hiszen a kékmoszatok, amelyek a nitrogénmegkdtdk elszaporodtak a toban, ezzel
pedig a flird6zés is veszélybe keriilt a toban (Herodek és Elekes, 2000). Az eutrofizacio
megfékezése fontos feladatta valt, amelyhez kutatasok sokasaga jarult €s jarul napjainkban is
(pl.: Herodek és Istvanovics, 1986; Cserny és mtsai., 1995; Buczké és mtsai., 2005; Scholl-

Barna és mtsai., 2012), igy mar a 20. szazad végétdl kialakultak azok az intézkedések, amelyek
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elOsegitették azokat a javaslatokat, beavatkozdsokat, amelyek maig megalapozzak a Balaton
vizének megfeleld allapotat.

A kutatdsok azonban nem allhatnak le, ugyanis a turisztikai fejlesztések, az
infrastruktira gazdagodasa révén a megnovekedett ,,emberi forgalom” kapcsan a to kdrnyezet
egyre jobban beépitésre keriil, de az éghajlatunkban bekdvetkezd valtozasok, az iddjarasi
viszontagsagok is befolyasoljak a vizmindségét, az ¢ldvildg alakuldsat. A hatvanas években
volt az els6 komolyabb algaviragzas (Illés, 1983), amely életre hivta a BVFP-t, vagyis a Balaton
Vizgazdalkodasi Fejlesztési Programot (1979). A programban szerepet kapott a megfeleld
fiird6¢lethez sziikséges kritikus vizszintingadozas kezelése, a vizmindség védelemhez
nélkiilozhetetlen fejlesztések. Ebbe tartozott bele a Sid-csatorna medrének rendszeres kotrasa
¢és a zsiliprendszer fejlesztése, modernizalasa, a vizhozammal kapcsolatba hozhat6 terhelés
novelése.

Ahogy Virdg (1997) is irja, az 1975-6s nagy halpusztulds hivta fel eldszor a
kozvélemény figyelmét a toval kapcsolatos problémak globalitasara. Ennek kivalté okaként a
kommunalis eredetli szennyezddéseket talaltak, tovabba a szennyvizet, amelyet a régioban
talalhato ipari 1étesitmények tisztitas nélkiil a Balatonba juttattak. A problémak okanak talaltak
tovabba a toparton egyre gyakoribb beton partvéddket, hiszen ezek a természetes Ontisztulast
akadalyozzak, emiatt pedig a vizmindség romboldsdnak mérséklése, tovabba a fennalld
szennyezd tevékenységek kezelése lett fontos feladat (BURRT vizsgalati munkarész..., 1979).
A szennyvizhalozat megtervezése és kiépitése, a szennyviztisztitas, a természetes erdéallomany
Ovasa ¢€s helyreallitasa, a hulladékgazdalkodas normalizalasa mellett a Kis-Balaton sz{ird
funkcidjanak kiaknazasara is javaslatok sziilettek az MTA altal (Buday-Santha, 2007). A
vizmindség-védelmi torekvések torvényi keretét a Balaton Kozponti Fejlesztési Program
harmadik egysége biztositotta, amely 1980-85-re célozta meg a megvaldsitast. Az ebben 1évd
javaslatok mar a Balaton Vizgazdalkodasi Fejlesztési Program altal késziiltek, igy olvashato
benne, hogy a megoldds a Balaton teljes vizgy(ijté teriiletének egységes védelmével,
normalizicidjaval érhetd el (A Balaton Udiildkdrzet VI. 6téves. .., 1981). Ennek értelmében a
Kis-Balaton rekonstrukcidja is elkezdodott. 1981-1985-ig az l-es iitem, azaz a Hidvégi-to
kialakitasa, majd 1984-t61 a II. iitem, illetve a Marcali viztarozo (Lanszki és mtsai., 2012).

1986-t01 a Balaton Udiilddvezet Hosszatava Fejlesztési Programja keretében a
vizmindség optimalis allapotanak fenntartdsdra, a romlas megakadalyozéasara szolgalod
rendelkezések is hatilyba léptek (A Balaton Udiildkdrzet hossza tavu..., 1985; A Balaton
Udiilékorzet VL dtéves. .., 1986). Késébbi években pedig a sériilt teriiletek rehabilitacidjahoz

szlikséges fejlesztési programok szerepelnek (Balaton {idiilokorzet regiondlis. .., 1992).
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1996-ban a Balaton Kiemelt Udiilédvezetben (BKU) a Balaton Fejlesztési Tanacs felelt
a teriiletfejlesztésért (1996. évi XXI. torvény). Ebben a torvényben a Balaton Kiemelt
idiilédvezet, mint kiemelt térség szerepel, vagyis: ,,egy vagy tobb megyére (a fovarosra), vagy
azok meghatarozott teriiletére kiterjedo, tarsadalmi, gazdasagi vagy kornyezeti szempontbodl
egylitt kezelendo teriileti egység, amely egységes tervezéséhez és fejlesztéséhez orszagos
érdekek vagy mas jogszabalyban meghatarozott célok is flizddnek — fovarosi agglomeracio,
kiemelt tidiilokorzet, tobb megyét érintdé nemzeti parkok, illetve tajvédelmi korzetek térsége,
hatar-menti, illetve mas sajatos térségek” (1996. évi XXI. térvény: 5.§ f)).

1998-ban torvényi keretek kozé foglaltdk a teriilet nddasainak védelmét, ezzel a
vizmindség Ovasat €s a parti zondk kialakitasanak lehetdségeit (22/1998. (II. 13.) Korm.
rendelet). A Balaton-felvidéki Nemzeti Parkok teriiletének meghatarozasa is befolyasolta a
teriiletfejlesztési tervek rendszerét, lehetdségeit (31/1997. (IX. 23.) KTM rendelet).

2000-ben hatalyba 1épett a Balaton torvény, amely a Balaton Kiemelt Udiilédvezet a
¢épitésiigyi- és teriilethasznalati szabalyozasa (2000. évi CXII. térvény). A torvény az els6
regionalis tekintetben is szabalyoz6 gyakorlat, amely a teriilethasznalatot is tartalmazza.
Szabalyozza a partkozeli telepiiléseket, a funkcionalis-, termelési-, telepiilési Ovezeteket.
Szerepel benne a turisztikai jellegii fejlesztések szabalyozasa.

2002-ben a Balaton vizparti rehabilitacidjaval kapcsolatos torvény 1épett életbe, amely
a Balaton Kiemelt Udiilé6vezet Teriiletrendezési Tervének és a Balatoni Teriiletrendezési
Szabalyozasanak, tovabba az 1997. évi LXXVIIL torvénnyel Osszhangban rendelkeznek
(283/2002. (X11. 21.) Korm. rendelet).

2010-ben elfogadasra keriilt a Balaton Kiemelt Udiilédvezetet is érint vizhasznositasi
rendelet, amely tovabb szigoritotta a telepiilésfejlesztési lehetdségek szabalyrendszerét
(147/2010. (1V. 29.) Korm. rendelet). Majd 2019-ben a Balatonon is alkalmazhat6 vizminéség
javité és fenntarthaté modon kezelhetd kozigazgatasi ligyeket tartalmazo szabalyozas lépett
hatalyba (356/2019. (XII. 23.) Korm. rendelet).

2002-2010 kozotti idészakrol szol a Balaton Udiilédvezet Hosszatava Teriiletfejlesztési
Koncepcidja, amely az 1986-2000 iddszakra érvényes Balaton Udiildovezet Hosszi Tava
Fejlesztési Programjanak lejarta utani idészakot volt célzott fejlesztési tervvel ellatni. Maga a
program 2001-ben késziilt el a Gazdasagi és Kozlekedési Minisztérium altal. A rendelet
tartalmazza, hogy milyen vasut-, kozat-, autdpalya- és repiildtér fejlesztési kritériumok
legyenek, illetve megfogalmazza a szezon meghosszabbitasat, tovabba a tudasalapu gazdasag

fejlesztését, az életmindség javitasara tett javaslatokat (356/2019. (XII. 23.) Korm. rendelet).
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2008-ban a Balaton Integracios és Fejlesztési Ugynokség Kht. kiadta a Balaton Kiemelt
Udiiléovezet Hosszi Tava Teriiletfejlesztési Koncepcié 2020-ig sz616 dokumentumat (BKU
Hosszu tavi...2008). Szerepel benne a régio hosszu tava fejlesztésének iranyelve, ezen beliil a
decentralizaci6 €s a regionalizmus, a fenntarthatdsag, az esélyegyenldség. Specifikus célokként
a gazdasag diverzifikalasa, a turizmus Uj lehetdségei, a human erdéforras fejlesztése. A
regionalis identitds és a kozlekedés fejlesztése is szerepet kapott benne, ahogy a kozlekedési
infrastruktiura megteremtése is. Telepiilésfejlesztési, taj- és természetvédelmi, illetve megjulod
energiaforrasok hasznositdsa is olvashatdo benne. A Balaton Kiemelt Udiildovezet
mikroregionalis gazdasagi és tarsadalmi jellemzoi és a térszerkezeti, tdrhasznalati elvek
lefektetése, a koncepcid indikatoranak rendszere, az ehhez kapcsolodd dontéstamogatasi elvek
lathatok.

Jelenleg a 1685/2022. (XII. 28.) Korm. hatarozata a van hatdlyban. A dokumentum
tartalmazza a Balaton Kiemelt Térség Hosszi Tavl Koncepcidjat 2014-2030 kozott, illetve a
Balaton Kiemelt Térség Fejlesztési Programjat 2021-2027 kozott. A megvaldsitando célok
kozott szerepel benne a Balaton 6kologiai rendszerének megdvasa, a biodiverzitds dvasa, a
Balatonnal dsszefiiggésbe hozhato turisztikai fejlesztések, a gazdasag fellenditése. A kiemelt
célok kozott szerepel, hogy milyen stratégiak mentén valosuljon meg a fejlesztés:

- innovativ Balaton: egész éves foglalkoztatas javitdsa 0j szolgaltatasok fejlesztése
mentén

- aktiv és ¢élményt ny0jto Balaton: egész éves kiegyensulyozottabb turisztikai
kihasznaltsag

- balatoni egészség és megujulds: olyan egészségipari szolgaltatasok nyujtasa, amelyet a
régidban ¢lok ¢€s az ide latogatd turistak egyarant igénybe tudnak venni és az egészsagi,
életmindségi allapotukat javitani tudjak

- balatoni termékek az asztalra: helyi termékek feldolgozasa, felszolgalasa,
népszerlsitése

- megujuld balatoni kézosségek: a térségben 1évo, vidéki teriileteken €16 kozosségek
fejlesztése, megujitasa

- természetes Balaton, egészséges kornyezet, tiszta Balaton: biodiverzitds megdrzése,
fenntarthato fejlodést biztosito lehetdségek, taj- felszini- és felszin alatti vizkészlet vas,
fenntarthaté modon val6 felhasznalas, fejlesztés

- elérheté Balaton: a kozlekedés fejlesztése kornyezetbarat modon, figyelembe véve a

folyamatosan valtozé igényeket
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- egyiittmiikodé Balaton: {izemeltetési, szabalyozasi, finanszirozasi egyiittmiikdés a

kiilonboz6 intézmények kdzott

Ahogy az el6zéekben bemutatott szakirodalmak, torvények, rendeletek bemutattak, a
Balaton koriili teriilet- és teleptilésfejlesztés nagy utat jart be, mindig igyekezve alkalmazkodni
a jelenkori ¢és jOovObeli természet- ¢s tarsadalom igényekhez, figyelembe véve a
természetvédelmet és a turisztikai érdekeket is. Elmondhat6, hogy a taj beépitettsége az elmult
¢vtizedekben rohamosan nétt, ugyanakkor a napjainkban is érvényes természetvédelmi,
vizvédelmi rendelkezések a nadasokat, ¢l6vilagot védelmezni célzottak, amelyekhez igyekszik
a leginkabb alkalmazkodni a turisztikai beruhdzasok térnyerése. Az infrastruktira rohamos
fejlodése elosegitette a turisztikai célu lehetdségek térnyerését, ugyanakkor az elmult években
tapasztalhatdo COVID jarvany mas-mas szolgaltatoi rendszereket helyezett elétérbe. Emiatt is
fontos, hogy kutatasokkal vizsgéljuk, milyen szempontok szerint valasztanak az emberek
szallashelyet, pihenési és kikapcsolddasi helyszint a Balaton koriil. Ezek megismerése
elosegitheti a korabban ismertetett célok és fejlesztési lehetéségek aktualizalasat. Emellett
pedig betekintést nytjthatnak a mar folyamatban 1évé természeti- és turisztikai fejlesztések

eredményeibe.
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3. A kutatas

3.1. A kutatas célja, hipotézisei

A pihenés, a nyaralds szempontjabol mindig is kiemelkedéen fontos volt a lokacid
megvalasztasa. Az €letkor valtozasaval a kivant hely kivalasztdsanak szempontjai folyamatosan
valtoznak. Mas szempontok vezérelnek egy fiatal felndttet és egy csalddot, mas a preferencia
egy gyermekekkel kozos nyaralds és egy paros pihenés kozott. Népszeriiek a csalddbarat
szallashelyek, ugyanakkor egyre nagyobb az igény a felndttbarat szallasok, vagyis a gyermekek
nélkiili pihenési, kikapcsolodasi lehetdségek felé.

Kutatasom célja, hogy azonositsam milyen desztindcié a legnépszeriibb 2022-es
nyaralds szempontjabdl a magyarorszagi felndtt tarsadalom megkérdezett rétegében.
Befolyasolo tényezd-e a lakhely, ezaltal az utazasi id0, mas-e a preferalt nyaralasi helyszin
hazankban a kiilonb6z6 életkorokban.

Véleményem szerint a magyarorszagi megkérdezettek 2/3-a Balaton Kiemelt
Udiilékorzet teriiletén vélasztotta ki nyaraldsi, pihenési helyszinét 2022-ben. Ezen
allaspontomat tamasztja ald a KSH 2023. jaliusi statisztikai adata (httpl) is, miszerint
legnépszeriibb turisztikai térségek kozé a Balaton és a Matra-Biikk térsége tartozott.
Allaspontom szerint a valaszadok szamara a Balaton Kiemelt Udiilékorzet beliil Siéfok volt
legvonzobb nyaralési lokacid. Ennek okanak gondolom, hogy a Balaton parti telepiilések koziil
Siofok a legnagyobb (http2), valamint lokacidjat tekintve mind tomegkozlekedéssel, mind
autdval utazva kozponti helyen helyezkedik el. Gyors elérési helyszin, kulturalis, szorakozasi
lehetdségek sokasdgaval, életkortol fiiggetleniil. A Magyar Turisztikai Ugyndkség jelentésében
is kiemeli, hogy 2021 nyaran a térségben talalhato telepiilések koziil Siofok volt a legnagyobb
szallashelyi forgalommal rendelkez6 (http3). Tobbek kozott ezek vizsgalata is célom
dolgozatomban.

Kutattam, milyen kifejezések jutnak esziikbe a Balatonrdl a valaszadoknak és melyik

telepiilés volt a legnépszeriibb nyaralasi helyszin a 2022-es nyaralasaik soran.

A vizsgalathoz eldzetesen a szakirodalmi attekintést kovetden két hipotézist hatdroztam meg.

H1: Osszefiiggés van a Balatont nyaralasi lokacionak valasztok és a valaszadék csaladi

allapota kozott.
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Ugy gondolom, hogy a Balatont leginkdbb nyaraldsi helyszinnek valasztok tobbségében
csaladosok, mivel kozeli elhelyezkedése elérhetd pihenési, kikapcsolddasi lehetdségeket kindl,

korosztalytdl fiiggetlentil.

H2: A Balaton szomszédsagiaban lévé varmegyék lakosai nagyobb valdésziniiséggel
valasztjak a Balatont iidiilocélnak 2022-ben, mint akik tavolabb laknak.
Feltételezésem szerint a megkérdezett valaszadok lakhelye varmegyei szinten dsszefiiggésben

van azzal, hogy milyen tavolsagra laknak a Balatontol.
3.2. A vizsgalat modszerei

A kutatdsom alkalmaval kvalitativ és kvantitativ modszerek egyarant alkalmaztam. Az
elemzéshez a kapott eredményeket SPSS 27 és Excel segitségével dolgoztam fel. A mintavétel
megtervezéséhez a helyes eljaras érdekében Falus és Oll¢ (2008) ¢és Babbie (2017) kutatasi
értelmeztem, ennek segitségével allitottam Ossze a kérddivet. Az eredmények elemzése el6tt
fontosnak tartottam Kontra (2011) munkajanak feldolgozasat, ezzel hozzajarulva a helyes
statisztikai adatok abrazoldsédhoz. A nyilt végili kérdéseket kategorizaltam.

A kutatas kérd6éives modszerrel tortént (1. melléklet), amelyek online keriiltek kitoltésre
2023 januarja és aprilisa kozott. A kérddiv elsd felében altalanos demografiai adatokat
vizsgaltam, majd ezt kovetden a 2022-es Balatoni nyaraldsi szokasokat, legvonzobb
telepiiléseket, Balatonnal kapcsolatos gondolatokat.

A vizsgalat eredményeinek Osszehasonlitdo kiértékeléséhez szekunder adatokat is
hasznaltam, igy a KSH 2022-es egy fore jutd bruttd hazai termék megye és régio szerinti
adatbazisat is (http4).

3.3. Eredmények és értékelésiik

A valaszadasnal kiilon keriiltek vizsgéldsra a Balatonon 2022-ben nyaraldk, de vannak
olyan nyilt végii kérdések, amelyekre minden valaszado6 tudott gondolatokat megfogalmazni.
Az értékelhetd valaszok szama 711 £6, amelybdl 472 £6 (66%) nyaralt a tavalyi évben a Balaton
térségében (3. abra). Ez alapjan Osszefliggés mutathato ki a valaszadok 2022-es pihenési és

kikapcsolédasi helyszine és a Balaton Kiemelt Udiilddvezet telepiilési kozott.
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3. abra: ,,2022-es évben nyaralt-€ a Balatonon vagy annak kornyékén?" (N=711)
Forras: sajat szerkesztés

Ezt alatamasztja a KSH statisztikai adatsora is (http5), amely a szallashelyeken eltoltott
vendégéjszakakat mutatja havi bontasban, kiilon a magyarorszagi lakosok és a kiilfoldiek
valasztasa alapjan. Az eredménye némiképp egyértelmi lehetett eldre is, amellyel mégis tobb
célom is volt. Nem csak egy kisebb mintan val6 igazolhatésaga volt a célom, vagyis, hogy ha
véletlenszerlien talalunk valaszadokat egy joval kisebb mintan, mint maga a KSH vizsgalata,
akkor is a Balaton a legnépszeriibb utazési célpont a vizsgalt id6szakban, hanem annak
bemutatasa is, hogy akkor is a Balaton lehet az egyik legvonzobb nyaralési uti cél, ha nem csak
a vendégszallasokat vizsgaljuk, hanem teret adunk mas valasztasi lehetdségnek is. A dolgozat
irasakor a 2023-as relevans adatok még nem elérhetdk, pedig érdekes lehetett volna vizsgalni,
hogy a 2021-es évhez képest 2022-ben tapasztalhato Balatont valasztok csokkené mintaja vajon
a 2023-as évben is hasonldan alakult vagy a 2022-ben kevesebben Balatonon szallashelyen
nyaralok aranya csak egy véletlen miive? Ennek vizsgalata, elemzése hosszatadvon mindenképp
fontos lenne, emellett pedig a lehetséges okok feltardsa annak érdekében, hogy a turisztikai

érdeklédés megmaradhasson, ndvekedhessen.
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3.3.1. A valaszadok demografiai elemzése

Vizsgalatomban az Osszes valaszadd 48%-a férfi, 52%-a nd volt. Ez az ardny kozel
azonos akkor is, ha csak azokat nézzik, akik 2022-ben Balatonon nyaraltak (45% férfi, 55%
no). Az adatokbdl latszik, hogy az orszag minden varmegyéjébdl volt valaszad6. A 4. abran
lathat6 azoknak a lakhelye, akik a 2022-es évben Balaton valamely teriiletén nyaraltak. Lathato,
hogy a valaszadok tobbsége (34%) Budapestrdl utazott Balatonra, mig a legkevesebben (0,1%)
Borsod-Abatj-Zemplén varmegyébol. A Balatont 2022-ben nyaralasi helyszinnek valasztok
lakhely szerinti csokkend sorrendje az aldbbi: Budapest (33,5%), Pest varmegye (11,3%),
Veszprém varmegye (5,5%), Csongrad-Csanad varmegye (5,0%), Tolna varmegye (4,6%),
Komarom-Esztergom varmegye (4,4%), Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye (4,3%), Somogy
varmegye (4,1%), GyOr-Moson-Sopron varmegye (3,8%), Hajdt-Bihar varmegye (3,7%),
Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye (3,0%), Vas varmegye (2,8%), Zala varmegye (2,0%),
Nograd varmegye (1,8%), Baranya varmegye (1,6%), Heves varmegye (0,5%), Békés
varmegye (0,4%), Borsod-Abauj-Zemplén varmegye (0,1%).
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4. abra: ,Melyik varmegyében lakik?” (N=472)
Forras: sajat szerkesztés
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Az életkori megoszlast tekintve a 2022-es évben a megkérdezettek koziil a legtobb
Balatonnal nyaral6 a 18-25 év kozotti korosztalybol kertilt ki (40%), ezt koveti a 26-35 évesek
korosztalya (38%).

w 18-25¢év m26-35év = 36-60¢év =61 év felett

5. abra: A Balatonnal nyaral6 valaszadok életkora (N=472)
Forras: sajat szerkesztés

A 36-60 év kozottiek 16%-a, a 61 év feletti korosztalynak pedig a 6%-a valasztotta a

Balatont (5. abra). A Balatont a vizsgalt évben nyaralasi célnak valasztok atlagéletkora 31,8 év.
3.3.2. A valasztott balatoni desztinaciok

Arra a kérdésre, hogy hol nyaraltak a Balaton kornyékén 2022-ben, a valaszadok
Osszesen 41 telepiilést emlitettek 741 valaszban, azaz voltak olyan személyek, akik nem egy,
hanem tobb telepiilésen is kikapcsolddtak a vizsgalt évben (1. tablazat). A legtobben Siofokot
(21,8%), Balatonfiiredet (21,0%) és Zamardit (18,9%) vélasztottdk. A négy legtobbszor emlitett
telepiilés (Siofok, Balatonfiired, Zamardi, Tihany) a 35 év alatti korosztaly korében volt a
legnépszertibb.

Vizsgalatomban a legtobbszor iidiilési helyszinnek valasztott telepiilés a valaszadok 21,8%-a
esetében Siofok volt (1. tablazat), amely a Balaton Kiemelt Udiilédvezet Balaton parti

leglakottabb varosa a KSH adati alapjan (http2).

22



1. Tablazat Az 5% felett emlitett balatoni nyaralasi helyszinek (N=472)

A valaszadok tobb mint
5%-nak nyaralasi

lokacigja

Telepiilés /£6 (%)
Siofok 21,8%
Balatonfiired 21,0%
Zamardi 18,9%
Tihany 11,4%
Héviz 8,8%
Keszthely 8,7%
Balatonakali 7,6%
Balatonfoldvar 7,6%
Balatonfenyves | 7,3%
Balatonboglar 6,5%
Szantod 5,3%
Balatonfiizfo 5,2%

Forras: sajat szerkesztés

Ez azt igazolja, hogy a megkérdezettek szamara a legvonzobb nyaralési helyszin a

Balaton kornyékén egyben a leglakottabb telepiilés is.
Ennek az Osszefiiggésnek oka lehet kozlekedési szempontbdl a megfeleld autopalyas
elérhetdség, a gyors elérhetdsége tomegkozlekedéssel is, a jo infrastruktara, rengeteg kulturalis
programlehetdség az egész évben. Szorakozasi lehetdségek szinte végtelen tarhazat biztositjak
minden ¢életkort kikapcsolddni vagyonak, legyen az csalados, paros vagy barati program.

De mi lehet Siofok hosszu évek ota tartd népszertiségének oka? Sidfokot mar az 1971-
es regionalis tervezetek feljegyzése is a tomegforgalmat lebonyolitani képes telepiiléskeént irta
le (Szappanos, 1971). 1968-ra varos lett, majd a kovetkez6 évtizedben lakosainak szamanak
novekedésével a hétvégi napokon akér nyolcvanezer személy is tartozkodott Siofokon (Kéadar,
1974). 1974-ben még minddssze 28 kilométernyi szilard burkolatu tttal rendelkezett, amely az
évente atlagosan 20%-kal novekedd gépjarmiiforgalom miatt egyre nagyobb problémat jelentett
a varos szamara. A hetvenes években még a buszpalyaudvar sem 4allt, gyakoriak voltak az
athaladé forgalom okan is a torlodasok, parkolasi nehézségek (Kadar, 1974). A hetvenes
években sok mas balatoni telepiiléssel szemben Sidéfokon egyre fejlodott a vendéglatohelyek
aranya, bar kulturalis lehet6ségekben ekkor még sziikolkodott (Virag, 2005). 1968-ban kezdték
meg a négy kilométer hosszi partszabalyozasi munkakat, amely része volt, hogy a Balaton
kozvetlen partjan legyen szabadstrand, koriilbeliill 25-30 méter szélességben, amelyhez

meghatarozott vizlejutasi lehetdségeket is biztositani kell (Szappanos, 1974). A siéfoki zsilip
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meglétének fontossaga kozvetlen érintette a Siofokon nyaralok szamat is, mivel a Buda-Si6fok-
Nagykanizsa to6 melletti 221 kilométeres szakaszat homokturzasok mentén oldottdk meg. A
tervezok a kivitelezéskor nem figyelték vagy nem tudtik, hogy figyelembe kéne venni a Balaton
ingadozo vizallasat. Ez amiatt jelentett problémat, mivel a palya elkészitésekor ugy kalkulaltak,
hogy a Balaton akkori vizszintje f6l6tt 88 cm-es magassagban legyen, ugyanakkor 1860-61-re
a to vizszintje a kiszdmolt maximum magassagra emelkedett (Parizs, 1999). Ez azt
eredményezte, hogy a vasuti palyadkat a megemelkedett vizszint rendszeresen veszélyeztette,
amelyet a siofoki zsilip megépitése és 1963-as atadasa kezdett el rendezni (Virag, 2005). A 20.
szdzad nagy hotel és szallashely beruhdzasaival, a folyamatos varosfejlesztéssel mara a
kulturalis programlehetéségekkel, a muzeumokkal, természetvédelmi teriiletekkel, a
folyamatos fejlesztésekkel vonzd vélasztds, amelyet az én és mas nagyobb (pl. KSH)
vizsgalatok is alatdmasztanak.

1-5% kozott emlitettek 8 telepiilést is a valaszadok (2. tablazat).

2. tablazat: Az 1-5%-ban emlitett és 1% alatt emlitett balatoni nyaralasi helyszinek (N=945)

A valaszadok 1-5%-nak A valaszadok kevesebb mint 1%-
nyaralasi lokacioja nak nyaralasi lokacidja
Telepiilés 1£6 (%) Telepiilés /f6 (%)
Szigliget 4,9% Alsoors 0,7%
Tapolca 3,5% Zanka 0,4%
Balatonszéplak 3,4% Paloznak 0,4%
\onyarcvashegy 2,3% Koéroshegy 0,2%
Balatonakarattya 2,2% Badacsony 0,2%
Balatonlelle 1,6% Abrahanyhegy 0,1%
Csopak 1,2% Balatonakali 0,1%
Balatonederics 1,0% Balatonaliga 0,1%
Balatonalmadi 0,1%
Balatonberény 0,1%
Balatongyorok 0,1%
Balatonhenye 0,1%
Balatonkeresztar 0,1%
Balatonors 0,1%
Balatonszarszé 0,1%
Balatonszepezd 0,1%
Balatonvilagos 0,1%
Gyenesdias 0,1%
Kehidakustany 0,1%
Kdvagoors 0,1%
Révfiilop 0,1%

Forras: sajat szerkesztés
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Az fent lathato adatok (1-2. tablazat) egy részét QGIS térinformatikai szoftver
segitségével térképes formaban is vizualizaltam (6. abra). Itt kizardlag a Balaton-parti

telepiilések abrazolasara helyeztem a hangsulyt.

AL

A

Veszprém varmegye

Balatonvilagos
AsZOTE

Orvényes
w (Siofc]
Balatonudvari ¥Zamardil
Balatonfoldvar, \
Balatonszarszo )

Balatonszemes (

Zalawarmegye . : k
N Balatonlelle
Gy?”ESF'ESL Balatonboglar d
\Vonyarcvashegy,
[Keszthely} ;\j
Somogy varmegye
Balatonberény. Balatonfenyves Legnépszer(ibb, desztinacio (%)
Balatonkeresztir F
Balatonszentgysray ]o-0
Jo-
o 2
s
-2t
0 7,5 15 km Bl 21-25
I r

/

6. abra: A legnépszeriibb turisztikai desztinaciok a Balaton partjan

Forras: sajat szerkesztés

A térképrdl (6. abra) megkérdezettek szazalékos megoszlasa olvashato le, a vélasztott
idiilési desztinaciok terén. A térképen jol kirajzolddik, hogy a fovaroshoz kozelebbi, illetve a
nagyobb telepiilések a legnépszeriibb célpontok. A korabban emlitett adatok alapjan
kiemelkedik a mezdonybdl Siofok, mely a térképes abrazolas alapjan nagyobb részaranyt
képvisel anndl, mint ahogy a tdblazatban szerepelt. Ennek oka, hogy a vélaszadok
Balatonszéplakot 6nallo teleptilésként jelolték meg, azonban kézigazgatasi szempontbol Sidfok

varosrészét képezi.

Si6fok, mint a Balaton kornyéki legnépszeriibb nyaralasi varos eredmény megegyezik a KSH

2022-es statisztikajaval is (7. abra).
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7. abra: Legnépszeriibb nyaralasi varos 2022-ben Magyarorszagon
Forras: KSH, 2022 (http6)

Vizsgalatukban Siofok a nyaralasi lokaciok koziil a harmadik legnépszeriibb, Balatoni
telepiilés koziil az elsd, ahogyan sajat kutatdsommal megegyezden Balatonfiired a masodik. Ez
arra enged kovetkeztetni, hogy a véletlen minta nagysaga, a kérdez6 személye nem befolyasolja
annak tényét, hogy a magyarorszagi lakossag mely varost tekintette 2022-ben a legvonzobb
Balaton parti nyaralohelynek. Erdekesség, hogy 2018-ban (http7) Siofok csak a harmadik
legnépszeriibb balatoni varos volt, Héviz és Balatonfiired utan. Novekvo népszeriiségének oka

a korabban emlitettek mellett a természeti adottsagok megléte is lehet.
3.3.3. A demograifiai tényezok és a valasztott balatoni lokacié kapcsolata

Amennyiben azt vizsgaljuk, hogy a nemek eloszlasaban melyek a legnépszeriibb
balatoni lokaciok, a legnépszeriibb harom telepiilés megegyezik, bar sorrend;jiik eltér férfiak €s
nok kozott (3. tablazat). Mig a ndk tobbsége Sidfokot valasztotta (14,5%), addig a férfiak
legtobbszor Balatonfiiredet valasztottak (12,7%).
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3. Téblazat: A harom legnépszeriibb balatoni nyaralasi telepiilés nemek szerinti eloszlasa

Nék legnépszeriibb Férfiak legnépszer(iibb
nyaralasi lokacidja nyaralasi lokacidja
Telepiilés /56 (%) Telepiilés /6 (%)
Siofok 14,5% Balatonfiired 12,7%
Balatonfiired 8,3% Zamardi 11,2%
Zamardi 7,7% Siofok 7,3%

Forras: sajat szerkesztés

A harom legnépszeriibb telepiilést életkori eloszlas alapjan elemezziik, elmondhato,
hogy Sitéfokot a 26-35 év kozottiek, Balatonfiiredet a 36-50 év kozottiek, Zamardit pedig a 18-
25 év kozotti korosztaly jelolte a legtobbszor.

A népszerll nyaralasi telepiiléseket varmegy€k szintjén is vizsgalhatjuk. Mérésembdl
kidertilt, hogy megy¢k szintjén melyik telepiilést valasztottak legtobbszor (4. tablazat). Az 4.
tablazatbol megallapithato, hogy Sidfok hat, Zamardi 6t, Balatonfiired pedig négy varmegyében

a legnépszertibb lokacio.

4. Tablazat: Lakhely (varmegye) szerinti legnépszeriibb balatoni nyaraldsi telepiilések

Varmegye Telepiilés
Baranya Zamardi
Békés Balatonfiired
Borsod-Abanuj-Zemplén Siofok
Heves Tihany
Tolna Siofok
Bécs-Kiskun Balatonfiired
Budapest Siofok
Csongrad-Csanad Balatonfiired
Fejér Zamardi
Gyo6r-Moson-Sopron Keszthely
Hajdu-Bihar Siofok
Jasz-Nagykun-Szolnok Tapolca
Komarom-Esztergom Balatonfiired
Nograd Siofok
Pest Zaméardi
Somogy Heviz
Szabolcs-Szatmar-Bereg Balatonakarattya
Vas Zamardi
Veszprém Zamardi
Zala Siofok

Forras: sajat szerkesztés
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Fontos azonban kiemelni, hogy ezek az eredmények csak jelen vizsgalat keretén beliil
értelmezhetdk, ugyanis fontos lenne minél nagyobb vizsgélni a jovoben ugyanezt a témakort a
KSH adatbazisokon tul is, amellyel még szélesebb korben lehetne értékelni és értelmezni a
nyaraléasi szokasokat. Ebben a kérdéskorben a minta nagysaga, 0sszetétele, ¢letkori eloszlasa
mas-mas eredményt adhat, am jelen vizsgalat keretén beliil a mintara ez a megyék szerinti
felosztas allapithat6 meg.

A vizsgéalatombol kideriilt, hogy a valaszaddok, tobb mint 2/3-a (68%) a csaladjaval
nyaralt a 2022-es évben a Balatonon, 27% a parjukkal, feleségiikkel vagy férjiikkel, mig 21%
barataikkal. Ez alapjan az els6 hipotézisem megvaldsult (H1), 0sszefiiggés mutathato ki a
vizsgalat soran a leginkabb a Balaton kornyékén nyaralok, pihendk és a csaladjukkal nyaralo
valaszadok kozott.

Vizsgaltam, hogy van-e 0sszefiiggés a Balatont valasztok lakohelyének tavolsaga és a
Balatonon nyaralés vélasztasa kozott, azaz, hogy a Balaton szomszédsagaban 1évd varmegyék
lakosai nagyobb valdszinliséggel véalasztjak-e a Balatont, mint a tavolabbi varmegyék lakoi.

A valaszadok koziil a Balaton Kiemelt Udiilddvezetben nyaralok aranyat a korabban is
hasznalt QGIS térinformatikai szoftver segitségével térképes formaban is abrazoltam (8. 4bra).
Eldzetes feltételezésem szerint a vizsgalt régiotol tdvolabb 1évd varmegyék telepiilései kisebb
aranyban részesitik elonyben a Balatont, mint turisztikai célpontot.

A kérddivem valaszadoi kozt a fovarosi és Pest varmegyei valaszadok esetében jelentds
volt a Balatonon nyaralok aranya, viszont Gydér-Moson-Sopron varmegye mar csak a
kozépmezonyben szerepelt.

A legmagasabb aranyt Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye (91%), Budapest (87%), Tolna
varmegye (73%), Pest varmegye (72%), Komarom-Esztergom varmegye (69%), Csongrad-
Csanadvarmegye (68%) és Veszprém varmegye (66%) ért el.

A valaszadok varmegyén beliili részaranya Heves (26%) és Borsod-Abauj-Zemplén
(11%) varmegyékben volt a legalacsonyabb.

A harom Balaton Kiemelt Udiilédvezetben talalhatd varmegye koziil ketté az atlagnal
(57%) jobb eredményt ért el (Veszprém 66%, Somogy 62%), viszont Zala varmegyében ez az

arany csak 35% volt.
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8. abra: A Balatonon nyaral6 vélaszadok aranya varmegyénkként
Forras: sajat szerkesztés

A valaszok kiértékelését kdvetden nem allapithatdé meg Osszefliggés a lakohely ¢és a
Balaton kozti tdvolsagra vonatkozdan, azaz a hipotézis (H2) nem valosult meg. A kiemelkedden
magas aranyt elért Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye eredményeit nem indokolhatoak annak
gazdasagi, sem pedig infrastrukturalis adottsagaival. Az egy fore jutdé GDP alapjan 2022-ben
16. helyen szerepelt a varmegyék kozt. (httpd) Ez az ott €16k kevésbé tavoli és anyagilag
kifejezetten idealis, ugyanis a balatoni telepiilések és Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye kozt
nem épiilt ki kozvetlen autdpalya kapcsolat és a kozvetlen tomegkozlekedési infrastruktiira sem
adott.

Az imént térképen vizualizalt eredményeket (8. abra) statisztikai moddszerekkel is
megvizsgaltam. A Korrelacioanalizishez a varmegyéket a Balatont6l valo tavolsag alapjan
kategorizaltam (5. tablazat). Az elsé kategériaba a Balaton-parti varmegyék keriiltek, a
masodikba az ezekkel szomszédos varmegyék, majd fokozatosan tdvolodva kategorizaltam a

tobbi varmegyét is, az alabbiak szerint.

29



5. Tablazat: Varmegyéket Balatontol valo tavolsag alapjan torténd kategorizalasa

Varmegye

Tavolsag a Balatontodl (kategdria)

Somogy varmegye

Veszprém varmegye

Zala varmegye

Baranya varmegye

Fejér varmegye

Gy6r-Moson-Sopron varmegye

Komarom-Esztergom varmegye

Tolna varmegye

Vas varmegye

Bacs-Kiskun varmegye

Budapest

Pest varmegye

Csongrad-Csandd varmegye

Heves varmegye

Jasz-Nagykun-Szolnok vdrmegye

Négrad varmegye

Békés varmegye

Borsod-Abauj-Zemplén varmegye

Hajdu-Bihar varmegye

Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye

LN |RIR|IPRPIWIWIWININININDININ(R [

Forras: sajat szerkesztés

A vizsgalat soran kapott Pearson-féle korrelacios egyiitthato értéke (-0,189741312) a

kapott valaszok alapjan gyenge, majdnem elhanyagolhat6 kapcsolatra utal (6. tablazat).

6. Tablazat: Lakhely Balatontol valo tavolsaga és a Balatonon nyaralok

(korrelacioanalizis)
Tavolsag a Balatontol Balatonon nyaralok aranya
(kategoria) (%)
Téavolsag a Balatontol
(kategoria) 1
Balatonon nyaralok aranya (%) -0,189741312

Forras: sajat szerkesztés
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9. abra: Lakhely Balatontdl valo tavolsaga és a Balatonon nyaralok pontdiagrammon
trendvonallal 4brazolva
Forras: sajat szerkesztés

A kapcsolatot pontdiagrammal és trendvonal segitségével is vizualizaltam (9. dbra). Az
itt kapott eredmény és a determinacios egyiitthaté értéke (R? = 0,036001765) is arra enged
kovetkeztetni, hogy a lakohely Balatontdl vald tavolsaga nem kritikus tényezé a kérdéiv
valaszadoinak korében. A nagyobb é€s kisebb tavolsag ellenére akad varmegye, amely
lakosainak szdmara egyarant népszerli a vizsgalt turisztikai régio. Ugyanez az allitas igaz a
varmegy¢k gazdasagi helyzetére is. A KSH 2022-es varmegyénkként egy fore jutd bruttd hazai

termékét vetettem Ossze a Balatonon nyaralok aranyaval (http4) (7. tablazat).

7. Téblazat: Egy fore jut6 brutt6 hazai termék varmegyénkként és a Balatonon nyaralok

(korrelacidanalizis)
Balatonon
Egy fore juto brutt6 hazai termék, | nyaraldk aranya
ezer Ft (2022) / KSH (http4) (%)
Egy fore jut6 bruttd hazai termék,
ezer Ft (2022) / KSH (http4) 1
Balatonon nyaralok aranya (%) 0,383070251 1

Forras: sajat szerkesztés
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Itt mar kimutathaté egy gyenge kapcsolat, de ez sem valt meghataroz6 tényezové a
kapott valaszok alapjan.

Arra a kérdésre, hogy milyen szallastipust valasztottak, a legnépszeriibb a valaszadok
kozott a panzid (42%), majd a maganszallas (33%) volt. Kempinget 13%, szallodat 11%,
iidiiléhazat 9%, egyéb szallast 6%, kozosségi szallashelyet pedig 3% valasztott a 2022-es évben
(10. abra).
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10. abra: Milyen szallashelytipust valasztott a 2022-es balatoni nyaraldsa alkalmaval?
Forrds: sajat szerkesztés

A 11. abran lathatd, hogy melyik szallastipust kivel vették igénybe a valaszadok.
Amennyiben aszerint vizsgaljuk az abrat, hogy kik valasztottdk az adott széllastipust a
legtobbszor, elmondhatd, hogy a szallodakat a csalddok (5%), magéanszallashelyeket a
csaladosok (22%), a kempinget a csaladok €s a baratokkal utazok azonos aranyban (5-5%), a
kozosségi szallashelyeket a csalddosok (2%), a panzidkat szintén a csalddosok (27%), az
udiilotelepeket a baratokkal utazok (7%), tovabba az egyéb szallashelyeket szintén a csalados
személyek (6%) valasztottak a leggyakrabban.

Az egyediil utazok mindegyike szallodaban szallt meg és férfi volt.
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11. abra: A szallasokat valasztok aranya
Forras: sajat szerkesztés

3.3.4. A nyilt végii kérdések kiértékelése

Az utolsd két nyilt végli kérdés esetében az Osszes valaszadonak lehetdsége volt
véleményét kifejteni (N=1423). A ,,Mire gondol a Balaton nevének hallatan?” kérdésre kapott
2376 valaszt 10 kategoridkba soroltam (8. tablazat).

8. Tablazat: A Balatonnal kapcsolatos kifejezések (N=711)

Mire gondol a Balaton nevének hallatan?
Kategoria %
Balaton, to 38%
nyaralds, pihenés, kikapcsolodas 32%
természetei értékek 30%
csaladi emlékek 21%
infrastruktira 18%
fesztival 10%
negativumok (tomeg, zaj, szemét, autoforgalom,
drégulés) 7%
hangulat (békés, nyugodt, porgds) 5%
gasztrondémia, bor 4%
kirandulés 2%

Forras: sajat szerkesztés
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A megkérdezettek tobb dolgok is leirhattak. A legtobbet emlitett kifejezés (38%) a Balaton ¢és
a to volt. Ez nem meglepd a kérdés mivoltat tekintve. 32% a nyaralés, pihenés és kikapcsolodas
(pl. hajozas, fiirdés, szorakozas) szavakat, 30% pedig a természeti értékeket sorolta fel. 21% a
csaladi emlékeket emlitette. Az infrastruktarat 18%, mig a fesztivalokat 10% irta (8. tablazat).
kitinik, hogy a vélaszadok mennyire hangsulyosan a turisztikai jelleget latjak ténylegesen a
Balatonban. Hosszutavon érdemes lenne vizsgalni, hogy évszakszinten hogyan valtozik a
véleménylik, érzésiik a Balatonrol, van-e kiilonbség egy téli és egy nyari idészak kozott és ezek

az eltérések hogyan modositjak a turisztikai szokasokat.
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12. abra: A szallasokat valasztok aranya
Forras: sajat szerkesztés

Erdekesség, hogy mig el6bbit a 36 év feletti korosztaly valaszolta tobbségben, a
fesztivalokat a 35 év alatti korosztdly. Ez a telepiilések turisztikai célkdozonségét nagyban
meghatdrozza. A negativumok kozott szerepelt a zsufoltsdg, nyaraldo megjelenése, a
zajszennyezettség, az elégtelen hulladékgazdalkodas, szemetelés megjelenése, ahogyan a tal
nagy autdforgalom és az arak, strandok, belépdjegyek, €lelmiszerek (pl. langos, fagylalt, pizza)
dragulasa is. Ugyancsak negativumként irtak tobben természeti értékek eltlinését, a naddasok,
természetes €lovilag kiirtasat. Kozel azonos aranyban jelent meg a balatoni hangulat (nyugodt,

békeés, porgds), mint a gasztrondmia €s a bor.

Arra a kérdésre, hogy ,,Mi a legfontosabb Onnek, ha a Balatonnal nyaral?” dsszesen
2121 valasz érkezett, amelyet 10 kategoriaba soroltam (9. tablazat). A megkérdezettek 4%-nak
vélasza kozott az szerepelt, hogy nem szoktak a Balatonon nyaralni. Ok mindannyian a 36-60

év kozotti korosztalybol valok. A valaszadok kozel felének a baratokkal, csaladdal, parjukkal

34



egylitt toltott id6 (49%) és a kedvezd ar a legfontosabb (46%). 42%-nak szempont, hogy az
egész csalad szamara legyen kikapcsolddasi lehetdség, 24% fontos, hogy a gyermekeknek
kiilon is legyen elfoglaltsadg, ugyanakkor 20% kiilon kiemelte a felndtt programlehetdségeket,
mint a valasztott nyaralési hely szempontjat. 7% szamadra fontos az elérhetd kozelség, amely

korrelal a megyék szerinti valaszadassal.

9. Téblazat: A Balatonnal toltott nyaralas legfontosabb elemei (N=711)

Mi a legfontosabb Onnek, ha a Balatonnal nyaral?

Kategoria %

egyiitt toltott id0 megléte 49%
megfeleld ar 46%
az egész csaldd szdmara koz0s programlehetdség 42%
megfeleld infrastruktira 41%
pihenés, szorakozas, kikapcsolodas 38%
természeti kornyezet 26%
gyermekek szamara legyen kikapcsolodasi lehet6ség | 24%
feln6ttek szamara legyen kikapcsolodasi lehetdség | 20%
elérhetd kozelség 7%
nem nyaralok a Balatonon 4%

Forras: sajat szerkesztés
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4. Osszefoglalas, kovetkeztetések levonasa

Dolgozatommal célom volt a vizsgélat elott a szakirodalom attekintése, a Balaton
Kiemelt Udiildovezet, a Balaton és a térséget érintd demografiai, idegenforgalmi, turisztikai
sajatossagait megismerni, illetve kitérni a Balatont érintd fejlesztési tervekre, torvényi,
rendelkezési rendszerekre, azok fejlodésére.

A Balaton vidékét infrastruktirajat nagyban befolyasolta a turisztikai igények alakulasa,
ugyanakkor mindenkori torekvés a természetvédelmi értékek dvasa, a nadasok és természetes
¢lovilag megtartasa, a vizmindséget pozitiv helyzetbe hozé intézkedések eldtérbe helyezése. A
turizmus gyors valtozdsa magaval hozta a kornyezetkarositdo tevékenységeket is, am a
rendelkezések a t6 védelmét szolgaltdk, szolgédljdk a mai napig, emiatt pedig folyamatos
torvényi €s rendelkezési modositasokra volt sziikség.

Kutatdsommal célom volt vizsgalni, hogy a vizsgalatban résztvevok milyen tidiilési
szokasokkal rendelkeztek a 2022-es évben, hol és kivel toltotték ezen idoket. Kiemelt teriiletét
képezte vizsgalatomnak a Balaton Kiemelt Udiilddvezet, a valaszadok Balatonrél alkotott
véleménye.

A kutatas ramutatott, hogy a valaszadok 66%-a valasztotta a Balaton kornyékét
nyaralasi helyszinnek 2022-ben. A 41 emlitett balatoni nyaralasi helyszin koziil a legtobben
Sidfokon nyaraltak, illetve a tobbség a csaladjaval nyaralt Balatonon. A Balaton, mint kifejezés
sokféle asszocidciot juttatott a valaszadok eszébe. A legtobbeknek a td, a pihenés, nyaralas és
a természeti értékekre gondoltak, legkevesebbszer a kiranduldssal Osszefliggésbe hozhato
jelentés jelent meg.

A megkérdezetteknek a Balatonnal valo nyaralds alkalmaval a legfontosabb, hogy
egylitt lehessenek, megfeleld legyen az ar, sokféle programlehetdség legyen, akar az egész
csalad szamara, illetve, hogy infrastruktiira kiemelkedd legyen. Azt internetes t4jékozodasi
lehetdségek mellett ma mar sokféle gyermek- és csalddbarat kezdeményezés tamogatja, hogy a
sziil6k olyan programokat tudjanak szervezni, amely a gyermekek korosztalyanak megfeleld,
de sajat pihenési vagy kulturalis kikapcsolddasi igényiiket is megvaldsitsa. Fontos, hogy ezek
a kiadvanyok nem kizarélag a Balaton nyari, f6szezoni iddszakat mutatjdk be, hanem egész
évre tartogatnak latnivalokat, ezzel is segitve a balatoni turisztika egész éves fellendiilését,
hiszen hosszatavon fontos lenne, hogy minden évszakban lehetdség legyen az emberek fejében
a Balaton.

A nyaralasi helyszinek kivalasztasakor Gsszefiiggés mutatkozott abban a tekintetben,

hogy azon személyek, akik nyaraltak a Balatonon leginkdbb a legjobban lakott telepiilést
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preferaltak helyszinnek, ahogyan a csaladi allapot tekintetében is van Osszefiiggés a Balatont
valasztok és a csalados nyaralok kozott. Ugyanakkor a kutatas korlatai kozé tartozik a minta
mérete €s a valaszadok kiléte, ugyanis valdszintisithetd, hogy a kutatés jellegébdl adodoan a
témaban érdeklodobb személyek toltotték ki a kérddivet. Ennek ellenére az eredmények
validitasat a KSH kiilonb6z6 években késziilt statisztikai alatamasztjak. A késobbiekben fontos
lehetne a Balaton Kiemelt Udiilédvezet tekintetében vizsgalni, milyen szolgaltatisok,
infrastruktura segithetné el6 a nyari {6 idészakon tuli Balatonon val6 nyaralds tdimogatasat, mire
lenne sziikség ahhoz, hogy a pihenni, kikapcsolodni vagyok a hidegebb iddszakban is stirtin
latogassak a természeti kincsekben ilyenkor is igen gazdag balatoni kornyezetet.

A Balaton lehetdségeit sokféleképpen igyekeztek mar népszertsiteni. De milyen
lehetdségei vannak a csaladosoknak, hol tdjékozodhatnak a sziilok, hol kaphatnak relevans
informdaciokat a gyermekekkel torténd nyaralasi és kikapcsolodasi lehetdségekrdl? Kézentekvo,
hogy kiilonb6zd internetes portdlokat, tematikus csoportokat keressenek fel, a Facebook,
Youtube és Tiktok vildga ma erre rengeteg teret ad, ahogy a szallasok foglalasaval foglalkozo
honlapoknak is van ilyen feliilete. A dolgozat irdsakor a google.hu kereséjébe a ,,balatoni
nyaralas” cimszavakat beirva tobb mint 180.000 taldlat volt, amely a csalddosok el6zdekben
bemutatott Balatonnal t6lt6tt legfontosabb elemeivel bar csokkennek, de még mindig rengeteg
talalatot nyujt. Erre nyujt remek offline és online megoldast a Kajla Kaland (http8), amely kiilon
iskolasok ¢€s Ovodasoknak is tartogat programokat. A Kajla lényege, hogy a gyermekek
ingyenes utlevelet kapnak az iskoldban és az 6vodaban, amely soran megadott helyszineken
pecséteket gylijthetnek. A Balatonnal kapcsolatban két lehetdség van: a Kék konyv és a Zo61d
konyv. A Kek konyv Balatonfiired, Szigliget és Keszthely, mig a Zold konyv Balatonboglar,
Balatonfoldvar és Siofok varosainak megismerését segiti. Ezen kiviil kidolgoztak tobb
megoldast a Balaton gyermekbarat biciklizési megoldasaira is, amellyel akar egy-egy részt vagy
az egész Balatont korbe tudjak tekerni a gyermekek csaladjukkal. Honlapjukon kitérnek a tiz
,bringakor” egységeire, melyik milyen nehézségli, hany kilométer, milyen természeti
latnivalok vannak, az egész program pedig a BalatonBIKE365 (http9) keretén beliil valosul
meg. A Kajla alternativat nyUjt a csalddoknak az Orszdgos Kéktura Balaton-felvidéki
szakaszahoz (httpl0). Itt az érdeklédok a kornyék latnivaloihoz, természeti értékeihez
utmutatot kapnak, ezzel is segitve, hogy a Balaton ne csak egy f6szezonos kikapcsolodasi
lehetdség legyen, hanem ¢életkoronként €s évszakonként egész évre bemutassa mennyi értéket
rejt. Ugyancsak a csalddosok lehetdségeit szinesiti €s hozza a gyermekek szamara kozel Bartos
Erika Brund a Balatonon sorozata. A sorozat harom részbdl all: Balaton-felvidék, Déli part és

Nyugati karéj (Bartos, 2022a; 2022;, 2023). A gyermekek nyelvén, mesélve és gazdagon
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illusztralva mutatja be a szerzo a gyermekeknek mindazt a természeti- €s kulturalis 6rokséget,
amelyet a térség magaban rejt. Tartalmaz torténelmi attekintést, latvanyossagot, ajanlast,
rengeteg varossal, vidékkel, kicsiknek és nagyoknak szo6l6 jatékokkal, programokkal. Ez a
sorozat segitséget nyujthat azon csaladoknak, akik a kutatdsban kifejtett igényeikre keresnek
valaszokat, mikozben a gyermekek jatékosan ismerkedhetnek meg a meséken keresztiil hazank
legnagyobb tavaval, annak ¢élvilagaval, kdrnyezetével, torténelmével.

Mi az, amellyel a vendéglatohelyek, varosok, telepiilések igyekeznek népszeriisiteni
magukat, a bdvelkedd lehetdségek koziil felhivni magukra a figyelmet és a vendégeket
magukhoz vonzani? A kiilonboz6 turisztikai kartyak (pl. Foldvar kartya, West Balaton kartya,
Bakony&Balaton kartya) célja nem mas, mint 6sztondzni az adott teriileten vald nyaralést.
Kedvezményeket adnak muzeumokba, helyi latvanyossagokhoz, fiirddk ¢és strandok
belépdjegyeihez, kerékparkdlcsonzéshez, de még a vendéglatohelyekhez is. Vannak helyi
kartyak (pl.: Foldvar kartya, Gyenesdias kartya), régios kartydk (pl.: West Balaton, Balaton
Riviéra, Bakony&Balaton kartya), de még orszagos is (pl.: Széchenyi Turisztikai Kartya,
HungaryCard). Ezek a turisztikai kartyak a kedvezményeken tal segitik a helyi latvanyossagok,
természeti értékek megismerését, ezzel pedig segitik a kiilonb6zé igényekkel rendelkezd
vendégeket, hogy minél inkdbb a sajat preferencidiknak megfeleléen tudjanak valasztani
balatoni kikapcsolddasi lehetdséget is. Talan még ennél is népszeriibbek a kiilonb6zo
mobilapplikaciok, amelyek célja ugyancsak a vevOcsalogatas, a latnivalok népszeriisitése,
emellett pedig a vendégforgalom novelése. Talalunk helyi, telepiilésszintli applikaciot (pl.:
Balatongyorok, Hello Keszthely, Club Tihany), de altalanos informéaciot tartalmazot is (pl.:
Balatoni Programok, Balatoni Gasztrotérkép, BalatonBIKE365). Bar kilog az elézdekben
bemutatottaktol, de mégsem kihagyhat6 a Balatonhelp, amely egy kiemelten fontos €s hasznos
szolgaltatds a Balatonnal nyaraloknak. A fejlesztésben és magaban a szolgaltatasban is részt
vesz az Onkéntes Tiizoltok Egyesiilete, illetve a Vizimentdk Magyarorszagi Szakszolgalat. Az
applikécio két részbdl all. Egyrészt segitség kérhetd a bajbajutottaknak az applikacion
keresztiil, madasrészt csomagokat kinal balatoni hajosoknak, vitorldsoknak, amellyel a
jarmiiveikkel kapcsolatos problémakban segitenek (http11).

Az applikéaciokkal mellett a honlapok és hirdetések is tamogatjak a helyi vendégfogadas
¢és vendégforgalom fellendiilését. A késdbbiekben ezekkel kapcsolatos még tobb vizsgalat
segithetné annak megismerését, hogy az igényeknek megfelelé balatoni nyaraldst hogyan

lehetne még inkdbb elérhetdvé tenni.
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A dolgozat korlatai koz¢ tartozik a szitk mintavételi eljaras, amely csak egy bizonyos
réteget ért el igy, nem tekinthetd tehat az egész orszagra érvényes kutatéasi adatnak, ugyanakkor
a részeredmények egyeztek a KSH statisztikai méréseivel, igy mégis valid eredményeket
kaptam. A tovabbiakban mindenképp fontos lenne nyomon kovetni hogyan alakul a magyar
tarsadalom igénye a Balaton kornyéki iidiilési szokdsok terén, ahogy azt is fontos lenne
vizsgalni, milyen lehetdségek tennék még vonzobba a tajegységet, kiillonds tekintettel a
szezonon kiviili idészakra, ezzel tAmogatva a Balaton kornyékén ¢lok gazdasagi helyzetét.

A természetvédelmi kincsek, értékek sokszinlisége, a valtozatos kikapcsolddasi
lehetdségek, az emlékeket el6hozo értékei a tjnak, a Balatonnak igen gazdag, erre épitve pedig
hosszii tavon még tobb lehetdséget lehetne nyujtani a turisztikai, kulturdlis értékek

biztositasara, élmények és értékek nyljtasara, atadasara.
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Melléklet

1. melléklet: Online kérdoiv

2022-es évi belfoldi nyaralasokra
vonatkozd kérdoiv

Kedves Kitoltd!

A Magyar Agrar- és Elettudoményi Egyetem Regiondlis és kérnyezeti gazdasagtan
mesterképzeési szak levelezé tagozat hallgatdjaként egy orszagos vizsgalatot
veégzek.

Az online kérdbives vizsgalattal arrdl
szeretnék képet alkotni, hogy milyenek voltak 2022-ben a magyarorszagi lakosok nyaralasi
szokasai.

A kérddiv kitdltése kb. 10 percet vesz

igénybe. A kérdGiv anonim, senkinek semmilyen személyes adatat nem kérem, és
nem rogzitem. A kérddiv kitdltését a kitdltének joga van barmikor

megszakitani.

A kitoltott kérdbiveket a kérdezé csak a
kutatasahoz, szakdolgozatahoz hasznalja.

A kutatasban az adatokat névtelenil

gydjtém, és mas személyes adatat sem rdgzitem. Szigoruan bizalmasan kezelek
minden olyan informacioét, amit a kutatas keretén belil gydjtok 6ssze. A kutatas
soran nyert adatokon statisztikai elemzéseket végzek, amelyekbdl egyetlen
résztvevé személyazonossaga sem allapithaté meg.

A kitoliést és a segitséget ezlton is kdszonom!

Amennyiben kérdése van a kutatassal vagy a
kérddivvel kapcsolatban, kérem vegye fel a kapcsolatot a kérdezdvel.

Korda Tamas,
kordatamas1009@gmail.com
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Neme: *

(O Né
(O Feérfi

Eletkora *

(O 18-25év
() 26-35év
(O 36-60¢év

O 61 év felett
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Melyik varmegyében lakik? *

O

OO0 O0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OO0OOOO0OO0OO0O0

Baranya

Bécs-Kiskun

Békés
Borsod-Abalj-Zemplén
Budapest
Csongrad-Csalad

Fejer
Gydr-Moson-Sopron
Hajdu-Bihar

Heves
Jasz-Nagykun-Szolnok
Komarom-Esztergom
Nograd

Pest

Somogy
Szabolcs-Szatmar-Bereg
Tolna

Vas

Veszprém

Zala
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A 2022-es évben nyaralt-e a Balatonon vagy annak kdrnyékeén? *

Melyik telepiilésen nyaralt On szaméra a Balatonon a 2022-es évben? *

Sajat valasz

Kivel toltdtte Balatoni nyaralasat a 2022-es évben? *

|:| Egyeddl voltam.
|:| Parommal/feleséggemmel/férjemmel.
[] csaladommal.

[] Baratokkal.
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Milyen szallashelytipust valasztott a 2022-es balatoni nyaralasa alkalmaval? *

szélloda
maganszallashely
kemping

kazosségi szallashely
panzio

uduléhaztelep

0000000

eqgyéb szallashely

Mire gondol a Balaton nevének hallatan? *

Sajat valasz

Mi a legfontosabb Onnek, ha a Balatonnél nyaral? *

Sajat valasz

Kdszéndm a segitségét!

Vissza m Urlap tartalmanak torlése
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Nyilatkozatok

Hallgatoi nyilatkozat
NYILATKOZAT

a diplomadolgozat nyilvanos hozzaférésérél és eredetiségérdl

A hallgato neve: Korda Tamas

A Hallgaté Neptun kodja: HENK1

A dolgozat cime: A Balaton Kiemelt Udiil6kérzet teriileti elemzése,
gazdasagi és tarsadalmi egyenl6tlenségeinek vizsgélata

A megjelenés éve: 2024

A konzulens intézetének neve: Agrér- és Elelmiszergazdaségi Intézet

A konzulens tanszékének a neve: Mez6gazdasagi Adatfeldolgozasi és Adatelemzési
Tanszék

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott diplomadolgozat egyéni, eredeti jelleg(, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részeket, melyeket mds szerz6k munkdjébél vettem &at, egyértelmiien
megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant allitottam, tudomésul veszem, hogy a zérdvizsga-bizottsag a
zardvizsgdbol kizar és a zardvizsgat csak uj dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomdasul veszem, hogy az &ltalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas
felhasznalasara, hasznositasira a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabdlyzataban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltoltésre kertil a Magyar Agrar-
és Elettudomaényi Egyetem MATER Hallgatéi Dolgozatok repozitoriumaba. Tudomdsul veszem,
hogy a megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kdvetéen

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benyujtasatol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvdnosan elérheté és kereshetd lesz az Egyetem MATER Hallgatéi Dolgozatok
repozitoriumaban.

Kelt: 2024. év aprilis ho 25. nap

(ovta 7

Hallgato alairasa
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Konzulensi nyilatkozat

NYILATKOZAT

Korda Tamas (hallgaté Neptun azonositdja: HENKI1) konzulenseként nyilatkozom arrol, hogy
a diplomadolgozatot attekintettem, a hallgatdt az irodalmi forrasok korrekt kezelésének
kovetelmeényeirdl, jogi és etikai szabalyairol tajékoztattam.

A diplomadolgozatot a zardvizsgan térténd védésre javaslom / nem javaslom?.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem*?
Kelt: 2024. év aprilis hé 24. nap

belsd konzulens
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