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,,Naveke su te sibali

Bicom gorocim

Moj ,,Kaj”

Pogarzili su te v ¢rnu zemlicu
Moj ,,Kaj”

Ftopiti su te steli

Zatajiti kak Kristosa negda
Nas ,,Kaj”

Al te bomo mi na bele dlane
deli

Bodemo te k soncu zdigli
Da nam jempot vec zasvetis
Da nam zazvonis

Da nam zazgrmis do dike
nebeske

Da nam zasladis moke
naveke

Zaori!

Zacvili!

Zagrami!

Sakog jutra i sakog zutra.
Sveta majka nasa?

. Kaj”!,,

Jolanka Tisler: Naveke su te Sibali

1 Jolanka Tisler (1998): V zrcalu rodice Helikon
Nyomda Zalaegerszeg, p. 147. A verset forditotta:
Lukacs Zoltan

., Korbacsoltak téeged
mindorokke

Tiizes ostorral

En ,,Kaj”-om
A fekete foldbe tapostak
En ,,Kaj”-om

Vizbe akartak fullasztani

Letagadni, mint egykor Krisztust

Mi ,,Kaj ”-unk

De mi fehér tenyeriinkre emeltiink téged
S a nap arcanak forditunk

Hogy végre felragyogj nekiink

Hogy megcsendiilj nekiink

Hogy mennydorgésed a mennyek kapujat
dorgesse,

Hogy kinjainkat enyhitsd

mindorokre

Zendiilj!

Jajdulj!

Dorogj!

Hajnalokon és holnapokon.

Szentanyank:

W Kaj” ,,

Tisléer ~ Jolan:  Korbacsoltak  téged

mindorokkeé™



., ... @ nemzetiségeknek még a kis nemzeteknél is
jobban kell vigyazniuk, hogy egyidejiileg
megorizzék sajat nyelviiket és kulturajukat,
identitasuk legfobb hordozoit is”
(Andras Karoly)?

Bevezetés

Dolgozatom elsé részében bemutatom sziiléfalumat, a kaj horvatok multjat, jelenét,
Totszentmarton torténetét. Leird, elbeszélo modot valasztottam mindehhez, munkamat
szakirodalmak, elbeszélések, csaladom tagjaival folytatott beszélgetések segitették.
Dolgozatom tovabbi részében ismertetem azon kutatdsomat, ami a horvat nyelvhasznalatara
Osszpontositott, Osszehasonlitva a kaj és az irodalmi horvat nyelvhasznalat gyakorisagat,
valtozésat sziiléfalumra kivetitve.

Témavalasztasomat indokolja, hogy anyai agon leszarmazottja vagyok azon horvatoknak, akik
letelepedtek a Mura mentén.

Gyermekként természetesnek éltem meg, hogy falumban az emberek horvatul beszélnek
egymassal, a csaladokban otthon is a kaj horvat nyelv volt hasznalatos. Akkoriban bennem még
nem tudatosult a horvat identitas, mivel édesapam ,,magyar” falubol szdrmazott, igy nalunk a
magyar nyelv volt inkdbb hasznalatos. Horvatul nagymamam és édesanyam akkor beszéltek
egymassal, amikor édesapam nem volt otthon Veliink, gyerekekkel sem beszéltek horvatul,
ellenben azon csalddokkal, ahol a sziil6k mindketten a horvat kisebbséghez tartoztak és igy
ezekben a csaladokban a gyerekek is elsajatitottak a kaj horvat nyelvet.

En az altaldnos iskolaban tanultam az akkor még a kozpontositott nyelvként hasznalt szerb-
horvatot a70-es, 80-as években, de nem okozott 6romet, mivel osztalytarsaimmal szemben
hatranyom volt a nyelvtudassal, az otthoni horvat nyelvhaszndlat hidnya miatt. Felndttként
értekelddott fel bennem a horvat identitds, de a nyelvet mar nem sikertilt elsajatitanom, csak
,konyhanyelv” szintjén.

Kutatasom arra iranyult, hogy napjainkban, Totszentmartonban hogyan alakul a kaj dialektus
az irodalmi horvat nyelvhez viszonyitva, az évszazadok véltozasai milyen nyomot hagytak a

nyelvhaszndlatban, milyen kilatasok elé néz a nyelvmegtartas.

2 Andréas Karoly (1986): Nemzeti identitds Nyugati magyar esszéirdk antoldgidja. p.5.
https://mek.oszk.hu/02600/02611/02611.pdf letoltés ideje: 2024. 02. 16.
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1. Magyarorszagi horvatok

1.1. Horvat népcsoportok €s nyelvjardsok Magyarorszagon

Hazéankban jelenleg hét horvat népcsoport van, ezek foldrajzi elhelyezkedéstik sorrendjében

a kovetkezok:

l.
.
II.
V.
V.
VI.

VII.

Nyugat-magyarorszagi (Gyér-Moson-Sopron €s Vas varmegye) gradistyei horvatok
Mura menti kaj horvatok (Zala varmegye)

Drava menti horvatok (Somogy és Baranya varmegye)

Bosnyak-horvatok (Pécs kornyéke)

Sokac-horvatok (Baranya és Bacs-Kiskun varmegye)

Bunyevac-horvatok (Bacs-Kiskun varmegye)

Duna-menti horvatok (Bacs-Kiskun és Pest varmegye)®

A magyarorszagi horvatok hét nyelvjarasi csoportba tartoznak, amelyek az aldbbi

népcsoportokhoz kdthetdk:

+

FFEEFEF

+

gradistyei horvatok (Vas- és Gydér-Sopron-Moson megye) ,,ca ” nyelvjaras
Mura menti (zalai) horvatok ,,kaj” nyelvjaras

Drava menti horvatok ,,sto” és ,,kaj” nyelvjaras

bosnyak horvatok (Pécs kornyéke) ,, sto ” nyelvjaras. -jezd vdltozata

sokac horvatok (Baranya és bacska) ,,5t0 ” nyelvjaras -iz6 archaikus alakja
bunyevac horvatok (Bacska) ,, Sfo "nyelvjaras-iz6 nyelvjaras ujabb alakja

rac horvatok (Kalocsa kérnyéki, Duna-menti) régies szlavoniai —ez6 ,, $to “nyelvjaras®

A szlav nyelvek harom csoportra oszthatok:

4 nyugati szlav: lengyel, cseh, szlovék, szerb, kasub, szlovinci
+ keleti szlav: ukran, belorusz, orosz, ruszin

4 délszlav: szlovén, horvat, szerb, montenegroi, bosnyéak, macedon, bolgar

A horvat nyelv a szerbhez, bosnyakhoz €s a montenegroihoz all nagyon kozel. Bar mindharom

csoport a mindennapi beszédben jOl megérti egymast, a kiilonbségek a szakteriiletek

3 Sokcsevits Dénes (2021): A magyarorszagi horvatok rovid torténete Croatica Budapest p. 16

4 Bockovac Timea (2018): 4 magyarorszagi horvatok jelenkori nyelvi dllapota és anyanyelviik megdérzésének
kilatasai a nyelvi jogok tiikrében, p.44.
https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/23295/bockovac-timea-anita-tezis-hun-

2018.pdf?sequence=2&isAllowed=y letoltés datuma 2023. 09. 28.



https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/23295/bockovac-timea-anita-tezis-hun-2018.pdf?sequence=2&isAllowed=y
https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/23295/bockovac-timea-anita-tezis-hun-2018.pdf?sequence=2&isAllowed=y

szokincsében vannak. Az iras teriiletén is kiilonboznek, mert a szerb €s a montenegroéi latin €s
cirill betiikkel is irhato, a horvét csak latin betiiket hasznal az irott nyelvtanhoz.’

Hazéankban a nyelvi jogokat 2011. évi CLXXIX tdrvény a nemzetiségek jogairol ®szabalyozza.
Magyarorszagon az oktatds hivatalos nyelve magyar, de az allam altal elismert nemzeti
kisebbségek, amelyeknek van sajat kisebbségi intézménylik, hasznalhatjak sajat anyanyelviiket
az oktatds nyelveként. ,, 4 Nemzeti, etnikai kisebbség ovodai nevelésének irdanyelve, és a
nemzeti, etnikai kisebbség iskolai oktatasanak iranyelve kiaddasarol szolo 32/1997 (X1.5.) MKM
rendelet, illetve ,a nemzetiség ovodai nevelésének irdnyelve és a nemzetiség iskolai
oktatasanak iranyelve kiadasarol szolo 17/2013 (I11.1.) EMMI rendelet” szerint a nemzetiségi
nevelés-oktatds célja a nemzetiség nyelve elsajatitasanak €s a nemzetiség nyelvén torténd
tanuldsnak a biztositdsa, a nemzetiség torténelmének, szellemi és anyagi kultarajanak
megismerése, valamint a nemzetiségi jogok megismertetése, hogy ezéltal a tanulot segitse

abban, hogy megtaldlja, megérizze és fejlessze identitasat.”’

1. 2. A kaj nyelvjaras

A nyelvhasznalat és a tarsadalom, a nyelvi €s a tarsadalmi szerkezet kozotti kdlesonds
kapcsolatot a szociolingvisztika vizsgalja. Targya a nyelvhasznalat, célja a nyelvhasznalat és a
tarsadalom kozotti kapcsolat. 8
A nyelvhasznalatot nagyfoku variabilitds jellemzi, az emberi nyelv tobb ezer egyedi nyelv
formajaban ¢l a Foldon. Minden egyes természetes €16 nyelvnek tobb valtozata van. Minden
embernek csak ra jellemzd nyelvhasznalati sajatossagai vannak, nincs két azonos anyanyelvii
ember a vildgon, aki ugyanabban a helyzetben mindig ugyanigy beszélne. Ahany besz¢ld,
annyiféle nyelvhasznalat létezik és ezt az egyedi nyelvhasznalatot, mint a nyelvhasznalat
sajatos nyelvvaltozatat dialektusnak nevezziik. A nyelvjarasok szama a nyelvet hordozo
tarsadalom fejlettségének, bizonyos természeti tényezdknek fiiggvénye.’
A horvat nyelv mar évezredes multra tekint vissza, akar a beszélt, akar az irasbeliség
szempontjabol vizsgaljuk. Lékos Istvan (Lokds 2014) részletesen tanulmanyozta az irodalmi

nyelvjarasokat. Kutatdsai soran megismerkedett a harom nyelvjarassal, amelyek a horvat

SLingvopédia: Hrvatski jezik
https://lingvo.info/hu/lingvopedia/croatian?fbclid=IwAR3UFitSKno0He42qdZiWKTgMp7k4Qa5gKv4SSR4uM
md5HQgY Su7rAAkHjvo utolso letoltés ideje: 2024. 02.04.

6 Netjogtar: https letdltés ideje: 2024.02.04.

" A nemzeti kisebbséghez tartozd tanulok kisebbségi nyelvi kompetencidinak mérését szolgald mérdeszkozok
fejlesztése, Oktatasi Hivatal. p.44.
https://www.oktatas.hu/pub_bin/dload/kozoktatas/meresek/unios_tanulmanyok/Kisebbsegi_nyelvek Tartalmi_k
eret.pdf let6ltés ideje: 2024. 02. 04.

8 Kiss Jend (2002): Tarsadalom és nyelvhaszndlat, Nemzeti Tankdnyvkiado Budapest, p.14.

¥ Kiss Jend (2002): Tarsadalom és nyelvhaszndlat, Nemzeti Tankodnyvkiadé Budapest, pp.58-60.
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irasbeliséget atolelik. A ,,ca”” ,,5to” és ,, kaj” haromféle irast (glagolita, cirill, latin), olasz és
latin ortografiat hasznal. A 19. szazad elejére a standard irodalmi nyelv a ,, sto ” dialektus lett.1°
A kaj nyelvjaras kozépkortol napjainkig ¢él6 dialektus, amit harom torténelmi varmegye:
Zagrab, Varasd, Kéros, tovabba Murakoz (Medimurje) teriiletén beszélték.

. A kényvnyomtatas elterjedésével dinamikusan fejlodo irodalmi nyelv lett, de a 19. szazad
elején az irill mozgalomnak kdszonhetéen a ,,Sto” nyelvjarast emelték az irodalmi nyelv
rangjara, annak ellenére, hogy a kaj nyelvjdras éppolyan esélyes lehetett volna az irodalmi
standard funkciojanak betoltésére. A kaj horvat dialektus nem csupan lingvisztikai fenomén,
hanem olyan irodalmi nyelv, amely a 16. szazad masodik fele ota szerves modon fejlesztette
kifejezé eszkozét és éppen ekkor mondtak le rola, amikor a legfejlettebb és legmodernebb horvat
irodalmi nyelv volt.”!

Kaj nyelvjarasban irt tobbek kozott Murakoz sziilotte Zrinyi Miklos kolt6 és hadvezér, bar 6
bizonyitottan magyar ir6. Egyarant biiszke volt horvatsagara és magyarsdgara. Nagy miivét, a
Szigeti veszedelmet magyar nyelven irta, gdcseji vagy kiskanizsai nyelvjarasban.?

A horvat iréfejedelemként aposztrofalt Miroslav Krleza a horvat irodalom egyik legnagyobb
alakja volt. Kitlinden besz¢lte a magyart, nagy koltéink Ady, Petdfi verseit leforditotta horvat
nyelvre, a sajat verseit viszont kaj dialektusban irta.'®

A kétezres évek elején felmeriilt a Mura menti kaj horvat szoétar gondolata, ebben jelentds
szerepe volt Racz Erika murakeresztlri tanarndnek, aki akkoriban irta doktori disszertaciojat.
Az értekezéshez a kaj dialektusu szotart szanta kiegészitésiil. A szotar a kaj horvat szavak
mellett a tobbségi (irodalmi) horvat szavakat is jeldli, kiemelve a kiilonbségeket. Egyik
szembedtlo kiilonbség az, hogy az utdbbi a szerb mintara inkabb ,,ije”-z06 valtozatnak felel meg,
mig kaj dialektusban inkabb ,,e”-z6. Ezért példaul a ,tej” fonév az egyikben ,,mlijeko”, a

masikban ,,mleko”, ugyanez a ,,sz0” fonév esetében a ,,rijec-rec* péros“.(l. tablazat)

101.6kds Istvan (2014): Litteratura Kajkaviana: A kaj horvdt irodalomtorténet magyar szemmel Kairosz Kiado,
Budapest, p.7.

1 1.8kos Istvan (2014): Litteratura Kajkaviana: A kaj horvat irodalomtérténet magyar szemmel Kairosz Kiado
Budapest, pp. 11-12.

2 Mihovics Jozsef (2021): Mind magyar, mind horvat (Madar je, koliko i Hrvat) Croatica Nonprofit Kft.
Budapest, p.45.

13 Mihovics Jézsef (2021): Mind magyar, mind horvat (Madar je, koliko i Hrvat) Croatica Nonprofit Kft.
Budapest p. 49.

14 Puro Blazeka-Nyomarkay Istvan-Réacz Erika (2009): Mura menti horvdt tdjszétar, Tinta Konyvkiadd
Budapest pp.13-15.



1. tablazat: Kiilonbségek a ,,5to” €s a ,,kaj” nyelvjaras kozott

Forrds: sajat szerkesztés Puro Blazeka-Nyomdarkay Istvan-Racz Erika®® nyomdn

irodalmi horvat kaj nyelvjaras magyar jelentés
dobro dober jo

doma dimo haza

drag dragica kedves

lijepo lepo sz€ép

rije¢ re¢ SZ0

mlijeko mleko te]

1. 3. Kaj horvatok a Mura mentén

Torténelmi tanulméanyainkbol tudjuk, hogy a mai Magyarorszag teriiletén a honfoglalast
megeldzden is €ltek szlav népek. Errdl vannak régészeti és nyelvtorténeti adatok is.
Sokcsevits konyve 1 szerint a kutatdsok egyértelmilen bizonyitottak, hogy az egykori
uradalmak feljegyzett helynevei horvat eredetiiek, de a magyar nyelv hangtani szabalyai alapjan
kerliltek bejegyzésre. Zala varmegye teriiletén a honfoglalasi idékben szlav népesség élt, akik
részben rokonsdgot mutatnak a szlovénekkel és horvatokkal is. A kdzépkorban ezek a szlav
népek asszimilalodtak, beleolvadtak a magyarsagba. A XVIIL. szazadi torok harcok soran az
akkori lakossag elpusztult vagy elmenekiilt errdl a teriiletrdl. (1663-1664-es haboru szinte
teljesen megsemmisitette a kanizsai végvar kornyékét, majd bé 20 évvel késObb a csédszari
csapatok kiéheztetéssel kényszeritették megadasra a még ott éloket). Kanizsa 1690-ben
szabadult fel. A Mura menti falvakat a Zrinyiék altal jol védett és emiatt tGlnépesedett Murakodz
(a Mura tulpartjardl) érkezo telepesek népesitették be. A legtobb ma is a Mura mentén €16
horvat csalad dse ezekben az évtizedekben telepedett le a vidéken. A XVIII. szazadban a mainal
joval tobb zalai falu volt horvat tobbségii, de a XIX-XX. szazadra jelent6s résziik
elmagyarosodott.t’
Napjainkban hét falu 6rzi még kaj-horvat identitasat: Murakeresztur, Fityehaz, Semjénhaza,

Petrivente, Molnari, Tétszerdahely és Totszentmarton.

15 Puro Blazeka-Nyomarkay Istvan-Racz Erika (2009). Mura menti horvat tajszotar, Tinta Konyvkiadd
Budapest pp. 13-15

16 Sokesevits Dénes (2021): A magyarorszagi horvatok révid torténete Croatica Budapest pp.21-22

7 u.0.
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A Zala megyei horvatok torténetét Kerecsényi Edit: A Muramenti horvatok torténete és anyagi
kultirdja *®cimii gylijteményében dolgozta fel. Itt ir arrol, hogy a Mura menti horvatok
nagyobbrészt a Murakozi horvatsag Muran atvandorolt utddai, de az idék soran egybeolvadtak
a magyarokkal és a szintén ide telepiilt szlovénekkel, valamint mas nemzetiségi csoportokkal.
Falvaikat foldrajzilag délrél a Mura (2. szamu melléklet 1. kép), keletrdl az egykori kanizsai
mocsar (ma Principalis -csatorna), nyugatrol Letenye, északrol Nagykanizsa-Letenye orszagut
hatérolja.t®

Mar esett sz6 Kanizsa 1690-es felszabadulasarol, és tulajdonképpen innét, tehat 1690-tdl indul
a vidék torténete. A Murakozi telepesek ekkor koltoztek be a teriiletre és gazdalkodni kezdtek
az elarvult vidéken. Az 1710-11-es pestis jarvany a vidék fejlodését visszavetették. 1728 koriil
lassu gyarapodas kezd6dott. 1745 és 1826 kozott nagyméretli népességvandorlas zajlott le, ez
annak is koszonhet6, hogy horvatok letelepedését a bécsi udvar ugyancsak szorgalmazta. A 18.
szdzadra a délszlav telepesek uraltdk a vidéket. A magyar-horvat nyelvhatar erdsen északra
torlodott és a Kanizsa-Letenye-Zakany haromszogben a horvatok talnyomo tobbségbe
keriiltek?°.

A Murafoly6 innensd (mai Zala és kis részben Somogy varmegye) felét benépesitették a horvat
csaladok, akiknek leszdrmazottai mai is itt €lnek a horvat kisebbség kotelékeiben. Az egyik

ilyen falu Tétszentmarton, a zalai dombok kdzt megbujo Kis falu.

18 Kerecsényi Edit (1983): A Mura menti horvatok torténete és anyagi kultirdja- Zalai gyiijtemény 20. sz.
Zalaegerszeg,

19 Kerecsényi Edit (1983): A Mura menti horvatok térténete és anyagi kultiiraja- Zalai gyiijtemény 20. sz.
Zalaegerszeg, p 43.

D y.0.
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2. Totszentmarton torténete

2. 1. A kezdetek

Totszentmarton a sziil6falum. Torténetének leirasdban nagy segitségemre volt Mészaros
Addm: Totszentmdrton torténete® cimii konyve és Mihovics Jozsef kutatasai, amit konyvei
megirasdhoz végzett.
A falu kaj horvat neve Sumarton. Zala varmegye délnyugati szegletében fekszik, kozel a Mura
folyohoz. Maga a falu egy domb oldalara telepiilt, két részre oszlik: felso és alsé utcara.(2 szdmu
melléklet,2. kép) Természetesen tobb utcaja is van, de népiesen igy valasztjak el a domb fels6
részén fekvo utcakat, az also részt6l. A domb ,,torésénél” magasodik a falu temploma, (2. szamu
melléklet.3. kép), mely egyes forrasok szerint 1337 vagy 1344 koriil épiilt fel, de felszentelése
1539-ben tortént. A torok idokben keletkezett karokat viszonylag hamar helyre lehetett llitani,
mivel nem valyogbdl, hanem kébél és téglabol késziilt erds falai voltak.?.
A vidék mar Kr.u. IV. szdzadban sirlin lakott volt, akkori lakoit pannonoknak hivtak, a
provincidt Panndnidnak. A Romai Birodalom kiszorulasaval a vidék a Hun Birodalom
kotelékébe keriilt, majd Attila fejedelem halala utdn a birodalom szétesett, darabjaira hullott
sz€t. Az avarok uraltak a birodalmat, akik ugyanagy azsiai eredetii lovas nép voltak, mint a
Hunok. Nagy Karoly legy6zte és alattvaloiva tette az avarokat. A 850-es években Pannonia
néven egy Orgrofsag alakult, €1én a szlav Pribina, majd fia Kocel allott. ez a grofsdg a mai Zala
és Somogy megyékre és a Szlovéniai Krajna keleti részére is kiterjed. A IX. szazad végén ide
érkeztek és ezt az allamalakulatot talaltak a magyar honfoglalok, akik a népvandorlas utolsé
hullamaval jottek. A Dunantili hadmiiveletek kiemelkedd alakja Bulcsu torzsfé volt, a
késobbiekben Zala megye teriiletét is ¢ foglalta el. A vidéken ekkor mar keresztény vallas
uralkodott, és késébb a magyarok is felvették Jézus hitét, ami azért a véres hittéritést sem
nélkiilozte.?®
A zagrabi plispokség 1090-ben alakult, Zala megye nyugati ¢s déli szeglete, igy Mura mente is
a puispokséghez keriilt. Szentmarton nevét el6szor 1321-ben emlitik, Villa S. Martini alakban.

A falut Zenthmartonnak 1471-ben emlitik el3szor.2*

21 Mészaros Adam (2001): Totszentmdrton torténete, Velt Kft. Budapest

22 https://kozepkoritemplom.hu/totszentmarton-szent-marton-templom/ letltés ideje 2023. 09. 22.

23 Kniezsa Istvan (1932): A szldvok torténete https://real-eod.mtak.hu/7749/7/MTA_Konyvek 113286.pdf
let6ltés ideje: 2024. 03. 03.pp.50-51.

24 Csanki Dezs6 (1894).: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordaban. I11. kétet, Budapest p.117.
https://real-

eod.mtak.hu/5513/3/MagyarKozepkor_0119 magyarorszag_tortenelmi_foldrajza a Hunyadiak koraban 3 175
.pdf letoltés ideje: 2024. 03. 03.
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Szentmarton legrégebbi ismert urai a Szalok nemzetiség tagjai voltak, majd 1390-ben a
veszprémi piispok tulajdona lett. Késébb a Kanizsay csalad birtokolta, de 1431-ben mar Kaczor

Janos és leszarmazottjai lettek az uj birtokosok. 2°

2. 2. A betelepitések

A XVI. szazadban a mohdcsi vész (1526) utan hat évvel a torokok Zalaba is eljutottak,
végig dultak a falvakat. Kerecsényi?® kutatasai vezettek arra a megallapitasra, hogy a torok
hadak egyik f6 utvonala a molnari réven vezetett at. Kanizsat 1600-ban foglaltak el (igy lett
,, Torokkanizsa”), ekkor kezd6dott a mar emlitett elnéptelenedés, elvandorlas. Szentmartont a
torokok 1532-ben és 1548-ban is felégették.1620 koriil a falu lakoi az dket rablo torok csapatot
kozos erdvel eliizték, de nem maradt megtorlas nélkiil, népes janicsarcsapat agyutiiz ala vette a
falut, a lakohazakat és a templomot is felgyujtottak. Akik életben maradtak a Muran és a Dravan
tali horvat falvakba menekiiltek, vagy a kozeli erdékben bujtak meg. 1690-ben Kanizsa
visszafoglalasat kovetéen az elvonuld tordk csapatok nyomén elnéptelenedett, elvadult taj
maradt. 2’

A XVII. szézadi telepesek bevandorlasar6l fentebb mar irtam, igy most a XVIII. szazad
torténéseivel folytatom. Ebben a szazadban egy 1j fejezet kezd6dott a falu torténetében. A
népesség teljesen kicserélddott, délszlav telepesek csalddjaikkal birtokba vették a vidéket.
Valoszintsithet6, hogy tobb csalad is a Bedekovich familia horvatorszagi birtokarol érkezett,
mivel bevett szokas volt, hogy a horvat birtokosok magukkal hoztak jobbagyaikat is. Meszlényi
Antal (2. szamu melléklet.4. kép) leirasdban® a Bedekovich csalad altal ide koltoztetett 13 tot
csaladbol szarmazik a falu torzslakossaga, de ennek ellentmond az a tény, hogy 1706-ig a
Tarody foldesur uralta Szentmartont, amely mar 1697 és 1702-ben is Tot- eltaggal fordult
el6.2° Az 1696-os évi esketési anyakonyv egyetlen megmaradt lapjarol ismerjiik a mar itt é16
csaladok nevét, ezek a nevek a mai napig is megmaradtak szinte valtozatlan formaban: Jancsek,
Hederics, Tersztenyak. A nevek eredetébdl feltételezhetd, hogy mar a Bedekovich csalad (2.
szamu melléklet,5. kép) bekoltozése elott a lakossag dontd tobbsége szlav nemzetiségli volt, és

a mar meglévd horvatsag mellé ok telepitettek tovabbi 13 csaladot.*

25 Mészaros Adam (2001): Tétszentmdrton torténete, Velt Kft. Budapest p.15.

%6 Kerecsényi Edit (1983): 4 Mura menti horvdtok torténete és anyagi kulturdja- Zalai gylijtemény 20. sz.
Zalaegerszeg

27 Kerecsényi Edit (1983): A Mura menti horvatok torténete és anyagi kultirdja- Zalai gyiijtemény 20. sz.
Zalaegerszeg p.37.

28 Meszlényi Antal (Emlékeim és élményeim 1894-1972., Esztergom 1972. Kézirat)

2Mészaros Adam (2001): Tétszentmdrton torténete, Velt Kft. Budapest p.21.

30 Mészaros Adam (2001): Totszentmdrton torténete, Velt Kft. Budapest p.21.
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1715-ben pestisjarvany pusztitott, ez kihatott a népességre is, hiszen sokan meghaltak, vagy
elmenekiiltek. A népesség csaknem harmadira esett vissza. 3! 1717-t61 ujabb telepités
kovetkezett, mely lassu népességnovekedéssel jart. Az addOsszeiras soran ujabb csaladnevek
kertiltek rogzitésre: Csordds, Hajduk, Ispan, Kuzma, Mihalics, Postarics, Rdcz, Sztricz,
Tersztenyak, Varga, Borbély, Foglinics, Igricz, Kaczeus, Koprivecz, Novinics, Prémecz, Rodek,
Vlasics. A vezetéknevek szamszeriisége jol tiikrozi, hogy jelentds tobbségben voltak a horvat
eredetii csaladnevek.?

A falu gyarapodasnak indult. A helység a Tot el6tagot kapta, de a falubeliek Szentmartont
horvatosan Somartonnak vagy a mai is hasznalatos Sumartonnak (mell.6. kép) hivta. A XVIII.
szazadban gyakoriak voltak a foldestri jogtalansagok, ezért 1802-ben az elégedetlen falvak
szervezkedésbe kezdtek. A mozgalom jomoda parasztok vezetésével indult Murak6zbol és
Letenye, Egyeduta valamint Szentmarton is csatlakozott a megmozdulashoz. A hatalom
fegyveres erék bevetésével letorte a mozgalmat. A XIX. szazad elején Gjabb betelepiilok
érkeztek a telepiilésre, tobb magyar csalad is volt koztik. Az 0 mesterségiik eltért a
foldmiiveléstol, specialis tudast igényelt. Ezek az emberek behazasodtak a horvat csaladokba,
leszarmazottjaik beolvadtak a horvatsagba, mar csak a neviikben voltak magyarok. Par név:
Dombai, Soés, Hari, Sipos.*®

Az 1900-as években a lakossag legégetobb problémaja a foldhiany és a szegénység volt. 1912-
ben a Bedekovich csaldd visszatér Varasdra, a szentmartoni birtokdnak egy részét parcellakra
osztotta, ennek kovetkeztében a parasztok tarsultak egymassal és 10 holdas folddarabokat
vasaroltak, amit k6zos er6vel miiveltek. Az elsd vilaghaborut lezard trianoni békeszerzddés
utan Totszentmarton az 0 hatarok kijeldlése kovetkeztében az orszaghatar kozvetlen kozelébe
keriilt és ez az infrastruktira szempontjabol hatranyt jelentett. A falu horvatjai elvesztették a
kozvetlen kapcsolatot Murakozzel, amelyhez erds kulturdlis, gazdasagi kapcsolat kototte
(Trianon eldtt Murakoz is Magyarorszag része volt). A zalai Muramente horvat népe egy gyors
iitem{i asszimilacio elé nézett. Az 1930-as években a megélhetési lehetoségek hianyaban a
fiatalok 6 honapos summadsmunkara mentek Somogy, Tolna €s Baranya megye nagybirtokaira,
vagy banddkba tomoriilve csépelni jartak. A masodik vilaghdbort elviselhetetlen terhei, a

kotelezd beszolgaltatdsok, a katonai szolgalat, nélkiilozést hozott a telepiilésre.3*

31 Mészaros Adam (2001): Totszentmarton torténete, Velt Kft. Budapest p.21.

3 Mészaros Adam (2001): Totszentmdrton torténete, Velt Kft. Budapest p.24.

33 Kerecsényi Edit (1983): A Mura menti horvatok torténete és anyagi kulturdja- Zalai gyiijtemény 20. sz.
Zalaegerszeg p.43.

34 Kerecsényi Edit (1983): 4 Mura menti horvatok térténete és anyagi kultirdja- Zalai gyiijtemény 20. sz.
Zalaegerszeg p.46.
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2. 3. A ll. vilaghaboru utan napjainkig

Mészaros® ezt az idSszakot igy mutatja be: Totszentmartont 1945. &prilis 2 —4n
foglaltak el a bolgar és szovjet katonak. A harcok el6l a becsehelyi sz6l6hegyre menekiiltek a
lakosok, ahonnét csak lassan merészkedtek vissza és a falut feldGlva, kifosztva talaltak. A
katonak mellett polgari aldozatokat is szedett a légitamadas, amely a kdzséget érte. A haboru
alatt sok gazda elveszitette az igas lovat és igy a foldmiivelés nehéz munka lett. Sokan
brigadokba szervezddtek, elszegddtek dolgozni a habort utani nagy épitkezésekhez, vagy tavoli
varosokban taldltak munkat, mint az akkoriban ¢épiild Sztalinvarosban (ma Dunatjvaros),
Varpalotan, Komlon, Pécsett. Orszagszerte a nagyvarosok a falun megélni nem tudo lakossag
ezreit szivtak magukba. Szentmartont az atlagosnal is jobban érintette a munka miatti migracio,
bar legtobben nem a messzi varosokban, hanem a kozeli Nagykanizsan talaltak munkat. Nagyon
sokan ingaztak, naponta bejartak a varosba az uj munkalehetdség miatt. 1947-ben indult utjara
az elsé rendszeresen kozlekedd szentmartoni autdbuszjarat, mely a kozséget Osszekototte
Nagykanizsaval és Letenyével is. A villanyt 1952-ben vezették be, ezek a valtozasok a
hagyomanyos életformat rohamos tempoban kezdték atalakitani. A faluban azonban voltak
tovabbra is olyan csaladok, akik a f6ldbol szerettek volna megélni, de az 1950-ben alakult
Felszabadulas Termeldszovetkezet keresztiilhizta a szdmitasaikat. A TSZ kezdetben 17 csalad
részvételével, 69,5 kh-on gazdalkodott, a tagok szama 39 {6 volt, 1960-ban mar 270 foére
emelkedett a tagok szama. A 60-as években a fiatalsag kiaramlasa folytatodott, orszagos
jelenség volt, hogy a falvak népessége csdkkent, a varosoké nott.3
A T70-es évektol a haztartasok az 0 épitési stilusnak és a kozmiivek bevezetése miatt
modernebbé, kényelmesebbé valtak. Fejlodott a falu strukturaja, a hetvenes évek kozepén az
akkori FEKISZ Szovetkezet a kornak megfeleld, modern varrodat 1étesitett a telepiilésen, ami a
helybéli és kornyékbeli néknek adott betanitott varrodai munkét. Mindezek kozrejatszottak
abban, hogy csokkent az elvandorlas. A 80-as évek elején a kozeli varosban Nagykanizsan
egyre tobb panelhdz épiilt, igy ismét csabito lett a fiatalok szdmara a varosi élet. Szamos
munkahely kinalt elhelyezkedést, ezért ismét sok fiatal hagyta el a falut. A *90-es években a
nagyfoki munkanélkiiliség, ami orszdgosan jelen volt, ezt a térséget sem kimélte. A

foldosztassal sok csalad gazdalkodasba kezdett, de az elvandorlast nem allitotta meg.>’(1. dbra)

3 Mészaros Adam (2001.): Tétszentmdrton torténete Velt Kft. Budapest pp. 35-37.
% u.o.
$"Mészaros Adam: Totszentmdrton torténete Velt Kft. Budapest 2001 pp.37-40.
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Tapasztalataim alapjan a kétezres évek elején szembe kellett nézni egy masik elvandorlasi
tendenciaval: egyre tobb fiatal ment/megy kiilfoldre, a jobb megélhetés reményében. Az elmult
¢vekben viszont az orszag kiilonb6zo részeirdl szamos csalad koltozott a faluba, vasarolt hazat
maganak, ¢s valoszinii, hogy a jelenleg eladd hazakba is a falun kiviili csaladok, fiatalok fognak
koltozni.

1. dbra: Tétszentmarton népességének alakulasa 1870 és 2023 kozott®®

Forrds: http://nepesseq.com/zala/totszentmarton#2

Totszentmdrton népességének alakuldsa 1870 és 2023 kbzott
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2. 4. Az oktatas tOorténete

Ebben a pontban Mészdros Adam konyvének segitségével kronoldgiai sorrendbe
szedtem sziil6falum oktatashoz kapcsolodo torténetét.
Az iskolahalozat kiépiilése a torok kitizése utan indult meg. Az elsd tanitorol 1718-ban tesznek
emlitést, ezt megel6zden nincsenek feljegyzések. Kirkmani¢ Janos volt az elsé tanitd, majd
1720-ban Adam Istvan személyében 0j tanitd keriilt Szentmértonba. Maria Terézia 1749-es
rendelete eldsegitette a katolikus iskolak miikddését, ez viszont a kdzségi €s a protestans iskolak
rovasara ment. A falu iskoldja katolikus egyhaz kotelékébe tartozott, ezért tdmogatasban
részesiilt. Az elkdvetkezendo években, évtizedekben szinte kivétel nélkiil murakozi szarmazasu
¢és Zagrabban végzett tanitoemberek okitottak a faluban, de iskolaépiilet még nem volt, ezért a
tanitas a tanitd lakasaban folyt.1777-es |. Ratio Educationis egységesitette az iskolarendszert,
ennek kovetkeztében az elkdvetkezendd iddszakban némi javulés jott az iskolatigyben, am a
stirlis6d6 parasztmegmozduldsok miatt a XIX. szdzad elsé éveire a hatalom iskolapolitikédja
megvaltozott, a paraszti népet irastudatlansagban akartak taszitani. 1806-ban a Il. Ratio

Educationis eredményeképpen a tobbfelekezetli iskoldkat bezartak, az oktatds teriiletén

38 Népesség.com http://nepesseg.com/zala/totszentmarton#2 letdltés datuma 2024. 02. 17.
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visszalépés kovetkezett be. Az 1868-as Eotvos-féle népoktatasi térvény hatasara megalakult
Szentmartonban az iskolaszék, elndke a mindenkori plébanos volt. 1890-es évek elején iskola
épiillt a faluban. A tanitok szdma az elkdvetkezendd idOkben gyarapodott. Az oktatas
érdekessége volt tobbek kozott az is, hogy a fiukat és a lanyokat kiilon tanitottak a szamoléas és
gazdasagtan alapjaira, valamint a foldmiveléssel kapcsolatos ismeretekre €s a konyhai
teendokre. A gyermeklétszam folyamatosan nétt, ezért a falu vezetésége 1937-ben uj iskola
épitését tiizte ki célul, aminek épitése a kovetkezd évben el is kezd6dott és atadasra is kertilt
1938. augusztus 20-an.(Az épiilet ma is all, de mar évek oOta tires) (2. szamu melléklet, 7. kép)
A régi iskola épiiletébdl tanitoi lakasokat alakitottak ki, az 11j iskola pedig 6t tantermesre épiilt.
A héborua utan az intézmény az egyhazi fennhatosag aldl az allam fennhatdsaga ala kertilt és a
., Totszentmartoni altaldnos 1skola” elnevezést kapta.

Rdcz Erika (Réacz, 1999) kutatdsai soran megallapitast nyert, hogy a tanuldk 1720-t6l (innét
val6 az elsd adat) 1950-ig szinte kivétel nélkiil ugy kezdték meg iskolai tanulményaikat, hogy
semmit sem tudtak magyarul, am a tanitas nyelve magyar volt. Az 50-es évektdl jelentdsen
megndtt a tanitok szdma, a 60-as 70-es években is érkeztek jak, az orszag mas teriiletérol is,
Ok tanitoi lakasokat kaptak. A szomszédos Letenyérdl jar6é tanarnd naponta ingazott, amig a
faluban tanitott.(2. szamu melléklet,8. kép)*°

A 70-es évektdl az iskolaban kétnyelvii oktatds folyt, majd a 1974//1975-6s kdzpontositast
kovetden a faluban csak az alsé négy osztaly maradt, a négy felsd osztalyt a szomszédos
telepiilés Totszerdahely fogadta be, ahol akkoriban épiilt a modern kétszintes iskolaépiilet.(2.
szamu melléklet,9. kép) ** Altalanossdgban a magyarorszagi horvat oktatasiigyrdl csak 1945
utan beszélhetiink. Ennek alapjait a 330/1946. M. E.sz. Kormdnyrendelet teremtette meg, amely
kimondta, hogy a kisebbségeknek biztositani kell az anyanyelvi oktatast allami iskolak
létesitésével és fenntartasaval.*?

A rendszervaltast kovetden a kisebbségi oktatast meghatarozo, szabalyozo6 és segitd torvények,

hatarozatok:

39 Mészaros Adam: Tétszentmdrton torténete Velt Kft. Budapest 2001 pp. 52-53.

%0 Racz Erika (1999): A Mura menti horvdtok a szdzadok vonzdsdban, Zrinyi Miklos Altalanos Iskola,
Murakeresztur, p.59.

4 Mészaros Adam: Tétszentmdrton torténete Velt Kft. Budapest 2001 p. 59.

42 Kallai E. (2023): Nemzetiségi oktatas a magyar iskolarendszerben Regio 31. sz. p.29.
https://epa.oszk.hu/00000/00036/00113/pdf/EPA00036_regio 2023 1 104-132.pdf letoltés datuma: 2024.
02.04.
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1997. év a kisebbségi oktatas és nevelés alapdokumentumainak, a Nemzeti etnikai kisebbség
ovodai nevelésének iranyelve és a Nemzeti, etnikai kisebbség iskolai oktatasanak iranyelve
kidolgozasanak és megjelenésének éve.*

1998-ban bevezetésre keriilt a NAT, illetve a kisebbségi oktatas iranyelve. A Kkisebbségi
oktatasnak a magyar kozoktatdsi rendszer részeként biztositania kell mindazokat a
szolgaltatasokat, amelyeket altaldban a kdzoktatas nyujt, ezeket anyanyelven kell nyujtania és
meg kell teremtenie az anyanyelv tanulasahoz és e népcsoportok kultirajanak és torténelmének
megismeréséhez sziikséges feltételeket.**

A helyi 6nkormanyzatokrol sz616 1990. évi LXV. tv. az Alkotmanyrdl 6sszhangban biztositja a
kisebbségi oktatas megszervezését. +°

A kisebbségi oktatasban meghatarozé szerepe van a kdzoktatasrol szolo, tobbszor modositott,
1993. évi LXXIX. szamu torvénynek, amelyben rogzitésre keriilt, hogy hazdnkban az oktatés
nyelve a magyar és a vele egyiitt éld kisebbségek nyelve, valamint kiemeli, hogy a nemzeti és
etnikai kisebbségeknek joguk van az anyanyelvi oktatishoz.*®

A Tétszentmartoni Altalanos Iskola utolsd tanéve 2015/2016 volt. Olyan kevés gyerek jart mar
ekkor az als6 tagozatba, hogy az intézmény, mint ,,Altalanos Iskola” megsziint, az épiiletet az

onkormanyzat azota is arulja, de még nem tudta eladni.*’

2. 5. Magyarosodas és magyarositas

Dolgozatom elsé felében a Mura menti kaj horvatok torténetét dolgoztam fel.
Evszazadokon 4t a mai napig is tartd folyamat, hiszen a folyamatos valtozas és divergencia
miatt a torténések mas jelentdséggel birtak annak fiiggvényében, hogy éppen ki volt hatalmon,
milyen volt a politikai beallitottsdg hazankban.
Navracsics * a demos szemszogébdl kozelitette meg az identitas megtartasat. A 20. szazadban
Eurdpa-szerte, igy hazankban is megfigyelhet6 volt az asszimilacio. Annak ellenére, hogy
nyelvi-kulturalis beolvadas nem is ment végbe, a demos meghatarozta azt. Ezzel magyarazzak,

hogy azok a magyarorszagi horvatok, akik iskolaskorukig csak horvatul beszéltek otthon, a mai

43 32/1997. (XI.5.)) MKM rendelet a Nemzeti, etnikai kisebbség 6vodai nevelésének iranyelve és a Nemzeti,
etnikai kisebbség iskolai oktatdsdanak iranyelve kiaddsardl https://nemzetisegek.hu/etnonet/kodex/32-97kr.htm
let6ltés datuma: 2024. 02.04.

“Magyar Koztarsasag Kormanya: https://www.parlament.hu/irom36/1397/1397.htm# Toc454863248 letdltés
datuma: 2024. 02.04.

4 Torvények és OGY hatdrozatok https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99000065.TV letdltés datuma:
2024.02.04.

46 Torvények és OGY hatdrozatok https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99300079.TV letsltés datuma:
2024.02.04.

47 Totszentmarton Onkormdnyzata tajékoztatisanak alapjan

48 Navracsics Judit (2010): Egyéni kétnyelviiség, Szegedi Egyetemi Kiadd, pp.104-105.
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napig horvatul beszélnek egymassal, tartjak a horvat szokasokat, tradiciokat, mégis tobbségben
magyarnak valljak magukat. Ezt igy definidljak: ,, Magyarorszagon sziilettiink, magyar személyi
igazolvanyunk van, itt éliink és dolgozunk, tehat magyarok vagyunk.” (horvat-magyar
kétnyelviiek).*®

Ezt a megfigyelést sajat kutatasom is igazolta, hiszen az 1870. évi népszamlalastol a 2022. évi
népszamlalasig elérhetd adatokbol egyértelmiien kimutathato, hogy az elmult tobb mint 150
évben milyen tendenciat mutat Totszentmarton népességszamanak €s horvat nemzetiségi
szamanak alakulasa. (2. tdbldzat)

A mult szazadban az els6 vilaghéboru elején volt egy jelentds csokkenés, ami nem feltétlentil
azt jelenthette, hogy kevesebb horvat nemzetiség élt a faluban, feltételezésem szerint, inkabb
politikai,- a haborts helyzetben kialakult bizonytalansag- félelem volt az oka annak, hogy nem
merték felvallalni az emberek a horvatsagukat.

2. tdblazat Totszentmarton népességének €s nemzeti Osszetételének alakuldsa 1870 és 2022
koz6tt>°

Forras: sajat szerkesztés

Orszaggytilesi Konyvtar:
https://mtatkki.ogyk.hu/nepszamlalas_adatok.php?ev=&ev2=&megye=&telepules=3993&ko
d=&nemzetiseg=4&felekezet=&tipus=mind&keyword=&page=50

Ev Totszentmarton horvat szazalékos
Osszlakossaga anyanyelvi valtozds
1870 879 856 97,3%
1880 907 655 72,2%
1890 973 805 82,7%
1900 1028 828 80,5%
1910 1128 894 79,2%
1920 1072 933 87%
1930 1199 842 70,2%
1941 1266 666 52,6%
1949 1264 617 48,3%
1960 1245 1051 84,4%

49 Navracsics Judit (2010): Egyéni kétnyelviiség, Szegedi Egyetemi Kiadd, pp.104-105.

%0 Orszaggytilési Konyvtar:
https://mtatkki.ogyk.hu/nepszamlalas_adatok.php?ev=&ev2=&megye=&telepules=3993&kod=&nemzetiseg=4
&felekezet=&tipus=mind&keyword=&page=50 let6ltés datuma:2024. 02. 1
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https://mail.google.com/mail/u/0/#inbox/FMfcgzGxRnWtwqPTQmPkQCkMNqtxNfsq utolsó letöltés 2024

1980 1066 807 75,7%
1990 1004 787 78,3%
2001 930 461 49,5%
2011 836 488 58,3%
2022 792 222 28%

oy

A 2022-es adat nagyon szembetiing csokkenést mutat. Valoszinisithetd, hogy az emberek
egyszeriien ,,atugrottak™ ezt a kérdést, nem valaszoltak ra, bar egyértelmiien horvat
nemzetiséghez tartozonak valljak magukat, de magyar anyanyelviinek. Bockovac ®?arra hivja
fel a figyelmet, hogy a népszamlalasok soran megfigyelhetd volt az a tendencia, mely szerint
a horvat nyelvet beszélok szama csokken, de a nemzetiséghez valé tartozas szama nd. (2.
dbra)

2. dbra: A nemzetiségi identitds vallaldsa €s az anyanyelv megvallasa 1980-2011 kozott
Forras: Bockovac Timea (2018): A magyarorszagi horvatok jelenkori nyelvi allapota és

anyanyelviik megdrzésének kilatdasai a nyelvi jogok tiikrében. p. 19.%

A nemzetiségi identitasdeklaracio és az anvanyely

megvallasanak osszefiiggése 1980-2011 kozart

o 000

1980 1980 20m 20m

—— NEMZELSEG — ATVANYEN

51 Nemzeti Valasztasi Iroda: https://www.valasztas.hu/sajtokozlemeny%20-%202024/1 letdltés: datuma2024.
02.18.

52 Bockovac Timea. (2018.). A magyarorszagi horvatok jelenkori nyelvi allapota és anyanyelviik megérzésének
kilatasai a nyelvi jogok tiikkrében. Forras: Pécsi Tudomanyegyetem Doktori értekezés
https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/23295/bockovac-timea-anita-tezis-hun-
2018.pdf?sequence=2&isAllowed=y let6ltés datuma 2023. 09. 28.

%3 Bockovac Timea. (2018.). A magyarorszagi horvatok jelenkori nyelvi 4llapota és anyanyelviik megdrzésének
kilatasai a nyelvi jogok tiikkrében. Forras: Pécsi Tudomanyegyetem Doktori értekezés
https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/23295/bockovac-timea-anita-tezis-hun-
2018.pdf?sequence=2&isAllowed=y letdltés datuma 2023. 09. 28.
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Rdcz Erika® a magyarosodast és magyarositast kutatta a Mura menti kaj horvat kisebbség
korében. A kisebbségek sorsa a torténelem elmult évezredeiben mindig ugyanaz volt. A
természetes ¢€s erdszakos asszimilacid folytan beleolvadtak a tobbségi nemzetbe. Az
asszimilacio nyelvvaltassal, a nemzetiségi kultara elhagyasaval kovetkezik be. Ez hosszu
folyamat, tobb generacion at tart. Az asszimilacid lassitasdban vagy gyorsitasaban, a
nemzetiségi nyelv és kultira megtartasaban, vagy elvesztésében négy tényez0 jatszik kozre:

+ egyhaz

+ iskola

+ értelmiségiek

+ csalad
Az egyhaz, a vallas nagyon fontos anyanyelvmegtart6 tényez6. A Mura menti horvatok 100%-
a katolikus vallastiak. A 18. szazad utolsd6 negyedéig egyhazilag a zagrabi piispokség
fennhatsdga ala tartoztak.> Ekkoriban a lelkészek horvat anyanyelviiek voltak, a hivek lelki
gondozasa horvat nyelven folyt. 1777-ben a térséget a szombathelyi egyhdzmegyéhez csatoltak.
A horvat nyelv hasznélata fokozatosan elmaradt az istentiszteletekrél. 1932-ben irodott piispoki
levél szerint a helybéli papokra bizza, hogy az istentiszteletet melyik nyelven (horvat, vagy
magyar) tartjak meg. Az evangélium felolvasasa és a prédikéacio a masodik vilaghdboru végéig
horvat nyelven szolt, &m a hitoktatds nyelve mindvégig magyar nyelvii volt . A vallasi
Osszetartozas, az anyanyelv fokozatos kiszoritasa ellenére, nagy szerepet jatszott a nemzetiségi
identitds megtartdsaban. Az elmult szdzadok soran a tanitoknak nagy szerepiik volt a
magyarositasban. A tankonyvek mind magyar nyelviiek voltak, de szorgalmaztak a nevek
magyarositasat is. 1934-ben az egyik tanitd iskolaszéki dicséretet kapott a magyarositasban
elért kitind eredményéért. A hivatalos orszagos €s megyei politika képviseldi, a tanfeliigyelok,
egyhazi méltosagok, az iskolaszékek, a tanitdk zavard tényezOnek tartottdk a massagot, nem
tudtak toleralni azt. Az egységes Magyarorszag képbe a nemzetiségek ugy fértek be, ha
beolvadtak a tobbségi nemzetbe.>®
A szandékos magyarositds miatt az akkori horvat lakossag lassan elvesztette a horvat betiik
ismeretét (mar akik tudtak irni, olvasni), a szlav eredetii neveket magyarositva irtak és

keresztnévnek is csak magyar eredeti neveket valaszthattak a gyermekeknek, viszont becézett

5 Racz Erika (1999): A Mura menti horvdtok a szdzadok vonzdsdban, Zrinyi Miklos Altalanos Iskola,
Murakeresztar, pp.57-63

%5 Kisebbségkutatas (2005): 14. évf. 1. szam https://epa.oszk.hu/00400/00462/00025/pdf/07muhely03.pdf letdltés
ideje: 2024. 03. 03.

% Racz Erika (1999): A Mura menti horvdtok a szdzadok vonzdsaban, Zrinyi Miklos Altalanos Iskola,
Murakeresztur, pp.57-63.
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alakjaiban megoérizték horvatsagukat: Marica, Janica, Baricsica, Stefek, Jozse, Jenton. Ma tobb
fiatal valaszt gyermekének horvat személynevet, a legnépszeriibbek: Dusan, Zoran, Miléna,
Zora. Ezzel fejezik ki a nemzetiségi csoportidentitast, a horvat nemzetiséghez val6 tartozas
fontossagat. >’ A sikeres magyarositas egyik folyamata a csalddnevek magyarositisa volt.
Néhany példa a névmagyarositasra: Pronovics — Tihanyi, Vlasics = Vari, Francsics = Zalavari,
Tkalecz = Tovari, Hederics —Zalavari, Rodek —Radnai, Belasics #Hoddos, Rezsek —Murai,
Mihovics —Szigeti, Kukuruzsnyak —Kévari®®

A csaladi vonatkoztatasban a vegyes hazassagok elfogadottabbak lettek, ez is szerepet jatszott
a magyarosodas folyamataban. Otthon a fiatalok egyre kevésbé hasznaltdk a horvat nyelvet,
ezt tetézte még az 1970-es években megindult kétnyelvii tanitas is, ami bar jonak hangzik,
mégis hagyott kivanni valot maga utan, hiszen az iskoldban nem a faluban besz¢lt kaj-horvat
tajnyelvet okitottak, hanem az akkoriban kzpontositott szerb-horvat nyelvet, amit a faluban
¢16 csaladok nem ismertek. A Délszlav (,juznoslavenski”) nyelvtanarok — igy hivtak 6ket
akkoriban- mindenaron a standardizalt szerb-horvatot probaltak erdltetni, a Mura menti kaj
dialaktust nem tartottak sokra, sét lebecsiilték. °° Ennek a kétnyelvi oktatasnak hatasa volt az
elkovetkezend6 idokre, és arra, hogy a kaj nyelvjaras egyre inkabb visszaszorult.

Napjainkban négy horvat nemzetiségi falu (Totszentmarton, Totszerdahely, Molnari,
Semjénhaza) gyermekei a Zrinyi Katarina Horvat Altalanos Iskoléba jarnak, Tétszerdahelyre.
Sajat tapasztalaton alapul, hogy a szabad iskolavalasztds jogan, mar nem minden
totszentmartoni szilo jaratja a gyermekét a nevezett intézménybe, mivel elmondasuk szerint
megterhel6 a sok tananyag mellett az, hogy elsd osztalytdl ktelezden tanuljék a didkok a horvat
nyelvet. Emiatt a szomszédos Becsehelyre, vagy a kozeli varosba, Nagykanizsara iratjak be
gyermekiiket. Ez a magatartds azokra jellemzd, akik maguk is betelepiiltek a faluba, vagy

hazassag révén, vagy, mert a faluban vasaroltak ingatlant.

57 Gadéanyi Katalin (1999): 4 Mura menti horvatok névmagyarositasa, Nagykanizsa p.75.

58 Racz Erika (1999): A4 Mura menti horvatok a szdzadok vonzdsdban, Zrinyi Miklos Altalanos Iskola,
Murakeresztur, p.80.

%9 Stjepan Blazetin 1996: Hrvati i Madari u svjetlu prozimanja kultura i jezika, Hrvatski znanstveni zavod,
Pecuh p. 165.
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3. Az identitas, kulttira €s kétnyelviiség

3. 1. Nemzeti identitas anyanyelv, kultura

Egy nép, nemzetiség identitdsanak megdrzésében kiemelkedd szerepe van a nyelv
ismeretének, hasznalatanak, tovabbadasanak. A magyarorszagi nemzetiségek esetében, €s azon
beliil a kaj horvat nyelvet hasznalok korében sincs ez masképp. Anndl is inkabb fontosnak
tekintettem ezt a kutatast, mivel a kaj nyelvjaréas fejlodése ezen a teriileten a XVI. szazadban
erdteljes lendiiletet vett, és ez egészen az 1830-as évekig tartott. A sto nyelvjaras térhoditasaval,
¢s irodalmi nyelvvé valasaval a kaj nyelv sajnos hanyatlasnak indult, és Slavko Batusi¢
szavaival ,,az akadémiakbol és a katedrikrol az elbszobdkba, fészerekbe és udvarokba
szamiizetett”. % Lékos Istvan: A kaj horvat irodalomtorténet magyar szemmel cimi
munkdjaban ugy véli, hogy a kaj nyelvjaras irodalmiva valasara akkoriban ugyanakkora esély
volt, mint a $to nyelvjaraséra. ' Nyelvészeti szempontbol a kaj nyelvjaras egy gyongyszem,
mely egyfeldl magédba olvasztotta a Mura talfelérdl hozott nyelvemlékeket, masfeldl ujakat
alakitott ki, ezaltal téve a nyelvet unikalissa, és rendkiviil értékessé.

Kiilonlegességénél fogva tehat ez a nyelvjards semmi mashoz nem foghato értéket
képvisel, ezért a nemzeti identitastudatot erdsitheti egyéni és csoportszinten egyarant.
Ugyanakkor hatranya is éppen ebbdl addodik, hiszen a tobbségi nyelvbe vald asszimilacio, a
nemzetiségi nyelvvesztés, és a nyelvcsere, mely a kaj nyelvjarast egyrészt az irodalmi horvétra,
masrészt a magyar nyelvre vonatkozoan jelenik meg, veszélyezteti a nyelv fennmaradésat,
jOvOjét.

., E kis néprajzi csoport nagyobbrészt a murakozi horvatsag Muran atvandorolt utdda,
mely idével magaba olvasztotta az ide telepiilt magyar, szlovén és egyéb anyanyelvii lakosokat.
Kettejiik nyelvében, viseletében, szokdasaiban ezért mar a szazadfordulon is szamos kiilonbséget
talaltak. Kialakulasaban és fennmaraddasdban foldrajzi, torténeti, gazdasagi, tarsadalmi, nyelvi
valamint egyhdzi viszonyok és adottsagok jatszottak kozre.®?

A magyarorszagi horvat nemzetiségeket, igy a kaj nyelvjarast beszéldket, azon beliil is a
vizsgalatom fokuszéban 4llo totszentmartoni horvatsagot szdmtalan kiils6 hatas érte,

tarsadalmi és kulturdlis egyarant, melyek nyoman formalodott a nyelvhez, a nemzetiséghez

val6 viszonyuk, errdl dolgozatom elsé felében részletesen irtam. Mivel esetiinkben egy région

80 Lokos Istvan (2014): Litteratura kajkaviana-A4 kaj horvdt irodalomtorténet magyar szemmel.Kairosz Kiado,
Budapest p.8.

61 Lokos Istvan (2014): Litteratura kajkaviana-4 kaj horvat irodalomtérténet magyar szemmel Kairosz Kiado,
Budapest pp.11-12.

82 Kerecsényi Edit (1983):A muramenti horvatok torténete és anyagi kulturdja-Zalai gyiijtemény 20..
Zalaegerszeg, p.7.
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beliili csoportot vizsgalunk, igy hatottak ra a régi6 kulturalis hagyomanyai, értékrendje,
gondolkodasmodja is. Gereben (Gereben, 1999), kutatasaban kitér arra, hogy a nemzetiségek
a fent emlitett értékekre er6sebben tamaszkodnak, identitastudatuk erdsitése érdekében. A
regionalis elhelyezkedés €s a kisebbségi helyzet, véleménye szerint 6sszefliggést mutatnak.
Ezt a gondolatmenetet folytatja, mikor kifejti, hogy a nemzetiségi régidkon beliil a k6zos
kisebbségi sors ,.konzervalhatja” a hagyomanyokat, a kulturalis értékeket, az identitastudat
védelme érdekében.®® A csaladi viszonyok, szokasrendszerek, a neveltetés, az intézményes
oktatas pedig, az egyén szintjén fejtették ki hatasukat.

A nyelvcserét Susan Gal

a burgenlandi magyarok korében kutatta. Két oldalrol kozelitette
meg a nyelvcsere folyamatat. Az egyik részr6l szociologiai kérdésként meriil fel az, hogy
milyen tarsadalmi szituacié okoz nyelvcserét. A személy identitdsa és az emberi beszéd
formaja alkalmazkodik a szituaciohoz és a szerint valtozik. A masik szempont nyelvészeti
kérdésként meriilt fel: a nyelvre -szociolingvisztikai elmélet szerint -kognitiv tényezok,
tarsadalmi funkciok befolyéassal lehetnek, vagy korlatozzak annak struktirajat.®®

A nemzetiségi identitastudat vizsgalata, mint ahogy Gereben (Gereben, 1999) kutatasabol is
kitlinik, nem allhat meg a nemzetiségi nyelv, azon beliil annak besz¢lt és irott valtozatanal. A
téma komplex feltérképezéséhez sziikséges a kultura, a vallés, az oktatas egy-egy szegmensére
is pillantast vetni. Ezek kiilonboz6 fajsullyal jelennek meg munkamban. A nemzeti
hovatartozas egyik legmeghatarozobb tényezdje az anyanyelv és a csalad, de kiemelt szerepe
van a hagyomanyoknak, kultiranak és a sziil6foldnek is.% Alaban Ferenc (Alaban, 1999) a
nemzeti identitdasrol Ggy vélekedik, hogy a nemzeti tudat és nemzeti érzés fogalmak egy

bizonyos szinten dsszekapcsolddnak és kolesondsen kiegészitik egymast.®’ (6. dbra)

83 Gereben Ferenc (1999): Identitds, kultiira, kisebbség. Osiris-MTA Kisebbségkutaté Miihely p.90.

84 Susan Gal (1991): Mi a nyelvcsere és hogyan torténik? Kisebbségi Szemle
http://www3.umiz.at/de/datenbanken/ddb/publikationen/Mi_a_nyelvcsere es hogyan_tortenik.pdf?fbclid=IwAR
LildOwKfm_ptCWnsXZWwagzAu5LTKODXxTVn3dHbdyWRUz1e4NAAUIC8iU letoltés ideje: 2024.02.12.

% u.0.

% Gereben Ferenc (1999): Identitas, kulttra, kisebbség. Osiris-MTA Kisebbségkutaté Miihely, p.89.

57 Alaban Ferenc (2016): 4 kulturdlis identitds metamorfézisai, Komarom p.13.
https://pf.ujs.sk/documents/2016.06.29 Alaban_Belivek Nyomdaesz.pdf utolso letoltés 2024. 02. 03.
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3. abra: cim: A nemzeti tudat és nemzeti érzés kapcsolata
Forras: Sajat szerkesztés Alabdn F. alapjdn %

Nemzeti identitas

Nemzeti Nemzeti Nemzeti
tudat érzés szimb6lumo

A nemzettel val6 vallalasa

A nemzeti tudat emocionalis
tertilete (hianyérzet,
bizonytalansag)

A nemzeti identitas

(dontések indoklasa) pillérei

3. 2. Kétnyelviiség

., A kétnyelviiség (bilingvizmus) két nyelv kapcsolatanak, két nyelv kapcsolata pedig két
etnikum, illetéleg azok tagjai kapcsolatinak a kézvetlen kovetkezménye. "
A kétnyelviiségnek szamos meghatarozasa van, a definiciokban megjelend ellentmondéasok oka
kiilonbozd kritérium alapjan meghatarozott fogalmak. Ilyen példaul a nyelvek ismeretének
foka, vagy a masodik nyelv elsajatitasanak ideje. Annak fliggvényében, hogy melyik életkorban
sajatitotta el valaki a nyelveket korai vagy késébb kialakult kétnyelviiségrol beszélhetiink. A
kétnyelviiség egyik fajtaja a népi kétnyelviiség, amely a kisebbségi csoportok jellemzdje, am,
hogy fennmaradhassanak, el kell sajatitaniuk a tbbség nyelvét.”
Géncz ™ a kétnyelviiségi kutatasok problémajaként a nyelvrendszerek fejlettségi fokat jeldli
meg. A nyelvi egyensuly vagy nyelvi dominancia determinécidja személyiségvonasok
alakulasara is hatast fejt ki. Valamely nyelv erésebb hatasai kovetkeztében az egyén az
intenzivitdsnak koszonhetdéen azt a nyelvet jobban fogja elsajatitani. A hatasok feltarashoz
kiilonbozd kérddiveket alkalmaznak, de kozvetleniil a kétnyelvll egyén verbalis produktumai
altal is eredményt lehet elérni a nyelvrendszer fejlettségének megéllapitdsara. Mindkét nyelven
egyforma nehézségii szavakbdl kell reprodukalni, az eredmények alapjan lehet kdvetkeztetni a
nyelvrendszerek fejlettségi szintjére. Masik mérési moddszer alkalmazisa a folyamatos

asszociacio. Ezt az eljarast Galin és Lambert is alkalmazta a mult szazad kozepén, abbol az

% Alaban Ferenc (2016): A kulturdlis identitds metamorfozisai, Komarom p.13.
https://pf.ujs.sk/documents/2016.06.29 Alaban_Belivek_Nyomdaesz.pdf utolso letdltés 2024. 02. 03.
89 Kiss Jend (2002): Tarsadalom és nyelvhaszndlat, Nemzeti Tankonyvkiadé Budapest, p.211.
 Goncz Lajos (1985): A kétnyelviiség pszicholégidja, Forum Konyvkiado, Ujvidék pp12-16.

" u.o.
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aspektusbol, kiindulva, hogy a dominas nyelven tobb asszociacid varhatdé azoknal az
egyéneknél, akik kétnyelviiek.”
A kétnyelviiség kialakuldsanak lehetdségei kozil az egyik a nemzeti kisebbségi kétnyelviiség,
hiszen a nemzeti kisebbségekhez tartozoknak jogdban all sajat kisebbségi nyelviik
hasznalatahoz kozosségiikon beliil.”®
Navracsics’ a ,kétnyelvii agy” tanulmanyozisa soran szintén arra a kdvetkeztetésre jutott,
hogy a gyermekkorban elsajatitott kétnyelviiség hatdsara, az agy két féltekéje kozotti
dominancia kiegyenlitédhet. A korai kétnyelviiség pozitiv hatasairdl sz6lva megemliti, hogy az
idegi kapcsolatok egyiittmiikodése az agyi vérellatottsagnak kdszonhetéen hatékonyabb. Ez
jobb iskolai teljesitményt is feltételez, a koncentracioképesség magasabb szinvonalu
miikodésének kovetkeztében. Az 6t éves kor elott elsajatitott kétnyelviiség jo hatassal van az
informdci6 feldolgozasra, a nyelvi- és kommunikacids készségekre, a sziirkeallomany siirlibb
idegsejti kapcsolodasainak eredményeképpen.”
Kiss Jend, (Kiss, 1995) a kétnyelviiség pozitivumai kozott emliti a kreativitast, a kognitiv
képességek rugalmassagat, a nyelvi készségek fejlodését, a nyelvi tudatossdg magasabb szintre
emelésének képességét, és az érzelmi alkalmazkodoképességet, Tobb nyelv ismeretével tagul a
kommunikacié hatokore, megnd a kapcsolatfelvétel-és tartas lehetésége, ndvekszik az etnikai,
kulturalis és nyelvi tolerancia. A kétnyelviiség hatranyarol szélva megjegyzi a nyelvtudas
labilitasat, a nem megfeleld nyelvelsajatitas kovetkezményeképpen fellépd ,,félnyelviiséget,
vagy kevertnyelviiséget”, mely mar a kognitiv fejlédést is gatolja, korlatozott nyelvi kodja
altal.”
3. 3. Az egyéni ¢és a kozosségi kétnyelviiség

A gyermekkori kétnyelviiség kialakulasat a kétnyelvii kornyezetben valo nevelkedés
1dézi eld, de ez a kornyezet nagyon sokszinii lehet. A kornyezet determinald: a kétnyelviiség
kialakulasdhoz vagy elutasitasahoz vezet.”” A kdrnyezeti hatastol fiiggden Goncz'® kiilonbozé

tipusu kétnyelvii csoportok kialakulasat elemezi. (3. tdblazat)

72 Gonez Lajos (1985): 4 kétnyelviiség pszichologiaja, Forum Konyvkiado, Ujvidék pp.17-18.

78 Navracsics Judit (1999): 4 kétnyelvii gyermek, Corvina Kiadd Budapest, p.54.

4 Navracsics Judit (2010): Egyéni kétnyelviiség, Szegedi Egyetemi Kiad, p.23.

®u.0.

76 Kiss Jend (1995): Tarsadalom és nyelvhasznadlat. Budapest: Nemzeti Tankdnyvkiadd.pp.219-221.

77 Bartha Csilla (1999): A kétnyelviiség alapkérdései. Nemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest. p.162.

78 Gonez Lajos (1999): A4 magyar nyelv Jugoszlaviaban (Vajdasigban), Budapest-Ujvidék, Osiris Kiado-Forum
Kiad6-MTA Kisebbségkutatdo Miihely, p.97.
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3. tablazat: A kétnyelviiség fontosabb tipusai
Forrds: Goncz Lajos (1999): A magyar nyelv Jugoszlaviaban (Vajdasagban)

Budapest-Ujvidék, Osiris Kiado-Forum Kiad6-MTA Kisebbségkutaté Miihely p.97.7°

Kritérium Ko6zosségi Egyéni
kétnyelviiség kétnyelviiség
A kozdsség viszonyulasa additiv-hozzaado

szubtraktiv-felcserél6

kétnyelviiségi helyzet

Csoport elit: kisebbségi

egyoldalu:-kétoldalu
Kovetkezmény hozzaado: elcseréld
A masodik nyelv korai: kései

elsajatitasanak ideje

A nyelvek elsajatitasanak lingvizmus: glottizmus
sorrendje

A nyelvek ismeretének dominans: balansz
szintje receptiv: produktiv
Jelentési mellérendelt: Osszetett
hasonlésag/kiilonbég

A nyelvek elsajatitasanak és természetes: kontrolalt
tanulasanak modja (iskolar)

Ha valaki egy nemzeti-nyelvi kisebbséghez tartozik, kétnyelviivé valik, de ez akkor is
bekovetkezhet, ha az egyén nem tartozik nyelvi kisebbséghez, ez esetben egyéni

kétnyelviiségrél beszéliink. Navracsics®

megfogalmazasaban a kétnyelviiség azt jelenti, hogy
az egyén két vagy esetleg tobb nyelvet hasznal a mindennapi életben. Valojadban egyetlen ember
sem tudja a sajat nyelvét tokéletesen, errdl tanulméanydban kitér a nyelvvaltozatokat is. Az
egynyelviiek sem birjak magukénak a sajat nyelviiket szdz szazalékban, hiszen maga a nyelv

»abszolut absztrakci6”, kiilonb6z0 valtozatok Osszesége. Az egyéni kétnyelviiség

79 Gonez Lajos (1999): A4 magyar nyelv Jugoszlaviaban (Vajdasigban), Budapest-Ujvidék, Osiris Kiado-Forum
Kiad6-MTA Kisebbségkutaté Miihely, p.97.
8 Navracsics Judit (2010): Egyéni kétnyelviiség, Szegedi Egyetemi Kiado, p.1.
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megfigyelésének kozéppontja arra iranyul, hogy az egyén hogyan valik kétnyelviivé, milyen
stratégiakat alkalmaz a nyelvelsajatitas soran.%!

A kozosségi két- (vagy tobb) nyelviiség definicidja, hogy az azonos teriileten €16 kiilonb6z6
nyelvi csoportok kiilonb6zd jelleghi €s kiterjedésti kapcsolataik révén kapcsoltba keriilnek
egymassal.®? A tarsadalomtudomanyban nincs egyetértés a , kozosség” és a ,,csoport” jelentését
illetéen, nyelvtudomanyi megkozelitésben a ,,nyelvkozosség” és a ,,beszél6kdzosség” szavakat
hasznalja inkabb.8® A | nyelvkozdsség” azon emberek dsszesége, akik ugyanazon anyanyelv és
valtozatai tudasdban osztoznak. A ,besz¢élokozoség” kisebb kori  fogalom, a
,nyelvkozosségnek” van alarendelve. Azon emberek csoportja, akik ugyanazt a nyelvet
ugyanazon nyelvi és kommunikdcids normak szerint hasznaljak, valamint tarsadalmi

kapcsolatrendszer fogja éket 6ssze.34

3. 4. A nyelvelsajatitas elméletei

Mivel a nemzetiségi nyelvtanulas elsddleges szintere a csalad, (2. szamu melléklet. 10.
kép) ezért a kisgyermekkori nyelvelsajatitasrol is szeretnék néhany sz6t sz6olni.
A kisgyermekek beszédfejlodése rendkiviil gyors folyamat, melynek soran a kdrnyezetiikben
el6forduld hibas nyelvi anyag ellenére képesek a helyes nyelvtani struktirak elsajatitasara, de
ez csak bizonyos életkorig lehetséges (6-7 év: ,,bioldgiai sorompo”).8
A beszéd elsajatitasara vonatkozo kiilonbozd nézetek, egymastol eltérd modon, az 6roklés,
illetve a kornyezet hatasat helyezték eldtérbe, ugyaniigy, mint az altalanos fejléddéselméletek,
vagy a tehetség témakorét boncold tézisek. A tanulaselméleti megkozelités a gyermek
kornyezetében €16 felndttek altal tanitottakat tartja hangstlyosnak, mig a nativista elmélet az
oroklést helyezi el6térbe. A két elmélet mintegy Osszekapcsoldsaként sziiletett meg az
interakcionalista elgondolas, melynek kognitiv szempontu képviseldi a kognitiv képességhez
kotik a nyelvelsajatitas feltételeit, mig a kulturalis szemponti megkdzelités szerint a
kommunikécio alapja a kulturlis tanul4s®
Napjainkra a nyelvészettel foglalkozo kutatok egyetértenek abban, hogy a klasszikus
tanuldselméleti megkozelités a véges esetszam miatt nem elfogadhatd, hiszen a nyelv egy
rendkiviil kreativ rendszer, ahol végtelen a beszédprodukcidban és a megértésben a variacios

lehetoségek szama. Szintén lehetetlen a nyelvtani szabalyok elvont elveinek pontos

81 Navracsics Judit (2010): Egyéni kétnyelviiség, Szegedi Egyetemi Kiadd, p.11.

82 Bartha Csilla (1999): 4 kétnyelviiség alapkérdései. Nemzeti Tankényvkiado, Budapest. p.63.

8 u.0.

84 Kiss Jend (2002): Tarsadalom és nyelvhasznalat, Nemzeti Tankdnyvkiado, Budapest. pp.153-154.

8L ukacs,A. & Pléh, C., (2014): Nyelvelsajatitds. In: Pszicholingvisztika. Budapest: Akadémiai Kiado, pp. 445-
481

8 Cole, M. & Cole, S. R.(2006). Fejlddéslélektan. Budapest: Osiris Kiado. p.323.
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feltérképezése ¢s megtanuldsa hallas Gtjan, anndl is inkdbb, mert a beszédben, amit a gyermek
a kornyezetében hall, ezek gyakran nem is jelennek meg, illetve nem is kikovetkeztethetdek. A
genetikailag kodolt, velesziiletett képesség, ¢és a tapasztalati uton, tanulds soran szerzett
ismeretek aranya, 0sszefonodéasa az, ami jelenleg foglalkoztatja a szakembereket. Fontos
kérdés, hogy a kognitiv gondolkodasi folyamatokban mely teriiletek azok, amelyek szerepet
jatszanak a nyelvelsajatitasban, illetve hogy a kognitiv képességek vajon az altalanositas vagy
a tartalmi elemek alapjan segitik a beszéd megtanulasat?

Erdemes lehet még megemliteni egy masik nyelvelméleti modellt, a ,.konstrukcids nyelvtan”
modelljét, melyet Tomasello dolgozott ki Lieven és munkatarsai, valamint sajat kutatasainak
nyomén.®’

Lieven (Lieven, 2010) halozatként képzeli el a szavakat. Kezdetben ezek nagyon korlatozott
hatokor(i formak és jelentések lehetnek, melyeket differencialatlan fonologiai karakterlancként
képzel el, mely adott esetben pl. egy targy leképezésére szolgalhat. Ez a karakterlanc eleinte
nem kapcsolddik semmihez. Késébb az egymas mellett all6 elemek, az 6ket 6sszekoto ,,hiarok™
altal kapcsolatba 1épnek. A kapcsolat erdsségét az ismétlésszam hatdrozza meg, ez a ,hur”
frekvenciajat noveli, ezaltal kondicionalja az elemek 0sszetartozasat. A haldzat asszociaciokat
hoz 1étre olyan karakterlancok kozott, amelyek forma- és jelentés leképezéseikben kozel allnak
egymashoz, igy a halozat folyamatosan fejlodik, és egyre arnyaltabba valik. A halézat reagal
az adott helyzetben a bejové informaciora, azaltal, hogy az adott impulzus és a jelenlegi ,,tudas”
milyen kdlcsOnhatasban vannak egymassal. A szabalyszerti viselkedés rogziilése, egy 1j elem,
¢és a mar meglévo kapcsolati halo interakcidjabol adodik. Az, hogy egy adott kapcsolatkészlet
milyen mértékben produktiv, a tipus gyakorisagatol (a kapcsolati mintat megerdsité elemek
szama) és a jellemzdk skalajatol fiigg.8®

Tomasello® megallapitasa alapjan, az elsd szavak, amelyeket a gyermekek megtanulnak és
hasznalnak a felndtt nyelv 4ltal hasznalt szokincs valamennyi f6 részébdl tartalmaznak
elemeket, igy szerepelnek kozottiik tulajdonnevek, koznevek, névmasok, igék, melléknevek és
igy tovabb. A fent nevezettek koziil a kivételt néhany kisebb nyelvi egység képezi, amelyek
hangtanilag és szemantikailag is kis jelentdséggel birnak, mint példadul kotdszavak és

segédigék. A gyermekek beszédtanuldsanak egyik f6 forrasat a felndttekkel vald térsas

87 Lukacs, A. & Pléh, C., (2014). Nyelvelsajatitds. In: Pszicholingvisztika. Budapest: Akadémiai Kiado, pp. 445-
481

8 |_ieven, E., (2010). Input and first language acquisition: Evaluating the role of frequency. Lingua 120, pp.
2546-2556

8 Tomasello, M.,( 2003). Constructing language. A language based theory of language acquisition. Cambridge:
Harvard University Press
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interakcid adja. A vildg szamos nyelvén a gyerekek a kezdeti beszédtanulds folyaman
konnyebben tanuljak meg a foneveket, mint az igéket, és mas tipust szavakat. Ez azért érdekes,
mert a kiilonb6z6 nyelveken az igék és egyéb szavak nagyon eltéré modon hasznalatosak mégis

egységességet fedezhetiink fel kozottiik.*°

3. 5. A mentalis lexikon

A nyelvelsajatitasi modellben fontos szerepet jatszik a mentalis lexikon, mely a forma
¢s jelentés kozott atvezetd taroloként funkcional. Bizonyos feltételezések szerint két szotar épiil
ki: a fonetikusan és vizualisan kodolt lexémak szotara. Pszicholingvisztikai ismeretek szerint a
mentalis lexikon nyelvspecifikus. A kétnyelviiek mentélis lexikona Gsszetettebb, mint az
egynyelviieké.%
Libardi %? kutatdsiban arra a kovetkeztetésre jut, hogy jelenleg nem lehet egy egységes,
mindenre Kiterjed6 fogalmat meghatarozni, a mentalis lexikon tekintetében. Azonban, ha
kozelebb akarunk jutni a mentalis lexikon fogalmahoz, érdemes az egyes
fogalommeghatarozasokat attekinteni, melyek sordn kialakulhat fejliinkben egy, a valamennyi
meghatarozast magaban foglald Osszetett definicio. A kiilfoldi és magyar szakirodalmat
egyarant felhasznalva ugy fogalmaz, hogy minden ember agyaban van egy fogalomtar egy
ugynevezett szotar, valamint emellett egy szabalyhalmaz, mely azért felelds, hogy iranyitsa a
szotar elemeinek kapcsolatat. Ezt a megkozelitést nevezziik mentalis grammatikénak.%

4. abra: A mentalis lexikon részei (Gosy,2005)
Forras Libardi, Péter.(2017): A mentdlis lexikon tobb szempontu vizsgadlata. Budapest: ELTE
Eétvos Kiado p.11. %

% Tomasello, M.,( 2003). Constructing language. A language based theory of language acquisition. Cambridge:
Harvard University Press.

91 Navracsics Judit (2010): Egyéni kétnyelviiség, Szegedi Egyetemi Kiado, pp.57-58.

92 |ibardi Péter (2017): A mentdlis lexikon t6bb szempontii vizsgalata. Budapest: ELTE E6tvos Kiadd.p.p 9-11.
9 Libardi Péter (2017): A mentdlis lexikon t6bb szempontii vizsgalata. Budapest: ELTE E6tvos Kiado.p.9.

% Libardi, Péter.(2017): A mentdlis lexikon tobb szempontii vizsgdlata. Budapest: ELTE Eétvos Kiad6 p.11.
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A mentalis lexikont harom szerkezeti egységre bonthatjuk, melyek kdzott szoros kapcsolat all
fenn.% A harom teriilet az aktiv, a passziv és az éppen aktivalt szokincs.(4. dbra) Az aktiv
teriiletet alkotjak azok a beszédjelek, melyeket gyakran, a passziv teriiletet pedig, melyeket
ritkan hasznal az adott személy. Az éppen aktivalt szokincs pedig, ahogyan a neve is elarulja,
az aktiv vagy a passziv teriiletr6l egy adott beszédhelyzetben eldhivott szokincset takar.

A mentalis lexikonban azonban, az eddig vizsgaltakon feliil nem csak szavak helyezkednek el,
hanem a vilagrol alkotott tudasunk is. Ennek jelentésége abban is rejlik, hogy egy-egy szé
jelentését tapasztalataink befolyasoljak, igy a sz6 multbeli élményeink alapjan idéz el mas-
mas jelentést benniink.%

A mentalis lexikon nem 4alland6é és nem rogziilt, allandéan valtozik, atrendezdédik. Ezt
befolyasolja az egynyelvii kornyezetben eltoltott id6. Minél hosszabb ez az iddintervallum,
annal inkabb atformalja a mentalis lexikon Gsszetételét, tarolasi mechanizmusat. A szemantikai
tartalom aktivalodhat nyelvtél fiiggetleniil, ha az adott egyén minkét nyelvet
kiegyenstlyozottan hasznalja a mindennapokban.®’

Navracsics ®® kutatasaban kitér arra, hogy a mentélis lexikon Osszetételében a kultiranak
meghataroz6 szerepe van, mert a nyelv és a kultura hatast gyakorolnak egymadsra. A kétnyelvii
egyének mentalis lexikona osszetételében kiilonbozik az egynyelviiekétdl, a kétnyelvii egyén
tudataban mindkét nyelv folyamatosan jelen van. A mentalis lexikon kutatdsa a kétnyelviiség
szinesiti, mivel a két nyelv viszonyéat is vizsgalja. Az egynyelvll besz¢éloknél a deklarativ
memoriarendszer és a proceduralis memoriarendszer a beszédtevékenység soran ugyanolyan

aktivitast mutat, bar a proceduralis memoria az életkor elérehaladtaval gyengiil.*®

3.6 Nyelvmegtartas, nyelvvesztés folyamata

Bartha (Bartha, 2001) felhivja a figyelmet a generaciok kozotti nyelvatadas
fontossagara, melyet Fischman (Fischman 1991 idézi Bartha, 2001) egy nyolcszintii
tablazatban foglal 6ssze, melyben a szamok novekedésével csokken a nyelvatadasi folyamat,

ezaltal n6 a nyelvvesztés esélye. (4. szamu tabldzat)

% Libardi, Péter.(2017): A mentdlis lexikon tobb szemponti vizsgdlata. Budapest: ELTE Eotvos Kiado p.11.
% Libardi, Péter.(2017): A mentalis lexikon t6bb szempontii vizsgalata. Budapest: ELTE Eétvos Kiado, p.18.
9 Navracsics Judit (2010): Egyéni kétnyelviiség, Szegedi Egyetemi Kiado, pp.57-59.

% Navracsics Judit (2014): A kétnyelvii mentdalis lexikon és miikodése https://real-
d.mtak.hu/720/7/dc_802_13 doktori_mu.pdf letdltés ideje 2024. 03. 24. p.32.

9 Navracsics Judit (2014): 4 kétnyelvii mentalis lexikon és mitkddése https://real-
d.mtak.hu/720/7/dc_802 13 _doktori_mu.pdf let6ltés ideje 2024. 03. 24. p.32.
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4. szamu tablazat: A generaciok kozotti nyelvatadasi folyamat megszakadasdnak skalaja
Forras: (Fischmanl991 idézi Bartha 2002 pp.26.)*®

8. fazis A kisebbségi nyelv néhany megmaradt beszélojének tarsadalmi
elszigeteltsége
A nyelv rogzitésére van sziikség a késobbi esetleges rekonstrualashoz

7. tazis A kisebbségi nyelvet az idésebb, a gyermeknevelés iddszakan taljutott
nemzedékek haszndljak, a fiatalok nem
A nyelv terjesztése sziikséges a fiatalok kdrében

6. tazis A kisebbségi nyelvet nemzedékrdl nemzedékre atorokitik, s a nyelvet
hasznaljak a kozosségben
Sziikséges a csaladok folyamatos nyelvatorokitésének tamogatasa

5. fazis Az irasbeliseg letezik a kisebbseégi nyelven, fokeént otthon, az iskolaban
és a kozosségen beliil
Sziikség van a kisebbségi irasbeliség tamogatasara, kiilondsen akkor,
ha allami tAmogatas nincs

4. fazis Letezik kozepfok oktatas a kisebbség nyelvén
Sziikség van a kisebbségi kdzdsség anyagi tamogatasara

3. fazis A kisebbségi nyelv megjelenhet olyan munkahelyeken is, ahol tdbbségi
nyelvi beszélokkel érintkeznek

2. fazis A koziigyek intézése kisebbségi nyelven torténhet €s a meédia elérheto
ezen a nyelven

1. fazis A kisebbségi nyelv hasznalhato a felséoktatasban, a kormanyzati
munkdban és a nemzeti médiaban

A nyelvcsere valtozasa a kétnyelvli besz€élokozosséghez, mig a nyelvvesztés a kétnyelvii
beszél6hoz kotheté folyamat (Bodo, 2001). A nyelveserét a kisebbségi nyelvhasznalok
szintereinek gyakorisaga, a nyelvvesztést a beszél6k egymashoz viszonyitott nyelvtudasa
kiilonbozteti meg. A kisebbségi nyelvet hidnyosan elsajatitokat Bodo (Bodo, 2001) a terminalis
beszélok (semispeaker) csoportjaba sorolta. Ok még képesek a nyelvet kreativan hasznalni, de
a hianyosan elsajatitott nyelv miatt nem képesek a folyékony nyelvhasznalatra. A tarsas
szovegkornyezet beszlkiilésének a kovetkezménye vezethet a nyelvcsere folyamatiaban a
kisebbségi nyelvek, nyelvvaltozatok stilus €s szociolektusok valtozasahoz. A sziik korii
nyelvhasznalok (narrow users) (Gal 1989 idézi Bodo, 2001) a fiatalabb korosztaly (23-40 év),
6k korlatozott nyelvhasznalok. A folyamatos valtozas vizsgalataban a sziik kori
nyelvhasznalok a terminalis besz¢él6knél magasabb szintli nyelvi kompetenciaval rendelkeznek.
A széles kori nyelvhasznalok (broad users) a 63 év folottiek. Ok azok, akik rendszeres

hasznaljak az adott kisebbségi nyelvet, nyelvvaltozatot. 1%

100Bartha Csilla (2002): Kétnyelviiség, nyelvcsere: a kisebbségi nyelvek megbrzésének lehetbségei
file:///C:/Users/user/Downloads/Ketnyelvuseg_nyelvcsere_a_kisebbsegi_nye.pdf letoltés ideje: 2024. 03. 24.
p.26.

101 Bodd Csanad (2001): Nyelvi valtozdsok a nyelvesere és nyelvvesztés folyamandban https://real-
j.mtak.hu/6077/1/MagyarNyelvor_2001.pdf let6ltés ideje: 2024. 03. 24.
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A nyelvcsere gyakran nyelvjarasvesztést is jelent. Ez lehet strukturalis, ami a beszélok
nyelvjarasi ismereteinek zsugorodasa, illetve funkciondlis, ami a nyelvjards pragmatikai
visszaszorulasa.!%? A nyelvcserét befolyasolja az a tényezd, hogy a sziilk a kisebbségi nyelvet
atadatjak -e vagy sem a gyermekeiknek. Kiemelt szerepe van az oktatisnak, ennek hatterét az
adott politikai befolyasoltsag, torvények biztositjak. A nyelvmeg6rzés alappillérjének Bartha
(Bartha, 2001) a kisebbségi nyelven valo oktatast tartotta fontosnak, ,,hiszen az oktatas kozege,
Sidnale 1%
Kutatasomban erre vonatkozolag megerdsitést nyert ez a tény, mivel a generaciok
nyelvismeretének atorokitése mellett a nemzetiségi iskolaban folyo kisebbségi nyelvoktatas
IS determinalja a horvat nyelvhez vald viszonyt, akar a kaj dialektus, akar az irodalmi horvat

nyelv szempontjat vizsgaljuk.

102 Kiss Jend (1995): Tarsadalom és nyelvhaszndlat. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiadd.p.251.

103 Bartha Csilla (2001). Kétnyelviiség, oktatds, kétnyelvii oktatads és kisebbségek. In: Educatio 9/4: 761775 |
https://www.academia.edu/37016967/Kisebbs%C3%A9qgi_nyelvek meg%C5%91rz%C3%A9s%C3%Anek_le
het%C5%915%C3%A90ei_%C3%A9s_az oktat%C3%A1s letdltés ideje: 2024. 04. 13.

33


https://www.academia.edu/37016967/Kisebbs%C3%A9gi_nyelvek_meg%C5%91rz%C3%A9s%C3%A9nek_lehet%C5%91s%C3%A9gei_%C3%A9s_az_oktat%C3%A1s
https://www.academia.edu/37016967/Kisebbs%C3%A9gi_nyelvek_meg%C5%91rz%C3%A9s%C3%A9nek_lehet%C5%91s%C3%A9gei_%C3%A9s_az_oktat%C3%A1s

4. Nyelvhasznalat €s nyelvmegtartas Totszentmartonban

4.1. Alkalmazott modszerek

A kutatas célja, annak feltérképezése, hogy Totszentmarton telepiilésen, a kaj horvat
nyelv vonatkozaséaban, a kiilonb6z6 korosztalyoknal hogy alakul a kaj horvat nyelv hasznélata.
A téma alapos koriiljarasa kdzben a kovetkezd kérdéseket fogalmaztam meg: Veszélyezteti-e a
kaj nyelvjarast Totszentmarton telepiilésen a nyelvvesztés, nyelvhalal? Milyen kiilsé és belsd
tényezék befolyasolhatjiak a nyelveserét? Atadjak-e a sziilok gyermekeiknek a kisebbségi
nyelvet? Elvesziti-e a kaj nyelvjaras az ,értékét” az irodalmi horvattal, illetve a magyar
nyelvvel szemben? Tamogatja -e a kisebbségi oktatds a kaj nyelv megdrzését? Milyen
szemléletvaltasra van sziikség a nyelvcsere visszaforditasanak érdekében?

Feltevéseim a kovetkezok:

1. Feltételezem, hogy az id6k folyaman a kaj horvat nyelvhasznalat jelent6sen
csokken.

2. Feltételezem, hogy a fiatalok inkabb az irodalmi horvat nyelvet tanuljak
szivesebben.

3. Feltételezem, hogy a vegyes hdzassagok, és a magyar nyelvii lakossag
betelepiilése,  Totszentmdrton  nyelvi  kozdsségének  felhigulasahoz,
nyelvcseréhez vezet.

4. Feltételezem, hogy egyre kisebb az igény a nemzetiségi nyelvoktatasra a
telepiilésen.

Dolgozatom kvantitativ részében, primer kutatas keretében, (Kontra, 2011) kérddives
modszerrel vizsgalom a horvat nyelvhasznalat jelenlegi allapotat Totszentmarton telepiilésen,
hogy a hipotéziseim bizonyitast vagy cafolatot nyerjenek, illetve hogy a feltett kérdésekre
véalaszt kapjak. A kérddives modszer elénye a gyors informdacidszerzés, valamint az
eredmények konnyl feldolgozdsa. A kvantitativ kutatdsi modszerrel, a megszerzett adatok
szamszertiisitésére keriilhet sor, tovabba lehetdvé valik csoportositasuk is. A kapott mennyiségi
mutatok alapjan torténik a hipotézisek igazolasa, vagy cafolata. 104

Az életkori tartoméanyokat 18-40, 41-65 és 66-90 év alapjan hataroztam meg, ezért a mintavétel
csoportja kériilbeliil 7811% £, ebbdl 291 kérddiv érkezett vissza, azaz 36,8%. A legfiatalabb
kitoltd 19, a legidsebb 90 éves volt.

104 Kontra Jozsef (2011): A pedagdgiai kutatdsok mddszertana. Kaposvar: Kaposvari Egyetem p.46.
105 Népesség. com: http://nepesseg.com/zala/totszentmarton#2
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Az elsO korosztaly képviseldi 82-en voltak, koziiliik 48 férfi, és 38 nd vett részt a kutatasban.
A 41-65 év kozottiek 141-e képviseltették magukat, 75 férfivel és 66 ndvel. A legidésebbek
kozil, (66-90 év) 68-an segitették munkamat valaszaikkal, koztiik 33 férfi, és 35 ndi kitdltovel.
Osszesen 135 né és 156 férfi toltotte ki a kérddivet.

Mivel, mint ahogy mar emlitettem, személyes érintettségem is van a témaban, ezért a kitoltok
egy részével személyesen is taldlkoztam. Postaladdkba dobtam a kérddivet, illetve személyesen
adtam at. A kérdoiv elején néhany gondolatban ismertettem a kutatas céljat, melyben vizsgadlom
a kaj horvat nyelv hasznalatanak alakulasat a kiilonb6z6 korosztalyoknal.

,,Nem valosziniiségi” (Kontra, 2011) mintavétellel dolgoztam, egyszeriien elérhetd alanyokkal,
a telepiilésen lakokkal, igy a minta nem reprezentativ. A valaszaddk csoportositasat tobb
szempontbol indokoltnak tartottam. ElsGsorban korosztaly szerint, hiszen a kaj horvat nyelv
ismerete és hasznalata fligghet az életkortol. Nemek szerint is elkiilonitettem a kérddiv kitoltait,
igy a nemek kozti eltérések és hasonlésagok a kaj horvat nyelvhasznalatban szintén
vizsgalhatok. A kérdoiv elején a vizsgalt személyek foglalkozasara is rakérdeztem, de ezt a
szempontot a tovabbiakban nem vettem figyelembe, hiszen ez a kaj horvat nyelvhasznalat
szempontjabol nem relevans. A kérdéssor Osszedllitdsa sordn torekedtem a tdlcsérelv
alkalmazasdra, azaz az egyszeriibb kérdésektdl haladtam a bonyolultabbak felé, illetve
igyekeztem a kérdéseket egyértelmiien feltenni, a félreértések, és az ebbdl adddoé hibak
elkeriilése érdekében.1%

Keriiltem az Osszetett mondatok, és az idegen szavak hasznalatat. Egy kérdésen beliil egy
valaszt szerettem volna kapni, kikiiszobolve ezzel a nem egyértelmli megfogalmazast. Nem
hasznaltam személyeskedd kérdéseket, és olyanokat sem, amelyekrdl esetleg feltételezhetd,
hogy a kitoltok nem szivesen valaszolnak ra. A kérddiv dsszeallitasanal segitségemre volt Kiss
Jené Tarsadalom és nyelvhasznalat cimii konyve. 1%

1-2. kérdésben az alapadatok feltérképezésére keriilt sor. 3-6. kérdés a kitolté és hazastarsa
vonatkozasdban tdjékozodtam, hogy helybéliek-e, illetve ha nem, akkor vajon horvat
nemzetiségll telepiilésrél szarmaznak-e. 7-11. és a 21. nagyobb kérdéscsoport konkrétan a
nyelvhasznalatra vonatkozott. A kaj és az irodalmi horvat nyelv beszéElt, illetve olvasott
haszndlatara, a horvat nyelv ismeretére, a radidhallgatasi és tévénézési szokasokra. Idesorolndm
még a 14-15-6s kérdéseket is, melyek az imadkozas és a kdromkodas nyelvére kérdeznek ra.
17-18, és 22-24-es szammal jelennek meg a hétkdznapi nyelvhasznalatot taglald kérdések a

besz¢lt €s az irott nyelv vonatkozasaban.

106 Kontra Jozsef (2011): A pedagdgiai kutatisok médszertana. Kaposvar: Kaposvari Egyetem p.35.
W7 Kiss Jend (1995.): Tarsadalom és nyelvhaszndlat. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado
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12-13. és a 19. 28. kérdésekben a hagyomanydrzésrol, a hagyomanyok apolasardl is kérdeztem
valaszadoéimat. Két kérdés a falu azon rendezvényeire, alkalmaira (Osszejovetelek,
hagyomanyorzd egyesiiletek) kérdez rd, ahol szintén van lehetdség a nyelvhasznalatra, kettd
pedig a nyelv és a hagyomanyok apolasanak fontossagara vonatkozott.

16. és 20. kérdésben a horvat nyelv tanuldsanak szintereire voltam kivancsi, ugy a valaszadok,
mint gyermekeik esetében, valamint a gyermekek nyelvtanulasdnak szilikségességérdl is
érdeklédtem.

26-27. kérdésben a megkérdezettek valaszoltak arra is, hogy tapasztaltadk-e mar elonyét, vagy
hatranyat a horvat kisebbséghez val6 tartozasnak.

29. és 30. utolsod két kérdés 6nallo valaszokra épiilt, az egyikben a csaladnév jelentésére, a
masikban a kaj horvat kisebbség identitasanak megdrzésére kerestem a valaszt.

A harminc kérdésbdl allo kérdéssor nagy része zart kérdés, ebbdl tizenhdrom az eldontendd
kérdés, tizennégy kérdés harom valaszbol kindl vélasztisi lehetdséget, egy pedig négy
lehetdségbal.

A kaj horvat nyelv ismeretérdl egy értékelési skalan valaszthattak a kit6ltok, a ,,tokéletesen,
olyan jol, mint magyarul” és az ,,alig par sz6t beszélek” intervallum kozott.

Két félig zart kérdést haszndltam, ahol az ,,egyéb” valasszal modjuk nyilt a kitoltéknek, az
altalam megfogalmazottakon talmutato lehetdség valasztasara.

Sajat valaszt tettek sziikségessé a hagyomanyo6rzé csoportokra, a vezetéknév jelentésének
ismeretére, és a nemzetiségi identitds megdrzésére vonatkozo kérdések, utobbi bdvebb
kifejtésre is lehetdséget biztositott a megkérdezettek szamara, ezeket nyilt kérdések formdjaban

tettem fel.
4. 2. Eredmények és értékelésiik
4. 2. 1. Eletkor

A valaszadok 54%-a volt né, 46%-uk férfi. Eletkori eloszlas alapjan a tobbséget a
kozépkorosztaly képviselte, a 41-65 évesek, 6k az Osszes valaszadd 48,4%-at tették ki. A

kitoltdk életkori eloszlasa hasonlésagot mutat a magyar népességével.(5. dbra)'®

108 KSH, 2023.:https://www.ksh.hu/interaktiv/korfak/orszag.html letdltés datuma: 2023. 11,21.
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5. abra: A kitoltok életkora
Forras: sajat szerkesztés

A kitolt6k életkora
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66-90 év 41-65 év 18-40 év

4. 2. 2. Foglalkozas

A nyugdijasok a valaszadok 32%-at, a betanitott munkasok 28%-at, a szakmunkasok
pedig a 21%-at képviselték. Szellemi munkat a kitoltdk 12%-a végez. Legalacsonyabb
Iétszamban a tanulok (4%) és a nem dolgozok (3%) vettek részt a kutatasban. (6. dbra)

6. abra: A kitoltok foglalkozasa
Forras: sajat szerkesztés

Foglalkozas
40
30
20
28,2

10 - . 20,3
o mam main

tanuld  szellemi szakmunka betanitott  nem nyugdijas

munka munka  dolgozik
M tanulé M szellemi munka szakmunka
betanitott munka ® nem dolgozik M nyugdijas

4. 2. 3. Totszentmarton a sziiléfaluja?

A megkeérdezettek 84,87%-a totszentmartoni sziiletéstl, igy ez az érték megfeleld lehet
ahhoz, hogy a kutatdsom soran kapott valaszokat a telepiilés lakossagara kiterjesszem, és a

kovetkeztetéseimet levonjam. (7. dbra)
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7. dbra: A kitoltok sziiléfaluja
Forras: sajat szerkesztés

Tétszentmarton a sziil6faluja?
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4. 2. 4. Amennyiben nem, akkor a telepiilés milyen nyelvii?

A 46 nem totszentmartoni sziiletésti valaszado koziil 23 szarmazik magyar telepiilésrol,
(50%) 22 6 horvat nyelviibdl, (47,8%) és 1 {6 egyéb telepiilésrdl (2,1%). Ebben a kérdésben
nem kiiloniil el az irodalmi horvat és a kaj nyelvjaras szerinti telepiilés. Osszevetve a horvétajka
kitoltoket, a helybéliek €s a szintén horvat telepiilésrdl szarmazok igy a valaszadok 92,4%-a

horvat nyelvii telepiilésrdl szarmazik.

4. 2. 5. Hazastarsa (ha van) falubeli —€?

A valaszaddk 36,4%-anak falubeli a hazastarsa, 30%-uknak nincs hazastarsa, és 29,5%-
uknak nem falubeli a hazastarsa, tehat koriilbeliill egyharmad-egyharmad az ardny a harom
vélasz kozott. Ha megvizsgaljuk az egyes korosztalyokat is, akkor a 18-40 évesek kozott, 58-
nak nincs héazastarsa, ez a szdm magasabb, mint a masik két korcsoport szamai, hiszen itt

helyezkednek el azok a fiatalok, akik még a hazassagkotés elott allnak. (8. dbra)
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8. abra: A kitoltok hazastarsa falubeli —e?
Forras: sajat szerkesztés

Hazastarsa (ha van) falubeli-e?

hazastars

106

0 20 40 60 80 100 120

M nincs hazastarsa ®nem falubeli ® falubeli

4. 2. 6. Hazastarsa milyen nyelvii telepiilésrdl szarmazik?

A horvat nyelvii telepiilésrdl szarmazo hazastarsak aranya 69%, tehat a nem falubeliek tobb
mint kétharmada, szintén horvat nyelvii telepiilésrél szarmazik. Ez azt jelenti, hogy a kozel
egyharmadnyi masik telepiilésrdl szarmazo hazastars fele horvat telepiilésrol hazasodott be a
faluba, azaz koriilbeliil csak egyhatoduk nem horvat.

Erdekes lehet 6sszevetni a kapott szamokat, a Kerecsényi Edit altal vizsgalt, 1772-1781-es
hazassagkotési adatokkal. Ez alapjan, a totszentmartoni hazassagkotések 67,1%-a falubelivel
kottetett, 26,5%-a pedig szintén kaj horvat nemzetiségli parok kozott. Az egykori statisztikai
adatok szerint csupan a lakossag 6,2%-a hazasodott egyéb nemzetiségiiekkel. 1%

Ha figyelembe vessziik, hogy a XVIII. szdzad ota eltelt tobb mint 200 év, akkor
megfigyelhetjiik, hogy 242 év alatt a falubeli hazassagok a lakossag egészét tekintve szazalékos
aranyban kortlbeliil a felére csokkentek, ugyanakkor szamszakilag néttek, hiszen az 1700-as
években mindossze 86 falubeli hazassag kottetett, napjainkban pedig a megkérdezettek koziil

106-nak falubeli a valasztottja.(9. dbra)

19K erecsényi Edit (1983): A Mura menti horvatok torténete és anyagi kulturdja- Zalai gytijtemény 20. sz.
Zalaegerszeg p.23.
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9. ébra: A kitoltok hazastarsa milyen nyelvi teleptilésrdl szarmazik?
Forras: sajat szerkesztés

Hazastarsa milyen nyelvi
telepiilésrol szarmazik?

150 131
100
59
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0
0
magyar horvat egyéb

= magyar horvat

4. 2. 7.A horvat nyelv hasznélata
Kaj vagy az irodalmi horvat nyelvet hasznalja?

A kaj és az irodalmi horvat nyelv hasznalatat illetden korosztalyonként mar jelentds
kiilonbségeket figyelhetiink meg. A 66-90 éves korosztaly az, akik még otthoni kérnyezetben,
a sziileiktdl vagy nagysziileiktdl tanultak meg horvatul, valdszintileg olyanok is vannak koztiik,
akiknek a kaj horvat nyelv volt az anyanyelve, és késobb tanult meg magyarul. Rajuk az
irodalmi nyelv kizarélagos hasznélata egyaltalan nem jellemzd, €s csak harman irtdk, hogy
mindkét horvat nyelvet hasznaljadk. Szintén kevesen (négyen) jelezték, hogy egyaltalan nem
beszélnek horvatul. Azaz kijelenthetjiik, hogy erre a korosztalyra a kaj horvat nyelv hasznalata

a jellemzd. (89,7%)

A 41-65 éves kor kozotti valaszadoknak mar csak a 39,8%-a hasznalja kizarolag a kaj horvat
nyelvet, az irodalmi horvatot csak egy személy, mindkett6t pedig 44,3%-uk. Vagyis a horvat
nyelvhasznalat esetiikben 84,1%, ami még igy is kevesebb, mint az el6z6 korcsoport adata.
15%-uk egyaltalan nem besz¢l horvatul.

A 18-40 év kozotti korosztalynal mar egyaltalan nem jelenik meg a kaj nyelv kizarolagos
hasznalata. Mindkét nyelven jol beszél a csoport 73,1%-a kizarolag az irodalmi horvat nyelvet
hasznalja 2 személy, ez 6sszesen a korcsoport 75,6%-a. 24,3%-uk pedig egyaltalan nem besz¢l

horvatul.
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Osszességében a vizsgilt személyek 39,1%-a hasznalja kizarolag a kaj horvat nyelvet, 38,4%-
uk a kaj és az irodalmi horvat nyelvet egyarant. A két adat 6sszesen, a megkérdezettek 77,6%-
at teszi ki.(10. dbra)

10. abra: A kitoltok a kaj vagy irodalmi nyelvet hasznaljak?
Forras: sajat szerkesztés

A kaj vagy az irodalmi horvat
nyelvet hasznalja ?

100% :
s 243 £
60% 44,3
40% 73,1
20% .
0% o

18-40 41-65 66-90

M csak kaj ® csak irodalmi horvat mindkettd m egyik sem

5. tablazat: A népesség megoszlasa anyanyelv szerint
forras: Kerecsényi Edit (1983): A Mura menti horvatok torténete és anyagi kultiiraja p.25.11°

A NEPESSEG MEGOSZLASA ANYANYELV SZERINT 1800 ES 1911 KDZUTT

| 1900 i 1930 1941
S s S B B : e o LRI e
Jelen- | Anyanyelv szerinti |y A Jelen- | Anyanyelv szerintl | graaya. Jelen-| Anyanyelv szerinti| Ma-
Kozsegnev levd | bontdsban % 1 "::;" L levd bonisban % M‘:ﬁt" levd | bontdsban * gya-
nikpess| - — - tud | népes oy pa — tud :||:pr‘;\—| — S | tr:a
56 | = mn= A 56 ma= |
1008, _:,.." | horvat egyen! % | 10‘!"’.& u}.ar'hur\-at| cgyen o 100%s | gyar (horvt| cgven| oo
Totszentmirton 1027 192 806 02 70,7 1199 208 702 . 665 1266 464 526 1.0 606

Ha 6sszevetjiik ezt az adatot a XX. szazad elso felének adataival, akkor megfigyelhetjiik, hogy
a horvat anyanyelvii népesség 1900-ban a lakossag 80,6%-at, 1930-ban a 70,2%-at, mig 1941-
ben az 52,6%-at tette ki. A népszamlalasi adatokbol nem deriil ki, hogy ez a horvat nyelv a
nemzetiségi, vagy az irodalmi nyelvet jelenti-e, de feltételezhetd, hogy a kaj nyelvjarast, hiszen
a nemzetiségpolitika kereteit a szocializmus éveiben hatdroztak meg, és a vizsgalt iddszakban
a kétnyelviiséget, az elmagyarosodast tekintették veszélynek. Ha szigoruan a nyelvet vessziik
alapul, mint ahogy ez a kutatasom aktualis kérdésében is, és Kerecsényi'!! munkdjiban is
megjelenik, akkor a jelenlegi 77,6%, az 1930-as adatokhoz all a legkdzelebb. A szerz6 azonban
megemliti azt is, hogy a nemzetiségi hovatartozds nem feltétleniil csak a nyelvhasznalatot,

hanem a hagyomanyok apolésat is jelenti, igy ha a 2022-es népszadmlalasi adatokat vessziik

HOK erecsényi Edit (1983): A Mura menti horvatok torténete és anyagi kultiirdja- Zalai gytijtemény 20. sz. p.25.
1 0.
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alapul, ahol a magukat horvat nemzetiségiinek vallok, az 51,43%-o0s ardnnyal képviseltetik

magukat, akkor ez a szam, az 1941-es adatokkal mutat hasonlosagot. (5. szamu tablazat)
4. 2. 8. Ha meg kellene hataroznia, hogy milyen jol beszél kaj horvatul, mit

mondana?

Szintén a kaj horvat nyelv hasznalatara vonatkozott a kérdés, melyet egy értékelési skala
alapjan valaszolhattak meg a kérdezettek. Az idésebbek koziil a legtobben a ,,nagyon jol, de
nem tokéletesen” lehetdséget valasztottak, de Ok voltak azok is, akik koziil a kaj horvat nyelvet
tokéletesen beszélok keriiltek ki. Roluk tehat kijelenthetjiik, hogy anyanyelvi szinten beszélik
a kaj horvat nyelvet, azaz vagy kétnyelviiek, vagy jobban beszélnek horvatul, mint magyarul.
Ebben a kategoridban csak 66-90 éves kor kozotti személyeket talalunk. Az elébbi csoportba a
valaszadok 26 %-a sorolta magat, mig az utdbbiba a 6,5%-uk. Az ,,elég jol” opcidt a valaszadok
49%-a jelolte. A masik két korcsoport a tobbi négy lehetéség mindegyikében képviselteti
magat. Lathatjuk, hogy az ,elég jol” kategoriat valasztottdk a legtobben a fiatal, és a
kozépkorosztaly tagjai koziil. A kaj horvat nyelvet legkevésbé beszélok, az 6sszes valaszado
15%-at teszik ki, és koziiliik is a legkevesebben (4 {6), a 66-90 évesek koziil keriiltek ebbe a
kategoriaba.

A harom legerdsebb kategoriaba a 18-40 évesek 63,4%-a, a 41-65 évesek 87,9%-a, és a 66-90
évesek 94,1%-a sorolhato.

A két leggyengébben besz€lo szintre a 18-40 évesek koziil 30-an soroltak magukat, azaz a
korcsoport 36,5%-a, a 41-65-6s korosztalybol 31-en, ez 21,9%-nak felel meg, és a legiddsebbek
Osszesen négyen keriiltek ide, ez korosztalyuk 5,8%-a. A korcsoportonkénti felosztas azt
mutatja, hogy a kor novekedésével a nyelvtudéds szintje is nd. Sok kétnyelvii gyermek
csaladjdban az egyik sziilé csak a tobbségi kozdsségi nyelvet beszéli, mig a masik sziild
mindkett6t. Az otthoni mindennapi kommunikacié lekorlatozodhat csak a tobbségi nyelvre,
hiszen a csaladon beliil azt mindenki megérti. Navracsics (Navracsics 1999) szerint lehetséges,
hogy emiatt a gyermek értelmetlennek tartja, hogy elsajatitsa a kisebbségi nyelvet, ezért a
késébbiekben (amikor a gyermek idésebb lesz) a kevésbé hasznalt (kisebbségi) nyelv gatoltta,
rugalmatlannd valhat, a tobbségi nyelv gazdag stimulusaval. szemben.!?

Osszességében elmondhaté, hogy az elsé harom csoportba a valaszadok 82,47%-a keriilt, ami

j6 aranynak mondhato.(11. dbra)

12 Navracsics Judit (1999): 4 kétnyelvii gyermek, Corvina Kiadd Budapest, p.54.
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11. abra: Kaj horvat nyelvismeret
Forras: sajat szerkesztés

Milyen jol beszél kaj horvatul?
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tokéletesen, olyan nagyon jol, de nem elég jol nem nagyon jél alig beszélek par
jol, mint magyarul tokéletesen szot

W 18-40 m41-65 m66-90

4.2.9. Tud horvatul olvasni?

Az olvasésra vonatkozo kérdést szintén érdemes lehet korcsoportonkénti eloszlés
alapjan vizsgalni, hiszen az idésebbek nem biztos, hogy intézményes keretek kozott tanultak a
nyelvet, igy érdekes lehet megtudni, hogy vajon tudnak-e horvatul olvasni.
A 18-40 éves korosztaly 75%-a tud olvasni is horvatul, a 41-65 évesek 87,9%-a, mig a 66-90-
esek 32,3%-a. Tehat valoban az utobbi korosztalybol tudnak a legkevesebben olvasni horvatul,
mig a masik két korcsoport jelentds hanyada tud. A teljes életkori spektrumot tekintve a
megkérdezettek 71,4%-a tud horvatul olvasni.(12. dbra)
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12. abra: Olvasas horvatul
Forras: sajat szerkesztés

Tud horvatul olvasni?
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4. 2.10. Szokott —e horvat nyelvii radiot hallgatni?

Szintén a nyelv ismeretét segitheti a horvat nyelvii adok hallgatasa a radidban, amelyre
a hatar kozelsége is lehetdséget biztosit. A szamos hatar-kozeli horvat és szlovén ado, sot
kimondottan murako6zi ad6 is valtozatos miisorokat kinal hallgatéinak. Az ifjabb generacio
pedig mar az online radidallomasok szolgaltatasait is igénybe veheti, melyek Horvatorszagban
¢s Szlovénidban is egyarant rendelkezésre allnak, sokszinli zenei kindlattal. A radio tovabbi
elénye, hogy héztartasi és kerti munka, valamint autovezetés kozben is hallgathato.
A horvat nyelvili radidhallgatasi szokdsokat vizsgalva megallapithatd, hogy a legfiatalabb
vizsgalt korcsoport 62,1%-a, a 41-65 év kozotti korosztaly 71,6%-a, mig a 66-90 évesek 76,4%-
a hallgat horvat nyelvii radiot. A legmagasabb értéket jelen esetben a legiddsebbek produkaltak,
de a 18-40 év kozottieknek is kozel kétharmada szokott horvét nyelvii radiot hallgatni. Osszesen
a valaszadok 70,1% hallgat horvat nyelvii radidadot. (13. abra)

13. 4bra: Radiohallgatas horvatul
Forras: sajat szerkesztés
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4. 2. 11. Szokott —e horvat nyelvii tv-t nézni?

A tv nézést a valaszadok kisebb aranyban valasztottak, mint a radidhallgatést, annak

ellenére, hogy széles a valaszték a horvatorszagi €s szlovéniai miisorok tekintetében. Horvat
misorokat a magyarorszagi regionalis horvat adok is sugaroznak, a Hrvatska Kronika
filmkockain tobb izben is szerepelt Totszentmarton. '3
A 18-40-es korosztaly 41%-a szokott horvat nyelvil tévét nézni, a 41-65 évesek 19%-a, és 66-
90 évesek csupan 4,41%-a néz ilyen jellegli adokat. Megfigyelhetjiik tehat, hogy az életkor
novekedésével csokken a horvat nyelvii csatornakat nézok szama.
A tévézés a radidzashoz képest nagyobb figyelmet igényel, hiszen ez nemcsak auditiv, de
vizudlis figyelmiinket is megkivanja. Bar sok csaladban a tévénézést is szoktak
hattértevékenységként folytatni, de a megkérdezettek koziil minden korosztaly esetében
egyharmadnal kevesebb ardnyban valasztjak ilyen esetekben a horvat nyelvii adokat.
Osszességében a valaszadok 21,9%-a néz ilyen miisorokat.(14. dbra)

14. abra: TV nézés horvatul
Forras: sajat szerkesztés

Szokott-e horvat nyelvii tv-t nézni?
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A horvat nyelvli médiahasznalat adatait Gsszesitve is megjelenitettem, melybdl kitiinik, hogy
mindharom generacido inkdbb a radiohallgatast részesiti elényben, egyediill a fiatalabb
korosztaly néz nagyobb szazalékban tévét is. A két platform horvat nyelvii misorait

figyelemmel kisérék szamaban, természetesen vannak atfedések.(15. dbra)

113 (Médiaklikk, 2023): https://mediaklikk.hu/musor/hrvatskakronika/ letéltés datuma:2024. 02. 16.
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15. abra: Horvat nyelvii médiahasznalat
Forras: sajat szerkesztés

Horvat nyelvii médiahasznalat
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4. 2.12. Van- e lehetéség a faluban horvat nyelvii 6sszejovetelekre?

A kovetkezo kérdés a falubeli horvat nyelvili eseményekre vonatkozott. Mint ahogy mar
fentebb is utaltam rd, a nemzetiségi identitas fontos részét képezi a nyelven kiviil a kultura is,
mely magéban foglalja, a zenét, a tancot, az éneket, a hagyomanyokat, a viseletet és az ételeket
egyarant. Totszentmarton telepiilésen a felsoroltak mindegyikére nyilik lehetdség, és
szerencsére ezzel a valaszadok 100%-a tisztdban van. A zenének, az izletes ételeknek és a jo
boroknak ad otthont a nyaranta megrendezésre keriild, Szentmdartoni Prosza, Bor és Tambura
Fesztival, mely hagyomanyosan, immar tizendtodik alkalommal varta a latogatdkat az idei
évben. !

Az 0szi idény legnevesebb rendezvénye a falu véddszentjének és névaddjanak, Szent
Martonnak az {iinnepe, melyet a ko&zdss€g Marton-napi népszokasokkal, miisorral, és

hagyomanyos ételekkel iinnepel meg (2. szdmii melléklet,11. kép). Es mivel ,, Az jbornak

Marton a birdja”, ezért a joféle borok sem hidnyozhatnak az dsszejovetelrdl. 1

4. 2.13. Van —e faluban hagyomanyd&rzo egyesiilet?

A fentebb emlitett programok aktiv résztvevoi, a valaszadok altal is emlitett horvat
korus, tanccsoport, és tambura zenekar. A csoportok, a KUD Kulturalis Egyesiilet
Totszentmarton (2. szamu melléklet, 12.kép) égisze alatt tevékenykednek, mely 1996 6ta végzi
a faluban aldéasos tevékenységét a népi kultra és a hagyomanyok életben tartasa érdekében. Az
Egyesiiletet, és munkéssagat, mely a telepiilés kulturalis értékeinek megdrzése érdekében aktiv

szerepet vallal a telepiilés életében, a megkérdezettek 100%-a ismeri.

114 (Kanizsa TV, 2023) https://www.youtube.com/watch?v=jXXYvnTE4eE letdltés datuma: 2024. 02.16.
15 (Vlasics, 2023): https://totszentmarton.hu/szent-marton-borbarat-egyesulet/ let1tés datuma:2024. 02.12.
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Nem kertilt emlitésre, de szintén a horvat hagyomanydrzés és a horvat nyelv apolasat tiizte ki
célul, természetesen a borkultara terjesztésén kiviil, a “Szent Mdrton” Borbardt Egyesiilet, (2.

szamu melléklet,13. kép)) mely szintén jelen van a falu jelesebb eseményein.

4. 2.14. Milyen nyelven szokott imddkozni?

Az imadsag, €s a hozza kapcsolddo ritusok a néphagyomanyban egy archaikusabb
vonulatot kovetnek, ezért éreztem fontosnak beemelni ezt a kérdést is a kutatdsomba. Hiszen
ha anyanyelvként tekintiink a kaj horvat nyelvre, akkor mindenképp érdemes lehet az anya, a
csalad és a generaciok szokdsrendszerében vizsgalni azt. Ebbdl kdvetkezik, hogy valosziniileg
az id6sebb generacio az, akinél az anyanyelven torténd imadsag megjelenik. Es valoban: A 18-
65 éves korosztaly egyaltalan nem imadkozik horvat nyelven, mig a 66-99 évesek 48,5%-a
igen. (2. szamu melléklet, 14. kép) Ez szinte az ebben a korcsoportban megkérdezettek fele.

A 18-40 éves korosztalybdl horvatul senki nem imadkozik, magyarul 44-en, 48 f6 pedig nem
szokott imadkozni. A 41-65 évesek koziil horvat nyelven nem imadkozik senki, magyarul 108-
an, ¢és nem imadkozik a valaszadok koziil 33 személy. A legiddsebb korosztalybol 33-33 a

horvatul és magyarul imadkozok aranya, és csupan 2-en nem imadkoznak egyaltalan. (16. dbra)

16. abra: Az imadkozas nyelve
Forras: sajat szerkesztés

Milyen nyelven szokott imadkozni?
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4. 2. 15. Milyen nyelven szokott karomkodni?

Tobb, a kétnyelviiség érzelmi hatdsait vizsgalod kutatdsban taldltam arra vonatkozo

informaciokat, hogy a negativ toltetll szavak kétnyelviieknél, az erdsebb nyelv esetében

magasabb szint{i érzelmi impulzust valtanak ki a hallgatobol.118

118(Grabovac & Pléh, 2014): Szavak érzelmi értékének feldolgozdsa érzelmi Stroop-helyzetben kései magyar-

szerb kétnyelviieknél Magyar Pszicholdgiai Szemle, 2014, 69./4. https://core.ac.uk/download/pdf/42930257.pdf
letoltés ideje: 2024.01.16.
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Ha tehat a negativ érzelmekre erdsebben reagalunk, akkor joggal meriilhet fel a kérdés, hogy
hirtelen fajdalom, vagy bosszusdg esetén, a kutatdsban résztvevOk milyen emociondlis
valaszreakciot adnak, azaz milyen nyelven kdromkodnak.

Megfigyelésem alapjan, a kor elorehaladtaval a szazalékos arany is novekszik. A 18-40 évesek
42,6%-a, a 41-65 évesek 60,2%-a, ¢és a legidosebb generacido 72,05%-a szokott horvatul
kéromkodni. Osszességében a megkérdezettek 58,07%-a szokott horvatul karomkodni. (17.
abra)

17. abra: A karomkodas nyelve
Forras: sajat szerkesztés

Milyen nyelven szokott karomkodni?
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A nemek szerinti eloszlast is elemeztem ennél a kérdésnél, kizarolag a kdromkodokra, azon
beliil is a horvat nyelven karomkoddkra vonatkoztatva, ez adott korcsoporton beliil a
kovetkezOképpen alakult (6. szamui tabldzat):

6. szamu tablazat: A horvat nyelven karomkodok nemek és korcsoportok szerinti eloszlasa
Forras: sajat szerkesztés

Feérfi

Ferfi

No

Ferfi

18-40

41-65

66-90

26,8%

15,8%

33,3%

26,9%

45,5%

26,4%

Mindhérom korosztalynal a nék karomkodnak kevesebbet.
4. 2.16. Hol tanult horvatul?

Ezt a kérdést értelemszeriien azok vélaszoltdk meg, akik tanultak valaha horvatul. Négy
valasztasi lehetOséget adtam a kitdltoknek. (otthon, dévoda, iskola, mindhdrom) A vélaszok
meglehetésen szélsGséges képet mutatnak, hiszen a 18-40-es korcsoportbol mindenki
mindharom helyen tanult horvatul, azaz a valaszadok 100%-a. A kozéps6 generaciobol csak

6vodaban nem tanult, otthon 33,8%-uk, iskolaban 46,2%-uk, mindharom helyen 19,8%-uk. A
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legiddsebbek 100%-a kizarolag otthon tanulta a nyelvet. Ok azok, akik kétnyelviinek
nevezhetdk, illetve bizonyara vannak koztiik olyanok is, akik eldszor a kaj horvat nyelvet
tanultadk meg, és csak utana a magyart. Ettol fliggetleniil, mint ahogy a 8-as kérdes értékelési
skalajabol kideriilt, néhadnyan vannak koziiliikk, akik gyengébb szinvonalon beszélik a
nyelvet.(18. dbra)

18. 4bra: A kitoltok nyelvtanuldsanak szinterei
Forras: sajat szerkesztés

Hol tanult horvatul?

80
62 64
60 56
41
40
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H otthon 6voda iskola mindharom

4.2.17. A csaladdon beliil, ha horvatul beszélnek, a kaj horvatot vagy az
irodalmi horvatot hasznaljak —e?

A kaj nyelvjaras jovojét illetden reményre ad okot, a kitoltdk erre a kérdésre adott
vélasza, hiszen minden korcsoportban minden vélaszadd azt irta, hogy otthon kizarolag kaj
horvat nyelven beszélnek csaladtagjaikkal. (100%) Azaz, még azok is beszélik a kaj nyelvjarast,
akik csak intézményes keretek kozott tanultak horvatul.

4. 2.18. Fontosnak tartja —e, hogy a gyerekei ismerjék, beszéljék a horvat
nyelvet?

Erre a kérdésre ismét az Osszes kitoltd valaszolt, igy érdekes lehet megfigyelni azt az aranyt,
hogy vajon azok nem tartjak fontosnak, hogy gyermekei ismerjék, és beszéljék a horvat nyelvet,
akik maguk sem tudnak horvatul, vagy valamilyen iranyban elmozdul ez a szam.
Megallapithatjuk, hogy a legfiatalabbak 71,9%-anak, a 41-65 évesek 85,1%-anak, és a 66-90
évesek 94,1 %-anak fontos, hogy gyermekei is ismerjék €s beszéljék a horvat nyelvet. A
nemleges valaszt adok mindharom generaciondl kozel ugyanannyian voltak, mint a horvat
nyelvet nem besz¢lok. (elsd csoport harommal t6bb, méasodik csoport eggyel tobb, harmadik

csoport ugyanannyi) (19. dabra)
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Osszesen a megkérdezettek 83,5%-a tartja fontosnak, hogy a gyermekei ismerjék, és beszéljék
a horvat nyelvet.

19. abra: A gyermekek nyelvismeretének fontossaga
Forras: sajat szerkesztés

Fontosnak tartja-e, hogy a gyerekei ismerjék, beszéljék a

horvat nyelvet?
90,00% 83,50%

80,00%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%

30,00%
20.00% 16,40%

0,00%
igen nem

4. 2.19. Kaj vagy az irodalmi horvat nyelv ismeretét tartja fontosabbnak?
Mivel az el6z6 kérdés nem tesz kiilonbséget a kaj horvat és az irodalmi horvat nyelv
kozott, igy lényegesnek tartottam megkérdezni azt is, hogy a kutatadsban résztvevok kozil, ki,
melyik nyelv ismeretét tartja fontosabbnak. Az eredmények ¢letkori eloszlasa alapjan
megallapithato, hogy a legfiatalabb korosztaly csupan 10,9%-a gondolja tgy, hogy a kaj horvat
nyelv ismerete a fontosabb. A 41-65 éveseknek mar tobb mint a fele, 51,06%, és a legiddsebb
generacionak tobb mint haromnegyede, 79,4%-a helyezi a kaj horvat nyelv ismeretét az
irodalmi elé. (20. dbra)
20. abra: Fontossagi sorrend a kaj és az irodalmi horvat nyelv kozott

Forrds: sajat szerkesztés

A Kaj vagy az irodalmi horvat nyelvet tartja -e fontosabbnak?

73
50 69

o, =
kaj kaj kaj

18-40 41-65 66-90
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Az Gsszes valaszadd 46,3%-a a kaj horvat, az 53,2%-a pedig az irodalmi horvat nyelv
ismeretét tartja fontosabbnak

4. 2. 20. A gyerekei tanulnak —e horvatul az 6vodaban, iskolaban?

Erre a kérdésre értelemszertien csak azok valaszoltak, akiknek van gyermeke, és mar
elérte az 6vodas, iskolés kort. Ez a 18-40-¢ korosztalynal a 82 valaszadobol 28 {6 volt, a 41-65
éveseknél a 141-bol 120 6, és a 66-90 éveseknél 68 f6, azaz mindenki. Lathatjuk tehat, hogy
abban a korcsoportban, ahol a fiatalok vannak, még nincs mindenkinek gyermeke, vagy nem
ovodas-iskolas koru. A 41-65-0s korcsoportba tartozéd kitoltok koziil 21 személynek nincs
gyermeke, mig a 66-99- évesek kozott mindenkinek van gyermeke, €s jaratja-jaratta is horvat
nyelvi intézménybe. A szazalékos aranyok a kovetkezOképp alakultak: A legfiatalabbak 75%-
anak, a 41-65-0s csoport 84,1%-anak, és legidésebb generacidé 100%-dnak tanulnak a
gyermekei horvat nyelvet, intézményes keretek kozott. Ez a valaszadok 87,9%-a. (21. dbra)

21. dbra: Gyermekek intézményes horvat nyelvtanulasa
Forras: sajat szerkesztés

Gyermekek intézményes horvat nyelvtanulasa
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Osszevetve a Fontosnak tartja —e, hogy a gyerekei ismerjék, beszéljék a horvat nyelvet? -
kérdésre kapott valaszokkal, megallapithatjuk, hogy — bar az el6z6 kérdésre azok is valaszoltak,
akiknek még nincs gyermekiik - kozel azonos értéket kaptunk az igény és a valdsag
tekintetében. A megkérdezettek 83,5%-a tartja fontosnak, hogy gyermekei ismerjék ¢&s
beszéljék a horvat nyelvet, és ennek érdekében 87,9%-uk valdban jaratja is gyermekét ilyen

intézménybe.(2. szamu melléklet, 15. kép)

4. 2. 21. Vannak —e Onnek horvat nyelvii kdnyvei?

A legtobb horvat nyelvii konyvvel a 41-65 éves korosztaly rendelkezik, a
megkérdezettek 70,9%-a. A 18-40 évesek 34,1%-anak, és a legiddsebb generacio 11,7%-anak
vannak horvat nyelvii konyvei. A megkérdezettek kozel felének, 46,7%-anak vannak tehat

horvét nyelvii konyvei.
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Osszevetve a Tud horvatul olvasni? - kérdéssel, megallapithatd, hogy abbol a korcsoportbol
rendelkeznek legtobben horvat nyelvii konyvekkel, amelyikbdl a legtobben tudnak is horvatul
olvasni. A legidésebb korosztalybol, akik otthon tanultdk a nyelvet, csak keveseknek vannak
horvat nyelvii konyveik, mig, akik mar intézményes forméaban tanultak, azoknak a
konyvtaraban horvat nyelven irodott konyvek is megtalalhatoak. (22. abra)

22. abra: Horvat nyelvii konyvek
Forras: sajat szerkesztés

Vannak-e Onnek horvat nyelvii kényvei?
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4. 2. 22. Milyen nyelven beszél a csaladtagjaival?

A csaladon beliili kaj horvat nyelv hasznalatara mar valaszt kaptunk az el6zéekben, igy
érdemes lehet azt is megvizsgalni, hogy melyik csaladtaggal hogyan beszélnek a falubeliek,
illetve a szomszédokkal, a baratokkal milyen nyelven érintkeznek.

Az éltalam vizsgalt legfiatalabb generacidé vagy magyarul, vagy mindkét nyelven beszél a
kozvetlen kornyezetében €¢lokkel. Minden vizsgalt esetben a magyar nyelv hasznélata ennél a
korosztalynal 85% folotti értéket mutat, ami azt jelenti, hogy kommunikaciojuk javarészt
magyarul zajlik. Gyermekeikkel és barataikkal pedig kizardlag magyar nyelven folyik a
diskurzus. A legmagasabb értéket a ,,mindkettd” kategoridban, az apaval, és a rokonokkal vald
beszélgetés kapta, ez mindkét esetben 12,1%.

A 41-65 éveseknél alacsony szdzalékban, de eldfordul, hogy a sziileikkel csak horvatul
beszélnek, de a rokonokkal, baratokkal, szomszédokkal magyar és horvat nyelven egyarant. A
legmagasabb értéket a sziilokkel, és a szomszédokkal a mindkét nyelven valé kommunikacio
kapta. Magyarul pedig a valaszadok 63,4%-a beszél a gyermekével.

A 66-90-es korcsoport csak horvatul a gyermekeivel beszél a legkisebb aranyban, de mindkét
nyelven veliikk 44,2%-uk beszél. Jellemzd, hogy a sziileikkel - ha még élnek - tobb mint
egyharmaduk besz¢él csak horvatul, és mindkét nyelven majdnem a vélaszadok fele. A
rokonaikkal mindkét nyelven 66,6%-uk beszél, és a szomszédokkal is két nyelven folyik a

tarsalgas, a megkérdezettek tobb mint felénél. (52,05%) (7. szamu tabldzat)
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7. szamu tablazat Milyen nyelven besz¢l csaladtagjaival, szomszédokkal, barataival?
Forras: Sajat szerkesztés

18-40 41-65 66-90

anyjaval horvatul 0% 7,5% 39,1%
magyarul 96,3% 17,6% 13,04%

mindkettd 3,6% 74,7% 47,8%

apjaval horvatul 0% 0.9% 38,4%
magyarul 87,8% 13,8% 15,3%

mindkettd 12,1% 85,1% 46,1%

gyerekeivel horvatul 0% 0% 2,8%
magyarul 100% 63,4% 52,8%

mindkettd 0% 36,5% 44.2%

rokonaival horvatul 0% 0% 7,5%
magyarul 87,8% 39% 31,8%

mindkettd 12,1% 60,9% 66,6%

szomszédokkal | horvatul 0% 0% 6,8%
magyarul 93,9% 76,5% 41,09%
mindkettd 6,09% 23,4% 52,05%

barataival horvatul 0% 6,3% 7,1%
magyarul 100% 53,9% 61,4%

mindkettd 0% 39,7% 31,4%

4. 2.23. Milyen nyelven leveleznek a csaladban (irott nyelv)?

Minden vélaszado esetében, a csaladi levelezés kizarolag magyar nyelven folyik, a
kérddiv kitolté1 minden korosztaly esetében 100%-ban a magyart valasztottak.
Talan feltételezhettiik volna, hogy aki horvatul tud olvasni, az irasban is hasznalja a nyelvet, de
a valaszok alapjan ez nem igy van.
Az infokommunikacids eszkozok térhoditdsanak koszonhetden, valosziniileg a vizsgalt
csaladok sem papiralapon leveleznek egymassal, ¢€s valdéban egyszeriibb lehet a
Magyarorszagon kaphat6, magyar klaviataraval ellatott eszk6z6kon magyarul irni, semmint
minden egyes alkalommal 4téllitani horvat billentylizetre, vagy keresgélni a specialis betiiket,

hiszen ennek a kommunikécionak éppen a gyorsasag az egyik elénye.
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4, 2.24. Milyen nyelven besz¢l az alabbi helyeken?

Polgarmesteri Hivatalban, boltban, postan:

A felsorolt helyek koziil a bolt a legkevésbé hivatalos, €s ott magyarul €s horvatul is
besz¢él mindharom generdcio. A 18-40 évesek 28,05%-a, a 41-65 évesek 73%-a, és a 66-90
évesek 75%-a beszél mindkét nyelven a boltban. Lathatjuk, hogy a két idésebb korosztaly kozel
azonos aranyban, és a fiatalabbak kevesebb, mint egyharmada.
A 18-40 évesek a Polgarmesteri Hivatalban nem beszélnek horvatul, 100%-ban csak magyarul
intézik tigyeiket. A 41-65-0s korosztaly 13,4%-a mindkét nyelvet hasznalja, mig a 66-90-esek
57,3%-a. A kor elérehaladtaval, tehat novekszik a horvat nyelvet is hasznalok aranya. A postan
viszont mindharom korcsoportbol csak magyarul beszélnek.
Természetesen a kommunikacié fligg attdl is, hogy milyen személyek dolgoznak az adott
helyeken, és mig a Polgarmesteri Hivatalban torvényes lehetdséget is kell nyujtani a
nemzetiségi nyelv hasznalatara, addig a postanak nincs ilyen jellegli kotelezettsége. Az olyan
informalis helyeken, mint példaul a bolt, szintén nincs ilyen kotelezd jelleg, de ott pedig az
ismeretségnek lehet szerepe. A bolt, féleg a nyugdijasok szamara, gyakran a ,tarsasagi élet”
szintere is, szivesen beszélgetnek akar az eladoval, akar egymassal. Természetes, hogy ekkor a
horvat nyelvet hasznaljak. (8. szamu tabldzat)

8. szamu tablazat Milyen nyelven besz¢l a Polgarmesteri Hivatalban, a boltban, a postan
Forras: Sajat szerkesztés

18-40 41-65 65-90
Polgarmesteri | horvatul 0% 0% 0%
Hivatalban magyarul 100% 85,8% 42,6%
mindkettd 0% 13,4% 57,3%
Boltban horvatul 0% 0% 0%
magyarul 71,9% 26,2% 25%
mindkettd 28,05% 73% 75%
Postan horvatul 0% 0% 0%
magyarul 100% 100% 100%
mindkettd 0% 0% 0%
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4. 2. 25. Milyen nyelven beszé€lnek a horvat anyanyelviiek egymas kozott, ha
mas nyelvet besz¢ld is van kozottiik?

A horvat anyanyelviiek, ha mas nyelvet beszél6 is van kozottiik, javarészt magyarul
beszélnek. A megkérdezettek csupan 24,05%-a hasznalja mindkét nyelvet, ha nem csak
horvatajktiak kozott van. Ez az adat természetesen ismét helyzetfliggd, hiszen a falubeliek jol
ismerik egymast, tudjak, hogy ki az, aki esetleg nem besz¢li, de érti a nyelvet, és tudjak, hogy
ha horvatul szolnak hozza, 6 magyarul valaszol. Ez a szitudcid nemzetiségi telepiiléseken
teljesen szokvanyos. Az ilyen ,kétnyelvii” tarsalgasba bevont személy lehet a faluba
behazasodott magyar anyanyelvii hazastars, vagy elszarmazott falubéli. Es természetesen,
amikor a helyzet Gigy kivanja, tiszteletben tartjadk a masik nyelvét, és magyarul beszélnek, hogy
a nem horvat anyanyelvii beszélgetOpartner is megértse.(23. dbra)

23. dbra Besz¢lt nyelv, mas nyelviiek tarsasagaban
Forras: sajat szerkesztés

Beszélt nyelv, mas nyelviiek tarsasagaban
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horvat magyar mindkettd

4.2.26. Erezte —e mar hatranyat annak, hogy a horvat kisebbséghez tartozik?

A megkérdezettek koziil csak a legiddsebb korosztaly 25%-a érezte valaha is hatranyat,
hogy a horvat kisebbséghez tartozik. Ez a generacio az, akik koziil néhanyan még a II.
vilaghaboru el6tt sziilettek, de a legfiatalabbak is 1957-es sziiletéstiek. A torténelem viharaban,
a rendezetlen nemzetiségi viszonyok kozott eléfordulhatott tehat, hogy néhanyan hatranyat

lattak nemzetiségi hovatartozasuknak. Errél, a 65 évnél fiatalabbak nem szamoltak be.

4.2.27. Erezte —e mar elényét annak, hogy a horvat kisebbséghez tartozik?

A nemzetiségi 1ét elényérél a megkérdezettek jelentds hanyada pozitiv visszajelzést
adott. Az életkor eldrehaladtaval nd az ardnya azoknak, akik tapasztaltdk mar valamiféle
elényét annak, hogy a horvat kisebbséghez tartoznak. A 18-40-es korosztaly 71,9%-a, a 40-65
évesek 84,3%-a, és a 66-90 évesek 92,6%-a szamolt be hasonlo tapasztalatokrol. A
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valaszadoknak csupan 17,1% a érezte Ggy, hogy semmilyen prioritdst nem élvezett még,
nemzetiségi hovatartozasabol eredden.
A nemzetiségi 1ét elényének és hatranyanak aranyat, egy ko6z0s abran szemléltetem.(24. dbra)

24. abra Tapasztalatok a nemzetiségi 1¢ét elonyérdl és hatranyarol
Forras: sajat szerkesztés

Tapasztalatok a nemzetiségi lét el6nyérdl és

hatranyarol
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Hel6ny M hatrany

4. 2. 28. Fontosnak tartja —e a horvat hagyomanyok apolasat?

A horvat hagyomanyok apoldsanak szilikségessége a két idOsebb generacio esetében
nem volt kérdéses. Ok egyértelmii, 100%-o0s igennel feleltek a kérdésre. A fiatalabb
korosztalynal jelentek meg nemleges valaszok is, a kutatasban résztvevok 17,07%-a vélekedik
ugy, hogy a horvat hagyoményok apoldséra nincs sziikség. Ez 0sszesen 14 ember véleménye a
291-bdl, de ennek ellenére nem hagyhato figyelmen kiviil.

Osszességében a kitdlték 60,8%-a gondolja fontosnak a nemzetiségi hagyomanyok apolasat.
(25. dbra)

25. abra: A horvat hagyomanyok apoldsanak fontossaga
Forras: sajat szerkesztés

A horvat hagyomanyok apoldsanak fontossaga
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4. 2. 29. Ha horvat eredetli a csaladi neve, tudja —e mit jelent? Kérem, irja le!

Magyarorszagon a XIV. szazadban kezdddott a csaladnevek hasznalata, az ,,apai név”
oroklése altal.!!’ Kezdetben jelzéként funkcionaltak, ezért fordult el az, hogy helynév, népnév,
nemzetiségnév, foglalkozas, tarsadalmi helyzet, valahova vald tartozas vagy kiils6-belsd
tulajdonsag jelolésére szolgaltak. Megjeloltek, akire vonatkoztak, pontositva, kir6l is van szo,
igy tobb, azonos keresztnevii ember koziil, konkrétan beazonosithato lett egy-egy személy.
Az altalam vizsgalt totszentmartoni lakosok a Slavoncsan, a Vertarics és a Rodek nevek magyar
megfelel6jét ismerték. Horvath Mihdly csaladnév - felosztasat kovetve megallapithatjuk, hogy
a Slavoncsan - Szlavon vezetéknév népre, népcsoportra utald, a Vertarics - Kertész
foglalkozasra, a Rodek - Dolgos pedig belsd tulajdonsagra utalé vezetéknév. !

4.2.30. Mit gondol, a kaj horvat kisebbség hogyan tudja megdrizni identitasat itt
a faluban?
Irjon ra példakat!

A kaj horvat kisebbség identitdsanak megOrzését azért tartjdk fontosnak a
megkérdezettek, mert ugy vélik, amennyiben csak intézményes keretek kozott tanuljak a
gyermekek a horvat nyelvet, akkor a kaj nyelvjaras ismerete a feledés homalyaba vész, helyét
pedig atveszi az irodalmi horvat nyelv. Ennek elkeriilése érdekében javasoljak, hogy legyen a
faluban minél tobb kaj horvat nyelvii gyermekprogram, zenei rendezvény.

A gyermekek szdmdra szervezett tambura szakkor segitene a népzene, a hangszeres zene
ismeretében, megszerettetésében, illetve a tamburazenekar utdnpoétlascsapataként is
mitkodhetne. (2. szamu mell.15. kép)

Az 6vodai, iskolai oktatasban is helyet kellene adni a kaj horvat nyelv tanitasanak, az irodalmi
horvat nyelv mellett. Erre jO lehetGséget biztosithatnak a Nemzeti Alaptanterv nemzetiségi
népismeret 6rai.'?°

Az anyanyelven torténd vallasgyakorlas érdekében szivesen részt vennének a falubeliek kaj
horvat nyelven tartott szentmiséken is.

A kérddiv kitoltéi fontosnak tartjdk a magyar nyelvii betelepiiltek bevonasat a falu

programjaiba, hogy azok befogadjak a horvat nyelvet és kulturat.

17 Horvath, Mihaly (2010): Csalddnevek enciklopédidja. Budapest: Tinta Konyvkiado. p.8.

118 Horvath, Mihaly (2010): Csalddnevek enciklopédiaja. Budapest: Tinta Kényvkiad6 pp.10-11.

19 y.0.

120 5/2020(1.31.)Korm.rendelet, 2020. https://njt.hu/jogszabaly/2020-5-20-22 let5ltés datuma: 2024. 02. 16.
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5. Kovetkeztetések

A kisebbségi nyelvhasznalat vizsgalata szoros Osszefliggést mutat a nemzetiségi

identitassal. Ez, Gereben (Gereben, 1999) szerint torekvés a fennmaradasra, megérizve a
nemzetiség altal 1ényegesnek tartott tulajdonsagokat, nemzetiségre jellemzé jegyeket. Fontos
eleme még az 6nazonossag megtartasa is. Az etnikai hovatartozas vizsgalata ramutat arra is,
hogy a nemzetiségi identitassal rendelkezd egyén térben €s idOben is el kell, hogy helyezze
magat. Egyfeldl a tobbségi tarsadalomban betdltott szerepével, mésfeldl az adott népcsoportban
betdltott szerepével is tisztaban kell lennie. Id6i sikon pedig hatassal lehet az egyénre a megélt
nemzetiségi mult hagyomanya, nyelve, kultiraja, szokasrendszere, mely csaladi, regionalis és
nemzetiségi szinten is jelen van, és ebbdl kell felépitenie egy jovoképet, melyet az
elkdvetkezendd iddszakban kivan megvalésitani, elérni.'?!
Mivel kutatdsomban erre a teriiletre is kitértem, igy most ennek a summazasa kovetkezik. Az
esetleges etnikai hovatartozas leggyakoribb és legszembetlindbb példaja lehet a viselt csaladnév
nemzetiségi szarmazdsra utald volta (29. kérdés). A napjainkban hasznalt csalddnév, a
kereszténység elterjedésével jelent meg, és fejlodott, de allando jellemzdje, hogy az apa nevét
orokiti tovabb az utdédokra, ezaltal jelolve a csaladi, — és esetiinkben — a nemzeti hovatartozast
is. 1?2 Vizsgalodasom soran, a horvat csaladnevek magyar jelentésére vonatkozéan harom
totszentmartoni vezetéknév jelent meg a valaszadok korében, ezek pedig a Slavoncsan -
Szlavon, a Vertarics — Kertész, és a Rodek — Dolgos nevek voltak.

A kisebbségi identitas részeként megjelend nemzetiségi kultura életben tartasara egyik
legjellemzObb példa, a hagyomanyok &polasa.(30. kérdés) Ennek létével, jelentdségével,
Totszentmarton vizsgalt lakossaga tisztdban van, ismerik €s szdmon tartjdk azokat a
szervezeteket, és rendezvényeket, amelyek e torekvés mentén jonnek létre. Tobbségiik
fontosnak tartja a hagyomany6rzést, ez az 6nallo valaszokbdl is kitlint, hiszen itt is emlitésre
keriilnek hagyomany6rz6, kulturdlis értékeket felvonultatd programotletek. (zenei
rendezvények, gyermekprogramok, tamburaszakkor, magyar anyanyelviiek megismertetése a
nemzeti kultarkinccsel)

4. szamu feltevésem nem nyert bizonyitast, mivel a horvat kisebbséghez tartozé csalddok
gyermekei a szomszédos nemzetiségi iskolaban tanulnak, nekik fontos a nemzeti nyelvoktatas.

Viszont sajat tapasztalatom, hogy azok a sziilok gyermekei, akik nem tartoznak a kisebbséghez

121 Gereben, (1999): Identitas, kultira, kisebbség. :Osiris Kiado. pp.84-87.
122 Horvath, Mihaly (2010): Csalddnevek enciklopédidja. Budapest: Tinta Konyvkiado p. 15.
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(bevandorlok, vagy vegyes hazassag miatt) nem a nemzetiségi iskolat valasztjak, hanem masik
telepiilésre jaratjak iskolaba gyermekeiket.

A 4. ésa?2. szamu feltevéseim kapcsolatanak osszefiiggései:

A nemzeti nyelvoktatasol: a nemzetiségi identitds megorzésére tett javaslatok kozott szerepelt
a kaj nyelvjaras intézményes oktatasanak, és a kaj horvat nyelvii szentmisék tartasanak otlete
is. Ezek, az oktatas és vallasgyakorlds nemzetiségi nyelven vald hozzaférésére vonatkozo
inditvanyok, valamint a kultara €s a nyelv egyiittese alkotjak a vizsgalt személyek szerint azt a
jovoképet, amelyért érdemes lehet tenni, amelyet érdemes lehet megvalositani.

Az etnikai Onazonossag megtartasanak egyik legmarkansabb bizonyitéka lehet, az egyén
nemzetiségi mivoltanak felvallalasa, akar még abban az esetben is, ha ebbdl aktualisan hatranya
szarmazhat. A megkérdezettek koziil, errdl kizardlag az idésebb generacié szamolt be, és ahogy
mar emlitettem, ennek hatterében valosziniileg a XX. szdzadi torténelem viharos eseményei, €s
a szabalyozatlan nemzetiségi politika allhattak. A nemzetiségi identitdshoz vald bator
ragaszkodds nagyfoku elszantsdgot igényelt, és mindenképpen méltd lehet az utdkor
elismerésére. Napjaink hései is ugyanezen céllal végzik aldasos tevékenységiiket. Gereben
(Gereben, 1999), a mar emlitett munkajaban, a nemzetiségi identitastudat pozitiv elemeit is
elénk tarja. 12-13. és a 19. 28. kérdés a hagyomanyok 4polasat taglalja. A kulturalis
hagyomanyok, ¢és a kisebbség fennmaradasaért végzett igynevezett ,,tevileges” feladatok,
szintén a nemzetiségi identitastudat felvallalasat bizonyitjak.'?® Ez lehet a hagyoméanyérzd
rendezvények szervezésében, vagy a programokon valo aktiv részvétel, a kulturalis csoportok
tdmogatasa, az egyesiileti tagsag, vagy pedagogusként a gyermekek, tanulok felkészitése is.
Ezek a tevékenységek mind a horvat nemzetiség ¢€letben maraddsat szolgaljak, €s erds
emocionalis toltettel rendelkeznek.26. és 27. kérdés a nemzeti hovatartozds eldnyeire és
hatranyaira tér ki. A megkérdezettek négyotdde szamolt be a nemzetiségi hovatartozas
felvallalasanak pozitiv hozadékardl, és érezte ennek eldnyét. A kisebbségi identitastudat masik
erés bastydja az oktatds. Esetiinkben ez hidat képez a szellemi kultira és a nyelvhasznélat
kozott, hiszen a nemzetiségi oktatas mindkettot magaba foglalja. Kutatdsomban két kérdés 16.
és 20. vonatkozott az intézményes nyelvtanuldsra, de a valaszok tobb generacid iskolai
nyelvtanuldsat tarjak elénk, hiszen a 18 év alattiak, mint a valaszadok gyermekei is
megjelennek. A valaszokbol kitlinik, hogy a legidésebb generacid kizarolag otthon tanulta a
nyelvet, a k6z€épsd generacidé mindharom helyen, de legfoképp iskolaban, mig a legifjabbak

mindhdrom helyen. A fiatalok torekvését, mely a horvat nyelvtanulast intézményes keretek

123 Gereben Ferenc (1999): Identitds, kultira, kisebbség. Osiris-MTA Kisebbségkutaté Miihely pp. 84-87.
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koz¢ helyezi, Bockovac Timea (Bockovac, 2018) tanulmanyaban is megfigyelhetjiik, és egyben
orommel Udvozolhetjik is. Azonban Bockovac is fontosnak tartand az egyes horvat
nyelvjarasok megmentését, €s oktatdsi anyagba emelését, mint ahogy ezt a totszentmartoniak
koziil is javasoltak néhanyan.?* A gyermekeiket intézményes keretek kozott iskolaba jaratok
aranya a vizsgalt populécidoban, t6bb mint négyotdd volt, tehat a nemzetiségi nyelvoktatas
presztizse magas szinvonalt. Ez Bartha Csilla (Bartha, 2009) meglatasa alapjan egyrészt az
europai nyelvi és kulturalis sokszinliség eldretdrésének, a nyelvoktatds megerdsddésének, a
tobbnyelviiség tamogatasanak koszonhetd, masrészt a hazai nemzetiségi politikaban megjelend
igénynek, az europai elvarasoknak valdé megfelelésre a kisebbségi és allampolgari jogok
tekintetében.1%°

A kovetkezOkben a nyelvhasznalat témakorét jarom korbe részletesebben. A hétkoznapi
nyelvhaszndlat vizsgalata soran a csalddban, a szomszédokkal, baratokkal, a boltban, a postan
¢s a Polgarmesteri Hivatalban hasznalt nyelvet vettem gorcsd ald, illetve vizsgéltam azokat a
helyzeteket is, amikor més nyelviiek is jelen vannak egy horvat csoportban.

Elsoként tekintsiik at a csaladi nyelvhasznalatot. 17-18, 22-24. kérdések foglalkoznak ezzel a
témakorrel. A kisebbségi nyelvhasznalat vizsgdlatban fontos szerepet jatszik az elsd
szocializacids kozeg, a csaldd, mert rendkiviili mértékben befolydsolhatja mind a hdzastérsak,
mind a gyermekek anyanyelvhaszndlati szokasait. A kisebbség identitadstudatara vonatkozo
vizsgalatok tanulsdga szerint, a vegyes hazassdgokban gyakori a tobbségi nyelvhasznalat, igy
nagy valosziniiséggel a gyermekek is a tobbségi nyelvet hasznaljak majd elsédlegesen. Gereben
szerint ,,a vegyes hdzassag a csaladi kommunikdcio nyelvvdlasztasat tendenciaszeriien a
t6bbségi nyelv iranydba tériti."*?®

Az 1.2.3.6. kérdéscsoport a kovetkezokre ad kitekintést: a kérddiv kitoltdinek egyharmada
szarmazik Totszentmartonbol, és a nem falubeliek fele is horvat telepiilésrdl szarmazik. A
maradék egyharmad nem hazas. Igy koriilbeliil a hazastarsak egyhatoda magyar.(59 £8) 7. 11.
21. kérdés a nyelvhasznalatra vonatkozik. A megkérdezettek koziil 54-en nem beszélnek horvat
nyelven, akik viszont igen, 6k a csaladon beliil kivétel nélkiil a kaj horvat nyelvet hasznaljak.

18. 20. kérdés a gyerekek nyelvismeretének fontossagat vizsgalja. A kitdltdk zome fontosnak

124 Bockovac,( 2018): Bockovac, T., 2018. A4 magyarorszdgi horvatok jelenkori nyelvi dllapota és anyanyelviik
megorzésének kilatdsai a nyelvi jogok tiikrében: https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/23295/bockovac-
timea-anita-tezis-hun-2018.pdf?sequence=2&isAllowed=y let6ltés datuma: 2024. 02. 16.

125 Bartha, Csilla. 2009. Ut a tébbnyelviiség felé? — Nyelvideolégidk, attitiidok és nyelvesere: a kétnyelviiséggel
kapcsolatos elképzelések szerepe a kisebbségi nyelvek megdrzésében. In: Nyelvideoldgiak, attitlidok és
sztereotipiak. Budapest-Dunaszerdahely-Nyitra: Tinta Kényvkiado, pp. 141-155.

126 Gereben Ferenc (1999): Identitds, kultira, kisebbség. Osiris-MTA Kisebbségkutaté Miihely

p.52.
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tartja, hogy gyermekei is ismerjék és beszéljék a horvat nyelvet, és akik igen, azok jaratjak is
horvat nyelvii intézménybe gyermekeiket. Ugyanakkor a rokonsagbdl a gyermekekkel
beszélnek a legkisebb aranyban horvatul, inkabb a sziilokkel és az egyéb rokonokkal folytatott
beszélgetésekre jellemzobb a horvat nyelv hasznalata.

A 22.¢s 26. kérdéscsoport a mindennapi nyelvhasznalatrdl ad tajékoztatast. Az utcan, a faluban,
a hivatalokban szintén a hétkdznapi nyelvhasznéalat érhetd tetten. ToOtszentmartonban a
lehetdség adott arra, hogy a faluban is horvatul beszéljenek, ezt azonban mar tobb tényezd is
befolyasolhatja. Az utcén, a boltokban természetesen nem lehet minden kétnyelvi, igy a
kornyezet zOme magyar nyelvii. A hivatalos nyomtatvanyok szintén magyarul irodtak. Az utcali,
szomszédokkal, boltban torténd nyelvhasznalatot az aktualis pillanat is befolyésolja, jelesiil,
hogy éppen kik taladlkoznak. Olyan élethelyzetekben pedig, amikor nem csak horvat nyelvet
besz¢élok kerlilnek egy tdrsasagba, szintén a pillanatnyi szitudcid hatarozza meg a
nyelvvalasztast. Ilyen esetekben a véalaszadok tobb mint négydtode kizarolag magyar nyelven
kommunikal. igy az ,,anyanyelvdominans kétnyelviiség” egyre kisebb mértékben valosul meg
a telepiilésen. A hétkoznapi nyelvhaszndlatban aszimmetriat figyelhetiink meg, ami azt jelenti,
hogy ugyanaz a személy, kiilonb6zd ¢€lethelyzetekben, kiilonb6zd helyszineken, kiilonbozd
személyekkel mas-més nyelvet hasznal. Mar a legiddsebb generacional sem lattuk egyértelmii
bizonyitékat a szimmetrikus nyelvhasznalatnak. Ugyanakkor ¢k azok, akiknél a Kkaj
nyelvhaszndlat van tulsulyban az irodalmival szemben, és szintén naluk figyelheté meg, a nyelv
anyanyelvi szintli ismerete. a 14. és 15. kérdés is ide tartozik, hiszen mindenképp a hétkoznapi
nyelvhasznalathoz sorolndm, és egyben a generacios Orokséghez is, az imadkozas és a
karomkodas nyelvének alakuldsat. Esetiinkben a horvat nyelvli imadkozas kizardlag a
legiddsebb korosztalyra jellemzO, és a valaszadok kozel felét érinti. A horvat nyelvi
karomkodds ennek a korosztalynak kozel kétharmaddnal jelenik meg, a teljes korcsoport
estében pedig koriilbeliil a megkérdezettek felénél.

A 9.10. és 11. kérdések a kovetkezokre adnak valaszt: kaj horvat nyelvet kizarolag, vagy az
irodalmi nyelvvel egyiitt is hasznalok aranya a megkérdezettek jelentds hanyadara, kozel
négyotddére jellemzd. A sajat nyelvtudasat elég jonak, vagy anndl magasabb szintlinek a
valaszadok tobb mint kétharmada itélte, de ebben a valaszban mar nem kiiloniilt el az irodalmi
horvat és a kaj nyelvjaras.

21. és 23. kérdes valaszaibdl az irott nyelvhasznélat vonatkozasaban megallapithatjuk, hogy bar
a kérddiv kitoltdinek haromnegyede tud horvatul olvasni, és kozel felének vannak is horvat
nyelvl konyvei, de a csaladi levelezés minden esetben magyarul folyik. Természetesen az irds

tevileges, produktiv cselekvés, igy nagyobb aktivitdst igényel, mig az olvaséds passziv,
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befogadd tevékenység, ezért talan az eredmény ennek tudhatdo be. A 11. és 12. kérdés
konzekvencidja: befogado, élményszerii elfoglaltsag a radidhallgatas és a tévénézés is, horvat
nyelvii adokat a megkérdezettek kozel haromnegyede hallgat, mig tévét csak kevesebb, mint
harmadannyian néznek.

A Kkaj nyelv, és a horvat nyelv talsulya a hétkéznapi nyelvhasznalatban, az asszimilacid
kovetkeztében hattérbe szorul, tehat a kétnyelviiséget Totszentmartonban mar nem tekinthetjiik
stabilnak, csak az id6sebb generacio korében, igy sajnalatos moédon, az anyanyelv fokozatos
elvesztését érhetjiik tetten.

Ugyanakkor Bartha!?’

, ezt a folyamatot nem a nyelvvesztés megnyilvanulasaként értelmezi,
hanem a kétnyelviiség organikus megjelenéseként. Tanulmanyaban kifejti, hogy a kétnyelviiség
természetes velejaroja a két nyelv kiilonbdzo szintli ismerete, €s eltérd nyelvi kornyezetben valo
eltérd alkalmazasa, éppen az Gigynevezett ,,valtozatos kétnyelvil elrendezés” miatt. Véleménye
szerint a tajnyelvi nyelvjarast besz¢élok kiilonbozd szerepekben kiilonféle nyelvi szinteket €s
stilusokat hasznalnak, de ez a tény nem csokkenti a kisebbségi nyelv értékét. A szerzo a
kétnyelviiség elonyeként irja le gyermekeknél a ,,metanyelvi tudatossag” korabbi megjelenését
¢s magasabb szintjét kétnyelviiek esetében, valamint a fogalomalkotasi ¢és
alkalmazkoddkészség jobb miikodését. Nem elhanyagolhaté tényezd az sem, hogy a
kétnyelviiek, tovabbi nyelveket is kdnnyebben sajatitanak el.'?

A kovetkezokben, az egész kérddiv tekintetében dsszefoglalom az altalam vizsgalt legfiatalabb
generacio, a 18-40 évesek nyelvvel, identitassal kapcsolatos valaszait, hiszen a jovot illetden az
6 magatartasuk fogja alakitani a nemzetiség sorsat, fennmaradasat. A megfigyelt korosztaly
zOme totszentmartoni, csupan harman nem falubeliek.

Haromnegyediik a kaj és az irodalmi horvat nyelvet is beszéli, egyharmaduk egyiket sem, és
ketten csak az irodalmi horvat nyelvet hasznaljak. Aki beszél horvatul, az d6vodéaban, iskolaban
¢és otthon is tanulta a nyelvet. A kaj nyelvjarast nagyon jol, vagy elég jol beszélok, a
valaszadoknak tobb mint a felét tettek ki.

Horvat nyelven a megkérdezettek haromnegyede tud olvasni, ugyanennyiiiknek horvat nyelvii
konyveik is vannak, radiot koriilbeliil kétharmaduk hallgat, tévét kisebb ardnyban néznek.

Biztatd, hogy csaladon beliil csak a kaj nyelvet hasznaljak, és nem az irodalmi horvat nyelvet,

de sajnos csaladtagjaikkal, rokonaikkal és a szomszédokkal zomében magyarul beszélnek.

127Bartha Csilla (2002): Kétnyelviiség, nyelvcsere: a kisebbségi nyelvek megbrzésének
lehetdségeifile:///C:/Users/user/Downloads/Ketnyelvuseg_nyelvcsere a kisebbsegi_nye.pdf letdltés ideje: 2024.
03. 24. p.14.

128 4.0.
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Kizarolag magyarul folynak a barati diskurzusok is. Imédkozni csak magyarul szoktak,
karomkodni magyarul és horvatul koriilbeliil ugyanolyan aranyban.

Ami igazan elkeseritd, az az, hogy gyermekeivel ez a korosztaly csak magyarul beszél. Ezzel
szemben haromnegyediik tartja fontosnak, hogy gyermekei ismerjék €s beszéljék a horvat
nyelvet. Ugy gondolom, hogy ennek a korosztalynak az irodalmi horvat nyelv ismerete a
fontosabb, ezt pedig gyermekeik intézményes keretek kozott sajatithatjak el, ebbdl ered a
latszolagos ellentmondas. Ezt a gondolatmenetet timasztja ald az a tény is, hogy akinek mar
van gyermeke, az horvat iskolédba, 6vodaba jaratja. Csak heten jelezték, hogy gyermekiik nem

ilyen intézménybe jar. Bockovac Timea'?

is az intézményes nyelvtanulds megerdsodését
tapasztalta. Kutatasaban ramutat arra, hogy, bar mar nem jellemz6 a horvat nyelv sziil6i atadésa,
tehat a gyermekek nem anyanyelvi szinten tanuljak meg a nyelvet, de oktatasi intézményekben,
valasztott nyelvként, vonzo lehet a fiatalabb generaci6 szamara, és elsajatitasa is sikeres.!3
Szintén az irodalmi nyelv preferenciajat jelzi a megkérdezettek azon véleménye, mely szerint
az irodalmi horvat nyelv ismerete fontosabb, mint a kaj nyelvjarasé. Csupan heten tartottak
fontosabbnak a nemzetiségi nyelv ismeretét, mig a tobbség, az irodalmi nyelv mellett tette le a
voksat.

A 28. kérdésre adott valaszok alapjan hagyomanydrzdé Osszejovetelekrdl, rendezvényekrdl és
az egyesiiletekrol 100%-ban vannak ismereteik a megkérdezetteknek. Tobb mint
haromnegyediik, fontosnak tartja a hagyomany6rzést, a targyi €s szellemi kultura életben
tartasat. Hatranyat a kisebbségi 1étnek egyikiik sem tapasztalta meg, elényét viszont koriilbeliil
kétharmaduk mar érzékelte. Lathatjuk tehat, hogy az identitastudat felvallalasa ennél a

generacional is megjelenik, hasonloképpen, mint Bockovac (Bockovac, 2018) kutatasaban.

125 Bockovac Timea (2018): A magyarorszagi horvatok jelenkori nyelvi dllapota és anyanyelviik megdrzésének
kilatasai a nyelvi jogok tiikrében: https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/23295/bockovac-timea-anita-tezis-
hun-2018.pdf?sequence=2&isAllowed=y letoltés datuma 2023. 09. 28. p. 131.

130 Bockovac Timea (2018): 4 magyarorszagi horvatok jelenkori nyelvi allapota és anyanyelviik megérzésének
kilatasai a nyelvi jogok tiikrében https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/23295/bockovac-timea-anita-tezis-
hun-2018.pdf?sequence=2&isAllowed=y let6ltés datuma 2023. 09. 28. )pp. 120.
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26. abra: Nyelvhasznalat, identitads Totszentmarton telepiilésen
Forras: sajat szerkesztés

csaladtagok

bolt ima

posta |
baratokkal
Polgarmesteri Hivatal

nem magyar anyanyelv(ekkel

gyermekekkel
Magyar

»A hazai horvat csaladokban az elsédleges szocializacio nyelve jorészt ugyan mara mar a
magyar nyelv, az aktiv beszélokozosség felnott és idosebb életkoru, a nyelv haszndlata
korlatozott nyelvi szintereken valosul csak meg, de mégsem tartom a nyelvvesztés folyamatat
teljesen lezdrtnak és a nyelvcserét elkeriilhetetlennek. "%

1. és 2. szamu feltételezésemet alatamasztja, hogy a kaj horvat nyelv hasznalatanak vizsgalata
Totszentmarton telepiilésen arra az eredményre vezetett, hogy a fiatalabb generacid a kaj
nyelvjaras ismeretével és hasznalataval szemben az irodalmi horvat nyelvet részesiti elényben.
A totszentmartoni nyelvjardas még a muramenti région beliil is specializalodott, igy
kijelenthetjiik, hogy ebben a formajaban kizarolag erre a falura jellemz6. Ebbol kovetkezik,
hogy hasznalata behatarolt, és csak ,,korlatozott nyelvi szintéren” valosul meg, csaladon, illetve
falun beliil, ezért a fiatalabb generacio korében az igény az irodalmi horvat nyelv elsajatitasanak

iranyaban jelentkezett. Ok maguk is érzékelik a két nyelv kozti kiilonbséget, hiszen otthon és

intézményes keretek kozott is tanultak horvatul, és tapasztaljak azt is, hogy az irodalmi horvat

131 Bockovac Timea (2018): 4 magyarorszdagi horvatok jelenkori nyelvi dllapota és anyanyelviik megdrzésének
kildtasai a nyelvi jogok tiikrében https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/23295/bockovac-timea-anita-tezis-
hun-2018.pdf?sequence=2&isAllowed=y letoltés datuma 2023. 09. 28. p.165.
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nyelvet szlikebb patridjukon kiviil is tudjak hasznalni. Gyermekeiket sem tanitjak otthon a kaj
nyelvjarasra, nyelvoktatasukat intézményes keretek kozott képzelik el. Totszentmarton
telepiilésen, az életkor szerint nyelvismeret Gal kutatasdhoz hasonld képet mutat.(Gal 1989
idézi Bodo, 2001).%%2 A fiatalabb korosztalyt (18-40), a kaj horvat nyelv hasznalatanak
korlatozottsaga jellemzi, dket ,,sziik korti nyelvhasznaloknak™ (narrow users) nevezhetjiik. A
41-65 ¢éves generacidt tekinthetjiikk ,termindlis beszéloknek™ (semispeaker), Ok nyelvi
jartassaguk tekintetében térnek el a tobbi csoporttol, naluk mar megfigyelhetdek a nyelvfelejtés
jelei. A legiddsebbek pedig, a 66-90 évesek képezik a ,,széles korli nyelvhasznalok™ csoportjat
(broad users). 2 (9. szdamui tablazat)

9. szamu tablazat: Eletkor szerinti nyelvismeret a nyelvvesztés folyamatdban
Forras: Sajat tablazat

23-40 év 41-62 év 63 év folott
szlik korti nyelvhasznalok terminalis beszélok széles korli nyelvhasznalok
(narrow users) (semispeaker) (broad users)

3. feltételezésemet sem cafolni sem megerdsiteni nem tudom e vizsgalat alkalmaval, mivel azok
a személyek nem toltotték ki a kérddivet, akiknek semmilyen kotédésiik nincs a horvat
kisebbséghez, betelepiiltek.

Amennyiben feltételezziik, hogy Totszentmarton kaj horvat lakossaganak nyelvatadasi
folyamata jelenleg a 6. fazisban van, akkor Bartha'3* (4. szamui tabldzat, 32. oldal) szerint még
megOrizhetd az adott kisebbségi nyelv, van lehetdség a nyelvvesztés visszaforditasara. Ekkor
ugynevezett ,,nyelvélénkitésrol” beszEliink, mely sziikséges a nyelv megtartdsa érdekében.
Erre, abban az esetben van esély, ha a kisebbségi nyelv még bizonyos szintéren-hacsak
korlatozott funkcioban is- jelen van. Masik feltétel, hogy legyen elegend6 szdmu besz¢ld, akik
anyanyelvi szinten hasznaljadk a nyelvet. Az 6 feladatuk lesz atadni a fiatalabb generacio
szamara a nyelvet. Természetesen fontos, hogy a résztvevok érdekeltek legyenek ebben a
folyamatban. A nyelvatadds szintere elsOdlegesen a csalad lehet, és a nyelvvesztés
visszaforditdsa abban az esetben lehet sikeres, ha a csaladi nyelvhasznélatban a nemzetiségi

nyelv, ismét elsddlegessé valik.

132 Bodo Csanad (2001): Nyelvi vdltozasok a nyelvesere és nyelvvesziés folyamataban https://real-
j.mtak.hu/6077/1/MagyarNyelvor 2001.pdf letdltés ideje: 2024. 03. 24.

133 Bodo Csanad (2001): Nyelvi valtozdsok a nyelvesere és nyelvvesztés folyamataban https://real-
j.mtak.hu/6077/1/MagyarNyelvor 2001.pdf let6ltés ideje: 2024. 03. 24.

134 Bartha Csilla (2002): Kétnyelviiség, nyelvcsere: a kisebbségi nyelvek meglrzésének lehetdségei
file:///IC:/Users/user/Downloads/Ketnyelvuseg_nyelvcsere a_kisebbsegi_nye.pdf letéltés ideje: 2024. 03. 24.
p.26.
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Ugyanakkor, ha a nyelvet nem tekintjiik a nemzetiségi identitas kizarolagos fokméréjének,
hanem megengedjiik, hogy a targyi, és a szellemi kultura — nyelven kiviili - megdrzése is ide
tartozik, akkor elmondhatjuk, hogy a 18-40-es korosztaly identitasa €16, és a falu kulturalis
orokségének életben tartasara tett torekvéseik tevOlegesen is megjelennek. A nemzetiségi
hovatartozas atsz6vi mindennapjaikat, hétkdznapi életiiket, €s tinnepeiket is, és ezt a hozzaallast
kozvetitik gyermekeik szamara is. Az 6vodaban és az iskolaban a nemzetiségi oktatas keretein
beliil megjelenik a hagyomanyo6rzés is, igy a gyermekek, tanulok talalkoznak a népszokasokkal,
mondodkakkal, énekes-tancos népi gyermekjatékokkal, népdalokkal, néptancokkal. Ezekben
pedig tovabbra is az Osi, archaikus kaj horvat nyelv jelenik meg. (2. szamu melléklet 16. kép)

A tradiciok épolasanak, és horvat identitadstudatuk megjelenésének fontossagaval, és
felelosségével tisztdban vannak, az egyéni, kozdsségi, €s tarsadalmi érdekek kozelitésével
pedig megoldhato lehet azoknak a javaslatoknak a megvalositasa is, amelyek Otletként
fogalmazodtak meg, ¢és amelyekkel biztositotta valik ennek a kis népcsoportnak a

fennmaradasa.
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Osszefoglalas

Dolgozatom a totszentmartoni horvat nyelvhasznélat, az irodalmi és a kaj dialektus
hasznalatanak Osszevetése volt. Feltevéseim szerint az idok folyaman a kaj dialektus
nyelvhasznalat jelentdsen csokken, ennek lehetséges oka, hogy a fiatalok az irodalmi horvat
nyelvet szivesebben tanuljak, mint a kaj dialektust. Tovabbi feltevésem az volt, hogy a
nyelvcsere folyamatat nyelvi kozosségek felhigulasa, a vegyes hazassagok és a magyar nyelvii
lakossag betelepiilése befolyasolta. Végiil feltételezettem, hogy a telepiilésen egyre kisebb
igény mutatkozik a nemzetiségi nyelvoktatasra.

Kutatasi célom eléréséhez kérddives modszert valasztottam. A kérddivek egy részét
személyesen juttattam el a kérdezettekhez, illetve postaladdkba dobtam. Célcsoportként a
horvat kisebbséghez tartozokat valasztottam, mivel a kérdéseim rajuk nézve voltak
értelmezhetdek. Felndtt lakossag korében végeztem kutatdsomat, hiszen a gyerekek a sziileik
dontése értelmében tanulnak, vagy nem tanulnak horvatul. A kérd6iv elsé hat kérdése az
alapadatok feltérképezése, és a hazassagra/vegyes hazassagra vonatkozott. A valaszadok
tobbsége a kozépkorosztalybol kertilt ki, és kozel 85% -uk totszentmartoni sziiletésti. A tobbiek
hazassag révén keriiltek a faluba. A horvat nyelvii telepiilésrdl bekeriilt hazastarsak aranya 69%.
A tovabbiakban kérdéseim segitségével valaszt vartam a nyelvhasznalattal kapcsolatosan az
irodalmi és kaj horvat nyelvhasznalat gyakorisagara, nyelvismeret fokara. A hatvan év feletti
korosztaly otthoni kdrnyezetben tanulta a kaj dialektust, rjuk ez a nyelvhasznélat a jellemzo.
A fiatalabbak mar intézményes formaban tanultdk az irodalmi horvat nyelvet, de otthon a kaj
dialektust besz¢élik, ezért 6k mindkét nyelvjarast hasznaljak. Az egészen fiatalok szinte csak az
irodalmi horvét nyelvet beszélik, a kaj dialektust értik, de kevésbé alkalmazzak.

Kivancsi voltam arra is, hogy a kérdezettek olvasnak, irnak —e horvat nyelven, és milyenek a
média haszndlati szokdsaik. Azok, akik intézményes formaban tanultak horvatul, olvasnak is
ezen a nyelven, mig az iddsebb korosztaly alig olvas horvatul. Horvat nyelvii radidadot minden
korosztaly magas szamban hallgat, leginkabb az idésebbek, de a fiatalok is megkozelitdleg 60-
70%-a. A horvat nyelvii tv adasokat mar joval kevesebben nézik, a fiatalok 41%, a
kozépkorosztaly alig 20%-a, mig a legidésebbek koziil az 5%-ot sem éri el a kérdezettek aranya.
Erintettem a hagyoméanyGrzés lehetéségeit is, valamint, hogy az erés érzelmi indittatast
verbalis kifejezések (imadkozés, kdaromkodds) milyen nyelven torténnek. A faluban
tevékenykedd hagyomanyorzé egyesiileteket a megkérdezettek mindegyike ismerte. A horvat

nyelvii imadkozas a 66 év felettiekre volt jellemzd, kozel 49%-os ardnyban. Ez ardny a
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kérdezett korosztaly felét teszi ki. A negativ érzelmeket kifejezd verbalis megnyilvanulas
minden korosztalyre jellemz6. A fiatalok k. 43%-a, a kozépkorosztaly kb. 60%, mig az idések
tobb, mint 70%-a szokott horvatul karomkodni.

A horvat nyelvtanulas szinterei is megjelentek a kérdéiven, ennek kapcsan meg lett kérdezve,
hogy sziikséges van —e a gyermekek horvat nyelvre vald tanitasara, valamint, hogy csaladon
beliil a kaj vagy az irodalmi horvat nyelvet hasznaljak —e. A fiatalabb korosztaly 6vodaban,
iskoldban, csaladban sajatitotta el a horvat nyelvet, a kozépkorosztaly otthon és iskoldban, mig
a legiddsebbek csak otthon tanultak meg a kaj nyelvjarast. A gyermekek horvat nyelvre valo
tanitasat a legiddsebbek tobb mint 90%-a tartja fontosnak, a kdzépkorosztily 85%-a, mig a
fiatalabbak 72%-a. Csaladon beliil a csaladtagokkal a horvat nyelvet hasznalok kizardlag kaj
dialektusban besz¢l.

Kivancsi voltam arra is, hogy a kérdezettek érezték elényét vagy hatranyat a horvat
nemzetiséghez tartozdsuk miatt. A valaszadok nagyon kevés kivétellel elényként élik meg
horvat nemzetiséghez tartozasukat.

Végiil a horvat eredeti csaladnevek jelentésére és a kaj horvat kisebbség identitdsanak
megOrzésére kerestem a valaszt. Harom, gyakori csaladnév magyar jelentését ismerték a
kérdezettek.

Az identitas meg6rzésének fontossagara mindenki pozitiv valaszt adott. Fontosnak tartjak, hogy

a kaj dialektus fennmaradjon, ezért szorgalmaznak, hogy intézményes formaban ne csak az
irodalmi, hanem a kaj horvatot is tanuljak a gyerekek.

Feltevéseim csak részben nyertek bizonyitast, illetve az a hipotézisem, hogy egyre kisebb az
igény a nemzetiségi nyelvoktatéasra, teljesen egyértelmii, hogy téves volt.
A faluban a legkisebbek korében is torekednek a tradiciok apolasara. Fontos az itt €16

embereknek, hogy horvatsaiguk megmaradjon, kulturdjuk, nyelviik tovabb 6roklédjon a

kovetkezd generaciora.
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10. abra: A kitoltok a kaj vagy irodalmi nyelvet hasznaljak? 41. oldal

11. abra: Kaj horvat nyelvismeret 43. oldal

12. abra: Olvasas horvatul 44. oldal
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A karomkodas nyelve 48. oldal
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1. szamu melléklet

Kérddiv a horvat nyelvhasznalatrol

Nem férfi nd

Személyes adatok

1. Eletkor

2. Foglalkozas
3.
4

. Amennyiben nem, akkor a telepiilés milyen nyelvii? Huzza ala!

Tétszentmarton a sziil6faluja?

magyar
horvat

egyéb:

Hézastéarsa (ha van) falubeli —?

Hézastarsa milyen nyelvii telepiilésrdl szarmazik? Hlzza ala!
magyar

horvat

egyéb:

A horvat nyelv hasznalata

7.

Kaj vagy az irodalmi  horvat nyelvet hasznilja?  Huzza  ald!
kaj horvat  irodalmi horvat mindkettd egyik sem

Ha meg kellene hataroznia, hogy milyen jol beszél kaj horvatul, mit mondana?

a) Tokéletesen, ugyanolyan jol, mint magyarul

b) Nagyon jol, de nem tokéletesen

c) Elég jol

d) Nem nagyon jol

e) Alig beszélek par szot

9. Tud horvatul olvasni? Huzza ala!

igen  nem

10. Szokott —e horvat nyelvii radiot hallgatni? Milyen programokat?
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11. Szokott —e horvat nyelvii tv-t nézni? Milyen programokat?
12. Van- e lehetdség a faluban horvat nyelvli 6sszejovetelekre? Huzza ala!
igen  nem
13. Van —e faluban hagyomanyorz6 egyesiilet? Huzza ala!
igen  nem
Soroljon fel parat:
14. Milyen nyelven szokott imadkozni?
15. Milyen nyelven szokott karomkodni?
16. Ovodaban, iskolaban tanult horvatot? Hazza ala!
igen nem

17. A csalddon beliil, ha horvatul beszélnek, a kaj horvatot vagy az irodalmi horvéatot

hasznaljadk —e? Huzza ald!
kaj horvat irodalmi horvat
18. Fontosnak tartja —e, hogy a gyerekei ismerjék, beszéljék a horvat nyelvet? Huzza ala!
igen nem
19. Kaj vagy az irodalmi horvat nyelv ismeretét tartja fontosabbnak? Hizza ala!
kaj horvat  irodalmi horvat nyelv
20. A gyerekei tanulnak —e horvatul az 6vodaban, iskolaban? Htizza ala!
igen  nem
21. Vannak —e Onnek horvat nyelvii kényvei? Huzza ala!
igen nem
22. Milyen nyelven beszél a csaladtagjaival?
anyjaval:
apjaval:
gyerekeivel:
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rokonaival:
szomszédokkal:
barataival:
23. Milyen nyelven leveleznek a csaladban (irott nyelv)?
24. Milyen nyelven besz¢l az alabbi helyeken?
Polgarmesteri Hivatalban:
boltban:
postan:

25. Milyen nyelven beszélnek a horvat anyanyelviiek egymas kozott, ha mas nyelvet besz¢ld is

van kozottiik?

26. Erezte —e mar hatranyat annak, hogy a horvat kisebbséghez tartozik? Hiizza alé!
igen  nem

27. Erezte —e mar elényét annak, hogy a horvat kisebbséghez tartozik? Huzza ala!
igen nem

28. Fontosnak tartja —e a horvat hagyomanyok apolasat? Huzza ala!
igen  nem

29. Ha horvat eredetii a csaladi neve, tudja —e mit jelent? Kérem, irja le!

30. Mit gondol, a kaj horvat kisebbség hogyan tudja megdrizni identitasat itt a faluban? Irjon
ra példakat!
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2. szamu melléklet
Képek

2. kép: A dombra épiilt falu fotd6 dombhatak.hu/Tétszentmarton (sajdt foto)

78



3. kép: a falu temploma forras: https://szentmarton.martinus.hu/szent-marton-templomok/11/totszentmarton
letoltés datuma:2024. 03. 29.

4. kép: Meszlényi Antal (jobbra) (foto: csaladi archivum)
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5. kép: Bedekovich kastélyforras: https://muraregio.eu/tagtelepulesek/totszentmarton/ let6ltés datuma: 2024. 03.

29.
" g
Jn Ak

ﬁtszentmarton

6. kép: Falutabla (sajat foto)
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7. kép: az egykori altalanos iskola (hattérben a templommal) (foté: Dobos Istvan)

8. kép: Egykori tanitok diadkjaik kdrében (foto: csaladi archivum)
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9. kép: A Totszerdahelyi Altalanos Iskola, ma

- ame

|| VEARRVERRRACRURRRRNRAMY

——

Sorras: https://www.facebook.com/photo/?fhid=171678618784724&set=a.171678608784725 letoltés datuma:

2024. 03. 29.
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10. kép: Horvat csalad az 1910-es években (Dédsziileim) (foto: csaladi archivum)

11. kép. Marton-napi hagyomany6rzés forrds. https://totszentmarton.hu/szent-marton-borbarat-
egyesulet/attachment/borbarat-1/
letoltés datuma: 2024. 03. 16.
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12. kép: Kud Sumarton Hagyomanyorzé Egyesiilet
Sorras: https://www.facebook.com/photo?fbid=353752867580606&set=a.195741530048408 letdltés datuma:
2024. 03. 29.

13. kép: Szent Marton Borbarat Egyesiilet cimere
Jorras: https://www.facebook.com/photo/?fbid=479293794224752 &set=a.479293774224754 let6ltés datuma:
2024. 03. 29.
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14. kép: Horvat nyelvii imakoényv (sajdt foto)
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15.kép: Stobo§ Tamburazenekar forrds:
https://www.facebook.com/totszerdahelyiretesfesztival/photos/t.100063553743736/1365734263585492/?type=3
let6ltés datuma: 2024. 03. 29.

A

14. kép: Ovodasok Muramenti horvat népviseletben (sajdt fotd)
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Nyilatkozatok
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MATE Szervezeti és Miikodési Szabalyzat

Ill. Hallgatéi Kévetelményrendszer

I1l.1. Tanulmanyi és Vizsgaszabalyzat

6.13. sz. fliggeléke: A MATE egységes szakdolgozat /
diplomadolgozat / zarédolgozat / portfélio készitési Gtmutatdja
4.1. sz. melléklete: Konzulensi nyilatkozat

NYILATKOZAT

Rimai-Skoda Edina Zsuzsanna hallgaté Neptun azonositéja: ZHY8SQ konzulenseként
nyilatkozom arrdl, hogy a szakdolgozatot attekintettem, a hallgatét az irodalmi forrasok
korrekt kezelésének kovetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairdl tajékoztattam.

A szakdolgozatot a zardvizsgan torténé védésre javaslom / nem javaslom?.
A dolgozat allam- vagy szolgdlati titkot tartalmaz: igen nem*?
Kelt: 2024. év aprilis h6 14. nap
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belsé ka&\zulens

! A megfelel aldhtzandé.
2 A megfeleld aldhtzandé.
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