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1. BEVEZETES, CELKITUZES

Gyermekkorom o6ta figyelem tirazasaim soran a gyepek szépségét, élovilagat. Ezek a teriiletek
nem csak a turistdk gyonyorkodtetését szolgaljak, hanem nagyon fontosak mind gazdasagi,
mind biodiverzitasi szempontbol. Rendkiviil sériilékeny teriiletek, nem megfeleld hasznosités
esetén. Alul- vagy talhasznalat hatasara elindulhat cserjésedés, illetve degradacid, melyek
rontjak a takarmany értékét és mennyiségét. Gyepeinket ismerve, jol tervezett legeltetéssel vagy
kaszalassal képesek lehetiink az egészséges és fenntathatd élelmiszer, bioélelmiszer eldallitasra.
A rosszul hasznositott €s az intenziv hasznositasti gyepek ronthatjdk a biologiai soksziniiséget
is. Nem megfeleld gyepkezelés mellett teriiletiinkrdl eltlinhetnek az azokra jellemzd madar,
kisemlds ¢€s izeltlabu fajaink, hiszen ezek szdmukra tapldkozo-, Szapordo- és buvohelyek.
Egyetemi tanulméanyaim soran megfogott a gyepek fontossaga, igy esett a valasztasom arra,
hogy a lakohelyem kornyéki teriileteket vizsgaljam. Rednagel Csongort régoéta ismerem,
csalddja lovarddjadhoz kapcsolodo teriileteken kezdtem meg a felméréseket. A teriiletek kozott

megtalalhato kaszalo, 16legeld és felhagyott legeld is.

Szakdolgozatom céljaul tliztem ki, hogy felmérések segitségével bemutassam kiillonbozo
gyepek hasznossagat takarmanyozas szempontjabol, illetve természeteségi értékiiket, tovabba
az esetlegesen megjelend invaziv-, védett- vagy Natura2000 jeloldfajok megjelenésének

jelentdsegét.



2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

2.1. A gyep

»A gyep lagyszara novényekkel fedett teriilet, amelynek gyepalkotd ndvényalloméanya
1étrejohet a termdhely okoldgiai adottsdgai alapjan, a gyepgazdalkodasi eljarasok hatasara,
természetes uton kialakult ndvénytarsulasbol, mint dsgyep vagy természetes gyep, valamint a
gyephasznositasi célnak megfeleld gyepalkotd fajok fajtaibol tervszeriien Osszeallitott,
novénytarsitasbol, mint magrol telepitett gyep” (Szeman, 2006). A KSH eldzetes adatai szerint
2023-ban 792,6 ezer hektar gyepteriilet van Magyarorszagon. Ez bar egy kisebb ndvekedés az
elmult par évet vizsgalva, de jelentdsen kevesebb, mint a 2000-es évek elején és az azt

megel6z6 idészakokban volt jellemzé. (httpl)

2.2. A gyep hasznositasi modjai

Magyarorszagon, a gyepgazdalkodasban 3 hasznositasi modot kiilonboztetiink meg
mez6gazdasagi termelés szempontjabodl. Ezek a hazai gyakorlatban kiemelked6 a legel és a rét
hasznositasok. Ezeken feliill vannak még tarsadalmi (sport és szabadidds gyepek) tovabba

természetvédelmi célu gyepek.

2.2.1. Kaszalo hasznositas

Azokat a teriileteket nevezziik kaszalonak, melyeket minden évben kaszalassal hasznositunk.
A lekaszalt flivet kiilonféle modszerekkel lehet tartositani. Nagyon elterjedt a széna készités,
ez lekaszalt novény szaritdsat jelenti, de lehet tartositani erjesztéssel is, igy szildzst vagy
szenazst eldallitva allataink szdmara silézas sordn. Legfobb gyepalkotd fajaik a szalfiivek.
Fekvésiiktol fiiggden iide, nedves és vizenyos teriiletekrdl beszélhetiink. Legeltetés a kaszalo

teriileteken nem valdsulhat meg (Szeman 2006, Tasi 2019).

2.2.2. Legelo hasznositas

Legeld hasznositds esetén a teljes vegetacios iddszaban legeltetéssel hasznositjuk. Az ilyen

gyepek Osszetételében domindlnak az aljfiivek, és nagyobb boritassal rendelkeznek mar a
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pillangdsok is. ,,A gyepalkotok Osszetétele alapjan, a masodrendii, rovid fiives gyepek a
birkalegeldk, a finom levélzetli, magas fiives gyepek a tejtipustt marha legeldk, mig a durva
flives gyepek a hiismarhatartas, vagy a szilaj marhatartas legeldjét biztositjak™ (Szeman 2006).
Allategészségiigyileg elénye, hogy az allatok igy kedviik szerint ki tudjak elégiteni a
mozgasigényiiket és érik dket a napfény kedvezd hatasai. A legeld hasznositasat meghatarozza
a természeti adottsaga és az adott teriileten tartott allat faja, fajtaja is befolyésolja a legeld

késobbi szerkezetét (Haraszthy 2013).

2.2.2.1. Legeltetési modszerek

2.2.2.1.1. Panyvas legeltetés

Kis 1étszamu haztaji allattartds esetén alkalmazhatunk panyvas legeltetést (juhok esetén
kosarazas). Mar a hagyomanyos paraszti gazdalkodasban is alkalmazott mddszer volt (1. abra).
Elénye, hogy jol tervezhetd, s biztositja a fiiveknek sziikséges regeneralodasi idot. Ha az allat
lelegelte a kotél, vagy lanc, altal megszabott teriiletet a gazda arrébb tudja kotni, igy 4j

novedéket tud fogyasztani az (Tasi 2019).
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1. abra Kikétott Kecske (karikatura, cim nélkiil) (Hegedliis Istvan 1932-2007: http2)

2.2.2.1.2. Szabadon legeltetés, labaldli legeltetés:

A hagyomanyos pasztorkodas megfeleldje. Az allatok az egész teriiletre ki vannak engedve és
igy valogathatnak, visszalegelhetnek. Ez a valogatasi folyamat nagy legelési veszteséghez, a

gyep elgyomosodashoz, kiritkulasahoz, a nem lelegelt fiivek eloregedéséhez ¢és a lelegelt flivek
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az allatokat szétszéledni, igy kisebb lehetségiik van a véalogatasra és szakaszos legeltetéshez
hasonldan lehet a teriileteket legfeljebb 10 napos egységekre bontani (2. abra). Ezzel
csokkenthetd a visszalegelés valosziniisége és a ndvényallomanynak is van ideje a

regeneraciora (Tasi 2019).

2. abra Lab aloli legeltetés a Biikki Nemzetipark teriiletén (http3)

2.2.2.1.3. Szakaszos legeltetés

A szakaszos legeltetés lényege, hogy a lelegelt gyepnek legyen ideje regeneraciora,
ujrasarjaddsara. Ez dltalanosan 30-40 nap hosszl idétartamnak felel meg, de nyar végi kistilési
idészakban hosszabb is lehet. A legeldteriiletet tobb kisebb részre osztjuk, ezeket nevezziik
szakasznak, és a szakaszok méretétdl és szamatol fliggden 1dorél-idére masik szakaszra hajtjuk
az allatokat, ezzel biztositva gyepiinknek a megfeleld regeneracios idét (3. abra). Az allat
1étszamot a legeld allateltartd képességéhez kell beallitani. Amig az allomany végig ér az 0sszes
szamukra kijelolt szakaszon azt nevezziik egy rotacionak, egy rotacio nagyjabol 40-45 nap.
Optimalis legeltetés esetén egy szakasz hossza nem haladhatja meg a 10 napot. Egy vegetacios
idészakban nagyjabol 4-5 rotacid valosulhat meg (juhlegelok esetén tobb, hiszen 6k elsésorban
a rovidebb fiiveket szeretik) (Tasi 2019). A szakaszhatarok lehetnek allando- vagy ideiglenes
szakaszhatarok. Az ideiglenes szakaszhatdrok elénye, hogy a teriilet nagysaga szakaszonként
valtoztathato, igy jobban lehet alkalmazkodni az aktualis novedék mennyiségéhez (Szeman
2006).



|

|

3. dbra, A szakaszos legeltetés menete (Tasi 2019)

A nyilak jelzik az allatok mozgasat a legelon.

2.2.2.2. Lovak legeltetése, 16legelok jellemzdi.

A lovak szamara a legeld nem csak a takarményozasat biztositja, de ez az életteriik is. A legelon
vald tartdssal javithatdo a lovak izomzata, fizikai ereje és a csontrendszerének teherbird
képessége is (4. abra). A legjobb lolegelok a szaraz, vizatereszt, magas kalcium tartalmu
talajokon tud kialakulni. Lovak estén figyelembe kell venni, hogy nagyon valogatnak legelés
soran. Az altala kedvelt novényeket (pl. réti komocsin (Phleum pratense), arva rozsnok
(Bromus inermis), csomos ebir (Dactylis glomerata) és a voros csenkesz (Festuca rubra)) is
elészor csak “csipkedi”. Amig lehetdségiik van az altaluk nem kedvelt novényeket (pl. fehér
here (Trifolium repens), vorosnadrag csenkesz (Festuca pseudovina), csillagpazsit (Cynodon
dactylon) vagy fehér tippan (Agrostis alba)) teljes mértékben keriilik. A lovak elsésorban a
rovidfiives gyepeket kedvelik, ha arra kényszeriilnek, hogy hosszabb fiiveket legeljenek,
gyakran tovestdl tépik ki a ndvényt. Legelésiik soran, a juhokhoz hasonldan, nagyon rovidre
ragnak, de az erdteljes valogatasuknak és a jelentds mértékii taposdsuknak kdszonhetéen 20-
25% legelési veszteséggel is lehet szdmolni. A lovak ragasi sajatossaganak kdszonhetden, erds
fogak az als6 és felsd allkapocsban, valamint erds ajkak, a ndovények bokrosodési csomdja
sériilhet, igy rontva a kés6bbi regeneraciot (5. dbra). Szivesen legelnek vizben 4ll6 névényeket,
ezen tulajdonsdguknak koOszonhetden ¢lohely atalakitdo tevékenység is végezhetd veliik.
Ajéanlott szakaszos legeltetést alkalmazni a degradacid elkeriilése érdekében (Barcsak 2004,

Haraszthy 2013).



4. abra Egy l6legeld. (Foto: ViszIo L. http4) 5. dbra Koponydjuk anatéomidja. (http5)

2.2.3. Rét hasznositas

A rét hasznositas az elézdekben leirt két hasznositds kombinacidja. Ennek sordn az elsd
novedéket kaszaljak, ez fogja jelenteni az allatok szamdra a téli takarmanyt, majd behajtasig

legeltetéssel lesz hasznositva az adott teriilet.

2.3. Gyepek mechanikai apolasa

2.3.1. Hengerezés

Hengerezésre ritkdn van gyepeken sziikség, hiszen ezek altalanosan tomodott talajok a
mélymiivelés hidnyanak és legelok esetén az allatok taposdsdnak koszonhetden (6. abra).

Hengerezésre sziikség lehet:

e (Gyepek telepitése sordn az optimalisan tomott magagy kialakitasahoz.

e QGyep telepitést kovetd nagyobb esdk utan, ha a talaj cserepesedett ezeket a részeket
megtorni.

e Talajegyenetlenégek elmunkaldsa utan a megfeleld talajfelszin kialakitasdhoz.

e Laza szerkezetli gyepek talajanak legeloként valo alkalmazéasa sordn a felvagott talaj
visszaegyengetésére.

e Kaszalokon talaj tomoritése céljara az egyeneseb talajfelszin elérése és a jobb

vizgazdalkodas elérése érdekében.



A gyepek hengerezése nem csak a talaj, hanem a gyep novényi Osszetételére is hatassal lehet.
Mig az aljfiiveknek és a pillangés viragi novények egy részének kedvez a zartabba tett
ndvényzet és tomorddottebb talaj, addig a szalfliveket fejlddésiikben korlatozza. A hengerezés
idépontjanak megvalasztasa rendkiviil fontos, a til nedves talaj hengerezése karosan hathat a
talaj szerkezetére és a talajéletre. Legjobb idOpont a tavaszi idészak megfeleléen szikkadt

talajallapot megléte esetén (Barcsak 2004).

6. abra Gyephenger (http6)

2.3.2. Fogasolas

Az egyik legrégebb ota alkalmazott eljaras gyepek apoldsa soran (7.abra). Iddszaka a
pazsitfiivek bokrosodasi iddszaka elé esik (kora tavasz), késébb karositja a gyepet. Nem
ajanlatos alkalmazésa indas herefélék nagy boritasa esetén sem. Eszkdzei a konnyti, kdzepes és
nehéz boronak. Szerepe a talaj oxigénellatasa, talaj egyengetése, gyepnemez megbontasa. A

fogasolas alkalmazasanak miértjei:

e Vakondtirasok vagy egyéb talajegyenetlenségek elegyengetése.

o Legeltetést kovetden a tragyalepények szétoszlatasa.

e Nedves idOben torténd legeltetést kovetden a talaj felszini sériiléseinek elegyengetése.
e A gyep el6z6 évi ndvényi maradvanyainak kifésiilése a gyepbundabol.

e A ndvények megszabaditdsa a gyepre lerakott hordalékoktol. (Barcsak 2004, Tasi 2019)
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7. dbra Lancborona haszndlat kozben (httpT)

2.3.3. Talajszelloztetés

A talajunk szelldztetését nyirkos talajallapot mellett ajanlatos végezni 0sszel. Eszkoze a
rétszelloztetd késes henger (8. abra). Elodleges feladata, hogy a hengerre szerelt kések a
talajba mélyedéseket vagva a feliilvetés sikereségének biztonsadgossagat megndvelje.

Munkamélysége 8-12 cm (Barcsak 2004, Tasi 2019).

8. abra Rétszelloztetd késes henger (http8)
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2.3.4. Talajlazitas

A legeldk az éveken at tart6 legeltetés hatdsara hajlamosak tomorodotté valni, akar a mélyebb
rétegeiben is (9. abra). Altalaj- és réteglazitok segitségével ezek a hibak orvosolhatok, ezzel
egylitt javul a talajunk vizgazdalkodésa, levegdgazdalkodasa, ezeknek koszonhetden pedig
kedvez6 a talajélet szamara, késObb jelentkezik a nyari kisiilés és a novények gyodkereit is
segitik a fejlddésiikben. A munkamiivelet nagy vonoerd igénye miatt draga, de hosszl tava

hatasa (2-4 év) miatt ritkdn végzendd (Barcsak 2004, Tasi 2019).

9. dbra Altalajlazito (http9)

2.3.5. Tisztito és gyomelnyomo kaszalas

A gyomelnyomod kaszalas célja, hogy a legeltetés soran a valogatasnak koszonhetden
megmaradt novények a magjaikat ne tudjak elszorni, igy a késobbiekben kevesebb gyom fog
megjelenni a teriileten. Ellenben a tisztitd kaszalast a legeltetési idészakot kovetden kell

végezni, ezzel korlatozva a gyep bundajanak magassagat és eldsegiteni a tavaszi sarjadast. (Tasi

2019)

2.4. A gyepek okologiai adottsagai

,»Az 0kologiai fekvéstipus a talaj porustérfogatanak varhato évi atlagos potencialis
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viztelitettségét jelenti. Nem azonos a foldrajzi égtaj szerinti kitettséggel.” (Szeman 2006). Ezek
alapjan a gyepek hasznositasi modjat, a rajta tarthat6 allatokat, a termeszthetd ndvényfajokat és
a raforditas modjat is meg tudjuk hatarozni.

A talajtérfogat évi atlagos viztelitettsége, ha 20-30% kozott alakul, akkor aszalyos fekvésii
gyepekrol beszéliink. Ezek a teriiletek kaszaloknak nem alkalmasak, csak juh legelonek lehet
Oket alkalmazni. Szamosallat eltartd képességiik 0,2 koriil alakul.

30-60%-o0s viztelitettség esetén szaraz fekvésii gyepekrol beszélhetiink. Legeltetés esetén az itt
megtermett fii mar alkalmas lehet husmarhak és juhok szamara is. Allateltartd képessége 0,4-
0,6 szamosallat. Ezeken a teriileteken mar kaszalni is lehet.

Ha a porustérfogat éves atlagban 60-80% vizet tartalmaz, akkor az egy iide gyep. Kaszald, juh
¢és tejelomarha legeldként tud funkciondlni. Itt mar megengedhetd a nagyobb, 0,8-1,6
szamosallat tartésa is.

Nedves fekvésii egy teriilet, ha talajtérfogat évi atlagos viztelitettsége 80-100%. Iddszakos
belvizek, sériilékenyebb talajszerkezete miatt, ezek a teriiletek idészakosan legeltethetdek,
idealis kaszalok lehetnek. 1,5-2 szamosallat tathato rajtuk altalanosan.

Vizeny0s teriiletekrdl beszéliink, ha éves atlagban 100%-os a talajpdrus viztartalma. Ezek a
gyepek legeltetéssel nem hasznosithatok. Gyakori belvizeik miatt a kaszalas idépontjat fontos
jol megvalasztani. Evente akar 6 tonna termés véarhato, ezzel a lekaszalt gyep 2,5 szamosallat

takarmanyozasara is elég lehet. (Szeman 2006.)

2.5. Kornyezet fenntart6 agrartamogatasok

2.5.1. Agrar-kornyezetgazdalkodasi program

2.5.1.1. AKG célja

A gazdalkodok, a kornyezetiink allapotanak megdrzése, valamint javitasa, kornyezeti terhelés
csokkentése, biodiverzitas megdrzése, klimavaltozas elleni kiizdelem céljainak elérése
érdekének megfelelden — onkéntes vallalasokat tehetnek, amik teljesitéséért normativ, vissza
nem téritendd, teriiletalapti tdmogatasban részesiilnek. A tdmogatdst igénylonek a teljes
kotelezettségvallalassal érintett egybefiiggd teriileten, a kotelezettségvallalas teljes i1d6-

intervalluma alatt sziikséges betartani az altala vallalt el6irasokat. El6fordulhat az, hogy a
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palyazatok elbiralasa atcsuszik a kotelezettségvallalds idészakara. Ezen esetben is a palyazonak
azokkal a feltételekkel sziikséges a gazdalkodnia, mintha mar a Tamogato6i okirat alapjan
kedvezményezetté¢ valna. Masképpen megfogalmazva az AKG eldirdsoknak a naptari év
kezdetétol meg sziikséges felelni, amennyiben a gazdalkodé palyazik az intézkedésre. A
csatlakozéssal a gazdalkodok az agrar-kornyezetgazdalkodasi célkitlizések elérése érdekének
megfeleléen tobblet tevékenységek elvégzését vallaljak, a kifizetések ezeknek a
tobbletvallalasoknak az ellentételezésére szolgalnak. A kifizetés feltétele a vallalt
tevékenységek, eldirasok betartasa a kotelezettségvallalas 3 éves id6-intervalluma alatt. A
gazdalkodé altal valasztott tematikus eldirascsoport eldirasai mellett az altalanos, valamint
alapkdvetelmények (referenciaclemek) betartdsa az 0sszes AKG-ban részt vevdé gazdalkodo
részére kotelezd, fliggetlen modon attdl, hogy mely tematikus eldirascsoportot valasztotta. Ezen
elemek szerinti gazdalkodasért kiilon kifizetés nem kovetkezik be. A két féle kovetelménytipust
amiatt kellett két kategoriaba kiilonvalasztani, mert az 4altalanos, ezen kiviil az
alapkovetelményekre iranyuld szankcidk nagymértékben eltérdek, emiatt relevans, hogy a
gazdalkodok részére is evidens legyen, hogy az egyes kovetelmények melyik kategoridba

tartoznak. (NAK 2021)

2.5.1.2. AKG altalanos kovetelmények

I. A gazdalkodo koteles gazdalkodasi naplot vezetni. A naplo az adott naptari évben januar
1-t61 december 31-ig irandd. A tdmogatast igényld koteles az el6z6é év gazdalkodasi
naplojanak a meghatarozott adattartalmat Ugyfélkapun keresztiil benyujtani a Nemzeti
Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatalhoz, az adott évre kiadott formanyomtatvanyon. A
gazdalkodasi naplot a gazdalkodd koteles megtartani a kotelezettségvallalas lejartat
kovetd 10 évben.

Il. A kedvezményezettnek képzésen kell részt vennie, kivéve, ha a tdmogatasi kérelmet
megel6z6 5 évben mar részt vett VPAKG képzésen.

1. Amennyiben az agrar-kornyezetgazdalkodési kifizetés keretében vallalt eldirast a
kedvezményezett az adott évben az adott tdblara vonatkozoan a 10/2015. (II1. 13.) FM
rendelet szerinti 0kologiai jelentdségl teriilet eldirdsaként is el kivanja szdmolni, abban
az esetben a relevans agrotechnikai miivelet bejelentést nem teheti meg, és a jelen

tdmogatas keretében vallalt eldiras teljesitéseként nem fogadhat6 el. Tehat ugyanazon
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teriileten nem szdmolhat6 el az 6koldgiai méasodvetés, illetve ugyanazon ndovénnyel a

VPAKG z6ldtragyéazas. (NAK 2021)

2.5.1.3. AKG alapkovetelmények

Az alapkovetelmények betartasaért nem nyujthatd tdimogatas, ugyanakkor ezeknek a betartasa
kotelez6, ha a gazdalkodd részesiilni kivan a kifizetésekbol. A kedvezményezettnek teljes

kotelezettségvallalasi id6szak alatt be kell tartania a kovetkezd kdvetelményeket:

l.  Kolesonos Megfeleltetés eldirasai és kovetelményei (JFGK + HMKA)
A Kolcsonos Megfeleltetés alapvetden két részbdl all:
A jogszabalyban foglalt gazdalkodasi kovetelményekbdl (JFGK) és a Helyes Mezdgazdasagi
és Koryezeti Allapot (HMKA) elbirasaibol. A JFGK tartalmazza az adott szakteriileten mar
tobb éve hatdlyos jogszabalyokat. A Kolcsonds Megfeleltetés rendszere nem hataroz meg 0j
kovetelményeket, hanem az eddig is 1étezd jogszabdlyi eldirasok betartasat dsszpontositja. A
rendszer lényege az, hogy az EU-s tamogatasok teljes mértékii eléréséhez sziikséges az
Osszegyljtott, mar meglévo jogszabalyi eldirdsok betartasa.

Il.  Zoldités rendeletben szerepld minimumkdvetelmények.
A zoldités rendelet, vagyis a 10/2015. (III. 13.) FM rendelet minimumkdvetelményeket
tartalmazo része alapjan minden SAPS tdmogatast és teriilethez kotott kozvetlen tdmogatést
igényld gazdalkodonak kotelezd betartania ezeket a minimumkovetelményeket a
gazdasagaban. A zoldités rendelet szerinti minimumkévetelmények a kovetkezok: Allandd
gyepteriileten, szantéteriileten vagy allando kultiraval fedett teriileten a gyomndvények
novekedésének megakadalyozasa érdekében kiilonb6z6 gyomszabalyozasi modszerek
alkalmazasa sziikséges, beleértve a veszélyes gyomnovényeket is, mint példaul a parlagfi,
selyemkoro és aranka. Ennek a célja, hogy a kultirndvények vagy a gyep fejlédése ne legyen
veszélyeztetve a gyomndvények altal okozott gydkérversengés és arnyékolas miatt. Emellett a
nemkivanatos fas szart novények irtasarol is gondoskodni kell. A gyepteriiletek tullegeltetése

tilos.

I1l.  Helyes Mezdgazdasagi Gyakorlat (HMGY) kdvetelményei.
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1991-ben az Eurodpai Unid elfogadta a vizek mezdgazdasagi eredetli nitratszennyezés elleni

védelmérdl szol6 iranyelvet. Ez az irdnyelv kiillondsen a nitratérzékeny teriiletekre vonatkozik,

¢és foként a tapanyag-gazdalkodassal, a szerves tragyak kezelésével €s tarolasaval kapcsolatos

eldirasokat rogzit. Az Agrar-kornyezetgazdalkodasi Program (AKG) keretében vallalt

kotelezettségvallalasok teriiletein is kotelezd alkalmazni az iranyelv eldirasait, fliggetleniil

attol, hogy a teriiletek nitratérzékenyek vagy sem.

A HMGY f6bb kovetelményei:

VI.

VII.

Oktober 31-t61 februar 15-ig tragyazasi tilalom. (kivéve kaldszosok fejtragyazasa)

A mitragyak kijuttatasat talaj vizsgdlatra alapozottan kell végezni A rendelet maximalis
hatdéanyag értékeket is meghataroz az egyes termesztett kultarakra.

Szervestragyaval évente 170 kg/ha nitrogén hatéanyag juttathato ki legfeljebb.
17%-nal meredekebb teriiletekre nem juttathato ki tragya.

Higtragyazas csak talajvédelmi terv és bejelentést kovetden lehetséges. 12%-nal
meredekebb teriiletre nem juttathato ki.

Ideiglenes tragyakazalban legfeljebb 2 honapig lehet tarolni a tragyat és csak az adott
tertiletre kijuttatandé mennyiséget.

Az allattart6 telepeken, amennyiben maganszemélyek haztartdsi igényét meghalado
allattartast végeznek (vegyes allattartas esetén 5 szamosallat/ingatlan, baromfi esetén 3
szamosallat/ingatlan mértéket egyidejlileg meghaladja) akkor szigetelt, a 6 havi
tragyatermelésnek megfeleld kapacitasu tragyatarolo sziikséges.

Integralt novényvédelem altalanos elvei (IPM). (NAK 2019, NAK 2021)

Az IPM kovetelményei a kovetkezok:

VI.
VII.

A kaérositok megjelenésének megeldzése, vagy gazdasagi karkiiszob érték ala
csokkentése bioldgiai, biotechnikai, mechanikai, agrotechnikai, fizikai vagy kémiai
modszerek alkalmazasaval.

A tertileten 1év6 karositok folyamatos monitorozasa, eldrejelzése.

A kémiai védekezéssel szemben eldtérbe kell helyezni a fizikai, bioldgiai és egyéb
kornyezetbarat, hatékony védekezési modszereket.

Szelektiv novényvéddszerek alkalmazasa, a lehetd legkevesebb mellékhatdssal kell
jarnia az emberi szervezetre, nem célszervezetekre €s a kornyezetre.
Novényvédoszerek esetén torekedni kell a legkisebb hatékony dézis megtalalasara és
hasznalatara, a kezelések szamat minimalizalni kell.

Figyelemmel kell lenni a rezisztencia kialakulasanak megel6zésére.

Szerrotacid €s a novényvédelmi szerek alkalmazasara valo eldirasok betartasa.
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VIIl. Az el6z6 évi novényvédelmi intézkedések hatékonysagaval kapcsolatos tapasztalatok

levonasa. (NAK 2021, http10).

2.5.1.4. Tematikus eldirascsoportok

Az AKG rendelkezik alapkovetelményekkel, amelyek mellett szerepelnek altalanos
kovetelmények is, amelyekre alapozva késziilnek a tematikus el6iras-csoportok. Ezek a
tematikus eléirasok tartalmazzak a specifikus kdvetelményeket, amelyeket a kornyezeti célok
elérés¢hez terveztek. A tematikus eldirascsoportok (TECS) kivalasztdsanak alapja Iehet a
foldhasznalati kategdria, amely magéban foglalja a szantofoldet, legeldket, iiltetvényeket és
kiviil a teriileti lehatarolas is szerepet jatszik a csoport kivalasztasaban. Mig a horizontalis
kategoria az egész allam teriiletére vonatkozik, addig a zonalis kategoria csak bizonyos allami
részekben vagy zonakban teszi lehetdvé az agrar-kornyezetgazdalkodasi segitség igénylését. A
zondlis kategoridban a segitség igénylésére csak az adott kategoridk szerint meghatarozott
terlileteken van lehetéség a Mezdgazdasagi Parcella Azonositd Rendszer alapjan. Ezek a
teriileti kijelolések mind a kornyezeti és természeti fejlesztési igényekre Osszpontositanak,
példaul a tazok védelmére vagy a talajkimélé gazdalkodasra az erdzidval veszélyeztetett
teriileteken.

A TECS kétféle eldirastipusbol all, ezek a kdvetkezok:

I.  Agréar-kérnyezetgazdalkodasi alapcsomag: Az alapkovetelmények felett olyan
eléirasok talalhatok, amelyek kotelezdek. Az alapcsomag eldirdsaihoz egy
meghatarozott Osszegll kifizetés tartozik. Az eldirasok kozott megtalalhatok az alap
eldirasok (A) és a zonalis alap eldirdsok (ZA). A zonalis alap eldirasok olyan el6irasok,
amelyek a horizontalis tematikus eldirdscsoportokban néha valaszthatok, azonban a
zondlis tematikus eldirdscsoportok esetében az alap eldirasok részét képezik. Az
eldirasok betartasaért jaro kifizetés az alap eldirasokkal egyiitt egy Osszegben torténik.

Il.  Valaszhato eldirasok: Az dnkéntesen valaszthat6 eléirasok, melyeket a gazdalkodo sajat
maga valaszthat ki. A kifizetési Osszegek eldirasrol eldirdsra valtoznak. A kiegészitd
eldirasok az alapcsomag mellett olyan szabalyokat tartalmaznak, amelyek eltérd
kornyezeti kihivasok kezelésére alkalmasak, mint példaul a biodiverzitds megdrzése

vagy a talaj és vizvédelem. (NAK 2021).
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2.5.2. Natura 2000 kompenzacios tamogatas

2.5.2.1. A Natura 2000 halozat szerepe

»A Natura 2000 halézat az Eurdpai Unid tagorszagaiban taldlhatd legértékesebb természeti
teriiletek 0sszefiiggd rendszere. A Natura 2000 a vilagon egyediilallo, egységes szabalyozasu
okologiai haldzat, amelynek célja, hogy hozzdjaruljon Eurdpa vadon ¢l6 allat- &s
ndvényfajainak, valamint természetes éldhelyeinek hossza tava fennmaradasahoz, az ember
szamara létfontossagh természeti kornyezet megorzéséhez.” (httpll).

Az EU Aaltal létrehozott Natura 2000 egy olyan 6sszefiiggd eurdpai 6kologiai haldzat, amely a
természetes ¢l6helytipusok, novények és allatok védelmén keresztiil biztositja a biodiverzitas
megovasat és  hozzdjarul kedvezd természetvédelmi  helyzetik fenntartasdhoz,
helyreallitdsdhoz. A haldzat 2 féle teriiletet jelol ki, kiilonleges madarvédelmi teriiletet és
kiilonleges természetmegdrzesi teriiletet.

A madarvédelmi irdnyelv célja, hogy védje az 6sszes Europaban természetes modon eléforduld
madarfajt. Ezen teriiletek kijelolése nemzeti hataskorbe tartozik. Azok a régidok szdmitanak
kiilonleges madarvédelmi teriiletnek, amelyeken rendszeresen el6fordulnak vagy atvonulnak az
ugynevezett Natura 2000 jeloléfajok nagy alloméanya, vagy a vizimadarak szempontjabol
jelentds él6helynek szamitanak.

Az ¢l6helyvédelmi irdnyelv elsddleges cé€lja a biodiverzitds megdrzése, a kiilonbozd fajok,
¢léhelyek megodvasa, teriiletiik szinten tartdsa vagy novelése. Ezeknek a teriileteknek a
kijelolése az Eurdpai Unid Bizottsaganak a hataskore. Azokat teriiletek sorolhatjak ebbe a
kategériaba, ahol az irdnyelvben meghatarozott természetes éldhelytipusok valamelyike
eltinbben van, teriilete jelentés mértékben csokkend tendenciat mutat, kicsi az elterjedési
tertiletiik, egy adott région beliil jellemzd sajatossagot mutat, vagy kozoségi jelentdségii allatok

vagy ndvények védelmének szempontjabol fontos teriilet (Skutai és Balazs 2016).

2.5.2.2. Gazdalkodasi eloirasok Natura 2000 gyep teriileteken

A Natura 2000 tertiletekre kiilonb6z0 eldirasok tartoznak, melyek meghatarozzak a gazdalkodo
tevékenységét az adott teriileten. Ezek betartdsa kotelezd és a fold tulajdonosa vagy bérldje

kompenzacios tamogatast kap ezek betartasaért. Gyepek esetén ezek az eldirasok a kdvetkezok:
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VI.

VII.

VIII.

XI.
XII.

XIII.
XIV.

A teriiletet kaszalassal vagy legeltetéssel kell hasznositani.

A tallegeltetés tilos.

A teriileten csak 16, szamar, juh, kecske, szarvasmarha vagy bivaly legeltethetd.

A gyepfeliilet maradand6 karositasa a gazdalkodoi tevékenység soran tilos.
Tragyautanpotlas csak a teriileten legeltetett allatok altal elhullatott tiriilékkel
lehetséges, egyéb szerves és szervetlen tragya kijuttatasa tilos.

A teriilet minimum 5, legfeljebb 10%-at kaszalatlanul kell hagyni, kaszaldsonként
valtozo helyen.

A kaszalast megelézden a gazdalkod6 koteles a tevékenységét legalabb 5 nappal
bejelenteni az illetékes nemzeti park igazgatésaganak.

A kaszélast a teriilet kozéppontja vagy széle feldl kell kezdeni ugy, hogy az allatokat ne
szoritsuk be zarvanyteriiletekre (kiszoritd kaszalas). A kaszélas soran vadriaszto lanc
hasznalata kotelezo (10. abra).

Szélastakarmany tarolasa a teriileten a kaszalast kovetd 30. napot kovetden tilos.

A belviz elvezetése és a teriilet ontozése tilos.

Napnyugtatol napkeltéig a gépi munkavégzeés tilos.

A nad irtasdhoz és az oktdber 31-aprilis 23. kozotti legeltetéshez a kornyezetvédelmi,
természetvédelmi ¢és viziigyi feliigyel6ség, helyi jelentdségli természetvédelmi
teriiletnek mindsiild Natura 2000 teriileteken telepiilési onkormanyzat jegyzdjének
engedélye sziikséges.

Vadaszati 1étesitmények kialakitdsahoz a vadaszati hatdsag engedélye sziikséges.

Az invazids és termdhely idegen fajok visszaszoritasa kotelezd, ez torténhet mechanikai
kezeléssel vagy specidlis ndvényveéddszerek kijuttatasaval. Egyéb novényveédd szerek

kijuttatasa tilos (Skutai és Balazs 2016).
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10. dbra, Kiszorito kaszalds menete (Agroinform 2023, http12)

2.6. A felmérés soran talalt védett novények rovid ismertetése

2.6.1. Bunkés hagyma (Allium sphaerocephalon)

A bunkés hagyma az amarillisz félék csaladjaba (Amarillidaceae) tartozo hagymas éveld,
¢letformajat tekintve Geophyta (11. abra). Magassaga 20-90 cm. Legfeljebb 30 centiméter
hosszu félhengeres levelei enyhén benyomottak a felsd részen. Gomb alaku fiirtviragzata nem
tomotten all, &tmérdje nagyjabol 3 cm, sarjhagymak nem tartoznak hozza. Juniustol viragzik,
egészen julius els6 feléig. Mészkedveld ndvény, elsddleges €élohelyeinek a homoki réteket,
erdos pusztakat, 10sztarsuldsokat, loszfoltokat, pusztai fiives lejtdket és sziklagyepeket

tekinthetjiik (http13).
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11. abra Bunkos hagyma (httpl4)

2.6.2. Vitézvirag

A vitézvirag (Anacamptis pyramidalis), vagy mas néven tornyos sisakoskosbor, a kosbor félék
csaladjaba (Orchidaceae) tartozé faj (12. abra). Eletformaja Geophyta. Foldalatti guméi
gombakkal ¢l szimbidzisban. Magassaga 20-60 centiméter kozott valtozik, de esetenként
megnéhet 80 centiméter magasra is. Tomott fiirtviragzat félig bimbds allapotban kup alaka,
viragzas késébbi fazisaiban megnyult tojasdad. Juniustol viragzik, julius elso feléig. Fels6
levelei szalasak, mig alsé levelei landzsasak. Mészkedveld ndvény, éldhelyei lehetnek
sztyepprétek, laprétek, homoki gyepek, bokorerddk, karsztbokorerddk, szaraz tdlgyesek,
sziklafiives lejtok, pusztafiives lejtok, homoki rétek vagy gesztenyések (http15).

&\ It
\

12. dabra A tornyos sisakoskosbor virdgzata (Foto: Niclas Ahlberg, httpl6)
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3. ANYAG ES MODSZERTAN

3.1. Velencei-hegység kistaja

A Velencei-hegység Fejér megyében, 74 km?-en teriil el. Domborzatat tekintve tobbszorosen

tonk6sodott, gyengén tagolt alacsony kozéphegység.

Mérsékelten meleg-szaraz éghajlatu kistdj. Eves szinten a napfénytartam meghaladja az 1950
orat, ez nyari idészakban megkdozelitleg 780, mig a téli idészakban 180-185 ora koriil alakul.
Az évi kozéphdmeérséklet 9,8-10,2 °C kozotti. Az éves csapadékdsszeg nagyatlagban 550-580
mm kozott szokott alakulni. Az ariditasi index 1,2-1,25 kozott alakul. Uralkodo szélirany E-i
és ENy-i.

A hegység a Velencei-to vizgyjto teriilete. Keleten a Vereb-Pazmandi vizfolyés, Nyugaton a
Cséaszar-viz hatarolja. A teriilet forrasokban gazdag (pl. Aniko-forras, Angelika-forras,
Antonia-forréas), am kivétel nélkiil kis vizhozamuak. Talajvizekre csak a peremivolgytalpakon

lehet szamitani, de ezek vizmennyisége is jelentéktelen, nagyjabol 2-6 méter mélyen talalhatok.

A hegység alapkdzete Opaleozoos granit, melyen palakdpeny taldlhat6. A magmas kozeteket
laza 16sz takard boritotta be, a legnagyobb teriileten agyagbemosddéasos barnaerddtalaj tudott
kialakulni. A termOréteg vastagsaga 40-70 cm vastagsagu valyog talaj. A sekély termOréteg
kovetkeztében szélsoséges vizgazdalkodas jellemzi, termékenységiik gyenge. Az erdzidonak
kitett granitos teriileteken kopar koves-kavicsos talaj taldlhato. A 16sz6s hegylabaknal valyog
osszetételii barnafoldek alakultak ki. A kistaj EK-i és K-i széleibe csernozjom barna erdétalajok
¢és alfoldi mészlepedékes csernozjom talajok nyulnak be atmenetet képezve a kiilonbozo

kistajak kozott (13. abra).

A hegységet legnagyobb teriileten erdék boritjak, leggyakrabban akacosok és gyepszintii
tolgyesek. Volgyekben eléfordulnak gyertyanos-, kocsanytalan- és kocsanyos tolgyesek, a D-i
lejt6kon a talajviszonyoknak megfelelen kialakulhatnak kiilonbozd tolgyesek. (mészkedveld
tolgyesek, cseres-kocsanytalan tolgyesek, elegyes 10sztolgyesek, mészkertilo tolgyesek) Az iide
erdei fajok a hegységben ritkdk, de a szaraz erdei fajokbdl is kevesebb taldlhatd, mint
szamithatnank ra. Az erd6k aljndvényzetét tobbnyire zavarastiird, altalanos fajok alkotjak, de a
szarazabb ligetes erdokben a szaraz gyepi fajok is megjelenhetnek. A hegység granitos peremei
fel¢ jellemzdek a nagy teriileten fekvo, szaraz, kdves gyepteriiletek, ezek a részek mész kertild

novényekben gazdagok. A kistaj peremein 16sz6n kialakult pusztagyepek is kialakulhatnak. A
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kistaj jellemzd 6zonfajai: balvanyfa (Ailanthus altissima), fehér akdc (Robinia pseudoacacia),

aranyvessz6 fajok (Solidago spp.) és keskenylevelii eziistfa (Ealeagnus angustifolia) (D&vényi
2010).

13. dbra, A Velencei-hegység kistajanak elhelyezkedése és domborzata Magyarorszag
terképen. (httpl7, httpl8)

3.2. A vizsgalt teriiletek rovid leirasa

Az altalam vizsgilt teriiletek Sukoroi lovaskdzpont altal kezelt foldeken helyezkedik el. Sukor6
hatara ¢s az M7-es autopalya kozott talalhatoak. Rednagel Csongort kértem meg, hogy foglalja

0ssze nekem, hogy miket kell tudni a kiilonb6z6 gyepjeikrol.

14. abra, Dron felvétel a 3 vizsgalt teriiletrdl. (Foto: Rednagel Cs.)
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15. abra Ortofoto a felmérésben szereplo teriiletekrol (Foto: Mepar 2023, http6)

3.2.1. Lolegelo

A legelé a 2000-es éveket megel6zGen galagonyas-elbokrosodott jellege miatt nem volt
alkalmazhato legeltetésre. Miutan a Rednagel csalad lett a teriilet tulajdonosa ezt kitisztitottak,
azota nyari legeloként szolgal. A 2022/23-as télen azonban a téli legel6 karam rendszerének az
eloregedése miatt nem volt alkalmas legeltetésre, igy a lovakat kénytelenek voltak a téli

iddszakra is ezen a teriileten hagyni.

16. abra, Dronfelvétel a lolegelordl. (Foto: Redndgel Cs.)
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3.2.2. Kaszalo

Az 1930-as évektdl mar bizonyitottan kaszaloként alkalmaztak a teriiletet, a szocializmus alatt
magyar tarka szarvasmarhakkal legeltették. A rendszervaltast kovetden 0jbol kaszalni kezdték.
A 2000-es évek ota (ekkor keriilt a teriilet a Rednagel csalad tulajdonédba) altalanosan évente
egyszer kaszalnak és Osszel kezelik a teriiletet szarzuzassal a gyomok megjelenése ellen.
Kaszélasra egy diszkes és egy dobos kaszat haszndlnak. Felmérésemben ezt a teriiletet 3
kiilonb6z6 részre bontottuk feltlinden éles hatarokkal rendelkezd diverzitasa miatt. Ezek a

kovetkezdk: franciaperjés kaszald, cickords kaszald és nadképlicsenkeszes kaszalo.

17. abra, Dronfelvétel a kaszalorol (Foto: Rednagel Cs.)

18. abra, A franciaperjés kaszalorét. 19. abra, A degradalt iide gyep. 20. abra, A lapreét.
(Fotok: Molnar B.)
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3.2.3. Sziklagyep

A szocialista id6szakban ezen a teriileten is magyar tarka szarvasmarhdkkal legeltették a
teriiletet. Az 1990-es éveket kdvetden a teriilet nem volt haszndlatba véve, majd a 2000-es évek
kezdetétdl a Rednagel csalad alkalmazta téli legelonek. a 2022/23-as télen a legeltetés elmaradt

kardmrendszer eloregedése miatt.

21. &bra, A szilikat zart sziklagyep. (Fot6: Molnar B.)

3.3. Modszertan

A felmérés soran az 5 kordbban leirt teriileten végeztiink vizsgalatot 2023. majusaban. A
conoldgiai felvételeket a Braun-Blanquet (1964) modszerrel végeztiik, melynek soran 2 x 2
méteres kvadratokat készitettiink és minden faj boritdsat szdzalékban adtunk meg. A
mintateriileteken 5-5 kvadratot mértiink fel, leszamitva a ldprétet, ahol 6 kvadrat kertilt
megtekintésre. A vizsgalt teriileteket a Borhidi-féle relativ névényokologiai mutatok (Borhidi
1995) koziil a WB (relativ talajviz, illetve talajnedvesség indikator szdmai) és az NB (nitrogén
igény relativ értékszamai) alapjan értékeltiik. A szocialis magatartastipusok (SBT) alapjan
elvégzett értékelést Borhidi (1995) munkdja szerint, a természetvédelmi értékkategoridk (TVK)

megoszlasat pedig Simon (2000) szerint végeztiik el.
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3.3.1. A relativ talajviz, illetve talajnedvesség szamai (\WB)

Ellenberg (1974) 12 foku skalaja szerint a relativ talajviz-ill. talajnedvesség indikator szamai a

kovetkezok:

1.

N oo a &~ WD

8.
9.

Erésen szarazsagtiird novények gyakorta teljesen kiszaradd, vagy huzamosan
sz¢lsOségesen szaraz (sziklai, félsivatagi jellegii) termohelyeken

Szarazsagjelz6 novények hossza szaraz periddusu termdhelyeken

Szarazsagtliird ndvények, alkalmilag tide termohelyeken is eléfordulnak

Félszaraz termOhelyek ndvényei

Féliide termdhelyek novényei

Ude terméhelyek ndvényei

Nedvességjelz6 novények, stlypontosan a jol atszell6zott, nem vizeny6s talajok
névényei

Nedvességjelzd, de rovid elarasztast is eltiird novények

Talajvizjelzd névények, stlypontosan atitatott (levegdszegény) talajokon

10. Valtozo6 vizallast, rovidebb ideig kiszarado termoOhelyek vizi névényei

11. Vizben 1sz6, gyokerezd vagy lebegd vizi szervezetek

12. Alameriil$ vizi ndvények (Borhidi 1995).

3.3.2. A nitrogén igény relativ értékszamai (NB)

A nitrogén igény relativ értékszamai a kovetkezok:

© © N o O b~ w0 DR

Steril, szélsdségesen tapanyagszegény helyek (pl. tézegmohalapok) ndvényei
Erdsen tapanyagszegény termoOhelyek ndvényei

Meérsékelten oligotrof termdhelyek névényei

Szubmezotrof terméhelyek ndvényei

Mezotréf termbhelyek novényei

Meérsékelten tapanyag gazdag termdhelyek novényei

Téapanyagban gazdag terméhelyek ndvényei

Tragyazott talajok N-jelz6 novényei

Tultragyazott hipertrof termdhelyek (pasztortanyak), romtalajok névényei (Borhidi
1995).
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3.3.3. Szocialis magatartas tipusok (SBT)

Borhidi (1993, 1995) altal kidolgozott rendszer olyan osztalyozasi modszer, amely a ndvények

szocialis magatartasi tipusait hatdrozza meg. Az egyes novényfajok szocialis magatartas tipusai

azon alapulnak, hogy milyen szerepet tdltenek be egy adott ndvénytarsuldsban, hogyan

kapcsolédnak a termdOhelyiikh6z, a kapcsolodas soran hordozott informaciot és ennek

természetességét irjak le. A szocialis magatartas tipusok a kdvetkezok:

Természetes kompetitorok: C (+5) Természetes tarsulasok vagy azok valamely szintjének

dominans fajai.

I
A

StressztlirOk: ST

termdhelytipus érzékeny indikatorai, valamint valamely tarsulds, illetve tarsuldscsoport

karakterfajai.

Tag oOkologiaju stressztiirdk = generalistdk G (+4) Kiilonbozd termdhelyen és

novénytarsulasban megélnek, de az antropogén zavarast rosszul tiirik.

Ruderalisok:

Természeti tényezOoktdl zavart termdhelyek novényei = természetes pionirok: NP (+3)

Az abiotikus termohelyi feltételek szélsdségeit jol tirik, a tarsulasok regeneracios

folyamatainak fontos eszkozei, stabilitds megdrzd képességiik azonban csekély.

Emberi tényezoktdl zavart termdhelyek ndvényei

1. Természetes termdhelyek zavarastlird novényei: DT (+2) Tartdos ndvénytarsulasok
destrukcigja utdn meginduld masodlagos szukcesszid pionir elemei, valamint a
mesterséges létesitmények szubsztratumainak benépesitésében résztvevd éveld
ndvények tartoznak ide.

2. A honos flora antropofil elemei (honos gyomfajok): W (+1) Tart6s antropogén hatas
alatt 4116 mesterséges termdhelyek ndvénytarsuldsainak ndvényei.

3. Antropogén tajidegen elemek

meghonositott és kivadult haszonndvények: I (-1) T4j és floraidegen novények.

behurcolt gyomok (adventiv elemek): A (-1)

4. Masodlagos termdhelyek kompetitorai

a honos flora ruderalis kompetitorai: RC (-2) A természetes flora dominans gyomjai, a

termOhely atalakitdsara és a szukcesszio iranyanak megvaltoztatasara képesek.
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b) tajidegen agressziv kompetitorok: AC (-3) Agressziv tajidegen invazids fajok, taj és

fléraidegen ndvények, melyek képesek arra, hogy uralkodéva valjanak.

3.3.4. Természetességi értékkategoriak (TVK)

Simon (1988) altal készitett természetvédelmi (TVK) mutatokat, amelyeket a teljes hazai

florara kidolgozott a kovetkezok:
Természetes allapotokra utalo fajok:

U: unikalis fajok — Reliktumok, kiilonleges ritkasagok, védettek vagy fokozottan
védettek. Néhany kivételtdl eltekintve kevesebb, mint 10 helyen fordulnak eld

hazankban.
KV: fokozottan védett fajok.
V: védett fajok.

E: tarsuldsalkoto fajok — Olyan természetes fajok, melyek uralkod6 szerepet jatszanak

a természetes novénytarsulasok, formaciok felépitésében.

K: kisérdéfajok — Az eredeti flora egyszerii tagjai, természetes fajai. Ide tartozik tovabba

szamos ritka szinezd elem is, melyek jelentds része védett.
TP: pionir fajok — Az els6ként megtelepiil6 fajok csoportja.
Degradaciora utalo fajok:
TZ: zavarastiirék — Elviselik a kismértékii zavarast, sot, hatasara fel is szaporodhatnak.

A: adventiv fajok — Behurcolt, idegen eredetli fajok. Egyik csoportjuk a természetes,
degradalatlan tarsuldsokban csak ritkén jelenik meg. Igen veszélyes azonban az adventiv

fajok azon csoportja, amely erdszakosan, a természetestarsulasokat kiszoritva terjed.

G: gazdasagi novények — Kiilonboz6 célbol termesztett fajok. Koziiliik néhany olyan

mértékben kivadult, hogy agressziv gyomma valt.

GY: gyomfajok — Az erételjes emberi tevékenység nyoman, azaz masodlagos, rontott
termOhelyeken jelennek meg. Egy résziik a hazai vegetacidban 6shonos, és innen terjedt

el, mas résziik viszont adventiv, azaz behurcolt idegen eredetii.
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3.3.5. Eletforma spektrumok (LIFE)

Az életforma spektrum vagy bioldgiai spektrum, a novényfajok jellemzésére hasznaljuk. Ezek
elemzésénél Raunkizr életforma rendszerét alkalmazzuk (Rankizer 1934, Ellenberg 1979). F6
szempontja az atteleld szervek talajfelszinhez viszonyitott helyzete. Az életforma spektrumok

a kovetkezok:
MM, M, N = phanaerophyton = fak és cserjék
Ch = chamaephyton = félcserjék
H = hemikryptophyton = talajkdzelben, avarral fedetten ,,félig rejtve” attelel6k

G, HH = kryptophyton (geophyton + hydato-helophyton) = talajban, illetve iszapban

»rejtve” atteleldk
TH = hemitherophyton = kétévesek
Th = therophyton = egyévesek.

Az életforma elemzést elvégeztiik a Pignatti (2005) életforma tipusai alapjan is, melyeknél a

kovetkezd kategoridkat kiillonboztetjiik meg:
Eveld fajok:
H scap-scapose hemicryptophytes, felemelkedd szar éveldk.
H caesp-caespitose hemicryptophytes, gyepes évelok.
H ros-rosulate hemicryptophytes, télevélrozsaval rendelkezd éveldk.

H rept-reptanthe micryptophytes, tarackkal, inddval vagy gyoktorzzsel rendelkezd

évelok.

H bienn-biennal hemicryptophytes, kétéves fajok.

G bulb-bulbose geophytes, gumokkal rendelkezd geofitak.

G rhiz-rhizome-geophytes, rizomaval rendelkez geofitak.

G rad-rootbudding geophytes, karogyokérrel, gyoktorzzsel rendelkez6 geofitak.
Egyévesek:

T scap-scapose therophytes, egyéves felemelkedd szara fajok.

T caesp-caespitose therophytes, egyéves gyepes fajok.
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T rept-reptant therophytes, tarackkal, indaval vagy gyoktorzzsel rendelkez6 egyévesek.
Torpecserjék:

Chfrut -rutescens chamaephytes, felmelkedé szaru torpecserjék.

Chrept-reptant chamaephytes, klisz6 szaru torpecserjék.

Chsucc-succulent chamaephytes, pozsgas hajtasu torpecserjék.
Félcserjék:

Chsuffr-sufruticose chamaephytes.
Fésszaruak:

P scap-Scapose phanerophytes, fak.

P caesp-Caespitose phanerophytes, cserjék.

NP-Nanophanerophytes, cserjék 25-200 cm kozott.

3.3.6. Balazs-féle takarmany-értékszamok (k érték)

A teriilet takarmany mindségét a Balazs-féle modszer (1960) alapjan csinaltam, mely a
novényeket a takarmany mindségiik alapjan (beltartalmi érték, elfogyasztja-e az allat,
emészthetdség) osztalyozza egy -3-t6l +7-ig terjedd skalan, ezeket a szamokat ,k
értékszdmoknak™ nevezziik. A pillangos novények a +6 €s +7-es értéket kaptak, hiszen ezeknek
kiilonosen jo beltartalmi értékiik van. Azokat a ndvényeket, melyeket az allat elfogyaszt és
nincs karos hatassal a joszagra +1-t6l +5-ig terjedd értékszamokat kaptak meg. -3 és -1-es érték
kozott azok a novények szerepelnek, melyeket az allatok nem fogyasztanak el, vagy
elfogyasztasuknak karos hatasai vannak. A 0-s értékszamot azokra a ndvényekre hasznaljuk,
melyek takarmanyozéasi szempontbol semlegesek. A pontos skdla a k értékszamokrol a

kovetkezOképpen néz ki:

—3-as értékii fajok: Nagytermetliek, gyakran mérgezdek, vagy szlirosak. Mivel az
allatok messze elkeriilik ezeket a novényeket, a koriilottiik levd fajokat sem legelik le.
Kiilonosen legelokon veszélyesek, gyomirtd kaszalds nélkiil zavartalanul tudnak

szaporodni.

—2-es értékii fajok: E novények kifejezetten kdarosak, mind a gyepben, mind a

takarmanyban. Rendszerint mérgez6 anyagokat is tartalmaznak, amelyek a takarmanyba
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keriilve karosodast okoznak, vagy nagytermetiiek, szirosak sok teriiletet foglalnak el a
gyepbol.

—1-es értékii fajok: Kellemetlen szagu, érdes, vagy szoros, kords szara fajok, gyorsan
szaporodnak, melyek sok helyet foglalnak el a hasznos fajok el6l. Az allat sohasem eszi

meg Oket, de esetleges elfogyasztasuk nem jar karosodassal.

0-as értékii fajok: Rendszerint kistermetii, jelentéktelen fajok. Egyedfejlodésiik soran

nem valnak kimondottan karossa.

+1-es értékii fajok: Rendszerint fiatal allapotukban sem legeli az allat, gyorsan
véniilnek, ¢s levélzetiiket is gyorsan elvesztik. Szaruk és leveliik sok rostot €s kovasavat

tartalmaz. Tapanyag tartalmuk nagyon alacsony.

+2-es értékii fajok: Az allat fiatal allapotukban rendszerint még legeli. Téapértékiik
viszonylag kicsi, rost- és kovasav tartalmuk nagy. Rosszul sarjadnak és hamar
elvéniilnek. Tobbségiik érdes, pelyhes, vagy szords. Kis mennyiségben a takarmany
izletességét javitjak.

+3-as értékii fajok: Csokkent takarmanyértékiiek, de megfeleld id6ben hasznositva
egészen j6 mindségll takarmanyt adnak. Rendszerint enyhén érdespelyhes leveliiek, sok

szilarditd szovettel, vagy arnyékkedveldk, s ennek kovetkeztében iztelenek.

+4-es értéki fajok: JO mindségli takarméanyt adnak, de levél-szar ardnyuk rosszabb,
mint a kovetkezd csoportnak. Tobb szilarditod szovetet tartalmaznak, valamint legelés és

kaszalas utan sarjadasuk is gyengébb.

+5-0s értékii fajok: A legértékesebb, gyorsan fejlddo, jol sarjadd, kivald levélszar
arannyal rendelkezd gyepnovények. Legelonek €s kaszalonak egyarant alkalmasak, jo
mindségll széna készithetd beldliik.

+7, +6-0s értéki fajok: Jelenlétiik javitja a gyeptakarmany mindségét. Nagy

fehérjetartalmiak, abrakmindségiiek, izletesek és gyors fejlodéstiek.

3.3.7. Klapp-féle takarmanyértékek

A Klapp és munkatarsai (Klapp et. al. 1953) tanulmanya alapjan is végeztiink értékelést a
felmért gyepteriileteken, mely szintén a gyepek takarmany mindségére ad nekiink betekintést.

Ezen a 10 fokozati skilan A legnagyobb érték a +8, melyet a legjobb beltartalmi értékii
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novényfajok kaphatnak, legkisebb érték, pedig a -1, a mérgezd novények szamara. A 0 érték
jelen esetben azok a fajok kapjak, melyet az allat nem legel le. A ndvényfajok besoroldsanal a

kovetkezd szempontokat vették figyelembe:

e fehérje- és dsvanyianyag-tartalom kémiai vizsgalatok,

e haszonallatok altali izletesség és kedveltség,

o ¢rtékes novényi részek aranya (levél, szar, virag, termeés),
o ateljesértékiiség (mint takarmany) idétartama,

o a faj hasznosithatdsaga és betakarithatosaga,

o karositd- és mérgezo tulajdonsag,

e megengedhetd arany a ndvényalloméanyban (pl. mérgezé ndvényeknél).
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4. EREDMENYEK ES ERTEKELES

Az elemzés sordn lathatd diagrammok az 1. 2. és 3. szdmua mellékletben szerepld felmérési

adatok, valamint értékszamok alapjan késziiltek.

4.1. A fajok relativ 6kolégia mutatoi szerinti megoszlasok

4.1.1. A fajok relativ nitrogén igénye szerinti értékelése

A degradalt iide gyepen megfigyelhetd, hogy a mezotr6éf névényfajok a dominansok a teriileten
¢s a masodik legnagyobb boritottsagi arannyal fajok a tdpanyagban gazdag termdhelyek
novényei (22. abra). A franciaperjés kaszalorét, mely egy nagy egységet alkot degradalt iide
gyeppel és a lapréttel, az eldzokhez képest magasabb aranyban tartalmazza a nagyobb tapanyag
igényii ndvényeket, mint a mezotrofokat, de még mindig ez a két csoport a domindns a teriileten.
A sziki 16legelén mar egészen eltéré modon a mérsékelten oligotrof terméhelyek novényei
voltak a megfigyelhetok, ezek a ndvények a lapréten szintén nagy ardnyban vannak jelen, ezek
mellett még nagyobb boritassal rendelkeztek a szubmezotrof terméhelyek ndvényei. A szilikat
zart sziklagyepen kimagasloan magas aranyban voltak a steril, szélsdségesen tapanyagszegény

eléhelyek névényei.
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22. abra A mintateriiletek fajainak relativ nitrogenigény szerinti megoszlasa

(jelmagyaradzat: I: degradalt iide gyep; I1: Franciaperjés kaszalorét; I11: sziki legeld, IV:
lapret, V: szilikat zart sziklagyep)
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4.1.2. A fajok talajviz, illetve talajnedveség igény szerinti értékelés

A degradalt ide gyep ¢€s a franciaperjés kaszalorét esetében kimagasléan magas részaranyban
voltak megfigyelhetéek a féliide termdéhelyek novényei (23. abra). A legelbteriileten a
széarazsagtlird, alkalmilag tide termOhelyeken is eléforduld novények dominaltak. A laprét
felmérésekor megfigyelhetd volt, hogy a teriileten legjelentdsebb fajok a nedvességjelzo, rovid
elarasztast is tlird novényfajok. A sziklagyepen nagy térhoditasa a latvanyosan a szarazsag jelzo

novényfajoknak voltak, melyek hosszabb szaraz periddust is képesek atvészelni.
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23. abra A mintateriiletek fajainak relativ talajviz- illetve talajnedvesség értékek szerinti
megoszlasa

(jelmagyarazat: I: degradalt iide gyep; II: Franciaperjés kaszalorét; I11: sziki legeld; 1V:
lapret, V: szilikat zart sziklagyep)

4.1.3. A Simon-féle természetvédelmi értékkategoriak szerinti értékelés

A teriiletekre Osszességében jellemzOen a zavarastiird fajok, melyek degradaciora utalnak,
tovabba a teriilet leromlott allapotara lehet kovetkeztetni az I. mintateriileten, ahol a

gyomnovények boritottsagi aranya is kiemelkedéen magas (24. abra). A legtermészetesebb
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allapot a lapréten figyelhetd meg, itt vannak jelen a kiséréfajok a legnagyobb aranyban. Védett

novények a sziklagyepen és a lapréten voltak megtalalhatoak.
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24. abra A mintateriiletek fajainak Simon-féle természetvédelmi értékkategoriak szerinti
megoszlasa

(jelmagyarazat: I: degradalt iide gyep; II: Franciaperjés kaszalorét; I11: sziki legeld; 1V:
lapret, V: szilikat zart sziklagyep)

4.1.4. A fajok szocialis magatartas tipusai szerinti értékelés

Altalanosan megfigyelhetd, hogy a teriileteken a természetes él6helyek zavarastiiré névényei
voltak jelen a teriileteken a legnagyobb aranyban (25. abra). Kivételt képez a legeld, ahol
szintén magas aranyban voltak jelen ezek a fajok, de megeldzi Oket a természetes kompetitorok.
jelentés hanyadban voltak jelen a gyepen. A sziklagyepre nézve magas aranyban jelentek meg

a szlik 6koldgiai stressztiirok, ezek a novények bizonyos terméhelyek indikatorai lehetnek.
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25. abra A mintateriiletek fajainak Borhidi-féle szocialis magatartdsi tipusok szerinti
megoszlasa

(jelmagyaradzat: I: degradalt tide gyep; II: Franciaperjés kaszalorét; I11: sziki legeld, IV:
laprét, V: szilikat zart sziklagyep)

4.1.5. A fajok Raunkizer-féle életforma-kategoriainak megoszlasa

Eletforma szerinti besorolas szempontjabol II. IIL. és IV. mintateriileten megfigyelhetd, hogy a
talajfelszin kdzelében, félig rejtve atteleld fajok voltak a f6 allomanyalkoto fajok (26. abra). Az
I. és V. mintateriilet esetén szintén jelentds ardnyban voltak jelen ezek a fajok, itt kicsivel

magasabb boritasi aranyban voltak jelen az egy éves novény fajok.

37



lIFE

120
100

80

60
40
20 I
0 B m A0 BB

|. mintatertlet [l. mintaterilet Ill. mintaterilet IV. mintaterilet V. mintaterilet

EH mCh-H G M ETH mZzh

26. abra A mintateriiletek fajainak Raunkicer -féle életforma-kategoridk szerinti megoszlasa

(jelmagyarazat: I: degradalt iide gyep; II: Franciaperjés kaszalorét; I11: sziki legelS; 1V:
lapret, V: szilikat zart sziklagyep)

4.1.6. A fajok Pignatti-féle életformai-kategoriai szerinti értékelése

Ahogy a 4.1.5. fejezetben szereplék alapjan erre szamitani lehetett, a legnagyobb aranyban a
gyepes éveld (H caesp) fajok voltak jelen a legnagyobb boritasi hanyaddal a II. III. és IV.
mintateriileteken (27. abra). A lapréten ezek mellett szintén jelentGs aranyban voltak jelen a
felemelkeddszara éveldk (H scap). A sziklagyepen a dominans allomanyalkot6 fajok a
felemelkeddszaru egyévesek (T scap) voltak. A degradalt ide gyepen hasonlo boritasi aranyban
voltak megtalalhatoak a felemelkedGszari egyévesek, az egy éves gyepes fajok (T caesp),
valamint a felemelkeddszaru éveldk. Tovabba jelentds mennyiségben voltak megfigyelhetdk a

gyepes évelok.
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21. abra A mintateriiletek Pignatti-féle életforma-kategoriak szerinti megoszidasa (I:
(jelmagyarazat: I: degradalt iide gyep; II: Franciaperjés kaszalorét; I11: sziki legeld; 1V:
laprét, V: szilikat zart sziklagyep)

4.2. A fajok takarmany-értéke szerinti értékelés

A kaszalo tavolrol nézve egy egységes teriiletet alkot, de ha kimegylink a gyep szélére egybdl
szembetiindek a kiilonbségek. A felmérés soran ez be is bizonyosodott. Legjobbnak takarmany-
érték szempontjabol a franciaperjés kaszalorét bizonyult (28-29. abra). Ez koszonhet6 a
dominans fajként jelenlévo francia perjének (Arrhenatherum elatius), valamint a szubdominans
fajokként megjelené csomods ebir (Dactilys glomerata), Nadképti csenkesz (Festuca
arundinaceae), puha rozsnok (Bromus mollis) és arva rozsnok (Bromus inermis) fajoknak. Ezek
mellett kisebb boritasi aranyban megjelentek pillangos virdguak csalddjaba tartozo fajok is mint
a lucerna (Medicago sativa), a szarvaskerep (Lotus corniculatus) vagy a mezei here (Trifolium
campestre). A lapréten bar valamivel gyengébb takarmanyértékii novények voltak a
jellemzbek, az Osszboritottsdg magasabb volt a tobbi teriilethez képest. A {6 allomanyalkotd
novény ezen a terilleten a nadképli csenkesz (Festuca arundinaceae) volt, és jelentds
mennyiségben fordult eld a barazdalt csenkesz is (Festuca rupicola), melyek képesek jo
minbségii takarmanyt biztositani az allatok szamara. A teriileten megfigyelhet6k voltak

kiilonboz6 pillangds viragh novények, példaul a barsonykerep (Tetragonolobus maritimus), a
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voros here (Trifolium campestre), a keskenylevelii- (Vicia angustifolia), valamint a kaszanyiig
biikkony (Vicia cracca), melyek jo beltartalmi mutatoikkal javithatjak a széna mindségét,
tovabba talalkozhattunk gyogyito hatasu novényekkel is, mint a tejoltd galaj (Galium selum) és
a kozonséges galaj (Galium mullugo), melyek vese miikodést javitdo hatasa ndvények, mezei-
(Achillea collina) és sziki cickafark (Achillea aspleniafolia), melyek koztudottan
gyulladéscsokkentd és gorcsoldod hatassal birnak, illetve megfigyelhetd volt a ladzsas utifii
(Plantago lanceolata), mely kohogés csillapitd hatasardl ismert és enyhén antibiotikus hatasu.
Ellenben jelentés mennységben jelentek meg Gsszboritottsag tekintetében a takarmanyt ronto
hatast ndvények is, mint a sziirke aszat (Cirsium canum), a gyepiiroézsa (Rosa canina), a tovises
iglice (Ononis spinosa), a mezei katang (Cichorium intybus) és a mezei zsurlé (Equisetum
arvense). A degradalt iide gyep esetén a boritottsag jelentdsen kisebb és az allomanyban
jelenlévd fajok is kismértékben rosszabbak takarmanyozas szempontjabol. F6 allomanyalkoto
faja a sovany csenkesz (Festuca pseudovina), mely megfelel6 idoben hasznositva jo takarmanyt
tud szolgaltatni. Kis boritasi hanyaddal itt is megjelentek pillangds virdgu ndvények, mint a
keskenylevell biikkony, a mezei here, a voros here, a lucerna, a barsonykerep és a szarvaskerep
¢s az el6zdekben emlitett gyogyhatast novények. A teriileten jelentds mennyiségli takarmanyt
ront6 hatasi ndvények nem voltak jelen az dsszboritottsagot tekintve. A kaszalon megjelend
francia perje és lucerna alapjan feltételezhetd, hogy korabban végeztek rajta gyeptelepitést (29.

abra).

A 16legelé dominans allomanyalkotd faja a puharozsnok, melynek takarmanyértéke gyenge,
ezen feliil viszonylag magas boritottsagi aranya van az apr6 goélyaorrnak (Gerinium pusillum)
a teriileten, mely takarmanyozas szempontjabdl semlegesnek nevezhetd és a pusztai here
(Trifolium retusum), mely pillangds viragli novény révén valamelyest javitja a ndvényallomany
takarmanyértékét, de csak megfeleld iddben hasznositva. Kis mennyiségben jelen voltak egyéb
pillangds novények is a legelon, ezek a voros here, fehér here (Trifolium repens), tarld here
(Trifolium arvense) és a komlos lucerna (Medicago lupulina) A teriileten megfigyelhetok voltak
gyogyito hatasu novények is, mint a pongyola pitypang (Taraxacum officinalis), mely jol ismert
vese mitkddést javitd hatdsarol és a mar kordbban emlitett landzsas utifii és mezei cickafark

(27. abra).

A sziklagyepen kiilonboz6 pillangds viraguak jelentek meg legnagyobb aranyban, ezek a tarlo
here, a sudar here (Trifolium strictum) és a pusztai here. Ezek koziil a magas takarmany értéki
a sudar here, a masik két f6 allomanyalkotd faj mar csupéan kisebb értékességnek orvend. A

pazsitfli félék csaladjaba tartozo fajok kis boritottsagi arannyal voltak jelen a teriileten, ezek
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koziil a sovanycsenkesz volt a legnagyobb szdmban megfigyelhetd. A tejoltd galaj, a landzsas
utifii és a mezei cickafark ezek a teriileten is megtalalhatd volt. A teriileten jelentds
mennyiségben megfigyelhettink az Osszboritottsdgi adatok alapjan takarmanyt rontd
novényfajokat, ezek a kozonéges kakukkfii (Thymus glabrescens), fehér tirom (Artemisia
absinthium), selyemiirom (Artemisia austriaca), a farkas kutyatej (Euphorbia cyparissias), a
mezei iringd (Erynrium campestre), a kozonséges kigyoszisz (Echium vulgare), valamint

kisebb boritasi hanyaddal a sz6szos okorfarkkoro (Valarianella locusta).
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28. abra A mintateriiletek fajainak a Balazs-féle takarmanyértékek alapjan az egyes
mintateriileteken

(jelmagyarazat: I: degradalt tide gyep; II: Franciaperjés kaszalorét; I11: sziki legeld, 1V:
lapret, V: szilikat zart sziklagyep)
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29. dbra A mintateriiletek fajainak Klapp-féle takarmanyértékek szerinti megoszldsa

(jelmagyaradzat: I: degradalt iide gyep; 1I: Franciaperjés kaszalorét, 111: sziki legeld,; 1V:
lapreét, V: szilikat zart sziklagyep)



5. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

A felmérés eredményeibdl megallapithatd, hogy a teriileteken a természetes flora fajai voltak a
jellemzdéek. A természetes ¢lohelyek zavarastirdé novényfajainak magas szdmabol
kovetkeztethetiink a szukcesszid folyamatara. A IV. mintateriileten megjelentek kis szdmban
idegen honos fajok, melyek nem megfeleld hasznalat hatdsara képesek lehetnek elnyomni az

antropogén hatdsokat rosszabbul tlir6 fajokat, ezzel a gyep természetes allapotat rontani.

A legjobb takarmany értékeket a II. és IV. mintateriileteken voltak kimutathatéak. A felmérés
alapjan kimutathatd, hogy a jobb mindségii takarmanyokat a magasabb talajnedvességii és jobb
tapanyag gazdalkodast talajokon voltak jelen. Ez nem csak a takarmany mindségében, de a
boritottsagi értékek alapjan kijelenthetd, hogy a mennyiségében is jelentds kiilonbség
tapasztalhatd. Az 1. mintateriileten mar megfigyelheté a degradacio hatdsa. Itt mar csupan a
féliide terméteriiletek ndvényei voltak a domindns fajok, de a szérazsag tiird és szarazsag jelzo
novények is megjelentek szubdominans fajokként. Jelen esetben mar a mezotrof talajigényt
fajok dominaltak a teriileten, ezen kivill megjelentek magas aranyban a steril talajok
novényfajai is. Kimutathatd, hogy a talaj nedvességtartalmanak és tapanyagtartalmanak
csokkenésével aranyosan csokkent a takarmanyozas szempontjabol a hasznos pazsitfiivek
aranya ¢s a terlilt novényboritottsdga is jelentds mértékben csokkent. A talaj allapotanak
javitasa érdekében sziikséges lehet egy altalaj lazitds, majd egy hengerezés, ezzel javitva a
teriilet vizgazdalkodasi tulajdonséagait. Feliilvetés is alkalmazhaté lenne, a gyorsabb
takarmanyérték javulds érdekében. A III. mintateriileten szintén gyengébbnek nevezhetd a rajta
eloforduld novények takarmanyként valdo alkalmazésa szempontjabol, valamint a
novényalloméany boritasa is kisebb, mint a II. és IV. mintateriileteken. Ez szoros
Osszefliggésben allhat a teriilet viz- és tapanyaggazdalkodaséaval. A teriileten a szarazsagtiird ¢és
a mérsekelten oligotrof ndvények voltak jelen a legnagobb szdmban. Kimutathatdak a tertileten
a tallegeltetés hatdsai. A gyep fenntarthatobb haszndlata érdekében alkalmazni lehetne a
szakaszos legeltetést, igy az allatoknak kevesebb lehetdsége lenne a novények kozti valogatasra
megvaldsulni, alland6 szakaszhatarok kiépitésére lenne hozzé sziikség. Az IV. mintateriileten
magas gyomboritottsag, a gyomok kozott megjelennek a takarméany mindségére karos elemek,
melyek mérgezdek vagy szurdssaguk miatt az allatok nem fogyasztjak oket. Ez betudhato egy
korabbi tullegeltetés hatasanak, melyet egy alul legeltetett idoszak kovetett a karamrendszer

eloregedésének koszonhetden. Ezalatt az idészak alatt a lovak altal le nem legelt
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gyomnovények képesek voltak elnyomni a legeltetés soran hasznosithaté novények egy
jelentds részét. A karos novények visszaszoritdsara alkalmazhato lenne egy gyomelnyomod
kaszalas, ezt kovetden pedig, ha gyomokat kell6képpen sikeriilt visszaszoritani, a legeltetési
szakaszokba bevenni ezt a teriiletet is. Ennek a bekeriilési koltsége magas, hiszen a
szakaszhatdrokat itt is ki kéne alakitani. A terlilet domindns ndvényfajai nem képeznek magas
takarmanymindséget, ez Osszefliggésben all a mintateriilet steril, sziklds, talajaval és rossz

vizhaztartasaval.
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6. OSSZEFOGLALAS

A vizsgalatot Sukordn, a Sukordi Lovaskdzpont gyepteriiletein végeztiik 2023. majusaban. A
felmérés célja volt bemutatni az eltéré hasznositasu gyepek természeti allapotat és a gazdasagi
értékét. A ndvényallomany megallapitasdra boritasbecslést alkalmaztunk. A conologiai
felvételeket a Braun-Blanquet (1964) modszerrel végeztiik, ennek soran 2x2 méteres
kvadratokat hasznalva vettiik fel az adatokat. A kvadratok véletlenszertien helyeztiik el az adott
terlileteken. A novényfajok boritasi értékét szazalékos rendszerben szamszerisitettiik. Az
adatokat a Microsoft Excel program segitségével dolgoztuk fel. A felmérés soran harom
terlileten, 6t mintateriiletet hatdroztunk meg. Az I. mintateriiletiink egy degradalt iide gyep volt,
a II. mintateriilet pedig egy franciaperjés rét volt, melyeket kaszalassal hasznositottak. A III.
mintateriilet egy alland6 16legelé volt, a IV. pedig egy laprét, melyet szintén kaszaloként

hasznaltak. Az V. mintateriilet egy sziklagyep volt, ami egy felhagyott legeld jelenleg.

A felmérés sordn kimutattuk, hogy a gyepek természetességi allapotat tekintve értékesek,

legnagyobb aranyban a honos flora elemi taldlhatdak meg a teriileteken, fajgazdagsaguk nagy.

Takarmanyérték, ezzel egyiitt a gazdasagiérték, szempontjabol kimagasldan jobb a tobbitdl a
II. és a IV. mintateriilet. Ezek szoros 0sszefliggésben allnak az adott teriiletek talajanak
tapanyag- és vizgazdalkodasi tulajdonsagaival. Az I. mintateriileten latvanyosan érzékelhetd a
gyengebb talajadottsagok hatdsai a gyepteriiletekre, takarmanyozéas szemszogébdl gyengébb
mindségli fajok voltak az uralkodo fajok, boritottsaguk jelentdsen kisebb. A III. mintateriileten
megfigyelhetdek a tullegeltetés, illetve a rosszabb adottsagl talajok hatdsa a gyepalkotokra
nézve. Az V. mintateriileten magas ardnyban voltak jelen a takarmanymindségét rontd
novényfajok, ez betudhat6 egy korabbi tullegeltetés utani felhagyédsnak, ezalatt az idészak alatt

a teriileten megndtt a mérgezod €s szaros novények aranya.

A vizsgalat sordn értékes adatokat tudhattunk meg a hasznositasuk és fekvésiik szerint eltérd

vizsgalt teriiletek természeti és gazdasagi értékeikkel kapcsolatban.
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https://www.bnpi.hu/hu/hir/termeszetvedelmi-szempontbol-miert-elonyosebb-a-

szabad-legeltetes-a-szakaszos-legeltetesnel (2023. oktober)

http4 Legeltetés 16val https://gyepgazdalkodas.hu/legeltetesi-tapasztalatok/legeltetes-loval/
(2023. oktdber)

http5 Horse anatomy: Bars: https://horse-pros.com/5458/horse-anatomy-bars (2023.
oktober)

http6 Market lawn rollers: https://dwgroup.ca/items/itemid/13924517/Market-Lawn-Rollers/
(2023. oktdber)

http7 Compact mounted chain harrow: https://www.fleming-agri.com/product-

catalogue/mounted-chain-harrow/ (2023. oktober)

http8 A gyepkarbantartas, gyepapolas gépei:
https://issuu.com/horizontmedia/docs/agrar_marcius_vagott web/s/10286702 (2023.
oktober)

http9 AW 1100 altalajlazito: https://alfa-gep.hu/aw-1100-altalajlazito (2023. oktober)

http10 European Commission: Intefrated Pest Managemant (IPM):

https://food.ec.europa.eu/plants/pesticides/sustainable-use-pesticides/integrated-pest-

management-ipm_en (2023. oktober)
httpl1 Natura 2000: Féoldal: https://natura.2000.hu/hu (2023. oktober)

httpl2 Agroinform: Horvath A. Kaszalas kozben erre oda kell figyelni! Ez az ingyenes
eszkoz sokat segithet benne (2023):
https://www.agroinform.hu/szantofold/kezdodnek-a-kaszalasok-van-valami-amire-
oda-kell-figyelni-64266-001 (2023. oktdber)

httpl3 A magyar allami természetvédelem hivatalos honlapja:

https://termeszetvedelem.hu/talalati-oldal/?type=vedett-fajok&id=151 (2023. oktober)
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https://www.ksh.hu/stadat_files/mez/hu/mez0008.html
https://www.mutargy.com/egyeb-mutargy/hegedus-istvan-1932-2007-kikotott-kecske-karikatura-cim-nelkul-tus-papir-jelzett-hegedus-istvan-autograf-ajandekozasi-soraival-papirra-kasirozva-13-5-19-5-cm-1
https://www.mutargy.com/egyeb-mutargy/hegedus-istvan-1932-2007-kikotott-kecske-karikatura-cim-nelkul-tus-papir-jelzett-hegedus-istvan-autograf-ajandekozasi-soraival-papirra-kasirozva-13-5-19-5-cm-1
https://www.mutargy.com/egyeb-mutargy/hegedus-istvan-1932-2007-kikotott-kecske-karikatura-cim-nelkul-tus-papir-jelzett-hegedus-istvan-autograf-ajandekozasi-soraival-papirra-kasirozva-13-5-19-5-cm-1
https://www.bnpi.hu/hu/hir/termeszetvedelmi-szempontbol-miert-elonyosebb-a-szabad-legeltetes-a-szakaszos-legeltetesnel
https://www.bnpi.hu/hu/hir/termeszetvedelmi-szempontbol-miert-elonyosebb-a-szabad-legeltetes-a-szakaszos-legeltetesnel
https://gyepgazdalkodas.hu/legeltetesi-tapasztalatok/legeltetes-loval/
https://horse-pros.com/5458/horse-anatomy-bars
https://dwgroup.ca/items/itemid/13924517/Market-Lawn-Rollers/
https://www.fleming-agri.com/product-catalogue/mounted-chain-harrow/
https://www.fleming-agri.com/product-catalogue/mounted-chain-harrow/
https://issuu.com/horizontmedia/docs/agrar_marcius_vagott_web/s/10286702
https://alfa-gep.hu/aw-1100-altalajlazito
https://food.ec.europa.eu/plants/pesticides/sustainable-use-pesticides/integrated-pest-management-ipm_en
https://food.ec.europa.eu/plants/pesticides/sustainable-use-pesticides/integrated-pest-management-ipm_en
https://natura.2000.hu/hu
https://www.agroinform.hu/szantofold/kezdodnek-a-kaszalasok-van-valami-amire-oda-kell-figyelni-64266-001
https://www.agroinform.hu/szantofold/kezdodnek-a-kaszalasok-van-valami-amire-oda-kell-figyelni-64266-001
https://termeszetvedelem.hu/talalati-oldal/?type=vedett-fajok&id=151

httpl4 Allium sphaerocephalon, Round-headed leek:
http://www.freenatureimages.eu/plants/Flora%20A-
B/Allium%20sphaerocephalon%2C%20Round-headed%20L eek/index.html# (2023.
oktober)

httpl5 A magyar allami természetvédelem hivatalos honlapja:

https://termeszetvedelem.hu/talalati-oldal/?type=vedett-fajok&id=157 (2023. oktober)

http16 Niclas Ahlberg: Pyramidal orchid - Anacamptis pyramidalis:

https://niclasahlberg.se/portfolio-item/pyramidal-orchid/?lang=en (2023. oktdber)
http17 Velencei- hegység: https://hu.wikipedia.org/wiki/\Velencei-hegys%C3%A9g (2023.

szeptember)

http18 Velencei-hegység és a Velencei-to: http://ishm.elte.hu/hun/maps/velenceh/velind.htm
(2023. szeptember)

httpl9 MePAR Portal: https://mepar.mvh.allamkincstar.gov.hu/#/viewer (2023. szeptember)
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9. MELLEKLETEK

1. szamu mellélet, A conologiai felvételezés adatai. (Az adatok szazalékban értendbek.)
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2. szamu melléklet, A felmérés sordn észlelt novényekhez tartozé értékszamok.
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10. NYILATKOZATOK

NYILATKOZAT
Molnar Barna (név) (hallgatd Neptun azonositdja: YNSRVW) konzulenseként nyilatkozom

arrél, hogy a szakdolgozatot! attekintettem, a hallgatét az irodalmi forrasok korrekt kezelésének
kovetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairdl tajékoztattam.

A zéarodolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portf6lidt a zarévizsgan torténd védésre
javaslom / nem javaslom?.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen  nem*3

Kelt: Godollo, 2023. év oktober hod 30. nap

(

A L ,7

belsd konzulens

1 A megfelel8 dolgozattipus meghagyasa mellett a tébbi tipus térlendé.
2 A megfeleld aldhuzanddé.
3 A megfeleld aldhuzandd.
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MATE Szervezeti és M(ikodési Szabalyzat

lll. Hallgatéi Kovetelményrendszer

11l.1. Tanulmanyi és Vizsgaszabalyzat

6.13. sz. fuggeléke: A MATE egységes szakdolgozat /

diplomadolgozat / zérédolgozat / portfélié készitési itmutatdja

4.2. sz. melléklete: Nyilatkozat a zérédolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portfélié nyilvanos

NYILATKOZAT

a szakdolgozat nyilvanos hozzaférésérél és eredetiségérél

A hallgaté neve: Molnéar Barna

A Hallgaté Neptun kédja: YNSRVW

A dolgozat cime: Eltéré hasznositdsu gyepteriiletek felmérése és értékelése
Sukoré kérnyékén

A megjelenés éve: 2023.

A konzulens intézetének neve: Novénytermesztési-tudomanyok Intézete

A konzulens tanszékének a neve: No&vénytani Tanszék

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott szakdolgozat egyéni, eredeti jellegli, sajit szellemi
alkotdésom. Azon részeket, melyeket mds szerz6k munkajabdl vettem at, egyértelmiien
megjel6ltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétliant allitottam, tudomasul veszem, hogy a zarévizsga-bizottsag a
zardvizsgabdl kizdr és a zdrovizsgat csak Uj dolgozat készitése utdn tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomdsul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotés
felhasznaldsara, hasznositasdra a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabalyzatéban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomdsul veszem, hogy dolgozatom elektronikus véltozata feltéltésre keriil a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem konyvtari repozitori rendszerébe. Tudomasul veszem, hogy a
megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kévetSen

- titkositdsra engedélyezett dolgozat a benyujtasatdl szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhetd és kereshetd lesz az Egyetem kényvari repozitori rendszerében.

Kelt: 2023. év 11. hé 04.nap

My R
[lotesrn ) IOt
Hallgaté aléirdsa

* A megfelel§ dolgozattipus meghagydsa mellett a tébbi tipus térlendd.
2 A megfelel6 dolgozattipus meghagyasa mellett a tébbi tipus térlends.
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