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1.BEVEZETES

Nemoda Gréta vagyok, vidékfejlesztési agrarmérnok alapszakos hallgatd. Szakdolgozatom
témajaul eldszor is azért valasztottam a ,,Vidékre koltozés valtozo motivacioi” cimil témat, mert
az alapképzésben toltott tanulmanyaim alatt felkeltette a figyelmemet, hiszen a vidéki
eroforrasokon beliil kiemelkedd szereppel bir a humanerdforras, amelynek elvandorldsanak

megakadalyozasa a vidékfejlesztés kulcskérdése.

Masodsorban pedig azért tartom ezt a témat hozzam kozel allonak, mivel jomagam is vidéki
vagyok. A Jaszsagban nevelkedtem, amire szeretettel tekintek, és egyre tobb olyan embert van
szerencsém megismerni, aki biliszke a jaszsagi identitdsdra. Mindemellett taldlkoztam mar
biiszke szabolcsival, hevesivel, nogradival, de nagykatai tanulmanyaim alatt megfigyeltem a
Tapiosag kornyékén €16 ismerdseimet, akik szintén biliszkén kivették résziiket a helyi
hagyomanyok &polasdban. Talan ezek az impulzusok vezettek idaig, hogy arra jutottam, a

sokszinii vidéki életet és annak vonzerejét szeretném vizsgalni.

Kutatdsom fokuszaba a vandorlasi folyamatok és az azokat kivalto tényezok kertiltek.
Szerettem volna feltarni mik azok a kedvezd €s kedvezotlen hatasok, amelyek a vidéki lakossag
vandorlasat befolyasoljadk napjainkban és hogy az 10j lakohely kivélasztasakor melyek az

elsédleges szempontok.

A kutatasban fontosnak tartottam feltarni a magyar vidéki telepiilések jelenlegi allapotat a
kozlizemi ellatottsag, valamint gazdasagi teljesitOképesség tekintetében. Elképzelésem volt,
hogy a statisztikai leirasokon és elemzéseken til a személyes preferenciakat is meg szeretném

ismerni a lakohely kivalasztasdnak esetében.

A szakirodalmi attekintésemben célom volt a vidékfejlesztés és vidék fogalmat tisztazni és
szemléltetni a vidékfejlesztés komplex rendszerét. Szerettem volna bemutatni a magyar vidéken
bekovetkezett vandorlasi folyamatokat, aminek eredménye a mai vidéken €16 lakossag térbeli
eloszlasanak kiilonbozdésége. Mindezek mellett, célom ismertetni az Eurdpai Uni6 allaspontjat
a témaban, valamint a magyarorszagi kidolgozott stratégiat, amely a vidéki humanerdforras

megtartasat hivatott megorizni és 1étszamat tovabb ndvelni.

Szintén ebben a fejezetben bemutatom a vidéki teriiletek elemzésének szempontjait,
valamint a vidéken 1év0 tanydk helyzetét. Személyes véleményem, hogy magyar vidékkel
kapcsolatos témat a tanyak megemlitése nélkiil feldolgozni nem lehet. Ugy vélem, a mai

tanyahelyekre, mint a mult felelevenitiként tekinthetiink. Tekintettel arra, hogy sziil6foldem,
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a Jaszsag egykoron tanyas térség volt, ezen a teriileten mai napig tobb régi tanyahely 4ll, mint
az orszagos atlag. A mai napig szamtalan emléket, targyat lehet talalni ezeknek az épiileteknek
a kornyezetében. A tanyasi ¢letforma mara mar szinte kihalt, manapsag viszont egyre tobb tanya
felol érdekldddvel talalkozhatunk, amelynek legjobb bizonyitéka az interneten megjelend,

kifejezetten erre specializalodott hirdetdcsoportok.

Raadasul az érdeklodok nemcsak szabadidds teleknek, hanem lakhatasi alternativaként is
keresnek tanyakat. Talan ez a jelenség magyardazhatdé az uGjonnan divatként terjedd
fenntarthatosaggal kapcsolatos elméletekkel, valamint a természetkozeliség el6térbe
kertilésével. Ezen elméletek elterjedése Osszefliggésbe hozhatd a klimavaltozassal, illetve a
2019-ben kitoré koronavirus jarvannyal, ami altal bezartsagra kényszertiltiik, és az emberben
fokozottan megjelent a szabadsag ¢és természet iranti vagy. Az anyag és modszer fejezetben
bemutatott kérd6ivem segitségével igyekeztem valaszt kapni a vidéki életmdddal kapcsolatos
véleményekre. E fejezetben be fogom mutatni a kutatdshoz felhasznalt adatbazisokat és a

kutatasban résztvevo kitoltok jellemzoit is ismertetni fogom.
A dolgozat elkészitése eldtt hipotéziseket fogalmaztam meg, amelyek a kovetkezdk voltak:

1. A lakohely kivalasztasaban fontos szereppel bir, hogy viszonylag alacsony aron
jussunk ingatlanhoz, valamint a munkahely kdzelsége is dontd szempont.

2. A falvakban ¢l0k elégedetlenebbek a telepiilések ellatottsdgaval, mint a vidéki
kisvarosok lakoi.

3. A vandorlasi iranyok hazankat tekintve nem valtoztak a 100 évvel ezel6ttiekhez

képest.



2.IRODALMI ATTEKINTES

2.1. A magyar vidéket meghatarozo folyamatok

2.1.1. Vandorlasi elozmények Magyarorszagon

A vandorlast, mint jelenséget tobb mddon itélhetjiikk meg, ugyanis tobb mddon értelmezendd
fogalom. A vandorlés lehet igynevezett kiilsd vagy éppen belsé vandorlés. Kiilsé vandorlas
alatt értjiik az orszaghatdrokon ativel6 huzamosabb ideig tarté helyvaltoztatast. Kiilso

vandorlason beliil is tobb esetet lehetséges elkiiloniteni, ezek:

e 4llandd/ ideiglenes,
o illegalis/ legalis,
e csoportos/ egyéni,

e kényszer/ onkéntes.

Allando jellegii vandorlas alatt értjiik azt, amikor az alany allandé lakhelyét hatra hagyja és
mas telepiilésen 1évé lakohelyet valaszt allando lakohelyéiil. Ideiglenes vandorlasnak
tekinthetd, amikor a vandorlo alland6 lakhelyét csak atmenetileg hagyja el, és példaul

ideiglenes tartdzkodasi helyet jelent be.

A vandorlas 6nkéntes vagy kényszeres esetei a fegyveres harcok, konfliktusok el6] menekiild
személyek/ csoportok helyvaltoztatdsa. Ezen csoportok jogi védelmét internacionalis
megallapodasok biztositjak, melyekben rogzitésre keriiltek a polgari €s katonai intézkedések és

a gondoskodas megnyilvanuldsdnak modjai (Pirisi — Trocsanyi, 2019).

2.1.2. A vandorladsok iranyai

Az els6 vilaghabort eldtt hazankban a vandorlasok irdnyai jellemzden a hegyvidék feldl az
alfoldi teriiletek iranyaba tartottak, majd ezt kovette az orszag teljes teriiletérdl a centrum, azaz
Budapest iranyaba torténd folyamatok meginduldsa. Az 1920-as években azonban felgyorsulni
latszott a keletrdl nyugati iranyba torténd vandorlas is. Jellemezte az iddszakot a varosokba
torténd bekoltozés, késdbb ez okozta a véarosban és vidéken €16 emberek ardnyanak

megvaltozasat. Budapest ¢s kornyéke gyors litemben kezdett népesedni (Demény, 2004).

Az els6é ¢és masodik vilaghabort kozotti idészakban az urbanizalodas iliteme megtort,
azonban ekkor mar akkora volt az aranya a budapesti lakosoknak, hogy minden 5. magyar

budapesti lakosnak szadmitott. A fovarost kovetden a nagyvarosokba vald vandorlés is teret



nyert maganak, tobbek kozott népszerii célpont volt Miskolc és Pécs. Nagy hatast gyakorolt a
trianoni szerz6dés, hiszen ennek eredményeképpen az anyaorszagtol elvalasztott magyarsag
koziil sokan elhagytak eredeti otthonukat €és az anyaorszaghoz tartozo teriileteken kerestek ujat
maguknak. Az ekkor elvalasztott teriileteket, ahol tobbségében magyarok éltek, szoktuk

peremvidékeknek is nevezni (Pirisi — Trocsanyi, 2019).

2.1.3. Varosokat/ telepiiléseket érintd folyamatok

Az 1960-as években torténd megfigyeléseknek koszonhetéen felfigyeltek arra a jelenségre,
miszerint az ipari forradalom oOta tartdé varosi lakossdgszam ndvekedés visszaesett, sOt
megtorpanni latszott. A varosndvekedést mint folyamatot azonban jellemzi egy fajta

szakaszossag. Ebben a szakaszossagban a fellendiilés és a megtorpanas valtja egymast.

Eszak-Amerikai szerz6k koziil B. Berry rendezte modellekbe az amerikai varosfejlodési
valtozasokat, mig Eurdpaban ezt a holland szerz6khoz kotik. A holland iskola alapjan négy

részre bonthato az urbanizacio:
e urbanizacio,
e szuburbanizacio,
e dezurbanizacio,
e reurbanizacio (G. Fekete, 2013).

Az 1970-80-as években, noha megtorpant a szuburbanizacid lendiilete, akkor is jelentds
hatdssal birt ezen iddszakban is a szuburbanizacid. Eredményeképpen, az ugynevezett
szuburban terek lakossagszama megnétt (Dudés, 2010).
varosi tevékenységek egy része is (beruhazasok, szolgaltatasok) is kitelepiil a varos kornyéki
terekbe, igy feltételezhetjiik, hogy mind a telepiilést ellato, mind mas telepiilés igényeit
biztosito szolgaltatasok is megjelennek a szuburban telepiiléseken.” (Timar, 1999)

A varosbol valo attelepiilést kovetden szamos szuburbanizacidés megjelenési formaval
talalkozhatunk a telepiilésen:

e bdviild/ Uj szolgéltatasi paletta,
e 11j utcak megnyitasa,

o kozlekedésvaltozas (Dudéas, 2010).



Magyarorszagon az 1990-es években a vidéki teriiletek lakossagszamat szamos tényezo
alakitotta. Egyes terilileteken a természetes szaporodas kedvezdbben alakult a vérosiakénal.
Ezen évtizedben jelentds szamu varoslakéd koltozott at vidéki teriiletekre. Ennek oka volt a
vérosban jelentkezd nehézségek, a megélhetés kapcsan. Erdekes modon ezek az emberek
egyenesen hazank legelmaradottabb térségeibe vandoroltak el (példaul Szabolcs-Szatmar-
Bereg varmegye). Ez a megéllapitds Osszefiiggésbe hozhatd azzal, hogy a varosok koriili
dinamizalddas, a kornyezetében 1évo telepiiléseket is dinamizélta, s ezzel ellehetetlenitette az
egyébkeént is szlikdsen megéld rétegeket (Bajmocy - Dudas, 2008).

A hazai kutatok, felfigyelve a kikoltozés jelenségére, annak tanulmanyozasat meg is
kezdték. Erdei Ferenc megkozelitése alapjan a varosok a kortilottiik 1évo kisebb telepiiléseket
egyre nagyobb Iéptékben alakitottdk a sajat kiilvarosukka. Enyedi pedig elkiilonitette a
varosodas €s varosiasodds meghatarozasat. Véleménye szerint a varosodas tartalma, hogy a
népesség térbeli elhelyezkedése valtozik a telepiilés szerkezetén beliil. A varosiasodas az
¢letvitelben alkalmazott szokasok, tevékenységek megvaltozasara fokuszal, ilyenek példaul:

e fogyasztasi szokasok,
e kulturalis szokasok,

e technoldgiai atalakulas stb. (Csurgo, 2013).

Ebben az idészakban viszont el6térbe keriiltek tovabba a turisztikailag jelent0s teriiletek is,
mint példaul a Balaton-felvidék vagy az Orség. Ezek népszerii bevandorlasi célpontokka

alakultak (Bajmocy — Dudés, 2008).

Az 1990-es évek végét és 2000 évek elejét mar a ndvekedésnek indult szuburban teriilet
jellemezte, valamint vidékies terek és biztos lakossagszamu kisvarosok (Bajmécy — Dudas,

2008). A kutatok négyféle szuburbanizaciot kiilonitettek el egymastol:
e intézményi szuburbanizacio,
e gazdasagi szuburbanizécio,
e lakohelyi szuburbanizacio,

e rekreacids szuburbanizacio.

Intézményi szuburbanizacionak szadmit, mikor egy adott varosban [év0 intézmény
képviseletet alakit ki egy vidéki telepiilésen (példaul felsGoktatasi intézmények). Gazdasagi
szuburbanizaciordl beszélhetlink, amikor vallalkozasok telepiilnek ki a szuburban teriiletekre.

A harmadik eset, a lakohelyi szuburbanizéacio 1ényegében a vidéki teriiletekre valo koltozéssel



valosul meg. Az utolsd eset, a rekredcids szuburbanizacid a pihenéssel, vendéglatassal,

turizmussal kapcsolatos lehetdségek attelepiilése a ruralis teriiletekre (Csurgd, 2013).

2005 tajékan azonban Gjra valtozast mutattak a varosalakitd folyamatok. Ujra novekedést
mutatott a varosok lakossdgszdma, mindekdzben pedig a vidéki teriiletek ismét csokkenést
szenvedtek el. Ez viszont nem jelentette a szuburbanizacids folyamat megallasat, ugyanis a
Budapest kornyékén 1évo teriiletek dinamikéja kevésbé lassult le, ellentétben az orszag tobbi

nagyvarosaéval, ahol esetenként a szuburbanizacié meg is allt (Bajmocy — Dudas, 2008).

2.1.4. A vidék fogalma

Ezt a fejezetet elsdsorban a vidékfejlesztés és a vidék fogalmak definialasaval szeretném
kezdeni, hiszen ezeket a fogalmakat nap mint nap hasznaljuk a koznyelvben is, de
meghatarozasuk mégsem olyan egyszerli. A tudomanyteriiletek ugyanis maguk szemszogéhez

¢s kapcsolodasukhoz alakitva alkalmazzak ezen fogalmakat.

A meghatarozast a vidék fogalom esetében tovabb bonyolitja a tény, miszerint a vidék

alakulasa folyamatosan valtozik a kiilonb6z0 alakito hatdsok miatt (G. Fekete, 2013).

Erdekességnek mondhato, az angol nyelvben megfigyelt kiilonbség a countryside és a rural
kozott, ugyanis arra lett figyelmes, hogy az esetben ha iizletek terméket, vagy valaki példaul
turizmusban egy szolgaltatast rekldmoz, akkor a countryside vagy country kifejezést hasznalja.
Amikor a bindzésrol, vagyis crime-rdl van sz6 akkor viszont a rural kifejezéssel alkotjak meg.

Tehat a vidéket kifejezd szavak kiilonbozo érzelmi toltetet kaptak (Jones, 1995).

Anyanyelviinkben a vidék homogén tajként irhatd le, mely t4j és tajegység is egyben.
Legegyszeriibben pedig azt mondhatjuk, hogy minden vidék, ami nem Budapest. Ezek mellett
a vidék leirhatd egy kdézpont-periféria ellentéttel is, melyben a vidéki térségek a gazdasagi

kozéppontoktd]l messzebb 1évo periférikus teriiletként jelennek meg (Beluszky, 1999).

A tudomany szerint a vidéki térségek azonban nem léteznek nagyobb varosok nélkiil, hiszen
ezek egymassal 6sszhangban, egyiittesen jelennek meg. Tehat fontos megjegyezni, miszerint
minden varos rendelkezik maga koriil vidékies teriilettel és altalaban a vidékies tertileteknek is
megvan a maga varosa (ha mégsem, akkor viszont varoshianyos térségrdl van sz6) (Erdei,

1971).

Kulturalis tekintetben kiemelendo, hogy a vidéki térségek centrumoktdl vald tavolsagabol
kifolyolag, a tradiciok megorzoi és képviseldi. Jellemzden amiatt, mert a tdrsadalmi folyamatok

lezajlasa ezen a teriileten lassabban ment végbe (G. Fekete, 2013).
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2.1.5 A ruralitas megnyilvanulasa

Az eurdpai unio tagallamai kozott mar a 20. szazad végén vita targyat képezte a ruralitas
fogalmanak meghatarozasa. A vitat kivaltotta egy tanulmany, amelyet Marc Mormont (1987)
készitett el. Ebben a tanulmanyaban Mormont azt irta le, hogy a rurdlis teriileteken olyan
mértékben zajlanak valtozasok, valamint az agrarium szerepének jelentdsége is egyre kevesebb
¢és ezen torténések hatdsara a ruralitas fogalmat a hasznalatban folyamatosan at-és ujraformaljak

nemcsak a koznyelvben, de még a témateriilet kutatoi is (Kovach, 2012).

A vidéki térségek lehatarolasanak modja még tovabba a mutatdoszdmok haszndlata.
Ezeket népsilirtiségi mutatdoszamoknak nevezik. Ez a mutatészam nem mindeniitt egységes.
Hazankban a vidéki térségek felsé hatara 120 f6/ km?, az Eurépai Unidban 100 f&/ km?, az
OECD orszagok szerint 150/ km? (G. Fekete, 2013).

Az A4ltalanosan hasznélatos vidékfogalom egy tarsadalmi szerkezetre utal, amelynek
keletkezése akkorra tehetd, mikor meger6sodott parasztsag tdrsadalmi bazisa az egész
tarsadalmat tekintve, olyannyira, hogy a vidék sajatossagai miatt elkiiloniilni latszott, s emiatt

elkeriilhetetlen volt egy 1) fogalom hasznalatanak bevonasa. (Kovach, 2012)

A ruralitas kifejezés magaba foglalja a vidéki életmodot, annak tarsadalmat, illetve a
gazdasagot is. Kifejezddése eltérd moddon nyilvanulhat meg, hiszen befolyasoljak a helyi
sajatossagok, a vidékhez kothetd tradiciok, a kiillonbozo sajatossagok és a gazdasagi helyzetben
bekovetkez6 modosuldsok (Jakab — Peti, 2020). Azonban meg kell jegyezni, hogy a magyar
vidék az elmult idészakban, mint egyfajta varosiak altal fogyasztott termék jelent meg. (Csurgo,
2013) A ruralitas fogalmanak alapjat a paraszti kultura adja, amihez kotddik az allattenyésztés
¢s a novénytermesztés €s ezek elvalaszthatatlanok a vidéktol altalanossagban tekintve €s ezek
mai napig kiemelt figyelmet érdemelnek. Az emlitett paraszti kulturanak része az épitészet is
melyben tobb stilusnak, elemnek 1étrehozdi a ruralitdshoz kothetdk. (Jakab — Peti, 2020).

A ruralitds tovabbi alkotdelemeként tekinthetiink mindemellett a gasztrondmidra, a
turizmusban, valamint a kulturalis 6rokségben. (példaul: ruha, tanc, zene) (Jakab — Peti, 2020)

A tobbszor emlitett kulturalis orokségként értenddek a folklorhoz kapcsolodd elemek,
melyek kapcsolodhatnak a materilis vagy szellemi kultirdhoz. Ezen elemek apoldsa minden
telepiilés feladata, és legjellemzObben kulturdlis rendezvényeken képviselik is Oket a lokalis
szereplok. Ide sorolanddak a népzenéhez, néptanchoz kapcsolodd szereplok, a képzo-és
iparmiivészetet miivelok. Jellemzéen ezeket az ugynevezett kulturdlis erdforrasokat

kihasznalva a telepiilések a turizmust és a kdzosség szervezését ezen alapokra fektetik le. Az



1ddk folyaman azonban a vidéki életforma kinyilatkoztatdsanak modja is atalakuldsokon ment
keresztiil és imazsaba a kozdsség ereje, a hagyomanyok 6rzése épiiltek bele leginkabb. Kiilon
szeretném kiemelni a természetet, amelynek ereje folyamatos felértékelddésen megy keresztiil,
tekintettel az egyre inkabb kornyezettudatossa valas elterjedésének koszonhetéen. Mindezek
Osszesen kiegésziilnek azzal a gondolattal miszerint az igazi és autentikus magyar kultura a
paraszti tradiciokbol alakultak ki (Csurg6, 2013). A vidékiség megélése legjellemzobben
viszont a kifejezetten ezt fogyasztani akard réteg kozott van jelen és ez a réteg viszont a
turistakra korlatozodik (Varadi, 2007; Csurg6, 2013) Ennek alapjat pedig egyfajta
visszavagyodas adja egyfajta eredetinek mondhat6, jobb vildghoz melyben nagyobb teret kap

a kozosség, az 6sszekapcesolddas, a természet (Csurgo, 2014).
Tarsadalomban altalanossagban a vidék idilljének jellemzoi:

e lelki és mentalis béke,
e természethez vald kapcsolodas,
o kOzOsség és Osszetartozas,

e csend ¢és nyugalom ereje.

Ebben a felsorolasban tiikkrozddik az a fajta idealizalas a tarsadalom részérél melyben a jobb
vilag reménye mutatkozik meg. Ezt a ,,jobb vildg” vagyakozast alapvetden a varosi problémak

adjak teremtett¢k meg amelyek a:

e globalizacid,
e egyén fontossaga, individualizmus,

e varosi tarsadalom valsaga.

Ezeknek a tiinetei lettek az elidegenedés és a magany a nagyvarosokban. Ezekkel a
problémakkal szemben allitva a vidéki teriiletek romantizaldsa megkezdddott (Short 2006, Bell
2006). A vidékidill megteremtésével a régebbi vildgnézet iranti nosztalgikus vagyodas

teljesedett ki (Csurgo, 2014).

A 19. és 20. szazadban azonban a vidékértelmezés tekintetében a vidékimazsbol a két
alapgondolat tovabbra is kiemelendd maradt: a nemzeti ruralitassal vald 6sszekotése valamint

a ruralitashoz kapcsolddo idill kritikédja (Kovach, 2012).

A vidék romantizalasdval mar tobb kutatd is foglalkozott, az eredmények alapjan a
hagyomanyos értékekre valo igény mogott a posztmodern atalakulas van. Shulze (2000) szerint

¢lménytarsadalom alakult ki, melyet jellemez a korabbihoz képest magasabb jovedelem és az
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ugrasszeriien megemelkedett szabadidé mennyisége. Ehhez a tarsadalomhoz még mindemellett
hozza tartozik a lehetdségek szamanak ndvekedése az ¢let minden teriiletén. Ezek a valtozasok
mindent egybe véve eredményezték azt, hogy az esztétikum és az élményszerzés fontossaganak
soha nem latott szerep jut. Osszességében Shulze ezt az elméletet a posztindusztridlis

tarsadalomtol inditja (Csurgo, 2014).

A nosztalgikus vidékkép elméletének felallitdsaval szinte mar elvardssa valt a vidék
autenticitdsa, mely mogott a posztmodern és premodern értékek ellentétparja huzodik meg,
melynek utobbi tagjat erds felértékelddés jellemzi (Fejos-Szijarto, 2000; Csurgd-Nagy
Kalamasz, 2007).

A vérosi turistdk legnagyobb nosztalgikus vagyakozasanak ellenére a varosokhoz egyre
kozelebb kerililnek a falvak az életmdédmintékat, a foglalkozéds szerkezetét, infrastruktirat
tekintve, hiszen akaratlanul is ugyan, de a varosi lakossag kitelepedésével hatassal vannak a
falvakra tekintet nélkiil arra, hogy turistaként vagy ingatlantulajdonosként vannak jelen. A
tradicionalis értelemben vett falu mara mar a multé, a hagyomanyos parasztsagrol pedig nem is
beszélve. Foglalkozésszerkezet alapjan pedig nem tudjuk levalasztani a falusi teriileteket és a

falvakban sincs mar akkora jelentdsége a mezdgazdasagnak (Kovach, 2012).

A vidéki tér kihasznaltsagaban nagy valtozasok torténtek, ugyanis az 1950-es évekig a
mezdgazdasag, a parasztok hasznaltak legfoképpen a teriiletet. A valtozast a modernizacio hozta
el, amellyel ugyanis a mezOdgazdasagi termelés és teriilethasznélat mértéke csokkent. Ezen
torténésekkel egyidejiileg 0j eszmék nyertek teret maguknak, tobbek kozott eldtérbe kertiltek a
természetvédé mozgalmak, sét modernizacidellenes gondolatok is terjedtek. Erdekesség
tovabba, hogy ezen eszmék mogott sok esetben varosi aktivistdk alltak és a ,,varosi

vidékfelfogas™ alapjan sziilettek meg ezen gondolatok (Kovach, 2012).

A 19. szézad vidékértelmezéseibdl és ruralis imazsaibol két alkotéelem maradt meghatarozé
a 20. szdzadban is: a nemzeti és rurdlis Osszekapcsoldsa és a rurdlis idill kritikdja (Kovach,

2012).
Flynn és Lowe (1994) a ruralis teriiletek tarsadalmait 4 szempont alapjan tanulmanyoztak:

e tarsadalmi szempontbdl,
e kulturalis szempontbol,

e politikai szempontbdl,

e gazdasagi szempontbol.
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Végiil a két kutatd négyféle modellt dolgozott ki és arra jutottak, hogy négyféle fejlédési

stratégia létezik a vidéki tarsadalmak szamara, melyek a kovetkezdek:

paternalista vidék: lokalis politikai szerepkor, helyi fejlesztés alkalmazasa azon a
tertileteken, ahol jellemzd a nagyobb értékli magantulajdon és nagybirtokosok kezében
van a termdteriilet. A politika és fejlesztés lehetdleg a nagybirtokosok igényei szerint
torténjen. Itt jellemzd lehet az elitsport térnyerése, mint példaul a vadaszat.

megorzott videk: ahol a fejlesztéseket kevésbé preferalo, kornyezeti értékeket megorizni
akar6 szemlélet dvezte dontéshozatal van jelen, ott érdemes jellemzdéen fogyasztas-
orientalt tevékenységeket Iétesiteni. Ez az iranyvonal altaldban megfeleld a
kozéposztalybeli lakosok szamara, akik szabadidds €s pihenési célzatu tevékenységeket
preferalnak elsdsorban. A masik oldalt tekintve azonban a termelés-orientalt
mezdgazdasagi szereplok ezen elméleteket altaldban elutasitjak.

klientelista vidék: ide sorolanddak a varosoktol tdvolabb eso teriiletek, melyek elényben
rendszeresen részesiilni szeretnének kormanyzati tamogatasokra, hiszen ra vannak
utalva. Ezen teriileteken a politikai dontések meghozataldban a donté szempont a
lakossag jolétének biztositasa vezérli (példaul szocidlis jellegti kiaddsok, munkahely
létesitése). Ezen teriileten meg kell jegyezni, hogy a mezdgazdasagi szerepldk és a
mezdgazdasagi fejlesztésekhez kapcsolodd innovacios iligynokségek klientelista
kapcsolat van.

konfliktus jellemezte vidék: azon vidéki telepiilések, melyek az urbanus teriiletektdl
tavol talalhatoak €s jelentdsebb kornyezeti érték sem fellelhetd. Jellemzden a politikai
¢let résztvevoi csaladi gazdasagok €s a hagyomanyos fejlesztési iranyvonal képviseldi
a dominans szereplok. Az ilyen telepiiléseken a helybéliség dominal szemben a

megorzott vidéki iranyvonalat jellemzd szakértelemmel (Csite, 1999).

2.1.6. Videkfejlesztés, mint fogalom

A vidékfejlesztés fogalom értelemzéseként elmondhato, hogy megtervezett, tudatos dontések

halmaza melyeknek célja lehet regionalis, lokalis vagy globalis, €s szem el6tt tartja a vidéken

¢16 emberek ¢életmindségének javitasat, illetve a kdrnyezetben meglévd eréforrdsok optimalis

hasznositasat, tekintettel a globalis természeti egyensulyra. Az Europai Vidéki Térségek

Chartdja szerint a vidékfejlesztés f6 motivacioi a kovetkezok: vidéki kulturdlis O6rokség

védelme, emberi eréforrds megdrzése, €s az ezeket segitd gazdasagi tevékenységek

elémozditasa (G. Fekete, 2013).
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2.1.7. Osszetett fejlesztés sziikségessége

Az emberek ¢letteriileteként szolgald kornyezetet négy alapvetd kornyezeti egység testesiti
meg. Ide soroland6 a gazdasagi kornyezet, miivi kdrnyezet (azaz mesterséges kornyezet),
természeti kornyezet, és tarsadalmi kornyezet. Ezeknek egyiittes fejlesztése nélkiill nem
beszélhetiink vidékfejlesztésrdl, hiszen a vidékfejlesztés egy Osszetett €s Osszehangolt

fejlesztési stratégiaként értelmezendd.

o A gazdasagi kornyezet a gazdasagi élet megteremtéséhez sziikséges tokét,
technologiat, termelési eszkdzoket, munkaer6t és a piacot foglalja magaba.

e A mesterséges kdrnyezetet alkotja a targyi feltételek, az ember altal 1étrehozott
épiiletek, épitmények, vasuti Gtvonalak, autdutak. Ide sorolanddak tovabba a
miivészeti értékeket kozvetitd miialkotasok, €s 1étrehozott latvanyossagok.

o Természetes kornyezet alatt értend6 minden az ember altal 4t nem alakitott
természetes kornyezeti elem. Példaul klima, felszini és felszin alatti vizkészlet,
novényvilag, allatdllomany. Ide soroland6 az ember is.

e Végill a tarsadalmi kornyezet tisztazdsa kovetkezik, melyben teret kapnak az
emberek kozotti viszonyok. Két nagy szegmensként tekinthetiink a tarsadalmi
kornyezetre. Egyiket a tudas megszerzését és atadasat timogatd oktatas testesiti

meg, mig a masikat a politikai intézmények (Banlaky, 1998).

Ezeknek a kiilonallonak latszo kornyezeti dimenzidknak kiilonlegessége, hogy mégis
egylittesen alkotnak egy egészet, mely annak kdszonhetd, hogy az ember 6sszekapcsolja dket
egymassal. Az ember nem csak 0sszekapcsolja dket, de résziiket is képezi, hiszen az emberiség
képes ezeknek alakitasara és atformalasara. Ezt az Osszetett kornyezeti rendszert modernnek
azonban csak akkor itélhetjiik, ha alkalmas az ember sziikségleteinek maradéktalan

kielégitésére. (G. Fekete, 2013)

A feladat 0sszetettségét mi sem mutatja jobban, mint hogy nemcsak elméleti megoldasokat
sziikséges talalni a problémak megoldasara, hanem olyan alternativakat melyek elémozditjak a
vallalkozési kedvet, segitik az Onmegvalositast és biztositjdk a fizikai és tarsadalmi
szabadsagelemeket is. (Horzsa, 2022)

Ha a fejlédés mindségérdl és modjardl esik szd, akkor a legpontosabb megfogalmazas a
harmonikus és kiegyensulyozott fejloddés, vagyis nem szabad korlatozni egyik teriilet fejlodését

sem, valamint el kell keriilni egyik masik teriilet talzott kozéppontba keriilését. Részteriilet
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fejlesztésének esetében elkiilonitett programokkal lehetséges fejleszteni, de a teriiletek

egészének esetében rendszerszinten sziikséges gondolkodni (G. Fekete, 2013).

2.2. Magyarorszagon meghirdetett timogatasi programok

2.2.1. Magyar Falu Program

A program meghirdetése 2018 marciusaban tortént. Ekkor kaptak tajékoztatast az 5000 f6
l¢lekszam alatti kisteleptlilések a programrol, mint lehetdségrol. Magyarorszagon ilyen
kisteleptilésbdl 2867 darab talalhato és kortilbeliil a magyar lakossag harminc szézaléka ¢l

ezeken a telepiiléseken.

A végrehajtasi id0szak megkezdése 2019-ben tortént. Harom nagy alappillért fogalmaztak

meg a Magyar Falu Program szdmara, ezek:

o Falusi Utalap,
o Kislépték falusi fejlesztések alprogram,

o Lakhatési tdmogatés, azaz Falusi CSOK.

2021-t6l a harom alappillért négyre bovitették, ugyanis belevontadk a falvakban 1év6 piaci
szereploket is. A negyedik pillér kifejezetten a falusi kisboltokat hivatott megsegiteni, de
emellett a mikrovallalkozasok is bevondsra kerliltek. Ezzel a tdmogatasi rendszerrel a
munkahelyek szdméanak novelését szeretnék elérni, illetve a mar meglévd vallalkozasok

gazdasagi fejlodésének elmozditasat.

Alapvetéen a Program kedvezményezettjei a meghirdetéskor maganszemélyek,
egyhazkozségek, onkormanyzatok és civil szervezetek voltak, de ennek kibdvitése 2021-ben

lehetdve tette a tankeriileti kozpontok szamara valo palyazast (Forras: http1).

2.2.2. Falusi Utalap

A falusi utalap 1ényege, az allami fenntartast, harom, négy, 6t szamjegyt utak felajitasa. Ezzel
lehetdvé szeretnék tenni a vidéki lakossag és a vidéki munkavallalok minél biztonsdgosabb és

egyszerlibb modon torténd munkaba jutasat (Forras: http1).
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2.2.3. Falusi Civil Alap

A Falusi Civil Alappal a kozosségépito és tarsadalmi feladatokat is ellatd szervezeteket, illetve
alapitvanyokat tervezték tdmogatni. Négy tevékenységgel kapcsolatban lehetett timogatast

szerezni. Ezek a tevékenységek:

e gépjarmiibeszerzés,
o eszkozbeszerzés,
e programszervezes,

e ingatlanberuhazas, -fejlesztés.
(Forrés: http1)

2.2.4. Falusi CSOK

2019 jaliusatol igényelhetd ez a tipusu tamogatas és 2630 telepiilésen elérhetd. Ezek a
telepiilések azok, ahol az elmult évtizedekben folyamatosan lakossdgszam csokkenése
figyelheté meg. Felhasznalhat6 ingatlan vasarlasara, bovitésére, valamint korszertsitésére. A
maximalisan megszerezhetd tdmogatids Osszege 10.000.000 forint, amely mellé tovabbi

kamattamogatott hitel is igényelhetd szintén vasarlasra és korszeriisitésre.

Két kiilon kategoria keriilt megallapitasra, melyeknek kiinduldsi alapja az ingatlan mar
megléte, illetve meg nem léte. Ez lathat6é a kovetkezd abran. Lathatd, hogy a legmagasabb
tamogatas az esetben érhetd el, amennyiben a kedvezményezett harom vagy tobb gyermeket
vallal és ingatlant vasarol. A legkisebb 6sszeget az a kedvezményezett csoport érheti el, aki egy
gyermekkel rendelkezik és mar meglévd ingatlanat szeretné korszertsiteni. Megfigyelhetd,
hogy az 0sszegek nem egyenesen aranyosan novekednek a gyermekek szamaval, ennek célja
az gyermekvallalas 0sztonzése, hiszen eloregedd korszerkezetet tudhat magéénak nemcsak a

vidéki térség, de az egész orszag (Forras: httpl).

Az 1. szadmu tablazatban lathat6 a Falusi CSOK-igényléshez tartozo tAmogatasi 0sszegeket,
melyet 2019. julius és 2020. marcius kozotti idészakban 45 milliard Forint értékben, nyolcezer
csalad vett igénybe. Az ingatlanok eladdsdban megmutatkoztak a timogatasok, de még ez sem

feltétleniil volt elég egyes falukban, hogy a tiz darabos atlagot elérjék (Plochl, 2022).
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1. tablazat: Falusi CSOK tamogatasi osszegek
(sajat szerkesztés, adatok forrasa: httpl)

Falusi CSOK maximalis 6sszege:

Vasarlas és korszertsités/ bovités

Gyermekek szama

Egy gyermek esetén: 600.000 Forint
Két gyermek esetén: 2.600.000 Forint
Hérom vagy tobb gyermek esetén: 10.000.000 Forint

Falusi CSOK maximalis 6sszege:

Meglévo lakas korszertiisitése, bovitése:

Gyermekek szama

Egy gyermek esetén: 300.000 Forint
Két gyermek esetén: 1.300.000 Forint
Hérom vagy tobb gyermek esetén: 5.000.000 Forint

2.3. A vidék vonzereje

A vidék idillije tobbféle mdodon jelenik meg az emberek gondolataiban, de altalaban ezeket a
véleményeket két nagy halmazba rendezhetjiik. Az egyik nagy gondolatcsoport, a vidéket a
nyugalom, a kevésbé rohan¢ életritmus és kiszdmithatdsag jelzdivel definidlja. A mésik csoport
szerint a vidék a mult és az elmaradottsag képviseldje (Csurgd, 2013). Noha jelen vannak
pozitiv imazsok a vidékkel kapcsolatban, valahogy mégis feliilkerekedik egyfajta tarsadalmi
integracid elérhetetlenség (Csurgd — Megyesi, 2016). Ezzel szemben létezik az az elmélet
miszerint ahogy a kulturalis és technikai fejlodés zajlik, manapsadg nem beszélhetiink helyhez
kotottségrol (Tomay — Lajos, 2022). Sztereotipidkbdl nincs hidny, ugyanis a mai
modernizalodott tarsadalomban sokak szerint a vidék még mindig a mezOdgazdasag szintere és
amezogazdasag pedig a szegény ember munkajaként jelenik meg. A gyermekkori neveltetésben
is talalunk erre példat, mikor a rossztevd gyermeket kukorican térdepeltetették, vagy éppen

kikiildték az iskolakertet asni (Noorani, 2015).

Azonban azon gondolatok, amelyek kiszamithatosag és biztonsag megtestesitdjeként

idealizalja a vidéket, nem feltétleniil a régi tradiciokat hivatottak eldidézni, hanem azt fejezik
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ki, hogy a mai embernek igénye van egy békésebb, minden értelemben jobb vilag teremtésére

(Csurgo, 2013).

Magyarorszag vidéki teriileteinek kiilonbozdségét tobb tényezd is meghatarozza. Ide
soroland6 példaul az adott teriilet elhelyezkedése, hiszen nagyon is befolyasolo tényezd, hogy
milyen kozép- és kisvarosok kozelében taldlhatd, valamint a hatarkozeliség is meghatarozo e
tekintetben. A t4j jellemz6i is nagyon meghatarozdak, hiszen hazankban is fellelhetd akar
folyok volgyében 1évo teriilet, akar hegyvidéki is. Azonban hozza kell tenniink, hogy

legjellemzdbbnek mégis az alfoldi, siksagok mondhatdk (Rechnitzer — Smaho, 2016).

A vidéki teriileteket megkiilonbozteti az is, hogy a benne talalhat6 telepiilések milyen siirtien
helyezkednek el benniik, valamit a maguknak a telepiiléseknek a milyensége is befolyasolo

tényezoként tekintendd (Rechnitzer — Smaho, 2016).

A vidéki teriileteket csoportosithatjuk gazdasagi szerkezet alapjan is, ezt gy is megtehetjiik,
hogy arra vagyunk tekintettel, hogy mi a lakossag f6 bevételi forrasa. Ide sorolandoak a
mezOgazdasagi teriiletek (példaul, ahol jelen van a bordszat, gyiimdlcstermesztés vagy
szantofoldi novénytermesztés) vagy a turisztikai/ tdiilési térségek (klasszikus példaja a
Balaton). Bar meg kell emliteniink, hogy jellemzden az ugynevezett ,,rustica nova” jellemzi a
magyar vidéket Kovach Imre (2014) szerint, ami nem jelent mast, mint parasztsag nélkiili vidék.
Ugyanis paraszti rétegrol, a parasztsagrol mar nem beszélhetiink a mai magyarorszagi
tarsadalmi szerkezetben (Kotics, 2011). S6t, Kovach (2014) véleményében az is szerepel, hogy
a vidék tarsadalmi szerkezete napjainkban is folyamatos valtozason halad at. A vidéki teriiletek
értekeléseéhez visszatérve, fontos szempont tovabba a nagy kozpontoktdl vald tavolsaguk, a
tarsadalmi megitélésben vagy a politikai tekintetben elfoglalt poziciojuk is. Mindezeken a
szempontokon végighaladva tudjuk teljes egészében értelmezni és pozicionalni a teriileteket

(Rechnitzer - Smaho, 2016).

Napjainkra mar a vidéki telepiilések tObbsége elveszitette a szoros kapcsolatit a
mezdgazdasaggal és élelmiszeriparral. Sok esetben ez azonban azt jelentette, hogy a kevésbé
kedvez6 alkalmazkodoképességli telepiilések elveszitették szerepkoriiket és ennek hataséara
gazdasagilag nehéz helyzetbe keriiltek. Ez a folyamat jellemzden a rendszervaltast kovetéen
indult el. Ez a helyzet tovabb sulyosbodott az egyébként is kedvezdtlen adottsagu teriileteken
(példaul kiilsé periféria, vagy Kozép-Tisza vidéken). Ezeken a teriileteken jellemz6 volt az

elvandorlas és munkanélkiiliség. Ekkor figyeltek fel a varosokbol val6 kifelé iranyuld tomeges
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vandorlasokra, valamint a kiilteriiletekre -akar tanyara- valo koltozést is. Ezeket pedig mind az

olcsobb megélhetés reménye mozditotta eld (Dancsokné, 2020).

A magyar vidék eltdvoloddsa a mezdgazdasagtol, mint f6 tevékenységétdl, azt hozta
magaval, hogy napjainkban mar nemhogy a kisvarosokban, de még a falvakban is elenyészo a
mezdgazdasagbol ¢lok szdma. Mondhatni, a magyar agrariumbdl ered6 hagyomanyainkat
szinte csak mesterségesen szervezett rendezvényeken keresztiil ismerhetjiik meg. Ezzel
egyetemben megsziintnek mondhatjuk a hagyomanyos csaladi koézosségre épiilé paraszti
kultarat és az azt koriilvevo termeld vidéki életformat (Csatari, 2013). S6t, a vidéki lakossag
kozott van olyan réteg, amely kifejezetten mar varosihoz hasonld életkoriilményeket szeretne
kialakitani. Ez pedig konfrontaciot okozhat bizonyos esetben a tradicionalis, nyugodt vidéki

képet megorizni akardk kozott (Megyesi, 2007).
A tradicionalis videki életérzést felvaltottak mas értékek, ilyenek példaul:
e a koriilvevo természet,
e nyugalommal teli lakokdrnyezet,

e népi hagyomanyok tisztelete (Csatari, 2013).

2.4. Tanyak helyzete

2.4.1. Kialakulas

A tanya eredetileg halaszati célhoz elhatarolt teriiletet jelentett. Ez a jelentéstartalom jelzd
értékkel birhat szamunkra, hogy a tanyakra mar régen is egyfajta kornyezetbe valo illeszkedo

elemként tekintettek (Csatari et al., 2005).

A tanyak kialakulasédnak idépontja nem kothetd idoponthoz, megcéafolva azt a tévhitet, hogy
a tanyak a torok hodoltsdg eredményeképpen jottek l1étre. Az elmélet alapja, hogy a csatak
leromboltak az akkori telepiiléseket, melyek helyén a tanyak az jratelepedés miatt épiiltek.
Magyarorszagon a tanydk tobbsége elsddlegesen azért épiilt, hogy a mezdgazdasagi
idénymunkak idején szallast biztositson az embereknek. A zart szerkezetli telepiiléseken beliil

a haztartast vezették, a gyerekek €s idosek egész évben ott éltek (Romany, 1973).

Becsei (2008) irta le eldszor, hogy a témateriiletet kutatd szerzok egyetértenek abban, hogy

a tanyakat alapvetdleg mint mezdgazdasagi iizemegységeket kell kezelni, de ehhez parosul egy
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¢letmod is melyet nem szabad figyelmen kiviil hagyni. A telepiilések kollektivitasanak
ellenkezdje az individualizmust képviseld tanya. Ezzel szemben Bajmoécy és Balogh (2012)
szerint a tanydk olyan magényos telepiilésként értelmezenddek, amelyek nem rendelkeznek

telepiilésmaggal, valamint hianyoznak beldle alapvetd funkciok (Romvari, 2022).

2.4.2. Tanyasi tarsadalom

A tanyai lakossag tarsadalmanak alakulasa koriilbeliil az 1930-as évekre tehetd, ugyanis ekkor
a jellemzd volt a klebelsbergi iskolak épittetése és a templomok épitésének szdma is jelentds
emelkedést mutatott (Csatari et al., 2005). A magyar vidéken 1év0 tanyak szama, és azokhoz
tartozo lakossag szama az 1950-es években volt a legmagasabb, ekkor ugyanis tobb mint

egymilli6 lakost szamlaltak ezeken a teriileteken (Romvéri, 2022).

Annak ellenére, hogy beszéliink tanyai tarsadalomroél, azt fontos tisztdzni, hogy ezt a fajta
tarsadalmat sosem jellemezte egységesség. Ez a tipust tarsadalom magédba foglalta a
parasztpolgarsagot, de szegényparasztokat és béreseket is, akiknek célja az anyagi fellendiilés
volt ebben az idében. Olyan csoportok is voltak régen, akik mas tilnépesedett orszagrészekbol
telepiiltek at (példaul Kiskunsagba) (Csatari, 2005). A nagy Ilétszdmu attelepiilés
leglényegesebb teriilete az Alfld kisebb 1étszamban lakott teriileteire korlatozddik, hiszen itt
népességmegtartd hatast sikeriilt elérni. Ennek az eseménynek hala, 1900-as évek elején az
orszag lakossaganak tobb mint tiz szdzaléka kiilteriileten ¢€lt, melybdl tobb mint egymillio

ember az alfoldi tanyakon €1t (Dovényi, 2016).

A masodik vilaghdbort altal okozott karok ¢s a foldosztds miatt tovabb ndt a kiilteriileti
lakossag szama és a foldreform kovetkeztében 75 000 uj tanyat eredményezett. Jelentds volt a
gyermekvallalas szama is, melyet sajnalatos modon az akkori szegénységnek tulajdonithato.
Késobb a politikai vezetés a kollektivizalas elvét vallva, a tanyak felszamolasat kezdeményezte.
Téarsadalmi problémaként kezelve, megtiltottdk a kiilteriileten valo épitkezést is. 1949-ben
Erdei Ferenc Tanyai Tanacs elndk vezetésével a tanyakdzpontok Iétesitése megkezdddott, majd
ezen kozpontok kozséggé formalasa is kezdetét vette az egész orszadgban. Par év alatt igy 150

uj kozség jott 1étre (Bray - Kovacs, 2021).

A tanyasi emberek szerették a szabadsagot. A maguk tarsadalmaval meg is szervezték a sajat
gazdakori eseményeiket, de volt, hogy olvasokort tartottak. JO kozosség 1évén, segitették
egymast. Ezt a fajta elvalast a varosoktdl mar csak olyan torténések szakitottdk meg, mint
példaul a kollektivizalas. Az 1950-es évek utan az orszag kezdett attérni a nagylizemi

gazdalkodasi modra a mezdgazdasag tekintetében, s6t tanyaépitési tilalmat is vezettek be. Ezen
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intézkedések eldidézték a tanyasi lakossdgszam megfogyatkozasat. (Romvari, 2022) A

folyamat hatasa orszagos szinten érzékelhetd volt, de azt mondhatjuk, hogy azt a telepiilést,

ahol mezdégazdasagi szakszovetkezet jelen volt lassabban érte a tanyak felszamolasa. Az talan

nem meglepd, hogy a gyenge termoképességii foldteriileteken jellemzdbben maradt meg

hagyomanyos gazdalkodasu foldteriilet. (Csatari et al. 2005)

2.4.3. A tanyak tipusai

1973-ban Romény Pal megfogalmazésa alapjan négy tanyatipust kiilonitene el egymastol.

Csoportositasa a kovetkezo volt: kisiizemi tanya, haztaji tanya, onellatod tanya, atmeneti tanya,

kerti tanya, atalakult tanya.

A kisiizemi tanya:

A régi tipusu tanydkhoz ez a tanyatipus hasonlit a leginkabb. Az ismertetdje, hogy az
ott ¢élok egyénileg termelnek és jellemzé a csalddi munkaszervezet. Gazdalkodo
¢letmodot €lnek, €s jellemzd mindemellett a piacolés, a kupeckodas. Jellemz6 teriiletei:
Szabolcs, Jaszsag, Szeged kornyéke. Eldéfordulhat, hogy napszamban dolgoztatnak.
Vasarolnak mezdgazdasagi gépeket, de jellemzden nem a legnagyobb
teljesitménytieket.

Héazt4ji tanya:

Ezen tipust is mezdgazdasaggal foglalkozok lakjak altaldban, viszont munkahelyiikon
nem komplex gazdalkodasi feladatokat latnak el, hanem kifejezetten egy kisebb
munkakort végeznek (példaul mezOgazdasagi gépkezeld a helyi
termelészovetkezetben). Eletforméjukat tekintve azonban megegyezék a kisiizemi
tanyak lakoival. Altaldban allattartasbél tudnak kiegészitd jovedelemhez jutni.
Onell4to tanya:

Az ilyen tanyak lakosai nagyon elkiiloniilnek abban, hogy munkahelyiikon egyaltalan
nem mezogazdasaggal foglalkoznak. A mezdgazdasagi termelés jorészt megszokasbol
zajlik a tanyajukon. Aranyait tekintve, ndvekedd tendencidt mutat a tanydk tipusai
kozott, hiszen a mezdgazdasdgban dolgozok szdma is egyre kevesebb. Nem
tekinthetdek erds bazisnak, hiszen, ha eldnydsebb jovedelemszerzési lehetdség adatik
meg a faluban/ varosban, er6sddik az elkoltozési hajlam.

Atmeneti tanyak:

Ujabb tanyatipusnak tekinthetd. Ezt a tipust csakis és kizarélag alvasra hasznaljak és

nem ritka, hogy a lakdi is valtakoznak. Ennek kdvetkezménye tobbek kozott az is, hogy
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mezdgazdasagi termelés nem is zajlik a tanyan, valamint allapotuk is kifejezetten
elhanyagolt.

e Kerti tanya:
Sajatos helyzetben vannak ezek a tanyak, hiszen voltaképpen nem tekinthetdek igazan
tanyanak, csupan az infrastrukturalis elmaradottsaguk miatt nevezik oket azza. Ezek a
tanyak a telepiilések hataratol nem messze talalhatéak és mondhatni idok kérdése és
kertvarosi Ovezett¢ alakulhatnak a telepiilések teriileti terjeszkedése miatt.
Mezbgazdasagi termelés mértéke nagyon alacsony, sok esetben csak diszndvényeket
talalhatunk az épiilet krnyékén.

e Atalakult tanyak:
Ezeket a tanyakat van, hogy turisztikai célzattal vagy mas egyéb specialis céllal
vasaroljak meg és alakitjak at (példaul vadaszhdzza, muzeummad). Fellelheték

vendéghazak, rendezvényhazak is szép szdmmal (Romany, 1973).

2.4.4. A tanyak mai helyzete

Azobta is a tanyai lakossdg szama folyamatos fogyast mutat, illetve eloregedd korszerkezet
jellemzi azt (Csatari et al., 2004). Nem elfelejtendd, hogy jelentds bevandorlasi folyamat
részese volt ez a teriilet korabban, ez altal a teriileten €16 tarsadalmi szereplok nehezen
azonosithatéak. Gazdalkodokon és Gstermeldkon tul, megkiilonbdztetlink ,,ujonnan jotteket”,
¢s nem csak ujgazdagokat, de igymond ujszegényeket is talalhatunk. Esetenként vannak a
varosokbdl kikoltozok, akiket vagy érdek, vagy kényszer hoz ezekre a teriiletekre.
Altalanossagban mégis ugy gondoljuk, hogy mai tanyai tarsadalom képe jelenleg tobbnyire
rossz anyagi helyzetben 1év6, idés emberek csoportja, kiknek kdzossége mara mar széthullott

(Csatéri et al., 2005).

gy tortént, hogy a tanyak atalakultak szabadidés vagy maésodlagos otthonokka. Ezt
jellemzden a varosbol jovo értelmiségi réteg tehette meg, hogy pusztin kedvtelésbol
masodlagos hasznalati céllal vasaroljon ingatlant (Csatari et al., 2005). A 2011-es népszamlalas
adatai szerint 306 ezren éltek kiilteriileten, melynek 66 szézaléka alfoldi teriileten, és ennek is
fele kizar6lag a Homokhatsag telepiilésein ¢élt. Ezeken a teriileteken a tanyakon €10k szdma

majdnem elérte a 20 szazalékot (Romvari, 2022).

Osszegezve elmondhatd, hogy a tradicionalis értelemben vett tanyak elveszitették
jelentdségiiket. A tanyakon €16k az élethelyzetiik alapjan elkiilonithetéek hiszen vannak koztiik

fiatal parok, akik szimpatizalnak ezen életformaval, emellett vannak kevésbé jo anyagi
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helyzetii, mondhatni tanyara kikényszeriilok, és végiil, de nem utols6 sorban olyanok is, akik

hobbybol dontenek ezen alternativa mellett (Egri — Kdszegi, 2016).

22



3. ANYAG ES MODSZER

3.1. Anyag

A kutatasi céljaim megvalositasdhoz primer €s szekunder kutatast egyarant végeztem. Az elobbi
keretében kérddives felmérést folytattam le, amelynek ’gondolati magjat’ a magyar vidék
képezte. A magyar vidék nem jellemezhetd homogenitassal sem geologiai, sem tarsadalmi, sem
pedig gazdasagi szempontbdl. Foldrajzi szempontbdl megjelenik a hegyvidék és alfoldi
ellentét. Gazdasagi szempontbol elmondhato, hogy a dunanttli megyéket magasabb gazdasagi
mutatok jellemzik, mint az alféldieket. A szakirodalom jellemzden azt irja a témdaban, hogy a
vidéki tertileteket legjelentdsebben az befolyasolja milyen tavolsagra van Budapesttdl, mekkora
tavolsagra van az osztrak hatartol és milyen telepiiléstipusok milyen aranyban talalhatoak meg
benniik. Ezen hatdsok mellett kiilon érvényesiil a gyorsforgalmi utak, autopalydk megléte is.
Meg kell azonban jegyeznem, hogy ezen hatdsok jellemzése csak altalanossagban igaz, ebben
a témaban is akadnak kivételek (példaul Nograd megye kozel van Budapesthez, de mégis a

leggyengébb GDP mutatdészammal rendelkezik orszagos szinten).

A magyar vidék telepiiléshalozat alapjan sem mondhaté homogénnek, ugyanis eléfordulnak
varoshidnyos térségek (példaul: Somogy megye, Zala megye) és vannak varosokban bdévelkedd

megy¢k is (példaul: Jasz-Nagykun-Szolnok megye, Békés megye).

Ebben a fejezetben fontosnak tartom a 100 fés kérdéives mintam fobb szempontok szerinti
megoszlasanak ismertetését, ami természetesen jelentds hatassal volt a kutatasi eredményimre
is. Altalanossagban kiemelhetd, hogy a mintaban magasabb volt a nék, a fiatal és kozépkora

korosztalyok, a magasabb iskolai végzettségliek és a kisvarosokban €16k aranya.

e Nemek szerinti megoszlas: 78% nd és 22% férfi.

e Korosztaly szerinti megoszlas: 36% 30 év alatti, 19% 31-45 év kozotti, 33% 46-60 év
kozotti és 12% 61 éves vagy iddsebb.

e Befejezett legmagasabb iskolai végzettség tekintetében a kitoltdk aranya a kovetkezd:
6% altalanos iskola, 15% szakiskola, 47% szakkozépiskolai vagy gimndziumi érettségi,
valamint 32% diplomas.

e Lakohely szerinti megoszlas: 2% tanyasi, 24% falusi, 54% kisvarosi, 9% kis-

kozépvarosi, 4% kozépvarosi, 2% nagyvarosi, 5% fovarosi.
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A szekunder adatok gytjtését tobb adatforrdsbol végeztem, melyek az EUROSTAT, a
Kozponti Statisztikai Hivatal, az Orszagos Teriiletfejlesztési és Teriiletrendezési Informacios
Rendszer honlapjain alltak rendelkezésemre. A Tanyafejlesztési Program kapcsan adatokhoz

jutottam a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara honlapjarol.

3.2. Modszer

A szakdolgozatomhoz sziikséges primer adatok begylijtéséhez kérdéivkészitést és annak
lekérdezését alkalmaztam. A kérddiv sszesen huszonegy kérdést tartalmazott, mellyel az elsd
négy kérdéssel a kitoltok, azaz minta tulajdonsagait €s jellemzdit szerettem volna megismerni.
A kérdéiv kitoltésének megkezdéseként a kitdltdnek valaszolnia kellett a nemét, lakohelyét, a
legmagasabb befejezett iskolai végzettségét illetden, valamint az életkora alapjan be kellett

sorolja magat egyikbe a megadott kategoriak koziil.

Mindezt azért tartottam sziikségesnek, hogy a kérddiv feldolgozasa kdzben, ha valamilyen
megallapitast szeretnék tenni, meg tudjam tekinteni, hogy hasonld valasz esetén nem-e
valamilyen hasonlosadg van a valaszolok kozott. A kérddiv szerkesztését Survio programmal
végeztem el, melyet azért tartok fontosnak megemliteni mert ezzel a programmal a megfeleld
beallitasok elvégzése utan ezen szempontok mentén tudtam is elemezni a valaszokat. Példaul a
valaszok lezarasat kovetéen meg tudtam tekinteni, hogy a kisvarosbol valaszolok hogyan
értékelték a tamogatasi formakat a vidékkel kapcsolatban, vagy éppen, hogy mit gondolnak a

vidékrol.

A kérddiv Osszeallitasat kovetden, aktivaltam azt, hogy a valaszokat tudjam fogadni. A
generalt linket megosztottam az internetes ismeretségi koromben €s egy hétig gyljtottem a
kitoltéseket. Szaz kitoltést kovetden visszavontam a kérdoiv aktivalasat, abbol a célbol, hogy

tobb valasz ne érkezzen véletleniil sem, nehogy a statisztikat modositsa.

A kérdések megvalaszolasat kiillonbozoképpen tettem lehetové, annak megfelelden, hogy a
kapott eredmények feldolgozésa hogyan valosithatd meg a legcélravezetdbben. Tobbszor is
felvetettem egy allitast a kitoltdnek, melyet négyfoki skalan kellett értékelnie annak
megfeleléen mennyire ért egyet az allitadssal. Azért valasztottam négyfoku skalat, mert azzal ki
tudtam zarni a kozombos valaszokat. Ritkdbb esetben hasznaltam a szabadszoveges
valaszlehetdséget, mert attdl tartottam, hogy a kitdltdknek elveszi a kedvét a kérddiv

kitoltésétdl, ha nagyon sok ideig gondolkodniuk kellene egy adott téman.
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A szekunder adatok koziil azért valasztottam a pénzértékindex-tablazatot, a
lakéasallomannyal kapcsolatos tematikus térképeket, és a tanyafejlesztési program térképét mert
ugy gondoltam, hogy jol bemutatjdk a végbemend valtozasokat legyen sz6 térbeli vagy
gazdasagi jellegli valtozasrol. A primer adatokat bemutatd fejezetben szerettem volna
megismerni, hogyan vélekednek a kitolték a tamogatasi formdkrol, valamint azt is, hogy
mennyire tajékozottak veliikk kapcsolatban. Legfobb célkitlizésemnek azt tekintettem, hogy

rrrrrr

valamint arrol, hogyan vélekednek a vidékiséget leginkabb megtestesitd tanyasi életformaral.
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4. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

4.1. Szekunder kutatasi eredmények

A szekunder kutatdsaim keretében a vidékre irdnyuld vandorlast kozvetleniil és kozvetve
befolyasold tényezoket tobb szempontbol is megvilagitom. Az eredmények fejezetet ezért egy
pénzértékindex tablazattal kezdem el, mert gy gondolom, hogy a Forintot ér6 inflaci6 szorosan

kotédik a valasztott t¢émamhoz, hiszen a Forint értéke befolyasolja az ingatlanpiacot.

2. tablazat: Pénzértékindex

(Forras: Artorténet.hu, adatsort készitette: Danyi Pal)

EV $ PENZNEM $ -
2010 forint 1,79
2011 forint 1,72
2012 forint 1,63
2013 forint 1,60
2014 forint 1,60
2015 forint 1,60
2016 forint 1,60
2017 forint 1,56
2018 forint 1152
2019 forint 1,47
2020 forint 1,42
2021 forint 1.35
2022 forint 1,18
2023 forint 1

Danyi Pal, a 2. tabldzat szerzdje leirja, hogy az értékek nem reprezentaljak a Forint
vasarlderejét, azonban gy gondoltam a tablazat kivalasztasakor, hogy a Forint bazisévhez
képest torténd valtozdsa, valamint egy megvasarolni kivant anyag vagy szolgéltatds aranak
alakulasa egyiittesen 0sszevetve valos képet tud mutatni a jelenleg fennalld helyzetrdl a Forint
vasarloerejének kapcsan. A Danyi Pal altal bemutatott tdblazat tudoméanyosan megalapozott, a
szamitasok alapjait a devizaarfolyamok, inflacios indexek képezik. Bemutatja a tablazat azt is,
hogy a Forint nagysagrendileg hogyan gyengiilt az elmult évek folyaman. Lathat6, hogy értékét

tekintve hat év alatt a felével csokkent. A pénzértékindex tabldzat eredménye egyiittesen
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tekintve a 3. tablazattal bemutatja az elmult évben azt, ahogy a Forint vasarldereje gyengiilt az

’épitdipar piacan’.

3. tablazat: Lakasépitési koltségek alakulasa anyagkoltség és munkadij tekintetében
2015 bazisévhez viszonyitva
(Forras: sajat szerkesztés, adatok forrasa: http4)

v Epitési kéltség Ebbél: munkaerékoltség Ebbél: anyagkoltség

2010 -14.4 7 -20.6 09
2011 -13.9 ' -21.6 -7.6
2012 B -16.5 4.9
2013 -5.6 -9.6 T
2014 3 5.1 R
2015 0.0 0.0 0.0
2016 1.5 99 1.3
2017 8.5 15.6 34
2018 14.4 23 8.7
2019 25 7 36.2 18.0
2020 39.3 497 31.1
2021 61.3 64.0 58.4
2022 95.6 90,9 96.8

n
>

Az adatsor készitése kozben azt a megallapitast tettem, hogyha a 2015-6s bazisévet vizsgalva
Osszehasonlitjuk az eldtte €s utana 1évo 5 évet, akkor érdekes, hogy mekkora az 6téves valtozas
mértéke az anyagkdltség tekintetében, kiilondsen a bazisév utan 1évo 5 évben, mely tobb mint
haromszorosa a bazisév eldtti éveknek. Ha pedig 6sszehasonlitjuk a 2010-es és 2020-as évet,
akkor pedig még nagyobb eltérést tapasztalhatunk, noha nem szabad figyelmen kiviil hagyni az
akkori forint vasarlderejét sem. Ha a teljes €pitési koltséget vessziik figyelembe, akkor szemmel
lathato az aremelkedés, azonban vegyiik észre, hogy nem csak az arak nének, hanem az évrdl
évre torténd novekedés mértéke is! Az emelkedés mértéke 38 szdzalékot jelentett az
anyagkoltség tekintetében a 2021 és 2022 évben, ¢és ez tulajdonképpen a legnagyobb mértékii
emelkedés az egész adatsort tekintve. Ennek oka a 2022-ben bekdvetkezett orosz offenziva
lehetett, melynek hatdsara az {lizemanyag &ra -tehdt a szallitdsé is- megemelkedett.
Munkaerdkoltség szempontjabol is lathatd, hogy a bazisév eldtti 6téves emelkedés mértékének
duplaja jellemzi a bazisévet kdvetd 6t évet. A hazai aremelkedés bemutatisan til, szeretném
bemutatni az 1. abraval az ingatlanarak emelkedésének szazalékos alakulésat az Eurdpai
Unioban a STADAT lakésarindex adatbazisa alapjan. A lakdsarindex a haztartasok 4altal
vasarolt 6sszes lakoingatlan (lakés, csaladi haz, sorhaz stb.) arvaltozasat méri, akar 0j, akar mar

meglévo. A sajat épitésti lakasokat nem veszi figyelembe.

27



Az EUROSTAT adatai alapjan az aremelkedés mértéke 2022-ben 2015 bézisévi adatokhoz
képest a legkisebb mértékben Finnorszagban (107%), Olaszorszagban (108%) és Cipruson
(109%) emelkedett. A legnagyobb mértékii ndvekedés Magyarorszagon tortént, aminek értéke
262%. Ezt koveti az izlandi 233%, ¢€s a litvaniai 212% dragulés. Az Eurdpai Unios atlag 146%
volt. Az EUROSTAT adatsora alapjan az 6sszes vizsgalt orszag alapjan Torokorszagban volt a
legmagasabb a lakdsarindex emelkedése (1141%), viszont én csak az EU tagallamokkal
foglalkozom jelen dolgozat soran.

1. abra: 2022-es aremelkedés szazalékos mértéke Europaban és Torokorszagban

(Forrés: Sajat szerkesztés, adatok forrasa: http5, 2023)
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A 2. abraval szeretném bemutatni a 2020-t6l 2022-ig tart6 id0szakban a lakascélu hitelek
szamanak alakuldsat darabban kifejezve a kiilonboz6 felhasznalasi cél szerint. Lathato, hogy a
legnépszeriibb felhasznalasi médnak a hasznalt lakas vasarlasa tekinthetd. Ennek okat az
el6zéekben emlitettem, ami a megemelkedett épitési koltségnek tulajdonithatdé. Masik
népszeriinek mondhato valasztasi lehetdség otthonteremtésre ezaltal a mar meglévd ingatlan
bdvitése tekinthetd.

2. abra: Folyositott hitelek szama 2020-to0l felhasznalas alapjan
(Forras: sajat szerkesztés, adatok forrasa: http4, 2023)
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Az ¢épitett lakdsok szamanak alakulasdhoz kapcsolodd térképpel szeretném folytatni az
elemzésemet, hiszen mindamellett, hogy most mar ismerjiikk az elmult években folyositott
hitelek szamat 0j lakas véasarlasdnak céljabol, a legfontosabb szempont az szamunkra, hogy

ezeket az 6sszegeket hol hasznaltak fel. A kérdésre a valaszt latvanyosan a 3. dbra szemlélteti.

Az abrat tekintve egyszerlien megallapithatd, hogy az épitett ingatlanok legnagyobb
kornyékére koncentralodnak. A legnépszeriitlenebbnek a Dél-Dunéntil apréfalvas térsége,
Bacs-Kiskun varmegye északi része, illetve Békés déli teriiletei itélhetoek. Tekintve az emlitett
teriiletek gazdasagi teljesitményét, valamint az ott meglévo ingatlanarakat, levonhatjuk azt a
kovetkeztetést, hogy ezen ingatlanok épitése mogott az ’Gjgazdag réteg’ all, amelynek
megjelenésének kovetkezménye -az egyes prosperald telepiiléseken- az 1) lakoparkok és
telepiilésrészek épiilése. (Pl.: Mogyorddon, Godollén.) Ugy gondolom, a hipotézisem mely

szerint a vandorlési iranyok nem valtoztak a 100 évvel ezeldttihez képest, ezzel bizonyitast
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nyert, hiszen manapsag is a févarosi €s nyugati irdnyba vald vandorlas a legjellemzdébb ¢és

emellett a hegyvidéki teriiletek ma sem mondhatoak népszerti vandorlasi célpontnak.

3. abra: Az épitett lakasok 10 000 fore juté szama telepiilésenként 2022-ben
(Forras: http2)

Az épitett lakasok tizezer fore jutd szama telepiiléesenkeént, 2022
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A korabbiakban emlitett népszeru teriiletek a munkalehetéségek megléte miatt, és az ott
miikodo gazdaséagilag jol teljesitd agazatok a viszonylag magas fizetésekkel az eredeti
lakohelyiikrdl elvandorlasra késztethetik az embereket. Ennek kdvetkezménye nem csak az,
hogy a munkahelyet biztositd térségben fognak épitkezni, ingatlant vasarolni vagy bérelni az
elvandorlok, hanem az elhagyott teriileten 1év6 lakasallomany is meghaladhatja idével a
lakossdg szamat, melyeket ha nem tartanak karban tonkre mennek, rosszabb esetben
fosztogatas, rongalas vagy hazfoglalds aldozatava valnak. Kiilondsen jellemzé ez a jelenség
vidéken a szegregaciohoz kozel elhelyezkedd teriileteken, példaul Borsod-Abauj-Zemplén
varmegye, Heves varmegye, illetve Nograd varmegye bizonyos részein. A megallapitdsomat
alatdmasztja a 4. dbra, mely szeml¢lteti nemcsak az 0j lakdsok épitését, de a megsziinéseket is.
Szeretném megjegyezni, hogy a telepiilések eloregedd korszerkezetét is figyelembe kell
venniink a térképet tekintve, hiszen az iddsebb generacid kozott mai napig jellemzdek a
minimum nyolcvan évvel ezeldtt épitett ingatlanok, melyeket felijitani nem feltétleniil érdemes

mar a kovetkezd generaciod szamadra.
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4. abra: Lakasok szamanak alakulasa 2011 és 2021 kozott
(Forrés: http2)

A lakasok szamanak alakulasa, 2011-2022*
A lakasok 2022, évi szamanak valtozasa a 2011, évi allomany szazalékaban

Srazakik
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A vidéki terek szempontjabol azért is fontos az elvandorlasi folyamatok, a lakdsallomany és
ingatlanarak alakuldsat figyelemmel kisérni, mert mindezen folyamatok a fiatalabb népességre
kihatnak, akiknek megtartdsa a vidéki terekben a vidékfejlesztés kulcskérdését képezi. Ha nincs
fiatal vidéken, egyrészt akkor az orszagokban ugynevezett *vizfejliség’ alakul ki a telepiilések
lakossagéanak eloszlasanak szempontjabol, masrészt pedig jol tudjuk, a vidék jelenti az orszag
¢léskamrajat. Ehhez a kérdéskorhdz kapesolodoan szeretnék beszamolni a tanyasi életmoddal
kapcsolatos kutatdsi eredményeimrdl. Napjainkban 600-700 ezer ember ¢l hazankban
kiilteriileten, ebbdl 200 ezren tanyan élnek, dolgoznak, jellemzden az Alfoldon. 2011 ota az
Agrarminisztérium minden évben meghirdeti a Tanyafejlesztési Programhoz kapcsolodo
palyazati felhivasokat, hiszen a tanya nemzeti 6rokség részét képezi, valamint kiilon gazdasagi
egységként kezelendd. A koronavirus jarvany alatt pedig felértékelddott az onellatds, a rovid

ellatasi lancok €s a hazai mindségi ¢lelmiszerek fontossaga.

2011 és 2021 kozott 2761 palyazat részesiilt tdimogatasban, melynek egyiittes Osszege eléri
a 11,2 milliard forintot. A Program célja a tanyakon ¢élok életszinvonalanak javitasa, az
Onellatasra vald attérésre vald 0Osztonzés, az alapvetd szolgaltatasok és infrastrukturalis
feltételek biztositdsa a tanyas térségekben. A palyazati leirasban meghatarozott teriiletekrdl
szamolnak jelentkezdkkel, melyeket jol szemléltet a korabbi idészak kiirasanak eredményérol

sz0l6 5. szamu abra.
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5. abra: Tanyas térségnek szamito teriiletek a Tanyafejlesztési Program alapjan

(Forrés: http3)

3

NEMZETGAZDASAG!
MINISZTERIUM

Adatok forrasa: Tanyafejlesziési adatbazis
Készitette: Terra Studio Kft.

Tanyafejlesztési program
(2009-2014)
Tamogatasi dsszeg
(milli6 Ft)
B 125 felet
B 40-125
9,5-40
A Tanyafejlesztési 9.5 alatt
programrél rendelkezd )
35/2015. (V1. 30.) FM rendelet K”“'Z‘C}L‘“ Osszeg
szerinti tanyas térség (milli6 Ft)

Osszes vizsgdlt timogatds: 4,84 millidrd Ft [:] OFTK tanyas térség l 89

2023-ban a Tanyafejlesztési Palydzat vissza nem téritendd tdmogatast kinal a jelentkezOknek,

egy tanyarol egy 6 adhat le palyazatot €s a felsorolt kotelezden vallalandé tevékenységek koziil

valasztania sziikséges egy vallalast. Az 6nerd mértéke 5%. A tanya tekintetében azonban fontos

kritérium, hogy minimum egy hektar foldrészlet, illetve gazdasagi épiilet is sziikséges, hogy

tartozzon hozzd. A palydzathoz kapcsolédd keretosszeg 17 milliard forint, és 470- 600

tdmogatoi okiratra szamitanak, ha ez az 6sszeg kihasznalésra kertiil. A kotelezden teljesitendd

tevékenységek pedig a haztartdsi szintli szennyvizkezelés, ivovizellatas, villamos energia,

szigetiizemu rendszer kiépitése. Ezzel a palyazati kiirassal is az a cél, hogy a tanyavilag és

telepiilések kozotti killonbségek csokkenjenek. Frdemes viszont megjegyezni, hogy a

programhoz valo csatlakozas teriilete meghatarozott, nincs orszagos szintre kiterjesztve.
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4.2. Primer Kutatasi Eredmények

Ez a fejezet a kutatasi téma szempontjabol harom nagyobb témateriiletre terjed ki. Az elsé a
tamogatasok megitélését hivatott bemutatni, a masodik a tanyakkal kapcsolatos véleményeket
vitatja és végiil, de nem utolso sorban helyet kap benne a vidékiség megitélése, a koltdzéssel és

vandorlassal kapcsolatos attitlidok.

Eldszor is szeretném bemutatni a vidéki tamogatdsokkal kapcsolatos eredményeimet. Az
el6zéekben bemutatott kérddivemben a par kérdés erejéig kitértem arra, hogy milyen szinten
ismertek az alabbi tamogatasi formak: Falusi Civil Alap, Falusi CSOK, Magyar Falu Program
és a Falusi Utalap. Kiilonos tekintettel a CSOK tamogatasra, kiilon kérdésként feltettem a
kitoltoknek, hogy mennyire ismerik, és hogyan itélik meg. Mivel az elobbi kérdés
feleletvalasztosként szerepelt, ebbdl diagramot tudtam késziteni. Ezzel ellentétben a CSOK
ismeretségét s megitélését szabad szovegként hagytam kitdlteni. A 6. dbran lathato az altalam
készitett kérddivet kitoltok valaszai az emlitett tdmogatasi formakkal kapcsolatosan. Ahogyan
azt feltételeztem is, beigazolodott, hogy a Falusi CSOK tamogatasrol hallottak a legtobben. A
Falusi Civil Alap végzett az utolsé helyen, melyet a Falusi Civil szervezetek részére hoztak
1étre.

6. abra: Tamogatasi formak ismertségének megoszlasa a kitoltok kozott
(Forrés: sajat szerkesztés, sajat kérddiv felmérés eredménye alapjan, 2023 évi adatok)
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Ahogy mar emlitettem a szabadszdveges valaszlehetdséget valasztottam a kérddivemben a
CSOK tamogatassal kapcsolatos vélemények esetében. A kérdés az alabbiként szerepelt: ,,Mi a

véleménye a CSOK tamogatasrol, On szerint segitség ez a lakossagnak?” Ezen vélaszok
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feldolgozasat két csoport l1étrehozasaval kezdtem meg, melyet az alapjan képeztem, hogy a
valaszadd szerint segitséget jelent-e a lakossagnak a CSOK, avagy nem itéli annak. A
feldolgozas kozben kibdvitettem a felosztast haromra, hiszen hat szézalék azt valaszolta, hogy
nem tud véleményt alkotni a témdban mert vagy nem ismeri a feltételeket, vagy pedig
tapasztalat hidAnyaban nem szeretne véleményt alkotni. Ez pedig azt jelenti, hogy a tdimogatast
véleményezOk (kizarva a hat szdzalékot, akik nem foglaltak allast) koziil 75% szerint a
tamogatas jo alternativa azoknak a paroknak, akik csaladalapitas elott allnak. Az 6sszes valasz
alapjan, a 71 szazalékos aranyon beliil elkiilonitettem, hogy az egyének teljesen egyet értenek-
e, vagy csak bizonyos feltételek mellett tartjdk hatdsosnak a CSOK-ot. Az utdbbi, kisebb
csoportban a valaszok azt tartalmaztak, hogy akkor éri meg igénybe venni a tamogatast, ha
¢ésszertien hasznaljak fel azt, illetve, ha rendelkezik az egyén kelld 6nerével mindemellett. A
beérkezett valaszok megoszlasat a 7. abra szemlélteti.

7. abra: 100 kitolto véleménye a CSOK tamogatasrol
(Forrés: Sajat szerkesztés, sajat kérddivbol nyert adatokkal, 2023)

B Nem tudja megitélni B Nem segitség M Teljes mértékben segitség mRészben segitség

A csoport szerint, ami ugy véli nem jelent valds segitséget a CSOK, ugy gondolja, a
tamogatassal a korméany csak azt érte el, hogy az ingatlanarak novekedtek meg és ezzel
ellehetetlenitik az ingatlanvasarlastol a gyermekvallalast késébbre tervezo réteget, valamint az
egyedilallokat is, kiilonos tekintettel a meglévo inflaciora, ami jelenleg a Magyar Forintot
érinti. Az ingatlanvasarlas mellett megemelkedett az épitdanyagok ara is, mely szintén a

neheziti a helyzetet.

A lekérdezett kérdéivben megkérdeztem a kitdltoktol, hogyan valtozott a véleményliik az

Onellatasra val6 attéréssel kapcsolatban. Kivancsi voltam, hogy a koronavirus hatasara hogyan
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alakult at a megitélésiik ezzel a t¢émaval kapcsolatban. A kérdést négyfokt skalan értékelhették,
melynek felépitése az alabbiképpen alakult: 1-egyaltaldn nem, 2-inkabb nem, 3- inkabb igen,
4-teljesen egyetértek. A négy kategoriat elemzési szempontbol kettdre csokkentettem. A
valaszadok 62 szazaléka azt valaszolta, hogy elgondolkodott rajta, hogy onellatasba kezdjen. A
kovetkezOkben kértem a kitoltoket, hogy jellemezzék néhany gondolattal a tanyasi életet.
Ahogy a 8. abra is szemlélteti, a kito1tok tobbsége a pozitiv jelzokkel illette tobbnyire a tanyasi
¢letet. A kitoltoket vizsgalva lakohely alapjan, azt a megallapitast teszem, hogy ardnyaiban
tekintve minél nagyobb telepiilésrdl szarmazott a valaszadd csoport, annal pozitivabb jelzoket
valasztottak az értékelés soran. Ezt az eredményt magyarazhatja a vidéket manapsag Svezd

vidékidealizalas megjelenése, mely legerdteljesebben az internetes platformokon tapasztalhato.

8. abra: Kitoltok véleménye a tanyasi életrol
(Forrés: Sajat szerkesztés, adatok forrasa: sajat kérddives felmérés, 2023)
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A kérddivben a lakohellyel kapcsolatos elégedettséget, valamit a koltozni tervezd személyek
koltdzesi irdnyait szerettem volna felmérni. Sajnalatos médon azonban nem tudtam elég fiatalt
elérni a kutatdsommal, és igy nem tudtam a kérdést jol atfogd eredményekkel szolgalni. Az
viszont mindképpen biztatonak tekinthetd, hogy a kisvarosi 30 év alatti kitoltOk nem terveznek
elkoltozni a teleptilésrdl, vagy ha igen akkor is elenyészd azoknak aranya, akik a varosokba

terveznek vandorolni. Eredményeimet a 4. tablazat mutatja be.
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4. tablazat: Kontingencia tablazat a 30 év alatti valaszadok koltozési terveivel
kapcsolatban
(Forras: Sajat szerkesztés, adatok forrésa: sajat kérdoiv eredményei 2023)

Hol lakik? Tanya  Falu Kisvaros Kis-kozépvaros Févaros Osszesen

koltozés iranya

varos-vidék - - - 1 _ 1
vidék-véros - 2 2 § i 4
vdros-vdros - - - - 1 1
vidék-vidék i 2 4 § _ 6
nem koltozik 1 4 16 2 1 24
36

A kérddiv kitdltdi az alabbi modon értékelték a telepiilésiik ellatottsagat ahogy az a 9. dbran
is lathato, viszont tekintettel a dolgozat témajara, nem szeretnék kitérni a varosokat érintd
igényekre ¢és elvarasokra, ehelyett fokuszba a vidéki teriiletet érintd igényeket szeretném tenni.
Meglatasom szerint a 9. szdmu 4&braval a hipotézisem, ami szerint a falusi lakosok
elégedetlenebbek a telepiilési ellatottsaggal a kisvarosiakkal ellentétben, bizonyitast nyert,
hiszen ahogy az dbran is lathatd, a falusi kitoltok elégedettségének aranya a teljesen és részben
elégedett kategoriat 0sszevonva sem éri el az 50 szazalékot. Ezzel szemben a kisvarosi lakosok

esetében ez az arany majdnem 60%.

A kérddives felmérésemben megkérdeztem a kitdltoket, hogy mit valtoztatnanak vidéken, és

az alabbi valaszokat kaptam:

e a falvakban 1évOk egyharmada nem valtoztatna a vidéken semmit, sOt akadtak, akik az
“erOltetett’ fejlesztés feldl jelezték aggodalmukat. A tobbi falusi valaszold jobb
mindségli szolgaltatasi palettat szeretne, valamint tobb iizletet és munkalehetdséget.

e A tanyasi valaszolok tobbnyire elégedettek, a kozbiztonsagon fejlesztenének.

e A kisvarosokbol valaszolok igényei elsésorban a kozbiztonsag fejlesztésére iranyultak,
az utak karbantartasara, valamint a vidéki munkahelyek fizetéseinek felzarkoztatasat
kivantak. Kisvarostol nagyobb telepiilések lakosai jellemzéen modernizaciot és

infrastrukturat fejlesztenének, azonban ezekben a valaszokban felismerhetébb volt a
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vidékkel kapcsolatos tapasztalat hianya, igy sok esetben nem redlis vagy nagyon

altalanos valasz érkezett.

9. abra: Telepiilés ellatottsagaval valo megelégedettség mértéke lakohely szerint
(Forras: Sajat szerkesztés, adatok forrasa: sajat kérdéiv eredményei 2023)

120,00%
100,00%
80,00%
60,00%
40,00%
20,00% I I II
0,00% ! . Kis- .o
Falu Kisvaros kozépvaro Kozesvaro Nagyvaros Foévaros
J
m Teljesen elégedett = 12,50% = 13,00% 45% 75% 100% 80%
E Inkabb elégedett 29,10% 46% 33% 0% 0% 0%
Inkabb elégedetlen  50% 28% 22% 25% 0% 20%
Elégedetlen 0,83% 13% 0% 0% 0% 0%

H Teljesen elégedett  mInkabb elégedett Inkabb elégedetlen Elégedetlen

Az 5. tablazattal szeretném ismertetni eredményeimet a kitoltok allaspontjat a

lakohelyvalasztassal kapcsolatos elvarasokkal.

5. tablazat: Fontossagi szempontok értékelése hatfoku skalian a lakohely valasztasanak
szempontjabol
(Forrés: Sajat szerkesztés, adatok forrasa: sajat kérdoiv, 2023)

1: egyaltalin nem fontos - 6: nagyon fontos

1 2 3 4 5 6

szép, esztétikus kornyezet 0 1 0 12 33 54
hasznosithato6 kert (sz616, veteményes stb.) 5 8 8 24 24 31
munkahely kozelsége 2 1 4 12 30 51
magas szinvonalu infrastruktira 3 4 4 24 26 39
jo kozbiztonsag 0 0 4 0 10 86
szabadidés l1étesitmények megléte 3 3 15 29 23 27
oleso ingatlanarak 0 0 7 25 28 40
szolgaltatasok széleskoriisége 2 1 3 21 25 48
oktatasi intézmények jelenléte 1 3 5 10 22 59
haziallat tartasahoz adott feltételek 3 6 8 19 27 37
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Rangsorolas tekintetében kétféle megkozelitést alkalmazok az 5. tablazatban szerepld
eredmények kapcsan. Egyik megkdozelités alapja a szempontok aszerint rangsoroldsa, hogy
hany kitolté rendelte hozzajuk a hatos értéket. Ez alapjan a szempontok fontossidga a
kovetkezOképpen alakul: legfontosabb a jo kozbiztonsag, masodik az oktatdsi intézmények
jelenléte, harmadik az esztétikus kornyezet, negyedik a munkahely kozelsége, 6todik a
szolgaltatasok széleskorlisége, hatodik az olcsd ingatlanarak, hetedik a fejlett infrastruktura,
nyolcadik a haziallat tartasahoz adott feltételek, kilencedik a hasznosithatd kert, és utolsod
helyen a szabadidés 1étesitmény megléte all.

Masik megkozelitésben a szempontokhoz rendelt értékek szamat szoroztam az értékekkel,
ezzel pedig egy kis modosulast tapasztaltam a sorrendben és egyben megegyezik azzal is
mintha a szempontokhoz atlagot szamitunk. A szempontok sorrendjének valtozasa az elsé

megkozelitéséhez képest:

o az esztétikus kornyezet (539 pont) megeldzi az oktatasi intézmények jelenlétét (526
pont),
e a hasznosithato kert és a haziallat tartasahoz adott feltételek végeznek az utolséd

helyen, ugyanis mindkettd 447 pontot szerzett.

Az elemzést kdvetden, azt a megallapitast teszem, hogy a hipotézisem mi szerint a lakohely
valasztasdnal a legfontosabb szempont az olcsé ingatlan és munkalehetdség megléte,
megcafolhatod, hiszen a kitoltok szerint elsOsorban a legfontosabb a jo kozbiztonsdg. A
munkahely kozelsége €s a megfizethetd aru ingatlan az elsé harom szempontban sem szerepel.
Ennek oka lehet, hogy manapsag az amberek tobbségének nem probléma az ingazas a
munkahelyre, hiszen rendelkeznek jogositvannyal és autoval, illetve a munkahelyek kozil is

tobb kinal céges busszal bejarasi lehetdséget.

Mindezek alapjan érdekes eredménynek taldlom, hogy az esztétikus kornyezet megléte az
oktatasi szinvonal eldterébe keriilt a rangsorban, holott az oktatas az egyik alapvetd feladata a
telepiiléseknek. Az esztétikus kornyezet mindezek mellett megeldzte a hasznosithato kertet is,
ez ugy gondolom megvalaszolja azt a jelenséget, ami sok esetben a kerteket jellemzi manapsag
(gytimolcstak nincsenek, csak disznovények). Az onellatasra valo attérés tekintetében a kitéltok
tobb mint fele azt valaszolta, hogy elgondolkodott, hogy belekezdjen, de ezzel szemben a

hasznosithato kert valt az egyik legkevésbé fontos szempontta.

A kérddives felmérésemben szerepelt egy felsorolas szabadidds tevékenységekrol, melynek

célja az volt, hogy felmérjem a kit6lték véleményét a szabadidd eltdltésére szolgéalod
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lehetdségekkel kapcsolatban. A felsorolasban taldlhatéak kimondottan vidék- és/ vagy
természetkozeli alternativak, azonban olyanok is melyek végezhetdek varosi és vidéki terekben
is. A kitdltdnek minden felsorolt lehetdséget pontoznia kellett tetszés szerint. A pontozas egytol
négyig volt lehetséges, melyben az egyes jelentette az ’egyaltalan nem tetszik’ opcidt, mig a

négyes pontszam a ‘nagyon tetszik’ volt. A valaszok megoszlasat 10. dbra reprezentalja.

A valaszok egyik értékelési modjaként valasztom azt, hogy a felsorolas elemeit hanyan
értékelték négyessel és ebbdl készitek egy rangsort. Ez esetben azt feltételezem, hogy akik
négyest adtak nem csak, hogy szimpatizalnak az adott tevékenységgel, de lehetséges hogy tizik

is azt. A sorrend a kdvetkezOképpen alakult:

—_—

kerékparozas,

turazas/ természetjaras,

kertészkedés,

szabadstrand latogatasa,

horgaszat és gasztronémiai események latogatasa,
természetfotozas,

madarak, allatok megfigyelése,

vadaszat

o > 2o v kWD

gombak, gydgynovények gytijtése,
10. evezés (t6, folyd),
11. lovaglés.

A rangsor alakuldsa kozben arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a felsorolds végére
keriiltek azok a tevékenységek, amelyek koltségesebbek az atlagnal vagy pedig kiilon ismeretek
elsajatitasat igényli (példaul gombagyiijtés). A vadaszathoz és a horgaszathoz rdadéasul arra
jogositd vizsgat is sziikséges letennie, annak aki ezzel szeretné a szabadidejét tolteni. Azt
gondolom, a horgaszat azért tudott mégis a lista elejére keriilni a vadaszathoz képest, mert a
horgaszat esetében gyakran ezt csoportosan {izik, mig a vadaszat esetében sokkal jellemz6bb

az egyéni sportlizés aranya, igy az népszerlibbé tudott valni az emberek korében.
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10. abra: A szabadidds tevékenységek értékelése a kitoltok véleménye alapjan
(Forréas: sajat szerkesztés, adatok forrasa: sajat kérddiv, 2023)

® 1 ® 2 3

gasztrondmiai események latogatasa
tarazas, természetjaras
gyogynovények, gombak gy(jtogetése
madarak, vagy kiilonb6z6 allatok me...
természetfotdzas

kertészkedés (barmilyen névény)
szabadstrandok latogatasa

evezés (tdéban, folydban)
kerékparozas

lovaglas

horgaszat

vadaszat

o
N
o
N
o
()]
o
(o]
o

A masik értékelési mod szerint, aminek alapja az atlagok értékelése, a sorrend alakulésa a

kovetkezo:

—_—

kerékparozas,

turazas/ természetjaras,
kertészkedés,

gasztrondmiai esemény latogatasa,
szabad strand latogatasa,

madarak, allatok megfigyelése,
természetfotozas,

horgaszat,

e T A T o

gombak, gydgyndvények gylijtése,
10. vadaszat és evezés (t6, folyd)

11. lovaglas.

Lathato, hogy a sorrend elsé harom eleme nem véltozott még sorrend tekintetében sem,
viszont a horgaszat mar itt is a felsorolds utobbi felébe keriilt. Ezeket az eredményeket az
okozhatja, hogy alapvetdleg van egy erds rajongobazisa ezeknek a kedvteléseknek, de ezek

egyben megosztoak is az emberek kozott (példaul vadaszat és horgaszat). Ebben kozrejatszhat
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az allatvédelemmel és a veganizmussal kapcsolatos elméletek egyre nagyobb mértékii

térnyerése.

Az eredmények ismerétének birtokdban azt a megallapitast teszem, hogy a szabadidd
eltoltésére alkalmas alternativdk népszerlisége és a vidékiesség kozott szoros kapcsolat nem
mutathato ki, tekintve hogy azok a tevékenységek melyek a varosban is tizhetdek mind a lista
¢lére keriiltek. A kerttel kapcsolatban benyomésom alapjan e fejezetben kimutattam, hogy a
kitoltok elgondolkodtak az onellatason, és a kertészkedés, mint szabadidd is népszeriiségnek
orvend, de ezzel szemben a “hasznosithato kert’ mint prioritds nem jelent meg a legfontosabb
szempontok kozott. Mindezek mogott lehetséges okként meghtuzodhat a szabadid6 hianya, amit
kertek miivelésére lehetne forditani, vagy pedig elképzelhetd egyfajta elkényelmesedés is,
hiszen a boltokban manapsag az év barmelyik idészakaban mindenféle z6ldség €s gyiimolcs

rendelkezéstinkre all.
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5. KOVETKEZTETES ES JAVASLAT

5.1. Kovetkeztetés

A szakirodalom fejezetet és eredmények fejezetet 6sszevetve, ugy gondolom, hogy a jelenlegi
eurdpai unios tamogatasokban nagy hangsulyt fektet az Europai Unio a vidéki teriiletek
felzarkoztatasara, amelyet alatdmaszt az is, hogy a pénziigyi forrasok alapjan mekkora hanyadot
képviselnek a mezdgazdasagi és vidékfejlesztési tiamogatasok. Kiilon szeretném hangstlyozni
e tekintetben, hogy nem elhanyagolandd, hogy a vidékfejlesztési célkitizéseknek kiilon
programot, a Vidékfejlesztési Programot is létrehoztak.

Ugy gondolom, hogy ez egy olyan teriilet, melyben nem csak az anyagi forrasok megléte a
fontos, hanem legaldbb olyan fontos, az is, hogy ezek a forrasok olyan személyek kezébe
keriiljenek, akik jol tudjak ezeknek az eszkozoknek a kihasznéaldsat meghatarozni, koordinalni,
¢s oda juttassak el, ahol valoban sziikség van rajuk.

Személy szerint Oriilok, hogy manapsag elkezdodott a vidéki teriiletek fontossdganak
felismerése, ¢s felértékelddése. Azonban azt is gondolom, hogy nagyon messze vagyunk attol,
hogy a vidéki terekben az alapvetd szolgéltatasok, infrastrukturalis feltételek olyan szintlivé

fejlédjenek, mint az urbanus terekben.
A téma korbejarasanak eredményeképpen azt a kovetkeztetést tudom levonni, hogy:

e A Falusi CSOK ismertsége nem fiigg a lakossag korosztalyatol, s6t a lakossag
majdnem egésze hallott mar réla. A csoporton beliil, akik mar hallottak rola,
kevesen vannak azok, akiknek nincs kialakult képe/ véleménye a tdimogatasrol.

o A koltozések irdnyai nem sokban térnek el a szakirodalomban olvashato
iranyoktol, melyek a mult szdzad vandorlasi trendjeit jellemezték. A hegyvidéki
terliletek tovdbbra sem népszerliek, az orszdg kozponti teriiletével ellentétben.
Hazank kelet feldli nyugati irdnyt migracioja toretleniil jelentdsnek bizonyul.

e A vandorlasi céltelepiilés meghatarozasakor azok a lakhelyvalasztasi szempontok
érvényesiilnek, amelyeket a kérddives felmérés kereténben a legmagasabb
pontszamot érték el. Ezek a tulajdonsagok (jo kozbiztonsag, esztétikus kornyezet,
munkahely ¢és szellemi tdke megléte) érvényesiilnek a napjainkban
legnépszeriibbnek tekinthetd orszagrészekben, melyek Gyodr kornyéke, Budapest

agglomeraci6, Balaton kornyéke.
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5.2. Javaslat

Azt javasolndm elsdsorban, hogy anyagi forrast fektessiik bele a lakossag képzésébe, hiszen
hidba adott modern technologiai feltétel, ha nincs hozzad huméneréforras, aki azt iranyitani,
feliilvizsgalni, javitani tudja. Hiszem azt, hogy az oktatds nagyon fontos, és az arra szant
raforditas, ami a legkifizetédobb. Mindezt azért gondolom egy j6 véalasznak a vidéki tereket ért
problémékra, mert a kérddivet kitoltOket megkérdezve a szolgaltatasok, egészségiigy,
infrastrukturalis alacsony szinvonalat hangstlyoztdk. Ha az oktatas szinvonalat meg tudnank
emelni, tobb jol képzett munkaerd lenne az orszagban, akik tudndk javitani a szolgéltatdsok
szinvonalat. Elképzelésem szerint, az oktatasi tdmogatdson tul, az tanulmanyok befejezését
kovetden palyakezdd tdmogatdssal lehetne a palyakezddket tdmogatni, melynek felhasznalasa
torténhetne eszkozbeszerzésre, bérleti dijra, rezsi dijra, attol fliggden milyen tevékenységet
szeretne végezni az illetd. Ezt azért is gondolom egy jo lehetdségnek, mert ezzel eld tudnak
mozditani a vallalkozasok szamat, ha a kezdeti koltségekben segitséget kapnak s mindemellett
nem korlatozodna csak a szakmakra, hanem egyenld eséllyel indulna egy szellemi foglalkozast
kezd6 vallalkozd, mint aki szakmat szerzett és ugy szeretne vallalkozast inditani.

Ha pedig sikeriilne az oktatasi szinvonalat emelni, és ezzel egylitt tobb lenne a szakember is,
akkor taldn a varosi terekben akkora lenne a tultelitettség a szakmaban, hogy tgymond
"kényszerbol’ is, de néhanyan kiszorulnanak a vidéki terekbe, ami szintén kedvezd lehet a
kisebb telepiiléseknek, hiszen a szolgaltatasok palettdja tovabb bdviil, valamint a kistelepiilések
bevételére is kedvezden hatna. Emellett a versenyhelyzet is kényszeritd hatdssal bir a
vallalkozasokra, hogy fejlédjenek, ami szintén az eldbb emlitett szolgaltatasi szinvonal
emelkedését jelentené.

A munkahelyteremtés kapcsan alldspontom szerint, nagyon fontos a vallalatok bevonzésa a
vidéki terekbe, de ez lehetdleg ne a természeti kornyezet karara valjon. NézOpontom szerint, a
vidéken elhagyatott, -kiilondsen a régi szocializmusbol megmaradt- épiiletek kihasznalasa
barnamezds beruhdzasként fontos tényezd lehetne. A vallalatokkal egyeztetve, kiilonb6zd
kedvezményeket biztositva mindenképpen igyekeznék a kihasznélatlan tereket megtdlteni
tartalommal.

Igyekeztem ebben a fejezetben redlis elképzeléseket és javaslatokat megfogalmazni a vidéki
terekkel kapcsolatban. Ugy gondolom, ezen javaslatok megtartasaval jobban hozza lehetne
jarulni a vidéki terek fejlodéséhez, mint azt elsére sokan gondolndk, hiszen a vidéki tereket

elsddlegesen a lakok toltik meg tartalommal.
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6. OSSZEFOGLALAS

A dolgozatom témaja a vidékre koltdzés valtozo motivacioi napjainkban, mellyel célom
az volt, hogy megismerjem a vidéki lakok véleményét a vidékrdl, és sajat helyzetének
értékelését, illetve terveit, kiilonos tekintettel a fiatalabb korosztalyra.

A dolgozatba igyekeztem bevonni a tanyak és Kkiilteriileteken ¢élok megsegitésére
vonatkozo intézkedéseket, valamint megismerni a vidéki lakossagban képviselt aranyukat.
A kutatdsom soran rovid betekintést nyerhettiink a magyar vidéken ¢élok jelenlegi
helyzetébe, annak meghatarozé tényezdibe és — bizonyos szinten — abba ahogyan, az ott
¢lok megélik azt. Megismerhettiik a szekunder adatokon keresztiil azokat a tényezdket €s
valtozasokat melyek a leginkdbb érintik a magyar vidéken letelepedni kivano réteget.
Igyekeztem bemutatni emellett a tdmogatasi alternativakat is, melyeket a vidéki terekben
ki tud hasznalni a lakossag.

A dolgozat felépitését a szakirodalmi attekintéssel kezdtem meg, mellyel igyekeztem
megalapozni a szakteriilethez tartozé informaciokat, melyeknek ismerete elengedhetetlen
a magyar vidéket manapsag jellemzd folyamatok értelmezéséhez. A szakirodalmi anyagok
annak ellenére, hogy egymastol elsére elkiiloniilni latszanak, igenis 6sszekapcsolddnak €s
nagyon jol tiikrozik, hogy a magyar vidék nem csak hogy mekkora részt képvisel hazank
geologiai, kulturalis, gazdasagi €s tarsadalmi részébdl, hanem hogy mennyire dsszetett
rendszer is egyben. E fejezet tartalmazza a magyar vidéken végbement vandorlasi
folyamatokat, a tanyak kialakulasdnak Osszefoglaldsat, a felszamoldsokra iranyuld
kezdeményezéseket, a ruralitas megnyilvanulasat, az 6sszehangolt fejlesztés fontossagat, a
vidék fogalmat és hogy miben rejlik a vidék vonzereje. Ismertetem tovabba a magyar
falvakban igénybe vehetd tamogatasokat is.

Anyag ¢s modszer fejezetben 0sszefoglalom a primer és szekunder kutatasban hasznalt
modszereket, adatbazisokat, ¢s bemutatom a kérddives felméréshez kapcsolddd mintat is a
kitoltok 6sszetételének jellemzdivel.

Az eredmények fejezetemben ismertetem azokat az eredményeket a kérddives
felméréssel kapcsolatban, melyet a tdmogatasok, valamint a tanyasi és vidéki életformak
véleményezésére készitettem el. A kitoltést szazan végezték el, €és internetes feliileten
tettem k6zz¢ a minél egyszeriibb adatbevitel céljabol. Bemutatom a primer €s a szekunder
adatokbol késziilt eredményeket abrakkal, tdblazatokkal és térképekkel, eldsegitve az

eredmények konnyebb érthetdségét a vizualis elemek beépitésével.
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E fejezetben bizonyitast nyer két hipotézisem. Egyik miszerint a falvakban élok
elégedetlenebbek a telepiilések ellatottsagaval, mint a vidéki kisvarosok lakéi. Masik
bizonyitast nyert hipotézisem szerint a vandorlasok iranyai hazankat tekintve nem
valtoztak a 100 évvel ezelbttiekhez képest. A harmadik hipotézis, amit megfogalmaztam a
kutatas kezdetét megeldzden, cafolasra keriilt. Ezzel azt feltételeztem, hogy a lakohely
kivalasztasaban fontos szereppel bir, hogy viszonylag alacsony &ron jussunk ingatlanhoz,
valamint a munkahely kozelsége is dontd szereppel bir. Kutatdisom eredményeképpen a
kitoltok szerint a legfontosabb fejlesztendd teriiletek a vidéken az infrastruktira, a
szolgaltatasok szinvonaldnak javitdsa és munkahelyek szdmanak novelése is rendkiviil
fontos. A kérdoéiv kitoltdinek tobb mint fele elgondolkodott a koronavirus hatasara, hogy
Onellatasba kezdjen, és azt is megtudtam, hogy az otthonvalasztds tekintetében a
legfontosabb szempontok szamukra a jo kozbiztonsag, az esztétikus kornyezet, valamint
fontos szdmukra az oktatasi intézmények jelenléte is.

Megismertem a véleményiiket a tanydkkal kapcsolatban, és megallapitottam, hogy
manapsag is 0vezi vidékidealizalas a vidéket, kiilondsen a tanyakat. Szekunder adatok
fejezetben megallapitom, hogy a tanyak fejlesztésének eldmozditasa csakis és kizarolag az
alapvetden is tanyas térségnek szamito teriiletekre korlatozodik. Szekunder eredmények
fejezetben térképpel bemutatom a lakashelyzet alakuldsat épitések és megsziinések alapjan,
illetve egy ehhez hasonld térképen az épitett lakasok szamat 10 000 fére vetitve
telepiilésenként 2022-ben. Megallapitom ugyanebben a fejezetben, hogy a lakhatassal
kapcsolatos koltségek emelkedése nem csak Magyarorszagot érintette Eurdpaban, de
hazénkban volt a legnagyobb mértékli ez az emelkedés. Tablazatokkal szemléltetem,
hogyan valtozott a lakasépités koltsége az elmult években, valamint azt is, hogyan gyengiilt
a forint értéke az elmult évek folyaman.

A javaslatok fejezetben megtettem javaslataimat a vidéki terek fellenditésével
kapcsolatban, melyben leirtam, hogy a legfontosabb fejlesztendd teriiletnek az oktatast
tekintem ¢és fontos, hogy az emberek képességeit, kompetenciait fejlessziik a materialista
szemponti beruhdzdsok mellett, hiszen manapsdg az ¢élethosszon at tartd tanulds a

legkifizet6dobb.
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Vidékre koltozés valtozo motivacioi

Tisztelt Kitolto!

Nemoda Gréta vagyok, a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem hallgatéja.

Nagy orommel venném, ha kitoltené az alabbi kérddivet, mellyel hozzajarul a szakdolgozatom kutatasi fejezetének alakuldsahoz.

1 Hany éves?

Tippek a kérdéshez: Kérem vdlassza ki a megfeleld kategdriat

O soevalatt O 31458y O 4660&v (O 61 évesidssebd

2 Miaz On neme?

O N O rerfi

3 Mi az On befejezett legmagasabb végzettsége?

Tippek a kérdéshez: Kérem, vdlasszon az aldbbiak kozil.

O altalanos iskola O szakiskola O szakkozépiskolai, gimnaziumi érettségi O diploma

4 On hol lakik?
Tippek a kérdéshez: Kérem, vdlasszon az alabbiak kozil.
. Kisvarosban (20 Kis-Kozépvarosban
T Falub
O Tanyin O rwan O 7% alatt) O (20-50 ezer f5)

O Nagyvarosban (100

Féva
ezer f6 felett) O Gvarosban

5 Hogyan jellemezné a vidéket?

O Kozépvarosban (50-
100 ezer f6)




Vidékre koltozés valtozo motivacioi

6 Mit valtoztatna vidéken?

/ Mennyire tartja fontosnak az alabbi szempontokat lakohely valasztasanak tekintetében? (1-
egyaltalan nem fontos, 6- nagyon fontos)

Tippek a kérdéshez: Kérem, jeldljon ki egy vélaszt minden sorban.

1 2 3 4 5 6

szép, esztétikus kornyezet O O O O O O
hasznosithato kert (sz616, veteményes, gyiimolcsfak) kialakitasa O O O O O O
munkahely kozelsége (legjobb ha helyben) O O O O O O
magas szinvonali infrastruktira O O O O O O
j6 kozbiztonsag O O O O O O
iﬂz&:)t:)didés etesitmények megléte a telepiésen (pL ftinessterem, O O O O O
olcsé ingatlandrak O O O O O O
szolgaltatasok széleskbriisége (pl iizletek) O O O O O O
oktatasi intézmények jelenléte O O O O O O
haziallat tartasthoz adott feltételek O O O O O O

8 Kérem, jelolje azt a tamogatasi format, amelyr6l mar hallott korabban!

[ ] FalusiCivitAap [ | FalusiCSOK [ ] FalusiUtalap || Magyar Falu Program




Vidékre koltozés valtozo motivacioi

9 Mi a véleménye a CSOK tamogatasrol, On szerint segitséq ez a lakossagnak?

10 Mi a véleménye a lakohelyének kornyékén évo uthalozatrol?
Tippek a kérdéshez: Kérem, valasszon az aldbbiak kozil.

Teljesen Aminésége jonak mondhato, Az ithalozat sirisége Sem a siirdiségével, sem az
O elégedett O

viszont nem eléggé sird a haldzat. elég, de az allapota rossz. allapotlaval nem vagyok
vagyok. megelégedve.

11 Mennyire igaz az allitas On szerint? "A telepiilésem méretét tekintve, elég szolgaltatas
talalhaté meg benne.”

Tippek a kérdéshez: Kérem, értékelje az allitst 1- egydltalin nem értek egyet. 2- inkdbb nem értek egyet. 3-inkdbb egyetértek. 4- teljesen egyetértek.

PREORSAS / 4

12 Kérem, értékelje az alabbi allitast. "A Covid alatt elgondolkodtam, hogy 6nellatasra
kisérletet tegyek.” (pl.: zoldségtermesztés)

Tippek a kérdéshez: Kérem, értékelje az allitast. 1- egyaltalan nem értek egyet. 2- inkdbb nem €rtek eqgyet. 3-inkdabb egyetértek. 4- teljesen egyetértek.

DRSS / 4

13 Kérem, értékelje az alabbi allitast. "A Covid el6tt szivesebben éltem volna varosban, azonban
ez megvaltozott a jarvany miatti bezartsagot kovetden.”

Tippek a kérdéshez: Kérem, értékelje az allitst 1- egydltaldn nem értek egyet. 2- inkabb nem értek egyet. 3-inkdbb egyetértek. 4- teljesen egyetértek.

PRSI / 4

14 Kérem, értékelje a kovetkez0 allitast. "Szamomra az alomotthont csend, nyugalom és a friss
leveg6s kornyezet jellemzi.”

Tippek a kérdéshez: Kérem, értékelje az allitast. 1- egyaltaldn nem értek egyet. 2- inkdbb nem €rtek eqgyet. 3-inkdabb egyetértek. 4- teljesen egyetértek.

DRSS / 4
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15 Kérem értékelje a kovetkezo allitast. "Sohasem akartam nagyvarosban élni."

Tippek a kérdéshez: Kérem, értékelje az allitast. 1- egydltaldn nem értek egyet. 2- inkdbb nem €rtek eqgyet. 3-inkdbb egyetértek. 4- teljesen eqyetértek.

DRSS / 4

16 Kérem, jellemezze par gondolattal a varosi életet.

17 Kérem, értékelje az alabbi szabadidds tevékenységeket tetszés szerint.

Tippek a kérdéshez: 1- egydltaldn nem tetszik 2- nem tetszik 3- tetszik 4- nagyon tetszik

1

N
N
~

gasztrondmiai események latogatasa

turazas, természetjaras

gyogyndvények, gombak gydjtogetése

madarak, vagy kiilénbdz allatok megfigyelése

természetfotdzas

kertészkedés (barmilyen névény)

szabadstrandok latogatasa

evezés (toban, folydban)

kerékparozas

lovaglas

O 0000 0l O0Ol0 0|0
O 0000 0l O0l0 O]O0
O 0000 0l O0l0 O]O0
O 0000 0l O0l0 O]O0

horgaszat
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vadaszat (::) (::) (::) (::)

18 Kérem, jellemezze a tanyasi életet.

Tippek a kérdéshez: Vdlaszthat az alabbi jellemzok kozil, kiegészitését pedig megteheti az ‘egyéb” mezd megjelolésével, majd annak kitoltésével.

Nyugodt

Szabad

Maganyos

Elavult

Zord
Lemondasokkal teli

Természetkozeli

NN NN NN

Eqyéb

19 Koltozott az elmult 5 évben?

Tippek a kérdéshez: Kérem, valasszon az aldabbiak kozil.

O igen O nem

20 Tervez koltozést a kovetkezo 5 évben? Amennyiben igen, akkor melyik parositas igaz az On
esetében?

Tippek a kérdéshez: (Az 1. tag a jelenlegi lakhelyét jelenti, a 2. pedig a koltozés irdnydt,)

O Varos- vidék. O Vidék- varos. O Varos- varos. O Vidék-vidék. O Nem tervezek koltozni.

21 Amennyiben az el6z6 kérdésre igennel valaszolt, mi motivalja Ont a kélt6zésben?

Akérddiv végére ért. Koszonom szépen, hogy kitoltésével hozzajarult a szakdolgozatom primerkutatasahoz!




NYILATKOZAT

a szakdolgozat nyilvanos hozzaférésérdl és eredetiségérdl

A hallgatd neve: Nemoda Gréta

A Hallgaté Neptun kédja: DT3TKJ

A dolgozat cime: A vidékre koltozés valtozé motivécidi napjainkban

A megjelenés éve: 2023

A konzulens intézetének neve: Vidékfejlesztés és Fenntarthatdé Gazdalkodas Intézet
A konzulens tanszékének a neve: Vidék- és Teriletfejlesztési Tanszék

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott szakdolgozat egyéni, eredeti jelleg(i, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerz6k munkdjabdl vettem 3at, egyértelmien
megjeloltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant éllitottam, tudomasul veszem, hogy a zarévizsga-bizottsag
a zardvizsgdbdl kizar és a zardvizsgat csak Gj dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és
nyomtatdsat engedélyezem.

Tudomdsul veszem, hogy az Aaltalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotds
felhaszndldséra, hasznositdsdra a Magyar Agrar- és Elettudoményi Egyetem mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabalyzatdban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus véltozata feltdltésre keriil a Magyar
Agrér- és Elettudomdnyi Egyetem konyvtari repozitori rendszerébe. Tudomadsul veszem, hogy
a megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kbvetSen

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benyljtdsatdl szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhet6 és kereshet6 lesz az Egyetem kdnyvtari repozitori rendszerében.

Kelt: Jaszarokszallas, 2023. 11. 02. ’
y / Y Y
HNua ool e C/w/ﬁ)

Hallgato alairasa




NYILATKOZAT

Nemoda Gréta (hallgaté Neptun azonositéja: DT3TKJ) konzulenseként nyilatkozom arrél, hogy
a szakdolgozatot! &ttekintettem, a hallgatét az irodalmi forrdsok korrekt kezelésének
kovetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairdl tajékoztattam.

A zarddolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfélidt a zardvizsgan torténd
védésre javaslom / nem javaslom?.

A dolgozat allam- vagy szolgdlati titkot tartalmaz: igen nem*3

Kelt: Gyongyds, 2023. oktdber 31.

//C\«C/\ )o\?(f'u\/

o
Dr. Koncz Gabor
bels6é konzulens

1 A megfeleld dolgozattipus meghagyasa mellett a tébbi tipus térlendé.
2 A megfeleld aldhtzandd.
3 A megfelel aldhtzandé.



