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1. Bevezetés és célkitlizés

Manapsag gyakran eléfordulé kifejezés a klimavaltozas. Sokan kételkednek, tagadjak a létezését,
azonban a klima a torténelem soran folyamatosan valtozott. A kozépkorban kezdédd kis
jégkorszak (14. sz. — 19. sz.) lecsengését kbvetSen, az id6jaras egyre melegedett. Az 1990-es évektol
pedig egyre erésebben érzékelhetd az egész bolygot érinté felmelegedés, mely nagyban készonhetd
az emberiség altal a légkorbe juttatott nagy mennyiségl tveghazhatasu gazoknak. De mi is
bizonyithatna jobban az éghajlat valtozasat, mint a déli névények mint példaul a fiige északra
terjedése (Internet 3).

Téth (2012) szerint a Ficus carica Gshazéja, Azsia kzéps6 és nyugati része, Eurépaban pedig
a Mediterraneum. Magyarorszagon egyesek véleménye szerint a torék idékben telepedett meg
(Gellérthegy, Budafok, Mecsek stb.), mig masok gy vélekednek, ez az esemény, csak joval kés6bb
johetett 1étre. A mai Sziria tertiletén mar 6000 évvel ezel6tt termesztették gyimdleséért.

Velich és V. Nagy (2007) irasai szerint, az 6kori gorog keresked6k hoztak be az elsé fiigéket
Eurépaba, méghozza a Kozel-Keletr6l. A 19. szazadtdl kezdédéen folytatta terjeszkedését
Eurépaban, igy jutott el hazankba is, ahol el6szor a Buda kérnyéki domboldalakon (Budafok,
Nagytétény, Diosd, Torokbalint) és a Balaton kozeli telepiiléseken telepitettek be aprobb
teriileteket fiigével.

Jeszenszky és Karpati (1963 b,c) feljegyzései szerint a termesztés Magyarorszag néhany
pontjan valosult csak meg. A Balaton északi partjan, Balatonkenesét6l Keszthelyig, a budai
hegyvidéken (Nagytétény, Erd, Di6sd), a Mecsek déli fekvést részein, illetve Esztergom, Bonyhad,
Szekszard helységekben. A terjeszthet6sége a téli fagytdl fiigg els6sorban, mivel -15°C-nal mar a
fold feletti részek részlegesen elfagynak, ami annak is koszonhet6, hogy a hajtasok nem érnek be
teljesen. 15 éven keresztil vizsgalva a téli hémérséklet alakulasat és a fagykarok mértékét, arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy telente a Ficus carica bokrokat takarni kell.

Manapsag azonban ha az ember barangol az orszag barmely tajan, belefuthat e jellegzetes
névényekbe, nalunk a Balatonfelvidéken majdnem minden udvarban megtalalhat6 1-1 figebokor.

Szakdolgozatomban a Keszthelyi Fige Génbank GyGjtemény 12 tajfajtajanak gyckeresedési
hajlamat vizsgaltam és célul tiztem ki a gyokeres dugvanyok szabadfoldi fejlédésének

megfigyelését, illetve a lombozat diszitéértékének vizsgalatat.



2. Irodalmi attekintés

2.1. A Ficus carica (Koz6nséges fiige) rendszertani besorolasa

A fuge rendszertani helyét a kilonb6z6 rendszerz8k (specialis és Osszefoglalé rendszertani
munkdk) kilonbozoképpen tiuntetik  fel. A Fius-nemzetség rendszertani helye Sod
Fejl6déstorténeti rendszertana (1953) szerint: a zarvatermok (Angiospermae) torzse kétszikiek
(Dicotyledones) osztalya 1. agazatanak (Polycarpicae-Rubiales) Urticales sorozataba, az eperfa-félék
(Moraceae) csalad 2. alcsaladjaba (Artocarpoideae) tartozé nemzetség” (Karpati és Priszter, 1963).

Tuba, et al. (2007) szerint a fuge a Moraceae- Eperfatélék csaladjanak tagja, ahol a fak és cserjék
mellett még a rendszertani kategoriaban megtalalhatok a félcserjék, lianok és a tamasztogyokeres
oriasfak is.

Schmidt és Toth (2000) szerint a kbzonséges fiige a Moraceae- Eperfatélék csaladjaba tartozik,
mely igazan sok fajt foglal magaba. Ezek lehetnek 6rokzold vagy lombhullaté fak, illetve
kapaszkodo és felallo agrendszert cserjék.

A meglehet6sen szamos disznévényt magaba foglalé Frous nemzetség tagja a fiige, neve is innen

eredeztethetd: Ficus carica (Velich és V. Nagy, 2007).
2.2. A fige szarmazasa

Azsiabél szarmazé  szubtrépusi névény, amelyet napjainkra mar jelentSs teriileteken
termesztenek Olaszorszagban, Gérégorszagban, Spanyolorszagban, Térokorszagban, Algériaban,
Marokkéban, Sziriaban. Eurdpa és a Foldkozi-tenger egyes térségeiben a vad novényekhez
hasonléan is termesztik (Velich és V. Nagy, 2007).

Jeszenszky és Karpati (1963) szerint leginkabb az Ovilag forré égéveirdl szarmaznak, de a Fold
egyéb melegebb teriiletein is el6fordulnak. Fosszilis maradvanyai még a kréta id6szakbdl is fenn
maradtak. Eurdpaban el8szor a fugét a viz aradasszerG muiveletei altal létrehozott felszini
lerak6dasokbol mutattak ki (pl. Nancy, Montpellier, Toscana). Kézép-Eurdpa északi tajegységeirdl
az utolsé jégkorszaknak koszonhetéen kiszorult. Ezutan az eljegesedési id6szakon belili melegebb
éghajlata periddus kovetkezett, minek hatdsara ismét északabbra tudott huzddni a tenyésztertlete.
Eurépaban elvadulva a Fious-nemzetség fajaibol egyedill a F. carica talalhaté meg, Oshazajat méara
mar nem lehet pontosan megallapitani, de amiben biztosak lehetlink, hogy ez a hely Délnyugat-
Azsiaban keresendd. Az alabb taglalt faj elkiillonitése meglehetésen nehéz, mert Kelet-Afrikiban és
Azsidban szamos kézelrokon faja ismert.

Ennck kévetkeztében a F. caricahoz rendszertanilag kozel allnak:



F. psendocarica Hochst. és F. petitiana (Abesszinia)

F. geraniifolia Miq. (Oman, Beludzsisztan)

F. serrata Forsk. (Arabia)

F. virgata Roxb. (Nyugat-Elbindia, Afganisztan).
Ezek kozil harmat (F. pseudocarica, F. geranitfolia és F. serrata) ugyanaz a Blastophaga rovarfaj poroz be,
mint amely a F. caricat. Bz a kozeli rokonsag egy ujabb bizonyitéka. A F. carica valészinGsithetéen
mar 4000 évvel ezel6tt termesztve volt Dél-Arabia termékenyebb tertiletein ahol egyes rokon vad
fajok még ma is megtalalhatSk. Innen fokozatosan terjedt el Dél-Azsiaban (Mezopotimia, Anatdlia
teriiletein), illetve a Kaukizuson tuli vidéken, Perzsidban, Orményorszagban, Afganisztanban.

Mig Dél-Eur6épaban megbecstilt gyimolcsfanak szamit, északra diszcserjeként alkalmazzak,
azonban a szolGultetvények kornyezetében az Ontermékenytlé fajtdk Gszre  beérhetnek.
Feltehet6en &shonos FEurépaban, de a jelenleginél joval szlkebb tertileten volt fenntarthat6 a
termesztése (Polunin, 1981).

Nalunk 3-6 m-es, lombhullaté cserjévé is fejlédhetnek, szarmazasahoz hasonlé éghajlaton
viszont fava nének. Hazajanak a Mediterraneum, Kézép- és Nyugat-Azsia szamit. A fiigének tobb
tipusa is kialakult az id6k folyaman, a viragzatok kilonbozésége alapjan. Némelyek viragait a nalunk
jelen nem 1évé figedarazs (Blastophaga psenes) termékenyit meg (kaprifikusz), masok viragai

onbeporzok (szmirnai). Mindegyik a Mediterraneum lakdja, termése magot tartalmaz (T6th, 2012).
2.3. A fiige morfologiaja

2.3.1. Habitusa

Jeszenszky és Karpati (1963 a) szerint: ,,A flge éveld, fasszara, kétlaki (dioicus), valtivara
(diclinicus) gyumolestermd névény.”
Hatalmas fava néhet a trépusokon, a szubtrépusokon azonban mar csak a 6-7 méter magassagot
és a 10 méter korona atmérét érheti el. Az északabbra fekvs 6vezetekben mar csak bokor méretd,
a 3 méteres magassagot itt is elérheti, de nagyon hideg teleken elfagyhat. A télen védett példanyok
sem lehetnek magasabbak 3 méternél, mert csak igen nehezen takarhatok. Mar sikertlt 1,8 méter
magas tOrzsu fat nevelni, de a takaras hianyanak koszonhetéen ez is elfagyott. A fiugefa bokor
formajat alapjaban a téli fagyok szabjak meg.

Toomer (2005) szerint, ha a fiige szamara megfeleléek a korilmények, azaz napfényes,
védett, lehetbleg szaraz és sziklas, tapanyagszegény talajba tltetjik, akar a 10 méteres magassagot
is elérheti, de ebben az esetben, racsra futtassuk, vagy valamely mas megoldassal tamasszuk meg,

hogy megtarthassa formajat.



2.3.2. Levelei

A hajtasokon képz6dé levelek szine sotétzold, fényes, fonakjain tompa arnyalata
sziirkészold, melyen molyhos szérzet, kidomborodo erezet talalhat6. Mig a csirazé névény levelei
atellenesek, a fejlettebbnél mar szort allastak. Feluletiik javarészt sima, szélik eléfordul, hogy
kanyargds-hullamos, a levélkaréjok tolcséralakot felvéve Osszesodrodhatnak. Lomblevelek nyele
kurta, még a levél felét sem éri el, inkabb csak a levéllemez negyedét. A lemez lehet karéjos, osztott
illetve szeldelt. A karéjok szama paratlan, 3,5 vagy 7. Egyes fajtak levéllemeze lehet ép is. Karéjok
cstcsa tompa vagy lekerekitett. A fejlettebb levelek valla szives vagy levagott, fiiles is el6fordul, ez
azonban csak a 7 karéjuaknal lehetséges. A fiigelevelek alakja fajtanként, s6t mi tébb még
névényegyedenként az évszakok valtozasa szerint is nagy kilonbozéséget mutat. Tagolatlan
leveleket a korona belsejében arnyékolt részeken talalhatunk, egyébirant a tavasszal kifejl6dott
levelek széle is épebb, mint a nyaron a hajtaskézépen és csucson fejlédotteké. A nedves talajallapot
mellett fejl6dé fuge levele is épebb, mint a szaraz kézegben tenyészéké (ez karéjos). Amint az id6
esésebbre fordul, a szokvanyosabb karéjos széli leveleket, ép nem tagolt levelek kdévetik
(Jeszenszky és Karpati, 1963).

Schmidt és Toth (2006) szerint a F. carica s6tétzold levelei 10-20 cm-esek és 3-5 karéj vagy
hasab tagolja.

Retkes és Toth (2000) szerint a fuge levele nagy, sotétzold, illetve tenyeresen 6blosen 3-5
karéjt szamlal.

Haéhn (2020) a fige leveleirdl az alabbiakat irja. Allasa spiralisan szort, tenyeresen karéjos—
hasadt.

Toth (2012) {gy irja le a flige leveleit: a fige cserje levelei 10-20 cm hosszuak, valtozatos
formajuak, nagyrészt tenyeresen, 6blosen 3-5(-7) karéjaak, vagy hasabuak, vagy épek. Levéllemeze
vastag, boérszerti és szabalytalanul fogazott. Szinén érdes, s6tétzold, am a fonaki részén puha
molyhos és vilagosabb z6ld. A levél valla leggyakrabban sziv alaku, nyele 2-5 centiméter hosszusag

kozott mozog.
2.3.3. Viragai

A F. carica valtivaru, kétlaki lombhullaté csetje. A viragzata és a viragai is meglehetGsen
bonyolultak. Viragzata serlegviragzat. A viragzati tengely cstcsa (vacok, receptaculnnmz)
setlegformaban kiszélesedett és betiremkedett. Csucsi részén apré nyilas (setlegnyilas, ostiolum) van,
amit egymasba fonddott elblevelek (prophyllum-ok) boritanak. Serlegnyilast fed6 elSlevelekké

formalédnak at a termés figében a porzok. Osszefiiggést talalunk a gytiméles husanak szine és az



eldlevelek szine kozt. A sotét husa gyimoles elblevelei rézsaszines arnyalataak, mikézben a
vilagosabb terméshusuaké fehéres.

A fuge viragzataban haromféle virag fejlédhet: porzés valamint két féle (hosszu bibéjd, révid
bibéjli) termosvirag. A porzos fak (caprificus) viragzatanak esetében a porzos viragok a serlegnyilas
kozelében helyezkednek el. A rovid bibéja korcs termdéviragok, masnéven gubacsviragok a serleg
also6 és kozépso falan figyelhet6k meg. Utdbbiakat a gubacsdarazsak csaladjaba tartozoé figedarazs
(Blastophaga psenes) termékenyit meg. A ,,gubacsvirag” helytelen kifejezés, mert nem a gubacsdarazs
okozza a maghaz kiszélesedédét, a virdg eredendden ilyen formaju. Ezen viragokra ,,psenocarpinn’’
(psenes + carpos = termés szavakbol) kifejezést alkalmazza. A psenocarpiumok boéleséil szolgalnak
a megtermékenyité fiigedarazsaknak. A porzoés fa igen kilonleges viragzatanak haromféle tipusa,
harom idészakban fejlédik. Az elsé szamu viragzat (profichi) a vesszé csomojan fejlédik, jellemzen
porzos (kétharmad részben), és jocskan kevesebb (egyharmad részben) psenocarpicus viragbol all.
200-300 psenocarpinm talalhaté meg egy serlegen belil. A masodik szamu viragzat (mammoni), a
hajtason fejlédik és csak psenocarpiumokbdl all. A harmadik szamu viragzat (mamme) a hajtas
cstcsan alakul ki az 6sz folyaman. Ezen psenocarpiumok a fligedarazs attelelését szolgaljak. A
porzos virag pentamer: 5 cimpaju lepel, 3-5 porzé. A rovid porzészalon 1-2 elélevél van. A portok
azonban nagy és kétrekeszi. A pollen kerek, sima, narancssarga szind, 10-12 pn nagysagia. A
psenocarpium bibéje roppantul révid, kézéptajon tolesérszeren és mélyen nyitott. A maghaz
gombolyt, a fugedarazs tojasanak jelenlétében megduzzad, az endocaprium megkeményedik,
endospermiuma csira nélkil fejlédik ki. A carpificus elsé viragzata a vessz6 csomojan fejlédik ki, a
masodik viragzata pedig a hajtason a levélnyél tévében. A vacok belsé falat 1ényegében teljesen
elboritjak a termds viragok. A serlegnyilas kornyékén szamos el6levél talalhato, ezek egy része a
porzokbol médosul. Egy serlegen belil akar 1500-2000 termds virag is kialakulhat. A fertilis termds
viragnak megnyult a bibeszala. Bibéje két aghdl all és az egyik ag sok esetben révidebb. A bibék
gyakorta a serlegnyilas felé fordulnak. A maghaz két termdlevélbdl alakul ki, tiregében anatropos
magkezdemény talalhat6. Az egyes viragok kocsanyanak aljan megtalalhaté egy vagy két fellevél
(bractea) (Jeszenszky és Karpati, 1963).

Polunin (1981) szerint a fikusz viragai csekély méretliek és be vannak agyazédva az
elhtsosodott viragzati tengelybe. A megporzasban nagy segitségére van a fiigedarazsaknak a
csucson levé apro nyilas, melyen keresztil hordjak a virdagport, a porzés példanyokrél a termdésokre.

Toth (2012 ) szerint nagyrészt egylaki, de el6fordulhat az is, hogy kétlaki vagy himnds. 5
tagbol all6 viragai a levelek honaljaban, kés6bb elhtsosodd, serleg formaju viragzati tengely belsé

tregének oldalan fejlédnek. Viragzata korte alaku, belsejében tobb szaz részben porzos virag strin



egymas mellett helyezkedik el, részben termds. Egy évben haromszor virdgzik (tavasszal, nyaron és

6sszel), ami minden esetben sokaig elhuzodik.
2.3.4. Termése

Jeszenszky és Karpati (1963) szerint ,,fiigetermése” valdjaban tObb mint egy termés, mivel
nem egy szimpla viraghdl fejlédik ki, hanem virdgzatbol, ugynevezett figeserlegbdl. Széval a fiige
(fligegytimolces) a csonthéjas termésekbdl kifejl6d6 termésagazat (syconium). Mindemellett
altermésnek is nevezhetd, mert képzésében részt vesz az elhisosodd vacok (serleg) és az elSlevelek.
Az epicarpium és a mesocarpium parenchyma-szovetei is megduzzadnak, elhusosodnak az érés
kovetkeztében. A fuge gyimolesének fajtanként igen valtozatos alakja, szine, nagysaga lehet. Alakja
rendkivil sokrétd, lehet gombolyd, lapitott, kerek, korte, hagyma vagy palack alakd, de akar még
szabalytalan korteformat is Olthet. Szine sarga, z6ld, sargazold, krém, barna, bronzos, sotét
kékeslilason at, malnavords, meggypiros, vagy fekete szind is lehet. Létezik még egyszind, cstkozott
és tarka valtozata is. Héjanak felulete sima, recés vagy bolyhos. A termds fuge elsé termése gyakran
nagyobb, hosszabb. A serleg fala maga a gyimolcshus, belseje pedig a gytimolesveld, melyet a
csonthéjas termések toltenek ki. Az érében 1évé gyiimoles husa fehérebb a kocsany koérnyékén,
egyébként a vel6je és a husa is szines: rézsaszin, mézszin, piros vagy lilaspiros is el6fordulhat. A
vel6 allaga kocsonyas, benne apré ,.fligemagok™ vannak. A csonthéjak (,,fligemag”, ez a fiige
botanikai értelemben vett termése) a hazai fiigéknél kifejlédnek ugyan parthenocarpia esetén
(endocarpiumuk megtermékenytil), azonban belil tresek, nem tartalmaznak magot. A csonthéjak
1- 1,8 milliméter hosszaak és szélesek, vastagsaguk pedig megkézelitSleg 0,8- 1,4 milliméter. Hazai
fajtankban a Keszthelyi barna gyimélesében 400-500 ,,fligemag” van, mas fajtakban kevesebb.
Csonthéjanak szine okkersarga vagy barnassarga, szabalytalan tojas alakra hajaz és két oldalrél
lapitott. Egyik oldalon lécszertien kissé kiemelked6. Itt talalhatd a sotétebb szind, valamelyest
bemélyedt koldok. A termés hossza 1,3-1,7 mm, szélessége 1,0-1,3 mm, vastagsaga 0,8-0,9 mm.

Polunin (1981) szerint z6ld termései mar az 6sz folyaman megjelennek, s a kvetkezd nyarra
abban az évben fejl6dott hajtasok levélhonaljaban fejlédnek és még &szre beérnek.

A fige, fan hagyott gyimolcsei egész télen ott maradnak, igy egész évben kilonleges
latvanyt nydjtanak. Izletes gyiimolesének teljes beérése csak akkor garantalt, ha az id6 napos és
meleg (Toomer, 2005).

Toth (2012) szerint a viragzati tengely elhusosodasabol kifejl6dott  altermés  5-8
centiméteres. Megjelenése hihetetlentl valtozatos, gémb, széles vagy megnyult korte alaka. Szine

leggyakrabban sargaszold, barnaslila vagy lilasfekete szind. Juliustdl oktéberig huzodik az érése.
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Apré magja barnassarga. Termését érett allapotban kell leszedni, mert nem utééré. Nem lehet

sokaig tarolni, ezért el6fordul, hogy aszaljak.
2.4. A fige fajtai

Velich és V. Nagy (2007) gy vélik, hogy a fiigéket 4 nagy csoportra lehet osztani:
1. csoport: A kaprifikusz terméseit apro fiigedarazsak termékenyitik meg.
2. csoport: A szmirnai flige viragai sajat magukat porozzak meg, terméseik rengeteg magot
foglalnak magukba.
3. csoport: A kozonséges vagy adriai fligeként emlegetik, melyek gytimolcsei a
partenokarpianak készonhet6en érlelik be terméseiket.
4. csoport: A San Pedro tipusok a masodik és a harmadik csoport tulajdonsagait hordozzak.
Az orszagunkban el6fordulé egyedek mindannyian a harmadik csoportba tartoznak. A
kaprifikuszok nem teremnek hazankban, mivel a fiigedarazsak nem élnek a mi éghajlatunkon.
Jeszenszky és Bakonyi (1963 b) szerint, a termesztésben szamos fugefajta el6fordul.
Olaszorszagban 50-nél tobb fajtat termesztenek. Hazankban szaznal is tobb fajta talalhaté meg a

tajfajtakkal egyttt.
A szerzok 3 fajtit emeltek ki termesztés céljira:

Keszthelvi barna

Terebélyes koronat nevel. Vékony, fiatalabb agrészei vilagosbarndk, mig az idGsebbek
sziirkésbarnak. S6tétzold ép széld levelei 5 karéjuak, de 3 karéjosok is megtalalhatok rajtuk. A fonaki
ereken és a nyélen a levél sz6r6z6tt. Nagy mennyiségd termést hoz, azonban a masodtermések csak
részlegesen érnek be. Augusztus elejétdl fogva terem az elsé fagyok bekdszontéig. Termésének
alakja leginkabb a kortéhez hasonlithato.

Keszthelvi masodtermd

Bokra szintén nagyobb termett, z0ld hajtasai Gszre teljesen beérnek. Az egy évet megélt vesszok
vilagosbarnak, az idésebbek vilagossziirke szintGek. Koézepes méretd levelei kozepes nagysaguak,
sotétebb zoldek és leginkabb o6tkaréjuak. A tavaszi elsédleges termése csekély, azonban a
masodtermése annal jelentésebb. El6szor augusztus eleje-kdzepe, masodszor szeptember vége-
oktober eleje a beérési ideje. Korte alaka gytimolese kbzépnagysagu, témege 70-100g.

Téténvi zoldessarea

Rengeteg sarjat hozo bokra kézepes fejlédést, melyen a vesszok vilagosbarnak. Eléfordulnak rajta
ép, 3 karéju és 5 karéja levelek is, melyek szine szintén sotétzold. ElsGdleges termése kozepes

mennyiséget produkal, mely augusztus elejétdl a végéig érik, mig a masodlagos ennél bévebb,
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azonban nem érik be minden gytimoélcs a fagyoknak készénhetéen. A gyiméles kozépnagy, kortére

emlékeztet6 alakkal.
Termesztésre nem javasolt, ennek ellenére elterjedt fajtik a kivetkezik:

Keszthelyi mézes

Bokra kozepesen nagyra nd, vesszo6i gesztenyebarnak. Levelei sotétzoldek, 7 karéjuak. Kevés 1.
termése augusztus kézepén érik. II. termése kdzepes mennyiséget hoz oktdber elején. Gytimolese
gyakran korte alakot formaz, héja vilagosbarna, belseje fehéres.

20l1d 6rias

Szétterilé koronaja kézepes méretire né. Sotétzold levelei 7-osztatiak. Augusztus kozepétdl érd
I. termése igen kevés gyiimolesot hoz, viszont nagytermetteket. II. termése oktober kbzepétdl érik.
Mennyisége kevés és mérete kozepes. Korte alaka gytimolesének héja zold, husa fehéres,
lilaspirosas.

Szerecsen

Kozepesen erds bokran, 5 karéja zold levelek nének. I. termése kézepes mennyiségd, julius végén-
augusztus elején érik. II. termése szintén kozepes mennyiséget hoz, oktéber elején. GEGmbolyt
gyimolcse kbzépnagy, héja lilasfekete, husa barnaspiros.

Gy6roki lapos

Kozepes fejl6dést bokra magasba tor6. 5-osztatd levelei zoldek. 1. termése bé, jalius végén-
augusztusban érik. II. termése szintugy béséges, oktoberben érik. Gyiimolese kicsi, hagyma alaku.

Héja lilaspiros, mig hisa sargasbarna.
Kiilfoldrgl szdarmazs, termesztésre ajanlott fajtifk:

Giallo Grosso

Olaszorszagbol szarmazé fajta, kdzepesen erés novekedéssel. Levelei sotétzoldek, 3-5 karéjuak. 1.
termése julius végén, augusztus elején, mig II. termése szeptember végén, oktéberben érik. Termése
mindkét esetben bd, gyimélese nagy.

St. Antonio

A San Pedro tipusu fajtat Olaszorszagbdl hoztak Magyarorszagra. Bokra kdzepes méretire nd,
melyen a levelek 5 karéjuak. Csak az els6 termése érik be hazankban, augusztus elején. Nagy, korte

alaka gyiimélesének héja vilagoszold, belseje mézszint (Jeszenszky és Bakonyi, 1963 b).
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2.5. A fiuge kornyezeti igényei

Lehet6leg meleg, napos helyre tltesstk, vagy fal mellé, ahol kevésbé éri a hideghatas.
Hidegebb éghajlaton nem viseli jol a telet. Talajok kozil a szaraz, taipanyagszegény és sziklas tipus
az, amit a leginkabb preferal. Enyhébb idGjarasu, tengerpart kozeli tertleteken is megtalalhato,
mivel j6l viseli a s6s levego6t, illetve a kitettséget (Toomer, 2005).

Schmidt (2003) irasai szerint a flige kifejezetten meleg- és napfényigényes, illetve kbzepesen
vizigényes névény.

Dirr (1975) az alabbiakat irja a fige talajigényér6l. Szereti a nedves, jo vizelvezetésd
talajokat, azonban egyre inkabb ugy tdnik, hogy jol alkalmazkodik a kevésbé idealis
kortilményekhez is.

Egyes fajtak fagytir6k, mig masok fagyérzékenyek. Némelyik fligefajta a napfényben
gazdag tertleteket kedveli, de vannak olyanok is, amelyek inkabb az arnyékos fekvést és a
tapanyagdus, j6 vizelvezet$ talajt. A cserépben nevelt egyedek kevés vizet igényelnek, hidegebb
id6jarason pedig még kevesebbet (Brickell, 2001).

Talajok tekintetében a fiige elég igénytelen, elviseli a meszes és a lugos kozegeket is. Ezen
feluil megél a dolomit-malladékon, homokon, ontéstalajokon, sés talajokon, s6t még

sziklarepedésekben és mas fakon (1. abra) is kinShet.

1. dbra: Pilmafan kinGtt fiige (Sajat foto)

A téli fagyokat nehezen viseli, -15°C vagy hidegebb id§ esetén a bokor rigyei, fold feletti részei
teljesen vagy részlegesen elfagynak, ezért télire a takaras erésen javasolt. A névénynek déli lejtésa,
védett, meleg fekvési teriiletet kell keresni. Evi hdigénye 4000°C.

Nagy a fényigénye is, az arnyékot nem tiri.
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A hazankban lehull6 csapadék mennyisége (600 mm) teljes mértékben megfelel a fiige szamara

(Jeszenszky és Bakonyim, 1963 a)
2.6. A fige alkalmazasi és felhasznalasi lehet6ségei

Krisztus el6tt 2900 koril a sumérok beszamolot készitettek a fiige gytimolesének gyégyitd
hatasarol. 900 évvel kés6bb ujra felbukkan, mint kivalé gytimolcs, a babiloniai himnuszban. Még a
kereszténység legszentebb konyvében, a Bibliaban is elhangzik a neve, miszerint az igéret féldjének
egyik legfontosabb névénye. Az dkori rémai és gorog feljegyzések szerint a termés hashajté hatasa
is jelentds, igy gyomrukat a friss gytimolccsel raktak rendbe, mig keléseik gyogyitasara az aszalt
termést hasznaltak. Ugy hitték az 4rté szellemek és a balszerencse elkeriilése érdekében hatésos
lehet a fige mutatisa. Napjainkban, a fogyasztds szempontjabdl jelentéktelen terméseket
megporkolik, 6rolik, és ebbdl kavét allitanak el6, mely Olaszorszagban kimagaslé népszertségnek
orvend. A Mediterraneumban jelen korban nagy tertileteken folyik a termesztése terméséért. Kozeli
rokonai kézil akadnak olyanok, amelyekbdl gumit, lakkot, keményfat, nyilmérget, gydgyszert
nyernek (Velich és V. Nagy, 2007).

Jeszenszky és Priszter (1963) szerint Magyarorszagon a fiigét javarészt nyersen fogyasztjak,
de mas orszagokban az aszalt valtozata jelent6sebb. Kereskedelem szempontjabdl sem jé a friss
termés a gyors romlas, 6sszenyomodas miatt, de aszalva fontos exportcikknek szamit a termel6
orszagok kérében mar évszazadok 6ta. Gyumolese magas cukortartalmanak koszonhetSen remek
dzsem és lekvar alapanyag. A Dél-Europai orszagok sokféleképpen hasznositjak, mint példaul:
figerétes, fugesajt, fiigekalacs, fligepogacsa, kompot, torta illetve tésztakba tolteléknek. A vilag
keleti felében palinkat, ecetet és bort is készitenek bel6le. Hippokratész allitasa szerint, mig a friss
z6ld gyimoles hashajtohatasd, addig aszalt formaban a kelések gydgyitasara hasznosithato.

Polunin (1981) szerint Eurdpa déli részén gyiimolesot ado faként, mig északabbra a diszité
értékét veszik alapul tltetéskor. El6bbi teriiletek orszagaiban szaritas utan raktarozzak a termést.
Az orvoslas terén is gyakran alkalmazzak. A gytimolcs nedvének szemolcs leszarité hatasa van,
felileti sérilések kezelésére, kenésére, borogatasara alkalmas. Fézetébdl hanytatdszert készitenek.

A fiige sokakban, mint gytimodlcs jelenik meg el6szor, azonban nem szabad elfelejtentink
diszité értékeit sem, mint példaul kilonleges leveleit. Kedvezé kornyezeti igények mellett 10
méteresre is megndShet, ilyenkor érdemes felfuttatni vagy megtamasztani, hogy megérizze formajat.
A téli id6szakban, a fan felejtett gytimolesok szintén egy kulonleges megvilagitast adnak a
névénynek. Alkalmas térelvalasztasra, arnyéka pedig értékes lehet mind az embernek, allatnak, mind

pedig az arnyékkedvel$ névényeknek (Toomer, 2005).
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Hazikertbe tltetve, annak délies, mediterran jelleget kélcsonéz, amit tovabb névelhetink a
kornyékére telepitett Cupressus sempervirens, Lavandula angustifolia, Punica granatum és egyéb Foldkozi-
tenger kornyékérdl szarmazo névénnyel (Toth, 2012).

Kertekbe, mint disz- és gyiimolesfa javallott, de kozparkba eheté gytimolcse és
fagyérzékenysége végett nem ajanlott iltetni (Schmidt és T6th 2006)

Velich és V. Nagy (2005) {rasa alapjan, a fige a gyimolcsét csak néhany napig lehet tarolni,
ezért gyakrabban talalkozhatunk vele fe ldolgozott formaban.

A fiige termésében szamos hatéanyag megtalalhat6, mint példaul ,,50-70% invert cukor,
5% pektin, proteolitikus enzim, a ficin (egyéb enzimek is), a magban 24-30% zsiros olaj (gazdag

linolensavban), kaucsuk. Enyhe laxans, bevono szer (demulcens) (Racz et al., 2012)
2.7. A fige szaporitasa

Velich és V. Nagy (2007) szerint, dugvanyozassal és tésarjak atiltetésével szaporithatd a
legegyszeribben. Az 6regebb bokrokat el6fordul, hogy oltjak a feljavitas érdekében, de ez nem
jellemz6. A Magyarorszagra importalt aszalt fiigében 1évé magok némelyike még csiraképes, de
nagy valoszintséggel az igy kapott névény rossz minéségu és nem 6ntermékenyuld.

Brickell (2001) irasa szerint magvetéssel tavasszal, bujtassal, hajtasdugvanozassal pedig
nyaron szaporithatok.

Toth (2012) is hasonlokat ir, azzal a kilonbséggel, hogy 6 a magrdl val6 szaporitasra nemet

mond, mivel a kaprifikusz és a szmirnai fugék hazankban nem képeznek termést.
2.7.1. Tésarjakkal val6 szaporitas

A toésarjakat lombhullatds utan, vagy tavasszal, kihajtas el6tt kell megszedni. Az Gsszel
kiszedett novényeket érdemes konténerbe, komposztféldbe tltetni, majd fagytol védve atteleltetni.
E folyamat soran kevés vizet igényel. A tavasszal szedett sarjakat akar végleges helyére is tltethetjik.
Ezen a helyen érdemes a névény koré jobb foldet hordani, ha az nincs jelen, illetve érdemes jol
belocsolni és a torzset folddel takarni 15 cm magasan a j6 gyokeresedés érdekében. Amennyiben
cserépben akarnank nevelni a névényt, 4gy az 6szi mellett a tavasszal kiszedett sarjakat is ebbe
tltesstik. Ezeket a konténeres novényeket néhany hétig érdemes magas paratartalmu, félarnyékos
helyen tartani, igy a gyokeresedés nagyobb biztonsagban és gyorsabban lezajlik (Velich és V. Nagy,
2007)
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2.7.2. Dugvanyozas

Osszel, lombhullas utan kell a vesszéket megszedni, melyeket télen nedves homokban vagy
foldben vermelik el. Tavasszal 20-30 cm-es darabokra vagjak fel, ezeket pedig ladaba vagy a
szabadba rakjak le, de fontos hogy felsé végiik 2 ujjnyira kilogjon a kozegbdl. Meleg id6 és f6ld
nedvesen tartdsa esetén a vesszOrészek nagy eséllyel gyokeresednek. Nyar végén, vagy &sszel
végleges helyiikre keriilhetnek a dugvanycsemeték (Velich és V. Nagy, 2007).

Toth (2012) szerint fasdugvanyozashoz az sz 2. dekadjaban szedjiuk a beérett hajtasokat,

melyekbd6l dugvanyokat készitiink és 0,2%-os IVS-sel megtamogatva, tveg ala, hidegagyba
helyezziik. Sokkal eredményesebb hidegagy helyett 18°C-os tiveghazba dugvanyozni, igy az eredés
sokkal sikeresebb, és ebben az évben kész névényt kapunk.

Hajtasdugvanyozaskor a félfas hajtasokbol készitink csucs- és szardugvanyokat. A gyokeresedés

redukalhatd 4-6 hétre talkumporral (IVS, NES), ezt koévetSen fagymentesen teleltetve az

elkovetkezd tavaszon cserépbe, vagy szabadba iltethet6k a névények.
2.7.3. Feltoltéses bujtas

Magyarorszagon a szaporitas egyik legbiztonsagosabb mddja a feltdltéses bujtas, azonban
ezzel a modszerrel jelentésen kevesebb egyedet tudunk el6allitani (Schmidt és Téth, 2006)

A lehet6 legegyszeribb megoldas a vesszé lebujtasa a tavasz folyaman. A t6bol kinévé erds,
beérett vessz6t, 20 cm mély arokba kell fektetni, folddel takarni ugy, hogy a cstcsa a fold felszine
felett maradjon. Miutan friss hajtast hozott és gyOkeret eresztett, Osszel levalaszthaté az

anyanovényrdl és atiltethetd (Internet 1).
2.8. A Ficus carica karositoi

A mi éghajlatunkon nemigen van kartevéje, habar el6fordul, hogy gyokereit drotférgek és
pajorok karositjak. Megjelenhet rajta az akacfa-pajzstetd és szévolepke hernyoja is. Hatasosan lehet
védekezni elleniik lemosé és mas szerek permetezésével, mindemellett ezen karositok gytjtésével
és Osszenyomasaval. A virusos megbetegedések a levelek deformalédasahoz, mozaikszerd foltok
megjelenéséhez vezethetnek. Terjedése lassithatd a beteg részek eltavolitasaval és elégetésével,
rosszabb helyzetben, ha nagyon elfajulna a helyzet, akar az egész bokor kiszedésére és
eliminacidjara sor keriilhet (Velich és V. Nagy, 2007).

Jeszenszky és Karpati (1963) szerint a fuge a Mediterraneum egyik legkevesebbet karositott
faja. Még ha maganak a névénynek minimalis is a kartételszama, a gyiimolcsre annal tébb

rovarkartevé és betegség leselkedik.
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Berend és Toth (1963) az alabbi karositokat emlitik:

1. Mozaikvirus: vilagos- és sotétzold, de még akar sargas szinl szabalytalan elszinez6dések a levélen
és termésen egyarant. Virus mentes szaporitbanyag hasznalataval, beteg részek elégetésével
védekezink ellene.

2. Nectria cinnabarina: (ascusos gomba) Agakon vorosszemolesosséget okoz. Feliileti sériiléseken jut

be a névénybe, melyeken konidiumtelepek jelennek meg, a tenyészidészak végére pedig az ascusos
alak is lathatéva valik. Védekezésben nagyon fontos a prevencié. A sebeket le kell kezelni, a
vOrosszemolesos agakat pedig tizre kell vetni.

3. Botrytis cinerea: Fige termését tamadja meg leggyakrabban, nedves, paras id6 esetén. Szine

sziitkészold, penészgyepet fejleszt. A gyumoles chetetlen lesz. Védekezés a mikroklima
megvaltoztatasaval lehetséges.

Reinhart (1963) az alabbi kartevéket emliti:

1. Akacfapajzstetd- Ewulecaninm corni: A cserje again jelennek meg a barna szind néstény egyedek. A
larvak a leveleket szivogatjak.

2. Kis faragopille- Zeuzera pyrina: Vékony agakban karosit a hernyo, azokban ragva.

3. Majusi cserebogar- Melolontha melolontha: Rajzaskor okozhat problémat, ha leragjak a leveleket a

rovarok.
4. Gvapjaspille- [ymantria dispar. A leveleket pusztitja a hernydja.

5. Amerikai fehér szévllepke- Hyphantria cunea: Hernydja gradaciokor ramegy a fiige leveleire,

gyumolcseire.

6. Fugelevélmoly- Simaethis nemorana: A leveleket ragjak és szovik be hernyéi. Olykor a termésbe is

beleraghat.

Toth (2012) szerint a pajzstetvek, lombragd bogarak és hernyok ellen permetezéssel
védekezhetink. A felszin kozelében a lelogd vesszéket és a gyokérnyakat mezei pocok
(Microtus arvalis) ragasaval karositja.

Maraczi (2013) az alabbi fige karositokrol irt:

1. Fuge fillosztikas levélfoltossaga- Phyllosticta fici-elasticae

Apro sargaszold, barna szinnel szegélyezett, idével kifakuld foltok a névény levelén. Sziikség esetén
permetezéssel védekezhetiink ellene.

2. Flge hajtasfoltossaga, agelhalasa- Phomopsis cinerascens

Hajtason, illetve az 6regebb agakon bemélyedt foltok alakulnak ki, melyek névekednek, és nyilt seb
valik bel6lik, amely gyokér iranyba terjed. A beteg ag letorik. Védekezésképpen a beteg részeket
tavolitsuk el, égessiik el.

3. Fuge kolletotrihumos levélfoltossaga- Colletotrichum ficus
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Levélen sziirke arnyalata foltokat eredményez. Amennyiben sziikséges, permetezziink ellene.

Fige fakéregbogar- Hypoborus ficus: A fa részben késziti jaratait, ezaltal gyengiti a faallomanyt. Ha
fiatal hajtasban van benne, leallithatja a fuge névekedését. Rendszerint a fiatal hajtasokat tdimadja.

Védekezés ellene: agrotechnikai, bioldgiai (parazitoidja: Trichopria hypobori) (Internet 2).
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3. Anyag és modszer

3.1. A kisérlet helye, ideje

A dugvanyozasi kisérletet Keszthelyen végeztem a Magyar Agrar- és Elettudomanyi
Egyetem Georgikon Campusanak Kertészeti telepén, egy foldbe siillyesztett, beton talapzaton allo,
acélszerkezetes kis 1égtérd, tiveghazban. Kisérletem 2022 telén allitottuk be.
2022.02.24-én 12 fajta figét dugvanyoztam el, majd 2022.03.31-én értékeltem ki a gyOkeresedési
aranyt. A szabadfoldi vizsgalatokat a bemutatokertben 2022 juliusaban kitltetett allomanyban 2023

szeptemberéig végeztem.
3.2. Kisérletben alkalmazott fajtak

1. Szigligeti lapos: 15-20 centiméter széles, tenyeres levele 5 karéja, hullamos szEli (Pacsai, 2021)
2. Szentbalazsi: 5 karéjos levelei 15-20 centiméter szélesek, sotétzoldek, szélik fogazott (Pacsai,
2021)

3. Szigligeti szerecsen: Jeszenszky és Karpati, (1963) és Pacsai, (2021) szerint erés névekedést, nagy
koronaju bokor. Levelei 5 karéjuak, sotétzoldek, 20 centiméter szélesek. 1. termése augusztusban
érik, és kézepes mennyiséget hoz. II. termése csak meleg 6szon érlelédik be és oktober elején
szedhetS. Gytimolcse kézepes méreti, gombolyded, héja lilasfekete, belseje barnaspiros. Nem hoz
nagy mennyiségli termést, azonban {ze zamatos.

4. Gyoroki lapos: Jeszenszky és Karpati (1963) és Pacsai (2021) szerint a fajta névekedése erds és

hajtasai magasbatorék. Tagolatlan, tenyeres levelei 10-14 centiméteresre fejlédnek, szélik hullimos.
I. termése b6, jalius végén, augusztus elején érik. I1. termése szintén bo, de csak részlegesen érik be
oktober elejéig. Hagyma alaku termésének héja lilaspiros, husa pirosasbarna. Termése édes, izletes,
fogyasztasra ajanlott.

5. Becei méasodtermé: Levelei 12-18 centiméteresek, 5 karéjuak, hullamos széltek és vilagoszoldek

(Pacsai, 2021).

6. Kali apré: Nagy, 20-25 centiméteres levelei sotétzoldek, karéjaik szama 5 (Pacsai, 2021).

7. Bece paphegyi: S6tétzold, 5 karéjra osztott levelei 20 centiméter szélesek. I. termése koran beérik,

és kevés gylimolesot eredményez. 11. termése szintén koran ér6, azonban sok gylimoélesot terem
(Pacsai, 2021).
8. Patréna: 12-15 centiméter széles tagolatlan levelei s6tétzoldek, széluk fogazott vagy hullimos

(Pacsai, 2021).

19



9. Palkévi: Levelei 15-20 centiméter szélesek, sotétzoldek, 5 karéjaak, szélik enyhén hullimos
(Pacsai, 2021).

10. Veszprémi hévirag: Sotétzold levelei 15-20 centiméter szélesek, 5 erételjes karéjuk van és széluk

hullamos. Termésének héja sargaszold, mig belseje sargasfehér (Pacsai, 2021).

11. Keszthelyi mézestorzs: Jeszenszky és Karpati (1963) és Pacsai (2021) szerint bokra kozepes

méretd am jol elagazé. Sotétzold levelei 7 karéjuak, 12-15 centiméter szélesek és kifejezetten
hosszura nydlnak. I. termése augusztus kbzepén érik, de kevés gylimolesot hoz. 1. termése oktober
elején érik, kozepes mennyiséget eredményez. A gyimolces leginkabb a kortére hasonlit. Héja
vilagosbarna, mig husa fehéres szind.

12. Szigligeti z61d: 5 karéju levelei sotétzoldek, 15-20 centiméter szélesek és szélitk hullamos (Pacsai,
2021).

3.3. A kisérlet beallitasanak modja

3.3.1. Gyokereztetési kisérlet

- A vesszOket 8-12 cm-es, 2 rigyes darabokra vagtuk fel ugy, hogy az egyenes metszet az alsé rigy
alatt 2-3 mm-es tavolsagra legyen. Kezelésenként és fajtanként 12-12 db dugvanyt hasznaltunk fel.
- Dugvanyozashoz hasznalt kozeg: perlit, perlit és tézeg 1:1 aranyu keveréke (2. abra).

- Az tltetés edénye fatyolfoliaval bélelt szaporitélada volt.

- A vagott dugvanyok felét (12) hormonporral (INCIT 8) kezeltiik, mig a masik felét (12) nem
kezeltik semmivel.

- A szaporitoladakat foldbe stllyesztett, fitétt tveghazaban helyeztik el, ahol a hémérséklet
atlagosan 16-20°C volt. Takarasként fatyolfoliat alkalmaztunk.

- Apolasi munkak kéziil a kézeg nedvesen tartsa és a szel6ztetés volt a legfontosabb.

A LA

1 20 LS

2. abra: A hormonkezelést kapott dugvanyok a kétféle kbzegben
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3.3.2. A dugvanyok fejlédésének nyomon koévetése

- A gyOkeret eresztett, leveles dugvanyokat, tézeg (Pindstrup) és kerti f6ld keverékébe tltettiik el.
- Ultetéshez 9-es mérett cserepet hasznaltunk.

- A n6vényeket a tovabb nevelés céljabdl egy nagylégtert foliasatorban, névényasztalon helyeztitk
el (3. abra).

- Legfontosabb apolasi munkak a szell6ztetés, raschel-haloval torténd takaras (arnyékolas), 6ntozés

és gyomlalas voltak.

,,g?

i

3. 4bra: A noévényasztalra kirakott élloméiny a kitltetés npjén
3.4. A vizsgalt paraméterek

3.4.1. A gyokereztetési kisérlet

- A gyOkeresedés mértékének megallapitasa bonitalassal tortént
1. Kategoria: nincs gyokér
II. Kategoria: gyenge gyokér
III. Kategoria: kbzepes gyokér
IV. Kategoria: j6 gyokér
V. Kategoria: kivalo gyokér
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4. abra: Bonitalasi kategoriak
3.4.2. A dugvany fejlédésének vizsgalata

- Az tltetés utan 3 alkalommal vizsgaltuk a n6vények életben maradasat

- A novények magassaganak mérését, 2023.10.11.-én végeztiik el.
3.4.3. Fajtak levélmorfologiai vizsgalata

Minden fajtabdl egy-egy atlagos méretld névényrdl egy-egy egészséges, ép levelet valasztottam,

réluk fotot készitettem a fajtak kozotti kilonbség, illetve a diszité érték megallapitasahoz.
3.5. Az eredmények kiértékelésének modszere

A kisérlet soran kapott adatokat tablazatokba foglaltam, majd belSlik grafikonokat készitettem. Az

eredményeket fotokkal is dokumentaltam.
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4. Eredmények

4.1. A gyokereztetési kisérlet vizsgalati eredményei

A kiértékeléskor a kézepes (3), 16 (4) és kivalo (5) kategériakat fogadjuk el megfelel6 mindségt
gyokérzetnek.

A kezelt allomany gyokeresedési eredménye a kézegek szerint

Ha a koézegek szerint vizsgaljuk a hormonnal kezelt dugvanyok gyokeresedését, megallapithatjuk,
hogy a perlitben gyokereztetett dugvanyok jobb eredményt adtak (5. abra).

Az abran jol lathato, 4 fajtanal (Szigligeti lapos, Szentbalazsi, Kali apré, Palkévi) adott jobb
eredményt a t6zeg és perlit keveréke. 2 esetben (Szigligeti szerecsen, Gyoroki lapos) volt azonos az

eredmény, 6 esetben pedig a perlit adott jobb eredményt.
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5. abra: Kezelt dugvanyok gyokeresedése (2022)
A kezeletlen allomany gyokeresedési eredménye a kézegek szerint
Ha a koézegek szerint vizsgaljuk a hormonnal nem kezelt dugvanyok gyokeresedését,
megallapithatjuk, hogy a petlitben gyokereztetett dugvanyok itt is jobb eredményt adtak (6. abra).
Az abran jol lathato, 2 fajtanal (Szigligeti lapos, Szigligeti szerecsen) adott jobb eredményt a t6zeg
és petlit keveréke. 5 esetben (Kali aprd, Bece paphegyi, Patrona, Palkovi, Kesztehelyi mézestorzs)
a gyokeresedési aranyok egyenl6k voltak, mig a maradék 5 esetben a perlit gySkeresedett jobban.
Ha a kezelt és kezeletlen allomany gyOkeresedési eredményét Osszehasonlitjuk (1. melléklet),
megallapithatd, hogy a hormonba martott dugvanyok sokkal jobb gyokeresedést mutattak. Hét
fajtanak volt 10-, vagy afeletti kitltetésre alkalmas dugvanya, s elmondhatd, hogy a dugvanyok fele
kitltethetd volt. Ez nem mondhaté el a kezeletlen dugvanyokrol, hiszen ott négy fajtanal (Szigligeti

lapos, Kali apré, Bece paphegyi, Palkovi) alig (1-2 db) kaptunk megfelel6 minéségt dugvanyt. A

23



perlites allomanyban 5 fajtanak a kozel fele volt hasznalhato, csak a Szigligeti lapos adott jobb
eredményt (9 db).
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6. abra: Kezeletlen dugvanyok gyokeresedése

Fajtankénti gyokeresedési eredmény

Az jol latszik a 7. abran is, hogy a hormonnal gy6keresedé dugvanyok jobb eredményt adtak. Ha
Osszeadjuk ezeket az értékeket, 210 db megfelel6 gyokérrel rendelkez6 névényt kaptunk a
hormonos kezeléssel (73%), mig a kezeletlenek k6zott ez az eredmény 30%, mivel itt csak 87 db
dugvanyt tudtunk becserepezni.

Ha a fajtakat nézzuk, a legjobb eredményt a Gyoroki laposnal (35 db) kaptuk, majd a Keszthelyi
mézestorzs (34 db) és a Szigligeti z6ld (32 db) kévetkezett.

A legrosszabb eredményt a Palkévi (15 db), a Szigligeti lapos (16 db) és a Bece paphegyi (16 db)

adtak, itt a lerakott dugvanyok 1/3-a volt csak megfelel6 gyokérzetd.
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7. abra: A fajtak gyokeresedése kezelésenként
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4.2. A becserepezett novények fejlédésének eredménye

Ha a becserepezett dugvanyok megmaradasat, talélését nézziuk (2. melléklet), azt latjuk, hogy a
Szigligeti lapos és a Patrona fajtaknal pusztult el a legtobb névény. A Palkévi és a Szentbalazsi fajtak
dugvanyai birtdk a leginkabb a kitiltetéssel jar6 stresszt, de a Kali apro, Keszthelyi mézestorzs és a

Szigligeti z61d fajtak esetében is megmaradt a becserepezett dugvanyok fele.
4.3. A fajtak névekedési erélyének vizsgalati eredménye

A 2023 6szén a magassag méréskor (8. abra) 9 egyed magassagat atlagoltam (3. melléklet).

A 9. abran jol lathato, hogy 75 és 132 cm kozotti magassagot értek el a vegetacios idészak végére a
fiige névények. Az atlagos magassagokat kiértékelve a novekedés eréssége szerint létrehoztam 3
csoportot. A gyenge névekedéstiek csoportjaba soroltam az atlagosan 0-80 cm magassagu fajtakat,
mint példaul: Becei masodtermd, Palkovi, Keszthelyi mézestorzs. A koézepes névekedésiekhez
soroltam a 81-100 cm magassagu fajtakat, mint példaul: Szentbalazsi, Szigligeti szerecsen, Gyoroki
lapos, Kali apro, Bece paphegyi, Patrona, Szigligeti zold. Az erés névekedéstiekhez a 101 cm feletti
magassaggal rendelkezéket rendeltem. A Szigligeti lapos és a Veszprémi hovirag voltak a
legerételjesebben novekeddk. Tehat a fajtak tobbsége (7) kézepes névekedéstinek tekinthetd, ezen

kiviil még 3 gyenge és 2 erés novekedési tipusut allapithatunk meg.

——

8. abra: A kiiiltetett allomany 2023 Gszén
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9. abra: Fajtak atlagos magassaga 2023 Gszén
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4.4. A levelek morfologiai vizsgalatanak eredményei

A ,Szigligeti lapos” fajta levelének kiértékelése

Levele (10. abra) sotétzold, 5 karéju, mélyen 6blos,
széle csipkés, a levél nyele pedig kifejezetten révid.
Mivel kozepes méretd, valamint jellegzetes flige levele
van, ugy gondolom, a diszit6 értéke kozepes. A
korabbi fajtaleirastol eltér a széle, mert ott hullamos

volt, itt pedig csipkés.

10. abra ,,Szigligeti lapos™ fajta levele

A _Szentbaldzsi” fajta levelének kiértékelése

Ennek a fajtanak a levele (11. dbra) szintén sotétzold,
5 karéju, azonban az 6blok mar nem olyan mélyek,
mint az el6z6nél. A széle ennek is enyhén csipkézett.
A levélnyele hosszi. Véleményem szerint ez is a
kozepes diszité6 értékd levelek kozé tartozik. A
korabbi fajtaleirasto]l eltér a levél széle, mert ott

fogazott volt, itt pedig csipkés.

11. abra ,,Szentbalazsi” fajta levele
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12. abra ,,Szigligeti szerecsen” fajta levele

13. abra ,,Gy6roki laos” fajta levele

A ,Szigligeti szerecsen” fajta levelének kiértékelése
Levele (12. abra) vilagoszold, 7 karéju, mélyen
0blos, széle erbteljesen csipkézett. A levél nyele
kozepes hosszusagu. A kilonleges és  kirivo
formaja, nagy mérete miatt, diszité értéke kivalo. A
korabbi fajtalefrastol eltér a szine és a karéjok szama
is. Mig a karéjok szama és a szin a fajtaleirasnal 5

illetve s6tétzold volt, addig itt 7 illetve vilagoszold.

A, Gyoroki lapos” fajta levelének kiértékelése

Sotétzold levele (13. abra) szintén 7 karéja, mélyen
6blos, de széle még jocskan csipkézettebb, mint a
Szigligeti szerecsené. A levél nyele kézepes méretd.
Rendkivili formajanak koszonthetéen, ennek a
fajtanak a levelét is a kival6 diszit6 értéktek kozé
sorolom. A korabbi fajtaleirastdl eltér a széle és a
tagoltsaga, mert ott hullimos volt és tagolatlan, itt

pedig csipkés illetve 7 karéja.
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14. abra ,,Becei masodtermd” fajta levele

15. abra ,,Kali aprd” fajta levele

A _Becei masodterm®” fajta levelének kiértékelése

Levele (14. abra) csak 3 karéja, sotétzold. Széle enyhén
csipkézett, nyele az atlagnal hosszabb. Mivel ez egy
nagyon kozonséges levélalak, igy azt gondolom, ezt az
alacsony diszit6 értékkel birok kézé lehet sorolni. A
korabbi fajtaleirastol eltér a széle, a tagoltsaga, és a
szine, mert ott hullamos volt, 5 karéju, és vilagoszold,

mig itt pedig csipkés, 3 karéja és sotétzold.

A Kali apro” fajta levelének kiértékelése

Oblés, 5 karéju levele (15. abra) vilagoszold, széle
csipkézett. Nyele kozepes méretd. A diszitéértéke
kozepes. A korabbi fajtaleirastdl eltér a levél szine,

mert ott s6tétzold volt, itt pedig vilagoszold.
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16. abra ,,Veszprémi hévirag” fajta levele

17. dbra ,Bece paphegyi” fa

]

ta levele

't?.ja |

A, Veszprémi hovirag” fajta levelének kiértékelése

Levele (16. abra) sotétzold, 7 karéja, nagyon mélyen
0blos, széle erdsen csipkés, a levél nyele pedig
kozepes. Mivel nagyméretli, valamint kilonleges
alaku levele van, tgy gondolom, a diszit6 értéke
kival6. A korabbi fajtalefrastol eltér a széle, és a
tagoltsaga, mert ott hullamos volt, 5 karéja, mig itt

pedig erésen csipkézett, és 7 karéja és sotétzold.

A ,Bece paphegyi” fajta levelének kiértékelése

Ennek a fajtanak a levele (17. abra) vilagoszold, 5
karéja, azonban az 6blék mar nem olyan mélyek,
mint az el6z6nél. A széle ennek enyhén csipkézett.
A levélnyele kézepes méretd. Véleményem szerint
ez a kozepes diszité értékd levelek kozé tartozik. A
korabbi fajtaleirastdl eltér a levél szine, mert ott

s6tétzold volt, itt pedig vilagoszold.
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18. abra ,,Patrona” fajta levele

19. abra ,,Palkévi” fajta levelének

A _Patrona” fajta levelének kiértékelése

Levele (18. abra) vilagoszold, 5 karéja, mélyen
6blos, széle csipkézett. A levél nyele kozepes
hosszusagu. Mivel jellegzetes flige levél formaja
van levelének, diszit6 értéke kozepes. A korabbi
fajtaleirastol eltér a széle, a tagoltsaga, és a szine,
mert ott hulliamos volt, tagolatlan és s6tétzold, mig

itt pedig csipkézett, 5 karéja és vilagoszold.

A _Palkovi” fajta levelének kiértékelése

Levele (19. abra) csak 3 karéja, sotétzold. Széle
enyhén csipkézett, nyele kozepes hosszusagu.
Mivel ez egy nagyon kézonséges levélalak, igy azt
gondolom, ezt az alacsony diszit értékkel birok

kozé lehet sorolni. A korabbi fajtaleirastél eltér a

. széle és a tagoltsaga, mert ott hullimos volt és5

karéja, itt pedig enyhén csipkés illetve 3 karéju.
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20. abra ,,Keszthelyi mézestorzs” fajta levele

21. abra ,,Szigligeti z61d” fajta levele

32

A Keszthelyi mézestorzs” fajta levelének

kiértékelése

Sotétzold levele (20. abra) 7 karéju. A 12
vizsgalt fajta kozil a legmélyebben 6blos, széle
jelentésen csipkézett. A levél nyele rovid
méretd.  Rendkivil érdekes  formajanak
koszonthet6en, ennek a fajtanak a levelét is a
kivalo diszité értéktek koézé sorolom. A
korabbi fajtalefrasnak megfelel6en, mi is
hasonlét tapasztaltunk a  vizsgalt fajtara

vonatkozdan.

A ,Szigligeti z61d” fajta levelének kiértékelése
Oblos, 5 karéju levele (21. 4bra) vilagoszold,
széle  csipkézett. Nyele kisméretd, a
diszit6értéke kozepes. A korabbi fajtalefrastol
eltér a széle és a szine, mert ott hullamos volt
és sotétzold, itt pedig csipkés illetve

vilagoszold.



Osszegezve a levél alakra vonatkoz6 vizsgilatokat, megallapitottuk, hogy a vizsgalt fajték legtébbie,
Osszesen 6 fajta, 5 karéju levéllel rendelkezik (1. tablazat), 4 fajta levél tagoltsaga erételjesebb (7

karéja), 2 fajta levelei pedig alig tagoltak.

1.tablazat: Levelek morfologiaja

3 karéju fajtak 5 karéja fajtak 7 karéju fajtak

Becei masodtermé  Szigligeti lapos Szigligeti szerecsen
Palk6vi Szentbalazsi Gyoroki lapos
Kali apro Veszprémi hévirag
Bece paphegyi Keszthelyi mézestorzs
Patrona
Szigligeti z6ld
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5. Kovetkeztetések, javaslatok

A gyokeresedés vizsgalatanak eredményét kiértékelve, jol latszik, hogy a perlites kozegbdl
(163 darab), nagyobb aranyban keriilt ki megfeleléen gyokeresedett dugvany, mint a t6zeg-petlites
kozegbdl (134 darab). A hormonnal kezelt allomanybdl 210 darab megfeleléen gyokeresedett
dugvanycsemete kerilt ki, mig a kezeletlen allomanybol 6sszesen 87 darab. Tehat megallapithat6 a
vizsgalatunk eredménye alapjan, hogy a fiigét dugvanyrol ugy lehet a leghatékonyabban szaporitani,
ha perlitbe dugvanyozunk és hasznalunk gyokerezteté hormonport.

A fajtak gyOkeresedésérdl elmondhatd, hogy a legjobban a *Gyoroki lapos’ fajta teljesitett,
mivel a 48-bol, 35 darab gyokeresedett dugvanyt kaptunk (73%). Ezen kivil még megfelel6 volt a
"Szigligeti szerecsen’ (29 db), Becei masodtermé’ (29 db), "Veszprémi hovirag® (26 db), "Keszthelyi
mézestorzs’ (34 db), *Szigligeti z6ld” (32 db) gyokeresedése is, tehat a vizsgalt fajtak fele jobban
gyOkeresedett a tobbinél.

A gyokeres dugvanyok becserepezését kovetéen sajnos elég sok novény elpusztult, igy
kovetkeztetésként levonhatjuk azt, hogy fokozottan oda kell figyelni a dugvanycsemeték
akklimatizacidjara, vagyis az optimalis koriilmények biztositasara.

Megallapitottuk tovabba azt is, hogy a novekedés erélyét tekintve a legerésebb a ’Veszprémi
hévirdg’ fajta volt, mely atlagosan 132 cm magasra nétt meg. Tovabba nagyobb méretld még a
"Szigligeti lapos’ (118 cm), a *Szentbalazsi’ (93 cm), a *Szigligeti szerecsen’ (91 cm), a ’Gyoroki lapos’
(96 cm), a ’Kali apré’ (91 cm), a "Patréna’ (100 cm), és a *Szigligeti z6ld” (93 cm) is. Ezeket a fajtakat
tehat olyan helyre érdemes tltetni, ahol van elég helytk névekedni.

A levelek diszit6értékét vizsgalva, arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a 7 karéjjal
rendelkezé ’Szigligeti szerecsen’, ’Gyoroki lapos’, "Veszprémi hovirag’, "Keszthelyi mézestorzs’
fajtak levelei dekorativabbak, ezek adjak a legszebb latvanyt. E fajtak levelei a legdiszesebbek,

illetve legktlonlegesebbek is, tehat a diszitéértéket nézve ezt a 4 fajtat ajanlanank eliltetésre.
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6. Osszefoglalas

A Ficus carica magyar nevén kozonséges fiige Gshazdja Azsia kozépsé és nyugati része. Az
okori gorog kereskedok a Kozel-Keletr6l hoztak be Eurépaba, ahonnan délrdl, egyre északabbra
terjedt a tenyésztertlete. Hazankba el6sz6r a torék idSkben telepedett meg. Azonban a téli
fagyoknak koszonhetéen termesztése nem igazan volt sikeres. A klimavaltozas hatasara, az utobbi
évtizedekben, teleink jelent6sen gyengiiltek, igy elfagyas és takaras nélkil tudjuk mar biztonsagban
nevelni figéinket.

Szakdolgozatomban célul tztem ki a faj megismerését, valamint a Keszthelyi Flige
Génbankban talalhaté 12 fajta gyokeresedési hajlamanak majd szabadfoldi névekedésének
vizsgalatat.

Vizsgalataimat Keszthelyen, a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem Georgikon
Campusanak telephelyén végeztem. 2022 telén és tavaszan, 12 fige fajtat, 2 féle kbzegben (perlit,
t6zeg + perlit (1:1)), gyokerezteté hormonnal (INCIT 8), kezelve illetve kezeletlentl dugvanyoztam
el. Mindegyik fajtabol 48 dugvany lett felhasznalva, kézegenként 24-24, illetve a kbézegen belil
kezelésenként 12-12. Osszességében a gyokeresedést serkenté hormonnal kezelt, petlites kézegbdl
kertlt ki a legtébb megfelel6 gyokérrel rendelkez6 dugvany. Kulon a fajtakat tekintve elmondhato,
hogy a legtobb életképes dugvany a *Gyoroki lapos’ fajtabdl szarmazik. Tovabbd j6 eredményt
mutattak a ’Szigligeti szerecsen’, 'Becei masodtermd’, "Veszprémi hévirag’, "’Keszthelyi mézestorzs’,
"Szigligeti z6ld’ fajtak is.

A novekedési erély vizsgalata soran kiderilt, hogy a leggyorsabban névekvé fajta a
"Veszprémi hovirag’ volt. Ezen kivil még a jobb névekedést mutatok kozé soroltam a ’Szigligeti
lapos’, ’Szentbalazsi’, *Szigligeti szerecsen’, ’Gy6roki lapos’, ’Kali apré’, "Patrona’, *Szigligeti zold’
fajtakat is.

A vizsgalatok soran a levelek diszit6 értékére is kitértem. Véleményem szerint, a 7 karéjos
levéllel rendelkezé fajtak a legdekorativabbak, melyek a *Szigligeti szerecsen’, ’Gy6roki lapos’,
Veszprémi hovirag’, és "Keszthelyi mézestorzs’ voltak.

Ugy gondolom, hogy érdemes lenne tovabb vizsgalni e tajfajtak novekedését és a
morfologiai bélyegeit is mas kornyezeti feltételek mellet, az orszag mas teriiletein is. A
megfigyelések eredményeként, a fajtakat nagyobb biztonsaggal tudnank ajanlani kilénb6z6

felhasznalasra.
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8. Mellékletek

1. melléklet: A gyOkereztetési kisérlet eredménye

Fajta Bonitalasi Perlit Tb6zeg + perlit
kategoriak Kezelt Kezeletlen Kezelt Kezeletlen
Szigligeti lapos | 1. 1 11 3 9
II. 4 1 1 2
III. 2 - 1 -
IV. 2 - 6 1
V. 3 - 1 -
Szentbalazsi L 5 5 5 5
II. 2 1 1 2
I1I. 1 1 1 1
IV. 2 2 2 -
V. 2 3 3 4
Szigligeti L - 9 - 7
szerecsen II. 1 1 1 2
I1I. 5 1 5 1
IV. 2 - 3 -
V. 4 1 3 4
Gyo6roki lapos | L. - 1 - 8
II. - 2 - 2
I1I. 1 3 4 2
IV. 4 4 3 -
V. 7 2 5 -
Becei L - 5 1 10
masodtermé 1I. 1 - 2 -
I1I. 2 - 3 -
IV. 2 4 3 2
V. 7 3 3 -
Kali apro L 4 7 1 7
II. 1 3 3 3
I1I. 3 2 5 2
IV. 3 - 2 -
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V. 1 - 1 -
Veszprémi L - 5 2 8
hévirag II. 1 1 2 3
111 4 1 2 1
IV. 3 2 4 -
V. 4 3 2 -
Bece paphegyi | L. 3 10 3 8
I1. 1 - 4 2
111 3 - 3 1
IV. 2 1 1
V. 3 2 - -
Patréona L - 5 2 4
II. 2 3 4 4
111 2 2 2 2
IV. 2 1 3 -
V. 6 1 1 2
Palkovi L 3 9 5 8
II. 3 2 - 3
111 2 - 4
IV. 1 - 1 1
V. 3 1 2 -
Keszthelyi L - 6 2 3
mézestorzs IIL. - - - 3
III. 2 2 - 3
IV. 2 2 6 1
V. 8 2 4 2
Szigligeti zold | L. 1 4 1 8
II. - 1 1 -
III. 4 - 1 1
IV. 3 3 4 -
V. 4 4 5 3
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2. melléklet: A becserepezett dugvanyok tovabb fejlédésének felvételezési eredményei

Az adott fajtakbol eredetileg 48 darabot dugvanyoztunk!

Fajtak 2022.03.31. 2022.04.28. 2022.06.02. 2022.07.08.
(attltetés napja)

Szigligeti lapos 33db (-15) 14db (-19) 9db (-5) 9db

Szentbalazsi 38db (-10) 29db (-9) 27db (-2) 24db (-3)

Szigligeti 45db (-3) 32db (-13) 23db (-9) 16db (-7)

szerecsen

Gy6roki lapos 44db (-4) 23db (-11) 16db (-7) 14db (-2)

Becei 30db (-18) 17db (-13) 10db (-7) 10db

masodtermd

Kali apré 42db (-6) 25db (-17) 22db (-3) 21db (-1)

Veszprémi 33db (-15) 24db (-9) 20db (-4) 19db (-1)

hévirag

Bece paphegyi 44db (-4) 21db (-13) 18db (-3) 17db (-1)

Patréna 34db (-14) 27db (-7) 16db (-11) 9db (-7)

Palkovi 36db (-12) 34db (-2) 32db (-2) 28db (-4)

Keszthelyi 40db (-8) 27db (-13) 22db (-5) 21db (-1)

mézestorzs

Szigligeti z61d 38db (-10) 28db (-10) 21db (-7) 20db (-1)
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3. melléklet: A magassag alakulasanak szemléltetése tablazatban

Fajtak Id6pont 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. Atlag
(em) | (em) | (em) | (cm) | (em) | (em) | (em) | (em) | (cm) | (em)

Szigligeti 2023.10.11. | 160 | 158 [ 153 | 120 | 96 92 85 98 96 118

lapos

Szentbalazsi | 2023.10.11. | 65 86 118 | 77 107 | 90 85 113 | 95 93

Szigligeti 2023.10.11. | 103 | 113 | 105 | 110 | 64 66 94 86 77 91

szerecsen

Gyo6roki 2023.10.11. | 119 | 106 | 103 | 94 95 92 86 84 85 96

lapos

Becei 2023.10.11. | 95 90 75 83 81 53 88 62 68 77

masodtermd

Kali apré 2023.10.11. | 97 78 61 81 114 | 45 127 | 129 |91 91

Veszprémi | 2023.10.11. | 113 | 125 | 134 | 127 | 149 | 121 | 144 | 135 | 140 | 132

hovirag

Bece 2023.10.11. | 68 84 79 94 80 102 | 126 |74 89 88

paphegyi

Patréna 2023.10.11. | 112 | 108 | 117 | 106 |91 104 | 108 | 103 | 47 100

Palkovi 2023.10.11. | 56 82 65 73 84 79 54 115 | 67 75

Keszthelyi | 2023.10.11. | 91 60 65 75 601 78 79 91 87 76

mézestorzs

Szigligeti 2023.10.11. | 81 71 111 |53 111 | 96 90 152 |75 93

z0ld
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Ké6szonetnyilvanitas

Elsésorban szeretnék kdszonetet mondani témavezetémnek, Horvathné Dr. Baracsi Eva Docens
Asszonynak, aki rengeteg jotanacsaval, segitségével, odafigyelésével, segitett a kisérleteim,
szakdolgozatom elkésziilésében.

Masodsorban koszonettel tartozom Salamon Janosnak, aki segitett dugvanyozasi kisérletem
beallitasaban, illetve ezt kévetéen apolta, gondozta kisérleti alanyaimat.

Koszonetet mondok tovabba a Kertészettudomanyi Intézet munkatarsainak, akik a kutatasaimhoz
szitkséges feltételeket biztositottak.

Végiil, de nem utols6 sorban, Kustos Norbertnek, Talos Gabornak és Brun Veronikanak, akik az

elejétdl a végéig mellettem voltak, és segitettek dolgozatom elkésziilésében.
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NYILATKOZAT

a szakdolgozat nyilvanos hozzaférésérdl és eredetiségérdl

A hallgatd neve: _KZA'KL/ L74 200

A Hallgatd Neptun kddja: ((/ % H [; D .

A dolgozat cime: e TITAK éyéKE.REJEDéS E(PEK £ (\/GM/E{EDE&éNEK VZSGALA
A megjelenés éve: Jol3

A konzulens intézetének neve: Kl?(’\(?;l&l EIT VDOM&W | ME{IET

A konzulens tanszékének a neve: (;\/CHGN'LCJ [ERH EDTE( \l TANfZéK

Kijelentem, hogy az altalam benyuijtott szakdolgozat egyéni, eredeti jellegli, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerzé6k munkajabdl vettem at, egyértelmiien
megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant allitottam, tudomdsul veszem, hogy a zardvizsga-bizottsag a
zaroévizsgabal kizar és a zardvizsgét csak Uj dolgozat készitése utén tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az 4&ltalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas
felhasznalasara, hasznositasara a Magyar Agrar- és Elettudoményi Egyetem mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabalyzatdban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus véltozata feltéltésre keriil a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem konyvtari repozitori rendszerébe. Tudomdsul veszem, hogy a
megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kdvetSen

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benyUjtasatol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhetd és keresheté lesz az Egyetem kényvari repozitori rendszerében.

Kelt:@@ﬂ\b&%,ZOM év_ obAAen he 4 nap
ot gt

Hallgato alairdsa
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NYILATKOZAT

Szabd LaszIé (ICWHBD) konzulenseként nyilatkozom arrdl, hogy a szakdolgozatot
attekintettem, a hallgatét az irodalmi forrasok korrekt kezelésének kévetelményeir6l, jogi
és etikai szabalyairdl tajékoztattam.
A szakdolgozatot a zardvizsgan térténd védésre javaslom / nem javaslom
A dolgozat adllam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem *2
Kelt: Keszthely, 2023. 10. 31.

s al T . g

belsé konzulens
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