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1. Bevezeto

El6z6 félévem soran a magyar miiveltségteriileten valaszthato témaként szembejott velem
a nyelvi szexizmus, ennek a cimnek a hallatdn megfogalmazédott bennem az alapgondolat és
utdn nem is volt kérdés, hogy a félév soran elvégzendé minikutatast is ebb6dl a kérdéskorbol
fogom elkésziteni. A kutatas eredményeibdl késziilt bemutatom utan, konzulensem felajanlotta,
hogy a nyelvi szexizmus problém4jabol irjam a szakdolgozatomat.

A kutatasom el6re vetiti, hogy a szexizmus problémaja a nyelvben nehézséget jelenthet a
férfi és a n61 kommunikacioban. Leendo tanitoként fontosnak tartom e téma elemzését, hiszen
maga a pedagogus szordl példaul a né nem jut eszébe az emberek nagy szazalékanak. De, miért?
Fontos-e hangsulyoznunk, hogy a sebész sebésznd, a koltd kélténd? A munkahoz kapcsolédo
feladatokat szobeli megkiilonboztetés nélkiil is elvégzik. Igy iskolaskortdl megfeleld szavak
hasznalataval egy 1d6 utan megsziintethetd a sztereotip gondolkodas.

Célom, hogy szociolingvisztikai kutatassal kideritsem, mekkora aranyban fordulnak ¢l6 a
nemek kozotti beszéd kiilonbségek. Erdeklédésemet felkeltette az a kérdés, hogy vajon nagy
aranyban lesznek-e eltérések a korcsoportok kdzott, vagy mindegyikik ugyanigy velekedik.
Valamint a két nem egymasrol mit fog gondolni egyes kerdesek kapcsan.

Kérdéivem kérdései kozott tobbféleképpen szerepelni fog bizonyos szakmak elterjedése a
nok és a férfiak kozott, mellyel sztereotipizalhatjak a foglalkozast. A valaszokbol kider(l, hogy
mi a véleménye a tarsadalomnak, és hogy melyik nemet kapcsoljak az adott munkahoz. Egy-
egy szituacidbban hogyan reagalnak a kitoltoék az adott nem szohasznalatdra, beszédére.
Valamint melyik nemre asszocialnak egyes nemtelen mondatok hallatan, igy belepillanthatunk
a kitolték gondolkodasmodjaba is. Végiil megkérdezem a valaszaddimtol, hogy szamukra van-
e nyelvbeli kiilonb6zdség a két nem kozott, és ha igen, akkor az, hogyan és miképp jelenik meg.

Fontosnak tartom, hogy a téma kutatasa el6tt megfeleld ismerettel rendelkezzek, igy a
vizsgalat elkészitése eldtt a szexizmussal foglalkoz6 szakirodalmat olvasom 4t, amely
segitségével még jobban beleasom magam az alapétlet sajatossagaiba. A kutatas elvégzése utan
kivancsian varom az eredményeket, melybl az imént feltett kérdéskorokre adatszerii

valaszokat fogok kapni, igy a kovetkeztetéseimet igazolhatom vagy cafolhatom.



2. EIméleti megalapozés, a téméaval kapcsolatos szakirodalom feldolgozasa

Téemadm a szociolingvisztika &gon helyezkedik el, melynél konkrétan a férfi és ndi
kommunikacio kozotti kilonbségek feltardsa érdekelt, melyet a szakirodalmi megerdsitést
kovetden, egy kutatas segitségével is vizsgalhattam. A kovetkez6kben részletezem, hogy mégis
milyen nemek léteznek, mik az eltérések kozottuk. Valamint miota beszélink a
nyelvtudomanyban errél a kérdésrdl, egyaltalan nyelvészeti probléma-e ez. Végil a magyar
nyelvben is megtalalhatdak-e az eltérések, erre szavaink, névmasaink adnak-e okot. Ha igen,
ezek, hogyan jelennek meg, és miképpen killonbdznek egymastol.

Ha nemekrdl beszéliink, fontos tisztaban lenni, hogy harom értelmezése is van, és nem
mindegy, hogy éppen melyiket mikor hasznaljuk. A legelsé a biologiai nem, amely mar
sziiletésiink el6tt eldontetett. A masodik a nyelvtani nem, melynél maga a ragozas, az
¢lo/¢lettelen dolgok hatdrozzdk meg, hogy mit tekintiink nének vagy férfinak. Az utolso
tarsadalmi nem, amely a tarsadalomban elkilonilt nemi szerepeket foglalja magaba
(Cseresnyési 2004).

E harom nem részletesebb bemutatasat szandékozom kifejteni, melyet a bioldégiai nemmel
kezdek, masik nevén a szexussal.

Ha a biologiai nemrél beszéliink, akkor egy olyan dolgot hozzunk fel, ami mar a
szliletésiink eldtt, a fogantataskor meg volt hatdrozva az ¢letiinkben. Ha 23. kromoszémaparunk
XY, akkor férfinak, és ha XX, akkor nének fogunk sziiletni (Huszar 2009). Mar az anyaméhben
elkezdnek kifejlédni a nemre utald nemi szervek. Viszont Ujsziuléttként arcszerkezetileg,
testalkatilag stb. még egyeznek a nemek, majd csak késébb jonnek el a valtozasok. De mik ezek
a moédosulasok? Serdiilokorunkban elétérbe keriilnek a masodlagos nemi jegyeink, amelyek
hatasara a lanyokbol ndk, a fitkbdl férfiak lesznek. Idetartozik a szOrésodés, a mellek
nagyobbodasa, a menstruacio is példaul. Ezek mellé jonnek még a stilusvaltasok, az érdeklédési
kor lesziikiilése, a barati tarsasagok atformalodasa. gy kiils6 szemléléként is identifikalhatoak
a nemek (Huszéar 2009).

Mindenki szamara ez az elsédleges és a legmeghatarozobb tény az életében, hogy éppen
nének vagy férfinak sziiletett. A fajfenntartasunk is ezen nyugszik, hiszen az emberiségnek
sziiksége van mind a kettdre.

A kovetkez6 a nyelvtani nem, mas néven a genus-rol akkor beszéliink, amikor az adott
fonév, melléknév, szdmnév, ige, névmas kiilonbozé alakokkal rendelkezik, ha nérdl vagy

férfirdl van szd. Jelentése ezaltal nem lesz tobb, csak alaktanilag valtozik meg (Fodor 1959). A



nyelv torténete soran alakult ki a kiilonb6z6 a nyelvekben a genus, viszont az a ma napig nem
meghatarozhato, hogy mikor. Azonfeliil, ahol nem fejlédott ki, ott még mindig nem tudjak,
hogy egyaltalan nem volt-e, vagy csak halvanyan jelent-e meg, és Kiveszett. Két kategoriat
tudunk sorolni hozz& (H. Varga 2016). Az explicit nyelvet, amikor grammatikai eszk6zok
segitségével tudjuk megkulénbodztetni a nemeket. llletve az implicite nyelvet, amikor ezek az
eszkdzok nincsenek a keztinkben, igy nem tudunk eltéréséget tenni. Vannak nyelvek, ahol meg
vannak az eszk9zok, és vannak, ahol nincsenek, ilyen példaul a magyar is. Ott a névmasok nem
tartalmaznak nemeket, igy a szovegkornyezetének ismerete nélkil nem tudjuk meghatarozni
azt (H. Varga 2016).

Vannak olyan nyelvek, amelyekben a nyelvtani nem nem kotédik csak €l6lényekhez és
szexushoz, mint pl. a német, francia nyelv. Nagyban befolyasolja egyes nyelveket, hogy az
adott fonév milyen nemii, ami minden ilyen nyelvnél mas és mas. Amihez joforman semmilyen
logika nem tarsul, hogy éppen melyik targy milyen nemi. igy példaul nekiink, magyaroknak
egyesével kell megtanulnunk azokat (Balogh 2009).

Végil a tarsadalmi nem, tehat a genderr6l lesz részletes fogalomkifejtés (Huszar 2009).
Amikor megsziilettink és rendelkeziink az egyik nemmel, akkor még nem beszéllink tarsadalmi
nemrdl. Szlleink, nagysziileink, a rokonok, a barataink, a kollégak, tehat az emberi tarsadalom
hatasara vesszik fel azokat a nemi szerepeket. Ezeket a viselkedéseket mar egészen kiskorunk
Ota belénk nevelik, ami egy életre bedgyazodik. Mar az 6ltézkddéssel, a szinekkel, a jatékokkal,
a szituaciok kezelésével sth. befolyasoljak az adott nemet. Természetesen nem csak egy fajta
magatartdsmod van a nemek irant, hiszen ez is valtozik a kiilonboz6 tarsadalmakban, de akar
egy tarsadalmon beliil is. Az id6 elteltével ezek a dolgok is enyhiltek és valtoztak, hiszen ha
csak megfigyeljik nagymamaink, dédmamaink korat, akkor mar érezhetobb a radikalis valtozas
a két nem kozti kiilonbség kozott (Huszar 2009).

Ennek hatdsara alakultak ki a nemi sztereotipiak is, melyek meghatarozzak életiinket, és ha
kilépiink bel6liik, akkor azt a tarsdalom vagy nehezen, vagy sehogy sem tudja elfogadni.
Vannak emberek, akik ennek ellenére megprébaljak, és ellent mennek a nézépontokkal, ilyen,
példaul ha egy férfi, mondjuk virdgkotd szakméaban dolgozik, vagy egy nd autdszereld
végzettségben keresi a mindennapi kenyerét. Oket a nagy tobbségben teljesen kirekeszti a
tarsadalom, és példaul, ha a szakmakat emlitem, akkor azokban nem lesznek olyan sikeresek.

Ez a harom Kkategoria hatdrozza meg a nem fogalmat. Ezek tudataban tudjuk
megkiilonboztetni a férfit a n6tél. De vajon kell-e ez a megkullonbdztetés? Tenyleg
kilonboziink vagy csak a biologiai és tarsadalmi jegyeink tesznek -eltérové? Végiilis

mindannyian emberek vagyunk, k6zds dolgok kotnek dssze minket. Megszuletlink, jatszunk,
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tanulunk, dolgozunk, feln6tté valunk, csaladot alapitunk, felneveljuk az utodainkat és
megoregszlnk, vegul pedig meghalunk. Az eltérés az ¢l6z6 mondatban nem jelenik meg, az
mar mas kérdés, hogy a kornyezetiink mit taplal belénk. Hogyan jarjuk végig a sajat utunkat,
amely mar valosziniileg, akkor meg volt irva mikor mi még meg sem sziilettiink. A kérdés
abban van, hogy akarunk-e rajta valtoztatni.

Ha kicsit utanajarunk és kutakodunk a témaban, azt vesszik észre, hogy nem olyan régéta
beszéliink a férfi és ndéi kommunikacido kozti kiilonbségekrdl. Pedig mar tobb szdz évre
visszamendleg is talalunk a nyelveknél differencidkat. Ennek ellenére a gendernyelvészet mint
tudomanyag par évtizede alakult ki és kerlt be a kdztudatba.

A 20. szézad elején, a hiiszas évekt6l a hetvenes évekig nem nagyon volt sz06 még a
gendernyelvészetrél (Huszar 2009). Persze jelentek meg irasok ezzel kapcsolatban, de ott
annyira a n6k elnyomasa volt a cél a férfiak részérdl, hogy nem igazan nevezhet? idillikusnak.
Példaul Otto Weininger: Nem és jellem (1903) cimii konyvében, vagy idesorolhatjuk, meg
Jespersen 1922-es irésait is. (uo.) A tarsadalmi viszonyok miatt, ezek az irasok a ferfi nyelvet
tették be a normaként, mig a néi nyelv mindig csak normakovetdként szerepelt. Végul a
vilaghdborak utdni idészak volt nagy valtozds a gendernyelvészet szempontjabol. A
vilaghdboruk idején a n6k megizlelhették, hogy milyen egyediil maradni és elvégezni, azokat a
munkakat, amiket férjeik megcsinaltak (uo.). Meglepéen 6k ezt nem teherként, hanem Uj
lehet6ségként kezelték. Ennek hatasara az 1960-as években elindultak a didkmozgalmak és vele
egyutt a feminizmus iranyzata is (uo.). Egyenjogusagért harcoltak és a hierarchia
megsziinéséért. Ennek hatasara a tudomany is elkezdett foglalkozni vellik. Egyik legnagyobb
név, Lakoff volt, aki a hetvenes években olyan irdsokat publikalt, hogy még a mai napig is
szamos konyv idézi azt (uo.). Irasaiban bér itélkezik, de nem mond neki ellent, hogy a férfi
nyelv az elsédleges és a ndi nyelv csak egy értéktelen utanzata. Ett6l fliggetleniil szovegeiben
a relativista gondolatok talalhatbak meg. Ezek hatasara a tudomanydg bekerilt az
egyetemekhez, oktatasokba szintén a hetvenes évekt6l. Egyuttal az eddigi tapasztalatok, és
eredmények alapjan torténik az ismeretek atadasa az oktatasban (Huszar 2009).

Amerikdn kiviil, Europaba is eljutott és igen népszerli a gendernyelvészet, ami
Magyarorszagon is megjelent mar. Szamos magyar ir6 is irt a témaban konyveket, valamint az
egyetemeken is tartanak ezzel kapcsolatban eléadasokat. Személyes példamat is megemlitem
ide, hiszen a mostani egyetemen is, ahova jarok volt szo a férfi és néi kommunikacios
kiilonbségekrdl, ha bar nem egy kiilonallo targyként. A magyar nyelv és irodalom
miveltségteriiletemnek koszonhetéen a Nyelvelmélet, nyelvhasznélat kurzus keretein bell

kapott szot ez a téma. Melynek hatasara keltette fel érdeklodésemet a kérdes, és kezdtem el vele
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komolyabban foglalkozni. De mikortdl beszélhettlink a magyarorszagi gendernyelvészet
kutatasardl?

Mar a magyar kutatok, nyelvészek évtizedek 6ta kutatjak a témat. Viszont konferenciakrol,
egyetemi kurzusokrol, beszélgetésekrdl, tanacskozasokrol még csak mostanaban kezdtink el
beszélni. Ezt indokolta az is, hogy szamos kutatonal frusztraciot és kényelmetlenséget valtott
ki a téma Kkifejtése. Valamint Huszar Agnes kutatdsait is nehezen vagy egyszeri
magyarazatokkal nem fogadtak el (Huszar 2011). Az évek és az egyre novekvo tanulmanyok
hatasara Miskolcon 2005-ben megtortént az els6 konferencia. Ett6l fogva a Szegedi
Tudomanyegyetem minden évben rendez a gendernyelvészettel kapcsolatos tanacskozéasokat.
Nemzetkozi sikereink a 2008-ban Hamburgban koézétett német nyelvii genderkutatas volt.
Napjainkra nétt a témaban megjelen6 szakdolgozatok, kurzusok szama is az egyetemeken.
Melyeknél vigyazni kell, mégis milyen konyvekbdl meritiink informaciot, hiszen maig is
vannak a néket lenyomo, degradalo konyvek, emliti Huszar Agnes (Huszar 2011).

Erdekeségként észrevettem azt is, hogy sok kdnyvben részletezik, hogy példaul mennyi
szakmanak, foglalkozasnak van meg a maga néi és férfi megfelel6je. Amikben probaljak
megtalalni mindkét nemnek a megfeleld kifejezéseket. Huszar Agnesre reflektalva érdemes
azokon is elgondolkodni, hogy példaul mennyire megkiilonboztetd az, hogy a ndkre tervezett
foglalkozasoknak nincs még meg a mai napig helyes, férfire i116 megfeleldje.

Szamos foglalkozéasnal, akar a pedagdgusoknal is eldjon, hogy hogyan is szolitjuk az adott
szakmaban dolgoz6 embert. Altaldban odatessziik, hogy néni vagy bacsi, de akar a nd/ar
kifejezéseket is. De mi tortenik akkor, ha egy Ovodapedagogust akarunk megszolitani,
leggyakoribb megszdlitdsa az 6vonéni. Ritkan vagy inkabb nem is halljuk az &vdbacsi
kifejezést. Rengeteg szakirodalom, példaul Huszar Agnes (2009): Bevezetés a
gendernyelvészetbe, Ronald Wardhaugh (1995): Szociolingvisztika, Cseresnyeési Laszl6 (2004):
Nyelvek és stratégiak (avagy a nyelv antropoldgidja), és Em Griffin (2001): Bevezetés a
kommunikacié elméletbe cimekkel ellatott konyvek foglalkoznak a szakmak nemileg
megkulénboztetett megnevezéseivel, illetve hogy a szavak utalnak-e a nemre, amit a
kovetkezoekben bemutatok.

Hiaba nincsen a magyarban a nyelvtani nem, mégis itt-ott megjelenik a nyelviinkben a
kiilonbség a férfi és a né kozott. Példaul a vannak olyan foglalkozasok, amik rendelkeznek
ndnemdisitett valtozattal. Ez roviden annyit jelent, hogy az alapalak az mindig himnemi és
abbol képezziik a néformat. Mivel kiilon kell jeldlni igy a ndt, ez a jelzés sokszor kisebb
szakértelemre, kevesebb tudésra utal. llyen példaul szinész/szinésznd, doktor/doktornd vagy a
kolté/koltons (Kormos 2009).



Mas nyelvekben is elokeriil a nembéli megkiilonbdztetés. Vilagnyelviinkben, az angolban
is szamos foglalkozdanevet kilénbdztetnek meg egymastol. Példaul a waiter—waitress (pincér—
pincérnd), actor—actress (szinész—szinésznd) stb. De erre mar elindultak a semleges nemi
kifejezések, melyeket most mar egyre gyakrabban hasznalnak az angolok is. Tehat a man sz6t
a person szdval probaljak helyettesiteni. gy mintaul a postman-bél lettercarrier (postas,
levélhordd), chairman-b61 chairperson (elndk) lett (Wardhaugh 2005).

A feministdk szerint meg kell sziintetni az effajta megkllonboztetéseket, melyek
befolyasoljak az allashirdetéseket, leirasokat. Erre is sziilettek mar megoldasok még pedig
kétfajta is. Az egyik, hogy mind a n6i és mind a férfi megnevezésnek is szerepelnie kell.
Valamint hogy semleges foglalkozasneveket hozzunk létre. Most mar az Eurdpai Unionak
vannak eldirasa erre, igy egy 1d6 utdn ezek a megkiilonboztetések lassan, de meg fognak sziinni.
A magyar nyelvben is mar jottek létre probalkozasok a nénemil foglalkozasnevekre. Ide
soroljuk a honasszonyt, a lesifotosnét, a kommandésndt de a kormdnydrnét is (Huszar 2009).

Ettél fuggetlenil a magyarban az egyvaltozati foglalkozasneveknél is asszocialunk
valamelyik nemre. Ezt viszont mar a tarsadalmunk befolyasolja, hogy éppen melyik szakmat
valasztjak tobben a nemek. Ezaltal maga a szonak lesz egy nemi vonzata, ami altal kérdéen néz
a kozosseg, ha mondjuk, meglat egy hegesztéssel foglalkozd ndt vagy egy kozmetikaval
tevékenykedo férfit.

Ha tovabb vizsgaljuk a magyar nyelvet, akkor észrevessziik, hogy attél fiiggetlendl, hogy
nincsen nyelvtani neme, a szakmakon, foglalkozasokon tal vannak eltérés a nék és a férfiak
nyelvhasznalataban. Ide sorolhatjuk, hogy milyen szdkinccsel, szinonimakkal fejezik ki
magukat, illetve hogyan szolitjak meg Oket.

Méar a kdznyelviinkben és a régi magyar beszédben is kijott, hogy ha valakinek gyereke
sziiletett, akkor 6 férfi nemi volt. Ha pedig lanya, akkor azt kiilon jelezték a lany szoval. A
magyaron Kivil ez ugyanigy megjelenik az angolban, a man széval. Ez a forditasoknal is kijon,
tehat ha egy néi név és a man sz0 egy helyen van, akkor ember jelz6ként jelenik meg. Mig a
magyarban (és még mas nyelvekben is, példaul a latinnal) kiillon kifejezés van az ember és férfi
szOra, addig az angolnal ez egybefolyt (Cseresnyési 2004).

Ide sorolhaté meg a -né képzo, amit a ndk akkortol vettek fel, amikor 6sszehdzasodtak a
parjukkal. Legrégebbi forméaja a férje vezeték- és keresztneve plusz a -né képz6. A mai napra
ez mar sokat valtozott és tobb variacid kozil is lehet valasztani (H. Varga 2016). Ez is érdekes,
hogy miért pont a nd volt az, aki megvaltoztatta teljes nevét, s6t konkrétan el is rejtette azt,

hiszen egy Nagy Joézsefné-b61l nem joviink ra a feleség leanykori nevére.



Lakoff vizsgélatot tett az angol nyelvben (Wardhaug 2005) és észrevette, hogy a nék
véltozatosabb szinneveket és mellékneveket haszndlnak. Mint a lavender (levendula), magenta
(biborvords), charming (csébitd), lovely (pompas) és még lehetne sorolni (Wardhaugh 2005).
Ez a tényez0 a magyarban is megjelenik, szintén Lakoff vizsgalatdnak keretein beldl. Ide
beletette a kedveskedé megszolitasokat, mint a tlindi, az édi, a drdgam stb.. A véltozatos
szinnevek a divatban dolgoz6 emberek &ltal kitalalt fantazianeveknek koszonhetéek. Amik a
legujabb lapokban jelentek meg, amelyeket leginkabb a nék olvastak, akik nem akartak ezekrdl
lemaradni. Igy megvették az adott szinii terméket, és meg is tudtak kiilonboztetni, mondvan, a
masik hasonldé szin az tavalyi darab. A kedvesked6 megszolitas pedig a dajkanyelvnek
koszonhetd, melyet nemesak a ndk, de a férfiak is hasznalnak, igy ez a forma mar parok kozott
is egyre elterjedtebb (Huszar 2009).

A mar emlitett nyelvésznek, Lakoffnak kszonhetéen van egy 8 pontbol allo lista, melyben
Osszefoglalja, hogy mit6l is olyan egyéni a ndi nyelv (Griffin 2003). Szerinte egy né kevesebbet
beszeél, es inkdbb a figyelmen van nala a hangsuly. Nem igazan hasznalnak durva szavakat.
Egyfolytaban szabadkoznak. A kérdéseik végén mindig odateszik az ugye szoOcskat.
Véleményuket nem nyiltan, hanem burkolt formaban kozlik. Ha megis elmondjak a
gondolataikat, akkor is csak szerényen. A felszolitdsokat udvariasan adjak a masik tudtara.
Végil, a mar emlitett aprolékos szinmeghatarozasok vannak jelen, amire eleggé meg tudnak
sértddni, ha példaul az ellenkez6 nem nem ugy latja (Griffin 2003).

Szamos kutatast végeztek el mar kiilonb6z6 korosztalyokban, hogy hogyan is jelenik meg
a férfi és n6 kommunikacio, az egyik ilyet Csanyi Eszter valositotta meg (Huszar 2013). A
kutatasa a fiatal feln6tteknél a szOhasznalati kiilonbségekre iranyult a férfiak és ndk kozott. Az
eredmények igazan érdekes voltak. A vizsgalatbol kiderul, hogy nagy kulénbség igazabol
nincsen a két nem kozott, mivelhogy a fejlodod tarsadalmunk hatasara 6sszemosddnak a nemek
kozti eltérések. Vizsgalta a tragdr és durva kifejezések hasznalatat is, és meglepden magas
aranyok sziilettek, de igy is a n6kké lett a tobb (Huszar 2013).

A masik, amit Tannen végzett el egészen 2. osztalyos tanuloktol a feln6tt emberekig
(Tannen 2009). A kutatasaban leginkabb a besz¢él0k beszédtémait és testtartasukat, mimikajukat
elemezte. Az egészben az a legdobbentdbb, hogy példaul egy masodikos kislany sokkal
kdzelebb &ll kommunikéciés magatartasaban egy felnétt n6hoz, mint a sajat korosztalyaban
1évo fithoz. Az egészen gyerekkortol felnétt korig vizsgalt kutatas kimutatta, hogy a lanyok
inkdbb beszélnek személyes, érzelmes, csaladi témakrol, mig a fiuk inkdbb hétkdznapi,
miiszaki, sportkérdésekrdl. Testhelyzetiiket illetden pedig észrevehetd volt, hogy a lanyok

minden életkorban egymassal szembe fordulva, egymas szemébe nézden kommunikaltak, mig
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a fiak pont az ellenkez6jét csindltdk. Maguk elé¢ mereven néztek, teljes testiikkel el voltak
fordulva, konkrétan csak egymas mellett Gltek. Tannen szerint ezzel énvédé mechanizmust
alkalmaztak, mi szerint, ha egy mélyebb témarol is van sz, akkor is igy mutatjak ki a férfiak a
lazasagot, az érdektelenséget (Tannen 2009).

Az olvasméanyok altal felfedeztem, hogy a mai napig vannak a gendernyelvészetnek témai,
amelyet a kutatok nem egy véleménnyel tdmasztanak ala, illetve sok-sok kérdés, ami meg
mindig megvalaszolatlanul maradt. Ennek ellenére jobb képet kaptam, hogy egyes nyelvészek,
irok, hogyan vélekednek errél a témarol. Végtére is nem egy régi tudomanyagrol van sz, igy
mivel a virdgzasa és a tudatba vald bekeriilése még csak most kezdett el kibontakozni, igy a
kovetkez6 10 évben lehetnek még nagy attorések.



3. Szociolingvisztikai kutatas

3.1. A kutatas targya

A kutatdsom egy szociolingvisztikai témaba helyezkedik el. Pontosabban, hogy mekkora
problémat jelent a nyelvhasznalatbeli szexizmus a nemek kdzott. A kutatas soran 15-t61 egészen
69 éves korig a n6i és férfi nemet vizsgaltam meg.

Az egész kutatas kiindulasa egy el6zetes minikutatds lezongordzasa volt. Ami szintén
ebben a témaban volt jelen, igy ott mar kiprébalhattam, hogy mi is érdekel igazan a kérdéssel
kapcsolatban.

Erdeklddéseim kozott szerepelt, hogy van a szakmaknak nemi vonzatuk, mely &ltal az
emberek sztereotipidk kozé helyezik a foglalkozasokat. El tudjuk-e donteni egy nemtelen
személyes névmasbol, hogy melyik nemre vonatkozik. Tudataban vagyunk-e
nyelvhasznalatbeli kiilonbségeknek, és hogy azok mennyire hatarozzak meg az életiinket.

Modszeremként a kérdbives megoldast valasztottam, mely adatainak segitségével
tényszertien tudtam eclemezni a valaszadokat. A kérdéiv megszerkesztése egy online
kérddivszerkesztd program segitségével késziilt el. Osszesen 197 ember toltétte ki, akik 23
kérdésre adtak valaszt.

A kutatasom soran tehat kivancsi vagyok, hogy tényleg jelen van-e a nemek kozotti nyelvi
szexizmus, vagy csak a nék érzik ebben magukat megkiilonboztetve, elnyomva. Valamint a n6k

odafigyelnek-e a kommunikacioban ezekre a kiilonbségekre.

3.2. A kutatas célja

Kutatasom céljaul azt tiztem ki, hogy rajojjek, a nemek mennyire rendelkeznek sztereotip
gondolkodassal és az befolyasolja-e a mindennapjaikat.

Tovabba az is érdekelt, hogy bizonyos szakmék, mondatok hallatakor melyik nemnek
melyik nem jut eszébe. Végul tudataban vannak-e a kitolt6k, hogy a kommunikacio tényezoi
kozul milyen kilonbségek mutatkozhatnak meg a nemek kdzott.

Osszegezve remélem, minden kérdésemre valaszt kapok és a kitoltok segitségével fény

deriil a beszédben jelenlévd szexizmusra.
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3.3. A kutatéasi kérdés

A kutatdsom elemzése eldtt felallitottam kilonboz6 kérdéseket, amik szerint fogom
vizsgalni a kitoltdimet és valaszaik alapjan megvalaszolhatom Oket.

K1: Egy olyan nyelvnél, ahol nem tudjuk eldonteni a nemet, megjelenik-e, hogy arra az

adott tarsadalmi, biolégiai nemre asszocialunk? Kétnek-e bioldgiai nemet a valaszaddk egy

olyan foglalkozashoz, ami azt nem adja meg?

K2: Vajon mashogy beszélnek-e a nemek, és ezt kiilsé szemlélé megitéli-e?

K3: A 15-69 éves korosztalyoknal van-e generéaciés kilonbség a témaban vald

gondolkodasrol?

K4: Eltéronek itélik-e meg a férfiak és a n6k nyelvhasznalatat?

3.4. A kutatasi eszkdz bemutatasa

A kutatasomhoz segitségként a Google féle kérddivet hasznaltam, mellyel nem most
taldlkoztam el6szor, hiszen az 1 évvel ezelétti minikutatdsom soran mar kiprobaltam az
adatgytijtés ilyenfajta modjat. A valaszadok kitoltése utan minden adatot egy Excel tablazatba
gyljtott, melynek elemzése igy mar atlathatobb volt.

A kérddivemet kiegészitettem még az elején egy fogalom tisztazéassal, hogy kdonnyebb
legyen Kitolteni. Osszesen 23 kérdést fogalmaztam meg, melyek vonatkoznak a kitoltd
személyesebb adataira, mint példaul a nemeére, lakdhelyére, korosztalyara, iskolai
végzettségére. Fontosnak tartottam, hogy tisztaban legyek azzal, hogy a valaszado tanult-e mar
idegen nyelvet, tehat a mas nyelvben €16 nemi sztereotipizalassal talalkozott-e mar valaha. Ezek
mellett rakérdeztem, hogy bizonyos szakmakrél, semleges mondatokrdl melyik nem jut eszébe
a kitoltének. Végul kivancsi voltam, hogy a nyelvhasznalatbeli kilénbsegeket érzékel-e
egyaltalan a valaszado, és ha igen az milyen szempontok szerint kertil eld.

A kérdéseket Ugy terveztem meg, hogy feleletvalasztos legyen, igy meghatarozott opciok
koziil tudott valasztani a kitoltd. Egy-egy kérdésnél megadtam az egyéb kategoriat is, melyet,
ha a valaszadd megjeldlt, akkor oda egyéni gondolatait vagy a meghatarozott valaszokon kivili
vélaszt adhatott. llyen volt az idegen nyelvi kérdés, beszédbeli tényezokkel kapcsolatos
kérdések. Itt mar nagyobb teret kaphat az egyéni, személyes vélemény, amit meghagytam a

kitoltok szamara.
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A kérdoiv kitoltéséhez a valaszadoknak internet elérhetdségre, okos eszkozre volt sziiksége.
Minddssze 10-15 percet vett igénybe a Kitoltés. A valaszaddkhoz pedig kézdssegi oldalakon,

e-mailen, link csatolasaval ért el a kérdoiv.

Osszefoglaldéan a kutatasi eszkozt par nap tervezés utan tudtam elkiildeni a kitdltok
szaméara. Az Osszes adat begyiijtése Osszesen masfél honapot vett igénybe. Igy a 70 feletti
korosztalyon kivil mindegyik nemhez tudtam szerezni valaszaddkat. Nagy segitségemre volt,
hogy le tudtam tesztelni a kisebb kérddivemet egy évvel ezelott, igy a kérdések elemzése is

gordilékenyebben ment végbe.
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4. A kutatas eredménye

4.1. Szociodemografiai adatok

A nemek szerinti eloszlas a kovetkezd: 197 kitoltébol 151 nd €s 46 férfi, igy 3/4 aranyt. A
valaszadoknal torekedtem arra, hogy az életkorok 1-1 generacioba tartozzanak, mégis minél
jobban szétszedni, ezzel megkdnnyiteni az elemzést, illetve egy kategdridba sorolni az azonos
értékrenddel rendelkez6 embereket (1. dbra). 70 feletti korosztalyu kitolt6ket nem sikeriilt

szerezni, igy 0k nem részese a kutatdsomnak.

Korosztaly

60
50 49
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40 38
30
14
11 13
i i i i :
0 =
15-24 2539 4054 55-69
WNG W Férfi

1. abra: A valaszadok életkora
A kitoltok végzettségének megérdeklodése az alabbi abran a kérddivem 3. kérdéseként és annak

oszlopdiagramjaként lathatjuk. A kit6ltok felé a mi a legmagasabb iskolai végzettséged kérdés

merult fel. Az abran 8 korosztaly és 5 végzettség szerinti csoportositas van részletezve (2. abra).
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Legmagasabb végzettség
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2. dbra: A véalaszadok iskolai végzettsége

A 197 kit6ltobol 12 16 rendelkezik altalanos iskolai végzettséggel, melybdl S né, akik 15-24,
3 n6 a 25-39 és 4 nd az 55-69 korosztalyaba tartozik. A tobbi évjarat nem emlithetd itt meg,
hiszen vagy magasabb, vagy alacsonyabb végzettséggel rendelkezik. Ezek mellett 90 embernek
van érettségi bizonyitvanya. Ezekbol 38 tartozik a 15-24 ndi korosztalyba, ezzel a legmagasabb
értékkel rendelkez6 adat a diagramon. Valamint 14, akik a 15-24 ferfi, 11 f6 a 25-39 néi, 3 6
a 25-39 férfi, 13 6 a 40-54 ndi, 7 16 a 40-54 férfi, 3 16 az 55-69 ndi és 1 6 az 55-69 férfi
korosztalyaba tartozik. Szakmunkas bizonyitvannyal 26 ember, ebb6l 2-2 6 rendelkezik a 25—
39 ferfi, 55-69 n6i és 15-24 ndi és férfi korosztalyabol is. Ebben a kategoridban legtdbben a
40-54 ndi korcsoportbol vannak 6 fovel. Oket koveti 5 fével a 25-39 néi, 4 fovel a 40-54 férfi
és 3 fovel az 55-69 férfi generacio. Fdiskolai végzettséggel is magas ardnyok mutatkoznak meg
a 40-54 n61 nemzedékben, hiszen 19 fovel rendelkeznek a 40 f6bol. Utanuk 13 fovel a 25-39
és 5 fovel az 55-69 szintén n6i korcsoportok birtokolnak. A skéla végén pedig 2 fovel a 40-54
férfi és 1 fovel a 25-39 férfi korcsoport kitoltéi allnak. Végiil egyetemi végzettséget 29 5
szerzett. Legmagasabban 11 fvel a 40-54 ndi korosztaly rendelkezik. Ezt kdvetéen még
mindig n6i kategoriaban 6 fovel a 25-39 nemzedék keriil sorra. Egyenlé aranyban 5-5 f6vel
jelenik meg a 15-24 néi és 25-39 férfi évfolyam. A grafikon legvégén pedig 1-1 fovel a 15-24
és 55-69 férfi korosztaly all.

Az egesz abrat (2. 4bra) attekintve megallapithatjuk azt, hogy a kit61ték legnagyobb része
az érettsegi bizonyitvannyal rendelkez6k kdz¢ sorolhatoak. Legkevesebben az altalanos iskolai

bizonyitvannyal rendelkeznek. Ugyanakkor minden képesitésnél a legtobb fovel rendelkezd
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korcsoport a ndi nem. Ez betudhat6 a 3/4 aranyu néi — férfi kit61t6k szamanak is. A 15-24 néi
és ferfi valaszadoknal is az érettségi bizonyitvany volt leggyakoribb. 25-39 n6i kategériaban a
foiskolai, mig a férfi korosztalyban inkabb az egyetemi szakképzettség volt elterjedtebb. Mig a
40-54 n6i nemzedékben szintén a fdiskolai végzettség a leghiresebb, ellenben a férfi
korcsoporttal, hiszen ott az érettségi képesités rendelkezik legmagasabb szdmmal. Az 55-69
ndi csoportban a mar emlitett fGiskolai végzettség van a legelején. Ugyanakkor az 55-69 férfi
évjaratbol a szakmunkas bizonyitvany van legmagasabban.

Osszességében az oszlopdiagramrdl leolvashatjuk, hogy a kitoltdk koziil a néi nem tanul
tovabb, rendelkezik magasabb végzettséggel. Amit befolyasolhat a valaszadok nemek kozotti
ardnya is. Mindemellett a megkerdezettek tobb mint a felének van magas képesités a
tulajdonaban.

Telepdlés
50 46
45
40
35 31 32
30

25
20
15
10

14

13
10
7 7 8
18 I I 4 5
- M. Ul .
0 0
Falu Kozség Varos Megyeszékhely Budapest

M 15-24 M25-39 W40-54 W 55-69

3. dbra: A véalaszadok lakohely szerinti eloszlasa

A lakohely szerinti eloszlast is fontosnak tartottam a kitoltoknél. A kérdésre adott valaszokat
pusztan generaciok szerint elemeztem, hiszen Iényegtelen itt a nemek elosztasa. A valaszaddk
szamara 5 lehetdséget biztositottam, melyekbdl kivalaszthattdk a lakohelytik tipusat. A 197
kit6ltébol 27-en faluban, 11-en kzségben, 122-en varosban, 29-en megyeszékhelyen és 8-an
Budapesten élnek (3. abra).

Mindegyik korosztalynal a legnagyobb aranyokat a varosnal, mig a legkisebbeket, pedig a
Budapesten ¢loknél lathatjuk. Ez koszonhetd annak is, hogy az ismeretségi korom az Somogy

megyében helyezkedik el, ahogy személy szerint én is.

15



A falun lakoknal legtobben a 15-24 nemzedék taldlhato meg 14 fovel, 6ket kovetik 6 fovel
a 25-39, 5 fovel a 40-54 és 2 fovel az 55-69 korosztaly. A kdzségben él6knél is legtobben a
15-24-es generacio, majd 2-2 kitolt6vel jelenik meg a 25-39 és 40-54-es nemzedékek. Az 55—
69 korcsoportbol pedig senki nem jelolte meg ezt a lehetéséget. A legtobb jelolést kapott varos
kategdriaban torony magasan vannak a korosztalyonként az aranyok. Hiszen 31 fovel a 15-24,
szorosan 6t kovetve 32 fovel a 25-39-es évjarat. Kimagasldéan a 40-54 évesek vannak itt 46
kitoltével, ezzel az 5 lehet6ség koziil csak itt vannak a legtdbben. A tobbi masiknal a 15-24
évesek vannak az elsé helyen. Kevesebben, am igy is a korcsportjaban a legtobben az 55-69-
es generacié foglal helyet. A megyeszékhelyet megjel616knél a 15-24 évesek voltak 10 emberrel
a legtébben. Oket kovetik 8 fével a 40-54, 7 fovel a 25-39 és 4 fovel az 55-69 korosztalyok.
Végiil a legkevesebbet jeldlt opcid a Budapest volt, amit dsszesen 8-an jeldltek csak meg. 5
fovel a 15-24, 2 fovel a 25-39 és 1 fovel a 40-54 évesek vannak jelen. Itt is, mint a kozségnél
az 55-69-es korosztalybol nem érkezett kitolto.

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a lakohelyemnek és az ismeretségi koromnek
koszonhetden a legtobb valasz a varosra érkezett. Igy egyértelmii, hogy a masodik helyen a
megyeszékhely all, ami Kaposvart jelenti itt jelen pillanatban. De igy is csak a kitoltok 14

szazalekat tették ki. A tavolsag miatt pedig Budapest jelenik meg legkevesebb valaszaddval.

Idegen nyelv
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4. dbra: A valaszaddk idegennyelvi tanulasa

A valaszadok idegennyelv-ismerete, tanulasa is kérdes volt. A kérd6iv sordn 5 valaszthato
lehetéséget adtam a kitolték szamara, melyek a kovetkezok: angol, német, orosz, spanyol,

francia. llletve az egyéb opcio is szavazhat6 volt. Hiszen a vilagnyelvek kdzul meg kellett adni

16



a valaszaddknak més valasztasokat is. A kitoltést Ugy terveztem meg, hogy egyszerre tobb
nyelv is megjelolheté volt (4. bra).

Az elemzés soradn fontosnak tartottam, hogy megéllapitsam: a kitoltok tanultak-e idegen
nyelvet. Tehat nem az érdekelt, hogy van-e képesitésik rola, vagy anyanyelvi szinten beszélik,
hanem, hogy maga a nyelv nyelvtanaval, beszédmddjaval talalkoztak-e mar.

A diagram (4. &bra) segitségével megallapithatjuk, hogy a valaszadok tobbsége tobb
nyelvet is tanult mar. De a legtobbnél az is levezethetd, hogy az angol nyelv van jelen és az
mellé tanultak még masik nyelveket. Tehat elmondhatd, hogy a kit6ltok koziil a leggyakoribb
tanult nyelv az angol volt, mely mellé joén a tobbi nyelv. Az angol utdn masodik helyen
megemlithetd a német, mint vilagnyelv is.

Legmagasabb arany a 15-24 éves néknél mutatkozik meg. 38-an tanultak tobb nyelvet,
amit 10 f6 kovet csak az angol nyelv tanulasaval és tovabbi 2 f6 a németével. A 15-24 férfi
korosztalyban csak az angolt tanuld kit6ltdk allnak legeldl 9 fovel, utana jon 7 fovel a tobb
nyelvet tanulok és vegiil 1 ember, aki csak a nemet nyelvet jeldlte. A 25-39 ndi korcsoportnal
szintén a legnagyobb arany az egyszerre t6bb nyelvet tanuloknal van 20 fével. Viszont itt a
kovetkez6 nyelv a német 10 fével és utana jon csak az angol 8 fovel. A 25-39 éves ferfiaknal
5-5 kit6ltével van jelen az angol és az egyszerre tébb nyelvet tanulok. Azon kiviil 1 6, aki a
német nyelvet jeldlte meg. Ezeknél a korosztalyoknal lathatjuk, hogy a 2 vilagnyelven kivil
6nmagaban nem tanultak a mésik valaszthatd nyelvek koziil. A 40-54 éves n6knél lathato, hogy
nagy aranyban, 30 fovel van jelen a tobb nyelvet tanulok szama. Itt is a masodik helyen a német
nyelv all, 7 fével. Majd harmadik helyen 5-5 f6vel all az angol és az orosz nyelv. Franciat 1
ember jelolte meg, ami csak ennél a korosztalynal és nemnel jelent meg. A 40-54 férfi
évjaratnal 4 6 jelolte a német nyelvet és 3-3-3 {6 az angolt, oroszt és az egyszerre tobb nyelvet
tanulok kategoriat. Az 55-69 ndi korcsoportnal legmagasabb aranyban az orosz nyelv van 8
fovel. Azutan 4 6 jelolte meg az egyszerre tobb és tovabbi 2 6 a nem tanultam idegen nyelvet.
Véglil az 55-69 eves férfiaknal szintén az orosz nyelv van legmagasabban 3 fovel és 1-1 fovel
a német és az egyszerre tobb nyelvet tanulok szama.

Megfigyelhetd, hogy a 4054 évesektol felfelé van nagyobb aranyban az orosz nyelvet
tanulok, mig a naluk fiatalabbaknal az angol és a német nyelv a gyakoribb. Ez kdszonhet6
annak, hogy a rendszervaltassal mar nem volt kotelez6 az orosz nyelv, igy az akkor sziiletett
vagy utana sziletett generaciok valaszthattak mas nyelvek kozul is. A tébb nyelvismeret pedig
oktatasi rendszeriinknek tudhaté be, hiszen most mar egyre tobb kozépiskolaban van jelen a 2
nyelv egyszerre torténd nyelv tanulasa is. Igy a kitolték 54 szazaléka tanult életében mar tobb

nyelvet is. A felsoroltakon kiviil a valaszaddk a finn, olasz, lovari, szlovén nyelveket is beirtak,
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amik a diagramon az egyszerre tobb kategoriaba lettek besorolva, hiszen ezek mellett a
vilagnyelvek elsajatitasa is jelen volt. VVégil az is megallapithatd, hogy a nyelvtanulds nagy
szazalékos aranya a fiatalabb generaciokhoz vezethetd, melyre hatassal van a nyelvvizsga
megszerzése, a tovabbtanulas Iehetésége is. A spanyol nyelv volt az egyetlen az opciok kozil,
ami nem lett 5nmagéaban megjeldlve egyik korcsoportnal, nemnél sem.

A diagram (4. é&bra) skalainak segitségével megallapithatjuk, hogy mindegyik
korosztalynal a n6i nemnél vannak nagyobb szamban az idegen nyelvet tanulok. Valamint az
is leolvashato, hogy a ndk tanulnak inkabb tobb nyelvet, mig a férfiaknal ink&dbb 1-1 nyelv

elsajatitasa fordul eld.

4.2. Foglalkozasnevek megitélése

4.2.1. Pedagogus
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5. dbra: A pedagogus sz6 megitélése a valaszaddk szerint

A kovetkezOkben 1-1 szot vizsgaltam meg, hogy a kitoltdknek melyik nem jut eszébe rola.
Ezzel kivancsi voltam, hogy mennyire van jelen a sztereotip gondolkodas az életiinkben és ez
mennyire hatarozza meg a mindennapjainkat.

Az els6 sz6 elemzése a pedagdgus volt. Harom lehet6ség koziil valaszthattak a kitoltok. A
nd, ferfi, illetve, ha 6k mindegyiket el tudjak képzelni, akkor a mindkettd opcio. A diagramon
elsd ranézésre is lathatd, hogy legnagyobb ardny a mindketto lehetdségnél jelenik meg. Ez utan

kodvetkezik a néi nem, majd legkisebb ardnyban a férfi nem (5. abra).
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A 15-24 n6i korosztalynal 28 {6 asszocialt mindkét nemre, 17-en a ndre és 5-en a ferfira.
A 15-24 férfiaknal 11-en gondoltak azt szintén, hogy mindkét nemre vonatkozik, mig 4-en a
ndi és 2-en a férfi lehetdséget valasztottak. A 25-39 ndi évjaratnal 30-an jeldlték a mindkettd,
5-en a férfi és 3-an a ndi lehetdséget. Az is megallapithatd, hogy ez az egy korcsoport és nem,
ahol a férfi opcié tobb jelolést kapott, mint a ndi. Mikdzben a 25-39 férfi generacional
egyaltalan nem kapott jeldlést a férfi nem. Itt is tdbbségben a mindketté opcid volt magasabban
7 t6vel és utana jon a néi nem 4 f6vel. A 40—54 éves n6knél legnagyobb aranyban jelenik meg
a mindkettd valasztasi lehetéség, 39 fovel. Masodik helyen sokkal kisebb szamban a ndi nem
kapott szavazatot 8 fovel, mig a férfi nem csupan 2 voksot szerzett. A 40-54 férfi korosztalynal
10 6 valasztotta a mindkettd, 2 16 a nd és 1 16 a férfi kategoriat. Az 55-69 néi korcsoportnal is
hasonlo a helyzet, ott csak eggyel tdbb ember szavazott a mindketté opciéra. A végén pedig az
55-69 eves ferfiaknal szintén a legtébben a mindkettd lehetdséget valasztottak, melyet a ferfi
nem kovet 2 fovel. Ennek ellenére ez az a korosztaly és nem, ahol a néi nem egyaltalan nem
kapott szavazatott.

Megfigyelhet6, hogy a 197 kit6lt6 70 szazaléka gondolja ugy, hogy mindketté nem eszébe
jut a pedagogus szorol. A ndi nem igy 20 szézalékot kapott, és a maradék 9 szazalék gondolja

ugy, hogy a pedagogus az feérfi.

4.2.2. Buszsofor
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6. bra: A buszsofOr sz0 megitélése a valaszadok szerint
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A kovetkezd a buszsofor szo volt, amir6l a kitdlték megallapitottak, hogy melyik nemhez
csatoljak. Az abra segitségével egyértelmiien latszik, hogy a férfi nem kapta a legtobb
szavazatot (6. 4bra).

A mar emlitett harom lehetdség kozul lehetett valasztani. A 15-24 néi korosztalybol 37-en
jelolték a férfi nemet, mig 12-en a ndi és 1 6 a mindketté opcidt. A 15-24 férfi évjaratnal 12-
en valasztottdk a férfi, 4-en a ndi és szintén 1 f6 a mindkettd lehetéséget. A 25-39 ndi
korcsoportbél, megint magas aranyban, 30-an, szavaztak a férfi valasztasra, ezutan 6-an a ndi
nemre és végll 2-en a mindketté pontra. A 25-39 férfi generacional 7 6 jelolt a férfira, 3-man
a mindkettdre és 1 ember a nékre. A 40-54 ndi nemzedéknél, kimagasloan 37-en valasztottak a
férfit, 5-en a ndt és 7-en a mindketté opciot. A 40-54 férfiaknal 8-an a férfi kategoriat, 3-man a
mindkettdt €s 2-en a ndit jelolték. Az 55-69 n6i korosztalynal szintén 8-an valasztottak a férfi
nemet, 5-en a ndit és 1 f6 a mindkettét. Vegul az 55-69 férfiaknal meglepé modon senki nem
jelolte a férfi opciot, igy azt lathatjuk, hogy 3-man szavaztak a ndéi nemre és 2-en a mindkettd
lehetdségre.

A vélaszadok 70 szazaléka gondolta tigy, hogy a buszsofor a férfi nemhez tartozik, mig 19
szazaléka a ndi nemet jeldlte. igy a maradék 11 széazalék gondolta Ugy, hogy mindketté nemet
tudja hozzakotni. Jelen esetben ennél a kérdésnél tipikusan el6jott az emberek sztereotip

gondolkodasa.

4.2.3. Tanito
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7. dbra: A tanito sz6 megitélése a valaszaddk szerint
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A fentiekben a tanito szot vizsgaltam meg, melynél mar nem jottek ki egyértelmii adatok, mint
az el6z0 2 szonal. 1-1 korosztalynal lathatjuk, hogy a ndk kaptak tobb szavazatot, mig masoknal
pedig a mindkettd opcid volt az erésebb (7. dbra).

A 15-24 né6i korcsoportnal egyértelmiien latszik 24 f6vel, hogy a ndi nem van az élen.
Masodik helyet a mindketts lehet6ség kapott 16 fovel, amit a férfi nem kdvet 10 fovel. A
legnagyobb aranyl kilénbség, a ndi opcid felé, egyedil itt mutatkozik meg. A 15-24 férfi
nemzedéknél mar a mindkettd szavazat lett a nyertes 7 fovel, amiutan 6 f6 jon a férfire valo
vokssal és utols6 helyen maradt a ndi lehet6ség 4 fével. A 25-39 néi korosztalynal ismét a ndi
nem kapta a legtobb jelolést 14 fovel, mely utan a mindkettd opcid jott 13 fével és végiil a férfi
nem kapott 11 jelolést. A 25-39 férfi generaciénal megint csak a mindkettd lehet6ség
rendelkezik a legtobb szavazattal, 5 f6vel, amiutan a ndi nem jon 4 fovel és a férfi nem 2 fével.
A 40-54 n6knél 25-en valasztottak a mindketts alternativat, 16-an a ndi és 2-en a férfi nemet.
A diagramon itt van a masik nagy kulonbség a valasztasi lehetoségek kozott, a 15-24 nbi évjarat
utan. A 40-54 ferfiaknal a ndk kaptak a legtobb szavazatot 6 fovel, 5-en gondoltak mindkét
nemre és 2-en mondtak azt, hogy férfi a tanitd. Az 55-69 néi korcsoportnal 7-en szavaztak arra,
hogy mind a ketté nem vonatkozik erre a szakmara, mig 5-en csak a férfira és 2-en csak a ndi
nemre asszocialtak. Vegil az 55-69 éves férfiaknal senki nem szavazott a ndi lehetéségre, igy
a férfi nem nyerte meg 3 szavazattal és a masodik helyen a mindketté opcioé vegzett.

A kitolték csupan 35 szazaléka gondolta gy, hogy a tanitd szakhoz a ndi nemet
kapcsolhatjuk. 40 szazalékuk érezte Ggy, hogy mindkét nemre vonatkozik ez, mig a férfi nemre
csak a valaszadok 25 szazaléka gondolt. A pedagogus szohoz képest méar jobban eloszlottak itt

a szavazatok a harom lehetdség kozott.
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4.2.4. Allatkerti gondozo
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8. dbra: Az allatkerti gondozo sz6 megitélése a valaszadok szerint

A kovetkezékben az allatkerti gondozo szd vizsgalatat mutatom be, melynél mar lathatjuk,
hogy a mindkettd valasztasi lehet6ség kapott nagyobb hangsulyt, ugyanigy, mint a pedagdgus
sz0 (8. abra).

A 15-24 éves n6knél 28 gondoltak ugy, hogy mindkettd nemre vonatkozik ez a szakma,
mig 15-en csak a férfit és 7-en csak a nét kototték hozza. A 15-24 férfi korcsoportnal 10-en
jelolték a mindkettd lehetéséget, 5-en a férfit és 2-en a ndit. A 25-39 néi nemzedéknél megint
csak magas aranyban 21 f6 gondolta azt, hogy mindkét nemet érinti, 12 f6 a férfira és 5 6 a
ndre gondolt. A 25-39 férfi évjaratnal 7-en jelolték a mindketts opciot, mig 3-man a férfi és 1
ember a ndi nemet. A 40-54 ndi generacional 31 valaszadé dontott ugy, hogy a mindkettd
kategoriat jeloli, amit 11 f6 kovet a férfire és 7 f6 a nére tett szavazattal. A 40-54 férfiaknal is
a mindkettd lehetéség nyert 8 jeloléssel, amit ismét a férfi nem kovet 4 fovel és 1 voksot kapott
a ndi nem. Az 55-69 néknél 5-5 £6 valasztotta, mint a nd, mint a mindketté opciot. igy ez az 1
korosztaly és nem, akiknél nem a mindkettd szempont kapta a legtobb szavazatot. Végezetil az
55-69 férfi korcsoportnal is legtobben mindkét nemre gondoltak, igy az van az elején 3 fdvel,
tovabba 2 fo gondolta tigy, hogy csak a ndk lehetnek allatkerti gondozok, mig a férfiak egyetlen
egy szavazatot sem kaptak.

Ha egészében nézziik az abrat, akkor megallapithatjuk, hogy a kit6lt6k tobb mint a fele, az
57 szézaléka gondolta ugy, hogy ehhez a szakmahoz mindkét felet tarsitani tudjak. A

maradékban 27 szazalék csak a férfi és 13 szazalék csak a ndi nemet tudja hozzékapcsolni.
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4.2.5. Ugyvéd
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9. dbra: Az ugyveéd sz6 megitélése a valaszadok szerint

A legutolsé sz, amirél a kitoltOknek el kellett donteniiik, hogy melyik nemet tudjak
hozzakotni, az az Ugyvéd szo6 volt. Mint a pedagogus és az allatkerti gondozonal szembe tiinik
itt is, hogy a valaszaddk mindkét nemre asszocialtak (9. abra).

A 15-24 n6i korosztalynal 24 szavaztak mindketté nemre, amit 16 férfi és 10 ndi szavazat
kovetett. A 15-24 férfi nemzedéknél, viszont a férfi nem lett folényben 9 jeldléssel, csak utana
jOtt a mindkettd opcio 6 fovel és tovabbi 2 fovel a ndi lehetéség. A 25-39 ndi korcsoportnal
ugyszintén 19 ember gondolt mindkeét nemre. Tébbi 14 ember valasztotta a férfi és 5 ember a
ndi kategoriat. A 25-39 éves férfiaknal egyenlé aranyban, 5-5 6 jelolte a férfi €s a mindketts
lehetéséget, amihez tarsult még 1 f6 ndi opciora valo jelolése. A 40-54 néi generacional
toronymagasan, 28 f6 érezte, tigy, hogy mindkét nem kapcsolhat6é az ugyved szohoz. 16-an
pedig a ferfi és 5-en a ndi nemet voksoltak. A 4054 férfi korosztalynal 7 6 szavazott mindkét
nemre, 5 f6 a férfiakra és 1 f6 a ndkre. Az 55-69 ndi évjaratnal szintén egyenléség alakult ki,
am itt a ndi és férfi nemnél 5-5 jeldlessel, ellentétben a 25-39 férfi korcsoporttal, amihez
pluszba még 4 f6 nyomott a mindkettd opciora. Utoljara pedig az 55-69 éves férfiaknal senki
nem szavazott a ndre, férfira is csak egy ember és 4 {6 érezte gy, hogy mindkét nemre igaz.

A kitoltok 49 szazaléka, tehat szinte a fele gondolta gy, hogy a mindkettd lehetéséget jeloli
be. Tovabbi 36 szazalékuk valasztotta a férfi nemet és 14 szazalék a néi nemet, akihez az tigyvéd

szakmat tudjak parositani.

23



4.3. Személyes névméasok megitélese
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10. abra: O szép mondat megitélése a valaszadok szerint

A kovetkez6 7 kérdésnél az 6 személyes névmas alapjan kellett a kitoltéknek megitéIniiik, hogy
az adott mondat a ndi vagy ferfi nemre vonatkozik. Ez alapjan kidertlhet szamomra, hogy az
adott nyelv parhuzamba allitja-e a bioldgiai nemet a tarsadalmi nemmel.

Az els6 az O szép mondat volt, amir6l el kellett donteniiik, hogy melyik nemre illik. A két
valasztasi lehet6ségen kiviil, még a nem tudom megitélni opcio is el6keriilt (10. abra).

Ha elsOre ranéziink a diagramra, megéllapithatjuk, hogy a 197 kit61tdbdl 1 ember gondolta,
hogy a mondat az a férfire vonatkozik. Az az egy illet6 pedig a 15-24 n6i korosztalyba tartozik.
Ugyanebben az évjaratban 47-en jelélték a ndi nemet és 2-en a nem tudom megitélni kategoriat.
A 15-24 éves férfiaknal 15-en gondoltak a ndre és szintén 2-en a nem tudom megitélni opciora.
A 25-39 n6i korcsoportnal 33-an a ndi és 5-en a nem tudom megitélni lehet6séget valasztottak.
A 25-39 férfi generacional 3-man szavaztak arra, hogy nem tudjak megitélni és 8-an a ndi
nemre. A 40-54 n6i nemzedéknél 44-en mondték a nét és 5-en az eldonthetetlen valaszt. A 40—
54 ferfi korosztalynal 12-en jel6lték a ndi opciot és 1 6 a nem tudom megitélni valaszt. Az 55—
69 nbi korcsoportnal 12 f6 szerint vonatkozik ez az allitds a ndre, mig 2 f6 nem tudta
meghatarozni. Végil az 55-69 férfi évjaratnal 4 ember jel6lte a néi nemet és 1 ember a nem
tudom megitélni lehetéséget.

Lathatd, hogy a valaszaddk nagy része jeldlte meg a ndt, mint akire illik ez a mondat.
Hiszen a kitolt6k 88 szazaléka a ndre szavazott. Csupéan a 10 szazalékuk nem tudta eldénteni,

hogy melyik nemre vonatkozik, és alig 1 szazalékuk valasztotta a férfi opciot.
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11. abra: O tancol mondat megitélése a valaszadok szerint

A fentiekben lathatd, hogy a kovetkezé mondat az O tancol volt, melynél mar masabbak a
szavazasi aranyok. Itt mar a kit6ltok nehezebben tudtak eldonteni, hogy igazan melyik nemet
is tudjak hozzakapcsolni a mondathoz (11. abra).

A 15-24 éves néknél 29-en jeldlték a nem tudom megitélni opciot, mig 20-an a nét és egy
ember a férfit. A 15-24 férfi korosztalynal senki nem szavazott a férfira, de 7-en megjel6lték a
ndi nemet és 10-en a nem tudtak megitélni valaszt. A 25-39 ndi generacional 26 {6 valasztotta
a nem tudom megitélni Ichetdséget, és 12 6 a ndt. A 25-39 férfi nemzedéknél 5-5 ember mondta
a ndket és, hogy nem tudja elddnteni és 1 {6 a férfit. A 40-54 n6i korcsoportnal nagy aranyban,
34-en nem tudtadk megitélni, hogy vajon melyik nemre vonatkozik a mondat. 12 {6 a ndre és 1
f6 a ferfira asszocialt. A 40-54 éves férfiaknal 8-an nem tudték eldonteni, 4-en a nét és 1 f6 a
ferfit jelolte. Az 55-69 néi korosztalynal 5 6 szerint vonatkozik a ndkre és 9-en nem tudom
megitélni opcidt valasztottak. Az 55-69 ferfi generacional 4-en nem voltak képesek ddnteni és
1 ember szerint a ndi nemre érvényesul.

Az el6z6 mondathoz képest jol lathatd, hogy itt mar nem tudtak eldonteni a kitoltdk, hogy
ez a mondat melyik nemre vonatkozik. A valaszaddk 63 szazaléka a nem tudom megitélni opciét
jelolte. Masodik helyen a ngi nem lett 33 sz&zalékkal és legkevesebb szavazatot a férfi lehet6ség

kapta 4 szazalékkal.

25



O tanit.
35 31

30 27

25
25
20 19 17

15
12
10 8 8
4 4 4 5 4 4 4
I E A mal NN med omeld on

15-24 né 15-24 férfi 25-39 n6 25-39 ferfi 40-54 n8 40-54 feérfi 55-69 N& 55-69 Férfi

MNG ™ Férfi M Nem tudom megitélni.

12. abra: O tanit mondat megitélése a valaszadok szerint

A fentiekben az O tanit mondat elemzését lathatjuk. Ennél a mondatnal is a legszembet{in$bb
tény, hogy a kitolt6k nem tudték eldonteni, hogy melyik nemre vonatkozik a mondat (12. 4bra).

A 15-24 éves n6knél torony magasan, 27 f6 mondta azt, hogy nem tudja megitéIni, mig 19-
en a ndéi nemet és 4-en a férfit valasztotta. A 15-24 férfi korosztalynal 12-en nem tudtak donteni,
4-en a ndket és 1 f6 a férfiakat szavazta meg. A 25-39 n6i korcsoportnal 25 f6 a nem tudom
megitélni lehetéséget, 11 f6 a ndt és 2 16 a férfit jelolte. A 25-39 férfi generacional 5-en szintén
nem tudtak donteni, 4-en a ndi és 2-en a férfi nemet valasztottak. A 40-54 ndi nemzedéknél
legmagasabban 31 fével dontottek ugy, hogy a nem tudom megitélni opciot valasztjak. 17-en
a nd és 1 16 a feérfi lehet6séget szavazta. A 40-54 férfi évjaratnal 8-an nem vélasztottak, ennek
ellenére 4-en a noket és 1 ember a férfiakat jeldlte. Az 55-69 éves n6knél hasonlo a helyzet,
mint az el6z6 korosztalynal, viszont itt eggyel tobben szavaztak meg a férfi opciot. Az 55-69
férfi generacional senki nem szavazott a férfi lehet6ségre, de 1 ember a ndre és 4 ember a nem
tudom megitélni pontot jel6lte be.
Az, hogy ennyire nem tudtak donteni a kit6lték parhuzamban all azzal, hogy a pedagogus €s
tanitd szorol is mindkettd nem eszébe jutott az embereknek. Igy err6l a mondatrol mar nem
egyértelmii a szamukra, hogy ndrdl vagy férfirdl van szo.

Osszességében a valaszadok 60 szazaléka nem tudott donteni, 32 szazaléka a nét asszocialta

ehhez a mondathoz, véglil 8 szazalékuk szavazott a férfira.
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13. abra: O vezet mondat megitélése a valaszadok szerint

A kovetkezd mondat az O vezet volt, melynél szintén el kellett dénteni a mondat alanyanak
nemeét. Itt is lathatjuk, hogy a nem tudom megitélni opcié van til nyomo tébbségben. Illetve,
hogy a ndk itt mar kevesebb szavazatot kaptak az el6z6 mondatokhoz képest (13. abra).

A 15-24 éves n6knél majdnem egyenl6 aranyban, de 1 fével igy is tobben szavaztak a ferfi
nemre. 23-an pedig nem tudtak donteni a nemet illetden, és 3-an valasztottak a nét. A 15-24
ferfi korosztalynal 9-en a férfira, 7-en a nem tudom megitélni és 1 f6 a ndre szavazott. A 25-39
ndi korcsoportnal mar tébben vannak, akik nem tudtak elddnteni, hogy melyik nemhez tartozik,
pontosabban 25 {6 jelolte be. A maradék 12 6 a férfit és 1 f6 a ndt szavazta meg. A 25-39 ferfi
nemzedéknél 2 16 a ndi és 4 16 a férfi nemet, tovabba 5 6 a nem tudom megitélni kategdriat
valasztotta. A 40-54 néi évjaratnal senki nem valasztotta a ndket, mikozben 19 adték le a
voksukat a férfira és még 30-an nem tudtak a mondatrdl donteni. A 40-54 férfi generacional 1
{0 szavazott a ndre, 5 10 a férfira és 7 f6 dontésképtelen volt. Az 55-69 nd korosztalynal szintén
nem jelolték a ndi nemet, ennek ellenére 7-7 f6 aranyban szavaztak a férfira és a nem tudom
megitélni lehetéségre. Az 5569 éves férfiaknal ismét nem valasztottak a ndket, de 3-man nem
dontottek és 2-en a férfit jelolték.

A vélaszadok tébb mint fele, 54 szdzaléka gondolta Ugy, hogy nem tudja elddnteni a két
nem kozil. 41 szazalékuk szerint csak a férfira vonatkozhat ez a mondat, végul 5 szazalékuk

pedig a ndi nemet jeldlte be.
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Szereti az allatokat.
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14. &bra: Szereti az allatokat mondat megitélése a valaszaddok szerint

A negyedik mondat az a Szereti az allatokat volt, mely Iathato mddon megint csak kihivast
jelentett a kitoltok szamara. JO1 latszik, hogy a nem tudom megitéIni lehet6ség volt a
leggyakoribb (14. abra). Itt is parhuzamot lathatunk a mondat és az allatkerti gondozé sz6 (8.
abra) kozott. Hiszen, ahogy a foglalkozasnal sem volt konnyen eldonthet a nem, igy maga a
cselekvés is nehezen volt megitélhetd a valaszoldoknak.

A 15-24 éves n6knél a nagy tobbség nem tudta eldonteni, 32-en, hogy melyik nemhez
tartozik, mig 18-an a ndre szavaztak. A férfi nem egy szavazatot sem kapott. A 15-24 feérfi
korosztalynal 12-en a nem tudom megitélni opciot és 5-en szintén a ndt jeldlték meg. A 25-39
ndi generacional viszont 2 6 szavazott a férfi, 8 f6 a n6i nemre és 28 f6 nem tudott donteni. A
25-39 férfi nemzedéknél 4-en a noket valasztottak és 7-en dontéskeptelenek voltak. A 40-54
ndi korcsoportnal legnagyobb szamban, 42-en, jel6lték a nem tudom megitélni lehet6séget. Ez
mellett 5-en a ndi és 2-en a férfi opciot szavaztak meg. A 40-54 éves férfiaknal 8-an nem tudta
eldonteni melyik nemrdl van szo. 1 ember a férfiakra és 4 ember a ndkre tette a voksat. Az 55—
69 n6i korosztalynal szintén hasonld a helyzet, annyi, hogy a ndk eggyel tébb voksot kaptak.
Az 55-69 férfi évjaratnal senki nem szavazott a ndkre, igy ez az egyedili kategdria, ahol nem
kapott jelolést. Tovabba 4-en a nem tudom megitélni és 1 6 a férfi opciot valasztotta.

A kit6lték talnyomo tobbsége, 71 szazalékuk, nem tudta elddnteni, hogy mégis melyik
nemhez tartozik a mondat. TObbi 24 szazalékuk a ndi nemet és 5 szazalékuk a férfi nemet

jelolte.
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O szivesen biciklizik.
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15. abra: O szivesen biciklizik mondat megitélése a valaszaddk szerint

Az utols6 el6tti mondat az O szivesen biciklizik &llitas volt. Az abréan is jol lathatd, hogy nem
igazan tudtdk eldonteni a kit61tok, hogy melyik nemhez kapcsolddik. Ennek ellenére mégis csak
a két nem kozil a férfiakra szavaztak inkabb (15. abra).

A 15-24 éves néknél 32-en a nem tudom megitélni, 14-en a férfi és 4-en a ndi opcidt
valasztottak. A 15-24 férfi korosztalynal 10 f& dontésképtelen volt, 6 f6 a férfi és 1 f6 a ndi
nemet jelélte meg. A 25-39 néi generacional 30 ember nem tudta elddnteni, 5 ember a ndre és
3 ember a ferfire tette a voksat. A 25-39 ferfi nemzedéknél 2-2 {6 mindegyik nemre megtette a
szavazatat, mig 7 f6 nem tudott itélkezni errél. A 40—54 n61 korcsoportnal magas szdmmal, 38-
an, a nem tudom megitélni variaciot jelolték. Tovabba 5-en a ndi és 6-an a férfi nemet
valasztottak. A 40-54 férfi évjaratnal a 2 ember a ndre, 4 ember a férfira szavazott és 7 ember
nem tudott donteni. Az 55-69 n6i korcsoportnal 2-2 f6 azonosan mindkét nemre voksolt és 10-
en dontésképtelenek voltak. Az 55-69 férfi generacional 3-an nem tudtak megitélni és 2-en a
férfi nemet valasztottak.

Osszefoglaléan megint csak a nagy tobbség, a kitdltok 69 szdzaléka, nem tudott egyik
nemre se asszocialni a mondat alapjan. A maradék 19 széazalék a férfiakat kapcsolta hozza, és

nem sokkal lemaradva, a valaszadok 12 szazaléka, a ndket.
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O a megbizd jogait védi.
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16. abra: O a megbizo jogait védi mondat megitélése a valaszadok szerint

Az utols6 mondat, az O a megbiz6 jogait védi meg volt, melynél ismét lathat6, hogy a
kitoltéknek nehézséget okozott, hogy melyik nemre voksoljanak (16. abra). Méasodik helyen
pedig inkdbb a férfi nem szerepel, igy itt is parhuzam alakult ki az tigyvéd szoval, ahol hasonld
aranyok mutatkoztak meg. Annak ellenére, hogy ott a ndi nem tobb szavazatot kapott (9. abra).

A 15-24 né6i korcsoportnal 29 6 a nem tudom megitélni, 14 £6 a férfi és 7 f6 a n6i nemet
jelolte. A 15-24 férfi generacional 9 ember dontésképtelen volt, 7 ember férfi és 1 ember ndi
lehet6séget valasztotta. A 25-39 n6éi nemzedéknél 30-an nem tudtak donteni, 7-en a férfi és 1
{6 a ndi opciora szavazott. A 25-39 férfi korosztalynal senki nem valasztotta a ndi nemet, ennek
ellenére 4 16 a férfit és 7 f6 a nem tudom megitélni variaciot jelélték. A 40-54 néi évjaratnal 34
ember nem asszocialt egyik nemre sem, mig 15 ember a férfire tették a voksukat. A 40-54 éves
férfiaknal szintén nem szavaztak a ndkre és 5-en ennek ellenére a férfiakat jeldlték meg.
Tovabba 8-an dontésképtelenek voltak. Az 55-69 ndi korcsoportnal a nagy tobbség, 12 f6 nem
tudott donteni, a maradék 2 6, pedig a férfiakat valasztotta. Vegul az 55-69 ferfi generacional
2-en a férfi és 3-an nem tudom megitélni opciot jelolték.
Az is lathato, hogy a 25-39 éves nékig az emberek szavaztak a ndi nemre, mig attol idésebb
kategoriaknal O jelolést kaptak.

Osszességében a kitdltdk 67 szazaléka nem volt képes elddnteni, hogy melyik nemet tudja
hozzakotni. A tovabbi 28 szdzalék a férfiakra gondolt, és a maradék 5 szazalék asszocialt csak

a nokre.
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4.4. Férfiak és ndk nyelvhaszndlatinak megitélése

4.4.1. Eltéréen hasznaljak-e a magyar nyelvet az azt beszélo férfiak és nok?

On szerint eltér6en hasznaljak-e a magyar nyelvet az azt
beszél6 férfiak és n6k?
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17. &bra: A nemek nyelvhasznalatanak megitélése a valaszadok szerint

A kovetkezO par kérdésen keresztiil a beszédbeli kiilonbségekre voltam kivancsi a kito1t6kt6l.
Egyaltalan szamon tartjak-e, hogy létezik a két nem kozétt, és ha igen, ez mégis hogyan jelenik
meg. Tovabba a magyar nyelv rendelkezik-e nyelvi utalassal a nemek felé. A két nem kozott
mégis milyen kommunikacios tényezok befolyasoljak az informacidcserét.

Els6 kérdésként a magyar nyelvet beszéld férfiak és ndk nyelvhasznalatbeli feltehetd
kilonbségére voltam kivancsi (17. abra). Els6 nézésre lathatjuk, hogy eltéréek az aranyok, de
kimondhatjuk, hogy kiilonb6z6nek talaljak a valaszadok a nemek kommunikaciojat.

A 15-24 éves néknél 28-an az igenre, 14-en a nemre szavaztak és 8-an nem tudtak
elddnteni. A 15-24 férfi korosztalynal, viszont magasabb aranyt kapott a nem valasz, 7 fovel.
Egyuttal 6-an jelolték az igen és 4-en a nem tudom lehetdséget. A 25-39 ndi generacional ismét
az igen opcid nyert, 20 szavazattal. A maradék 12 szavazat a nemre és 6 szavazat a nem tudom
lehetéségre tette. A 25-39 feérfi évjaratnal, megint csak a nemleges valasztasi opcio nyert,
0sszesen 6 vokssal. Valamint 4 f6 az igenre voksolt és 1 f6 nem tudott donteni. A 40-54 néi
nemzedéknél 20 ember az igent, 13 ember a nemet jeldlte be és 16 ember dontésképtelen volt.
A 40-54 férfi korcsoportnal az igen lehetéség nyert, a fiatalabb férfi korosztalyokkal
ellentétben. Hiszen 7-en szavaztak az igenre, 4-en a nemre és 2-en a nem tudomra. Az 55-69

éves noknél 6 f6 az igent, 5 f6 a nemet és 3 f& nem tudomot valasztotta. Az 55-69 férfi
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korosztalynal az igen és a nem tudok donteni kategorianal egyenlé ardny sziletett 2-2
szavazattal. Mig 1 ember jel6lte a nemleges valaszt.

A kitoltok majdnem fele, 47 szazaléka dontott Gigy, hogy van eltéréség a magyar nyelvet
beszeld férfiak és nok kozotti kommunikacidjaban. A tovabbi 31 szazalékuk szerint nincs

kilonbség, és 21 szazalékuk tartdzkodott.

4.4.2. lgaz-e a magyar nyelvre, hogy utal a hasznalok nemére?

On szerint igaz-e a magyar nyelvre, hogy utal a hasznaldk
nemére?
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18. dbra: A magyar nyelv utalasa a nemre a valaszaddok szerint

A fenti abran magéara a nyelvre kérdeztem ra, hogy utal-e egyaltalan a nemre. A témaban ehhez
a kérdéshez mar a kitoltok elézetesen megitélték az 6 személyes névmast, igy ez itt most
konkrét kérdés forméajaban meril fel (18. &bra).

A 15-24 éves n6knél 20-20 6 megoszldan szavazott az igenre s a nemre, a maradék 10 6
nem tudott donteni. A 15-24 férfi korcsoportnal 7-en dontésképtelenek voltak, 6-an a nemet és
4-en az igent valasztottak. A 25-39 ndi generacional 17 ember a nem tudom, 12 ember a nem
és 9 ember az igen opciot jelolte. A 25-39 férfi nemzedéknél 6-an az igen és 5-en a nem
lehetdségre tették a voksukat. A 40-54 ndi évjaratndl egyértelmiien legmagasabban a nem
valasz van 25 fovel, azutan az igen jon 14 fovel, végiil a nem tudom 10 f6vel. A 40-54 férfi
korosztalynal ismét nagy aranyban 9-en voksoltak a nem Iehet6ségre, tovabba 3-an az igenre és
1 ember a nem tudomra. Az 55-69 éves néknél 5-5 6 az igenre és a nem tudom vélaszra,
valamint 4 {6 a nemre szavazott. Az 55-69 férfi generacional pedig, 1-1 ember jel6lte az igent

és a nemet, és 3-an a nem tudom lehet6séget.
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A vélaszadok 41 szézaléka jelolte a nem opciot, emellett 31 szazalékuk az igen lehetéséget
és végul 28 szézalekuk nem tudott donteni. Az el6z6 kérdéshez mérten itt mar nem élez6dott ki

annyira az egyértelmi valasz a kitoltoktol.

4.4.3. Miben nyilvanulnak meg a nok és a ferfiak kozotti nyelvhaszndlatbeli (beszédbeli)
kilonbségek?

a. Szupraszegmentalis tényezok

On szerint miben nyilvanulnak meg a nék és a férfiak kdzotti nyelvhasznalatbeli
(beszédbeli) kilénbségek?
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19. ébra: Szupraszegmentalis tényezok a noi €s férfi kommunikacidoban a valaszadok szerint

Az utolsé kérdéseimben mar egyértelmli dolgokra kérdeztem ra a Kkitolt6knél, amibdl
megtudhatjuk, hogy ha szerintik van kilonbség, akkor az mégis, hogyan jelenik meg. 4
kategoriara osztottam ezeket, amik mind befolyasolhatjak a férfi és n61 kommunikaciot. Az elsd
ilyen, ami a fenti abran is lathatd, a szupraszegmentalis tényezok, vagyis a mondanivaloink
megvilagitasara és annak szinesitésére szolgal. Ide soroltam a hangerdt, a hangmagassagot, a
hangsulyt, a hanglejtést és a beszédtempot is, valamint a valaszadok élhetek a
dontesképtelenséggel és sajat gondolatok megosztasaval is (19. abra).

A diagram megalkotasat Ugy terveztem, hogy mivel egyszerre tobb valaszt is jeldlhettek a
kitoltok, igy az 1-1 tényezd eléfordulasat szerkesztettem meg. Tehat 1-1 korcsoportnal tobb
vélasz is lesz, mint ahany f6, mivel 1 f6 tobb lehetdséget is bejelolhetett.

A 15-24 éves n6knél az 50 f6b61 32-en a hangerdt, 37-en a hangmagassagot, 28-an a hangsulyt,

18-an a hanglejtést, 20-an a beszédtempot és 3-an nem tudom megitélni lehetdséget valasztottak.
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lgy itt jol lathato volt, hogy a hangmagassag kapta a legtobb szavazatot. A 15-24 férfi
korcsoportnal a 17 b6l 11 6 a hangsulyt jelolte, ezzel a legtobb voksot gyiijtotte be. A tobbi
tényezok par szavazattal kevesebbet kapott. A 25-39 néi generéacional is a hangmagassag
nyerte meg a valaszok tobbségét, 20 jeloléssel. A tobbi jeldlhetd opciora is szavaztak kisebb
mértékben. A 25-39 férfi nemzedéknél ismét a hangmagassag lett az els6, 9 vokssal. A mar
felsorolt egyéb tényezOk is begytijtottek jeldléseket, igaz minimalisan. Tovabba 1 ember jeldlte
az egyéb kategoriat is, melyben személyesen kifejtette, hogy, ha a férfi 4gy gondolja, hogy
nincs semmi, akkor az tényleg azt jelenti. A ndvel ellentétben, akinél nem mindig egyértelmii
ez a valasz. A 40-54 néi korcsoportnal megint csak a hangmagassag kapta a legtobb jel6lést.
A tobbi lehetéség koziil az egyéb valasztas itt is eldkertilt, 2 fovel. Az egyikiik ugy véli, hogy
nem a nemek kdzott van kiilonbség, hanem a személyiségek kdzott. A masikuk szerint sincs
eltéréség, inkabb az adott kozdsség, kdrnyezet nyelvhasznalata befolyasol minket, amit az adott
csoport ugyan ugy hasznal. A 40-54 férfi nemzedeknél ismételten a hangmagassag volt a
legtobb szavazattal rendelkezd, tovabba a tobbi tényez6 is kapott szavazatot, igaz kevesebbet.
Az 55-69 ndi korosztalynal inkabb a dontésképtelenség volt a jellemzd, azon kiviil is csak a
hangerd, a hangmagassag, a hangsuly kapott voksot. Végul az 55-69 férfi évjaratnal egyenld
aranyban valasztottak a hangmagassagot, a hangsulyt, a nem tudom megitélni lehetéséget.
Ezeken kiviil a beszédtempo is kapott 1 szavazatot.

Osszefoglaldan a kitdlték nagy része, 110-en jelélték meg a hangmagassagot, ebbsl 83 nd
és 27 férfi arany mutatkozott meg. Ezzel a legtobb szavazatot kapott tényezé lett. 79-79 vokssal
a hangerd, amely 66 n6i és 13 férfi szavazobol, €s a hangsuly, amely 57 n6i és 22 férfi voksbol
lett a masodik helyezett. Ezeket kdvette 59-cel a hanglejtés, ami 43 n6i és 16 férfi jelolést
szerzett. 53-mal a beszédtempd, 40 néi és 13 férfi valaszadoval, valamint 41-en nem tudtak
donteni, abbol 32-en nék és 9-en férfiak voltak, és még 3-an, 2-1 ndi férfi elosztasban egyéb

onalloé véleményt is alkottak.

34



b. Metakommunikacios tényezdék

On szerint miben nyilvanulnak meg a nék és a férfiak kdzotti nyelvhasznalatbeli
(beszédbeli) kiilonbségek?
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20. &bra: Metakommunikacios tényezok a ndi és férfi kommunikacioban a valaszadok szerint

A fentiekben olyan metakommunikacidos tényezdoket vizsgaltam meg, amik a beszéd
méasodlagos értelmezését is magaba foglalja. Ide soroltam a kézmozdulatot, a testtartast, a
térkoztartast, a mimikat, mint esetleges killénbségek a kommunikacidéban (20. abra).

A 15-24 éves n6knél majdnem azonosak az értekek, viszont igy is a testtartas kapta a
legtobb szavazatot 33-cal. 5-en pedig egyaltalan nem tudtak megitélni. A 15-24 ferfi
korcsoportnal ismételten a testtartas lett az elsd, 12 vokssal. A tobbi tényez6 is kapott
szavazatot, de kevesebbet. A 25-39 néi generacional szintén legnagyobb aranyban, 21-en
valasztottak a testtartast. A 25-39 férfi évjaratnal 1-2 szavazat kilonbseggel, de a mimika kapta
a legtobbet, pontosabban 5 o jelolte. A 40-54 ndi nemzedéknél megint csak a mimika lett a
nyertes, minddssze 25-en szavaztak ra. Tovabba 2 egyéb kategoriara szavazo is volt, akik
szintén leirtdk személyes véleményiiket. Ahogy az el6bb ugy vélik, hogy nincsen a nemek
kozotti beszéd kulonbség. A 40-54 férfi korosztalynal 6-6 ember voksolt a mimikara, illetve a
nem tudom megitéIni opciora. Igy ez a két tényezd lett a legtbb voksot kapott lehetség. Az
55-69 éves ndknél inkabb a dontésképtelenség volt eldtérbe, hiszen 6 szavazattal az lett a skéla
legtetején. Végul az 55-69 férfi generacidnal négyes holtverseny volt, hiszen a kézmozdulat, a
térkoztartés, a mimika és a nem tudom megitélni lehetéség is 2 szavazatot kapott.

Osszességében a testtartas lett az a tényezd, melyet a valaszadok leginkabb megjeldltek,
mivelhogy 95-en valasztottak azt, amibél 76 ndi és 19 férfi valaszado lett. Utana szorosan 93

szavazattal a mimika, 73 néi és 20 férfi kitoltovel, 87-tel a kézmozdulat, 69 n6i és 18 férfi
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aranyban kovette. Kevesebb szavazattal a térkoztartas maradt, méghozzé 38-cal, ami 28 néi és
10 férfi szavazatot jelent. igy is sokan nem tudtak donteni, mert a 197 kit51tdbol 48-an jeldlték
a nem tudom megitélni opciot, aminél 35-en nék és 13-an férfiak voltak. Valamint megjelent 2

személyes vélemény is, akik 40-54 éves n6i korosztalyba tartoztak.

C. Verbalis tényezok

On szerint miben nyilvdnulnak meg a nék és a férfiak kdzoétti nyelvhasznalatbeli
(beszédbeli) kiilonbségek?
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21. dbra: Verbalis tényezok a ndi és férfi kommunikacioban a valaszadok szerint

Az utols6 elotti kérdésnél a kitoltoknek a verbdlis tényezok segitségével kellett
megallapitaniuk, hogy van-¢ kiilonbség a férfi és a n6éi kommunikacio kozott. Ide tartozott a
szokincs, a nyelvi kreativitas, a fogalomalkotas, és a nyelvi logika (21. abra).

A 15-24 ndi korcsoportnal majdnem egyenld ardnyban vannak a szavazatok, de mégis csak
a nyelvi logika kapta a legtobbet, mindéssze 28 szavazattal. A 15-24 férfi korosztalynal pedig
8-an jeloltéek meg a szokincset, mig a tobbi tényez6 kevesebb jelolést gyiijtott be. A 25-39 ndi
generacional szintén a székincs nyert, hiszen 21-en vélasztottak. A 25-39 férfi évjaratnal
ismételten a szokincs lett az elsé, melyre 5-en szavaztak. A 40-54 ndi nemzedéknél nagy
ardnyban a nem tudom megitélni opcio lett a gy6ztes, masodik helyen pedig a mar emlitett
szokincs lett, 13 fovel. Egyéb vélemény is megjelent, melyben a kit6ltok kifejtették, hogy
nincsenek nemek kozotti kiilonbségek €s az imént felsoroltak is csak a személyiségiinktdl fiigg.
A 40-54 éves férfiaknal megint csak a szokincsre tették a legtobben a voksot, pontosabban 6-
an. Itt is lett egy egyéni vélemény, amely szintén kimondta azt, hogy a nemek kdzott nincs, de

a szemelyiségek kozott van eltérés. Az 55-69 ndi korcsoportnal 5-5 aranyban a szokincs és a
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nem tudom megitélni lehetéség lett. Végiil az 5569 ferfi generacional 2-2-2 eloszlashan a
szokincs, a fogalomalkotas, a nem tudom megitélni valaszt jellték meg.

A vélaszadok legnagyobb tobbsége, 87-en valasztottak a szokincset, amibdl 66-an nok és
21-en férfiak voltak. A t6bbi opcidé nem sok kilénbséggel kdvette. 69-en a fogalomalkotést, 54
ndi és 15 férfi szavazoval, 67-en a nyelvi logikat, 52 n6i és 15 férfi kitoltével, 64-en a nyelvi
kreativitast, 53 n6i és 11 férfi vokssal, és 63-an a nem tudom megitélni Iehet6séget, 46 ndi és
17 ferfi szavazattal jel6lték meg. Tovabba 3 egyéb személyes vélemény is megjelent, ahol 2-1

no1 férfi arany mutatkozott meg.

d. Tdrsadalmi tényezék

On szerint miben nyilvdnulnak meg a nék és a férfiak kdzoétti nyelvhasznalatbeli
(beszédbeli) kiilonbségek?
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22. abra: Tarsadalmi tényezok a néi és férfi kommunikacioban a valaszaddok szerint

A kérdbéivem utols6 kérdéseként a kommunikacioban megjelend tarsadalmi tényezdket
vizsgaltam meg. Az itt megjelené szempontok az életkor, a foglalkozés, a vilagnézet, a
gondolkodasmad volt.

A 15-24 éves ndknél a legtobb szavazatot a gondolkodasmod kapta, 37 fovel. A tobbi
valasztasi lehetGség par szavazattal lemaradva, de megjelent. A 15-24 férfi korcsoportnal is
ismételten a gondolkodasmod nyerte meg a skalat, 9 szavazattal. A 25-39 ndi generacional
Ujbol a gondolkodasmod lett a gy6ztes, 28 jeldléssel. A 25-39 férfi nemzedéknél megint csak
a gondolkodasmod meriilt fel, mit eltérd tarsadalmi tényez6, minddssze 8 fovel. A 4054 ndi
korosztalynal 35 ember gondolta ismét, hogy a gondolkodasmad a legmeghatarozobb. A 40-54

férfi évjaratnal a mar emlitett gondolkodasmaodra tették a voksukat. Valamint 1 darab egyéb
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vélemény jelent meg, melyben a valaszado a személyiségek kozotti kiilonbséget emliti meg. Az
55-69 néi korosztalynal 5-5 ardnyban az életkor és a gondolkodasmod lehet6ségeket
vélasztottak a legtobben. Tovabba 1 f6 osztotta meg egyéni véleményét, amelyben leirta, hogy
igeny, intelligencia miatt lehetnek emberek kozott kulonbségek. Nem pedig az miatt, hogy
melyik nemhez tartozik. Az 5-5 aranyban az életkor és a gondolkodasmod lehetGségeket
valasztottak a legtobben. Az 55-69 férfi generacional 2-2-2 eloszlasban szavaztak az életkorra,
a gondolkodasmadra, és a nem tudom megitélni valaszra.

A valaszadok kozil 130-an valasztottdk a gondolkodasmodot, 105 ndi és 25 férfi voksot
tartalmazott, amellyel ez lett a legtobbet megjelolt lehet6ség. Tovabba 106-an az életkort, 88
ndi és 18 férfi kitoltével, 93-an a foglalkozast, 80 ndi és 13 férfi valaszaddval, és végiil 83-an a
vildgnézetet, amib6l 66 n6 és 17 férfi voksolt. A maradék 26 6, 18-8 ndi férfi aranyban nem

tudta megitélni és még 2 5, 1 n6 és 1 férfi osztott meg egyéni véleményt.

4.5. A kutatasi kérdések megvalaszolasa

Kutatasom végén megvalaszolom az altalam feltett elézetes kérdéseket, amikre a kitoltok
adatai, valaszai alapjan tudok reflektalni. A négy kerdés soran érdekelt, hogy mire gondolnak,
hogyan itélik meg, milyen aranyokban a kit6lt6k a nemek kozti kiilonbségeket, és van-e eltérés
egy adott nemen beliil az eletkornal.

Elsésorban arra voltam kivancsi, hogy egy olyan nyelvnél, mint a magyar, ahol a
névmasbol nem tudjuk eldénteni a nemet, vajon asszocialunk-e az adott tarsadalmi, bioldgiali
nemre? Erre a kérdésre a foglalkozasnevek és személyes névmasok kitoltok altali megitélése
volt segitségemre. Erdekes latni, hogy mennyire tartozkodtak a kitolték, hiszen a
foglalkozéasneveknél leginkabb a mindkettd opcid volt a gyakori valasztas. Ennek ellenére a
masodik helyen 1év6 valaszok a pedagogus szonal példaul a nd volt, mig ez a tanitd szonal
¢lesebben eldjon. Egyértelmli valaszok a buszsofér szora jottek, hiszen ott nyilvanvaloan
latszik, hogy a férfi nemre gondol a tébbség. Ellentétben az allatkerti gondozoval és az ligyved
foglalkozéssal, amelyeknél nem volt vilagos a valaszadok szamara a nem. A személyes
névmasoknal az O szép mondaton kiviil, ahol a valaszadok kétségteleniil a nére szavaztak, az
Osszes tobbi kérdésre se jott egyenes valasz a nemeket illetdleg. Megfigyelhetd azért az is, hogy
a tancol, tanit, szereti cselekvésti mondatoknal, a ndi nem kapta a masodik helyet. Ez
Osszekothetd, hogy a n6khoz mindig az érzelmesebb dolgokat kotik. Mig a férfiakhoz pedig a
vezetést, a jogok megvédést kotottek a kitoltok. Hiszen a férfiakhoz pedig a miiszaki dolgokat,

politikai témakat csatoljak hozza. A kérdésekre adott valaszok parhuzamban allnak azzal, hogy
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a kitoltk nagy része Gigy gondolja, hogy a magyar nyelv nem utal a hasznalok nemére. Igy mar
érthetd, hogy a legtobb foglalkozasnal és mondatnal miért tartozkodtak a valaszadok.

A masodik kérdésemnél ez érdekelt, hogy a valaszaddk szerint van-e eltérés a n6i és férfi
kommunikacioban. Az el6z6 kérdésekhez képest itt mar kétségtelenek voltak a valaszok. A 197
kit61té6 majdnem fele igenis gy gondolja, hogy van eltérés. Sok volt a nemleges és tartdzkodd
valasz is, amelyet leginkdbb a 40-54 éves néknél lehetett észrevenni. A néknél minden
korosztalyban egyértelmiien latszik, hogy az igen lehet6ség volt a legmagasabb. Ellentétben a
férfiakkal, ahol pedig az ellenkezdje mutatkozott meg. 40 éves korig a férfiak ugy gondolték,
hogy nincsen eltérés, mig az iddsebb korosztaly mar nem igy vélekedett errdl.

A harmadik kérdésemnél a generaciés kilonbségekre voltam kivancsi, hogy
kiilonbozoképpen latjak-e ezt a témat. Osszességében a valaszok egyontetiiek, melyeknél nagy
eltéréseket nem tapasztaltam a 15-24 és 55-69 éveseknél. Megjegyezhet6 azonban ide, hogy a
valaszadasnal, ha nem is életkorilag, de nemileg jottek ellentétes valaszok, melynél kijott, hogy
anok és a férfiak mit gondolnak. Az egyeni véleményadasok és az egységes aranyok a valaszok
alapjan a 40-54 éves ndknél jott ki. Onaluk az egyoldali valaszok magas eloszlasa és a
személyes gondolatok elmondasa volt a jellemzd.

A negyedik kérdésemnél, az érdekelt, hogy korosztalyonként valtozik-e az, hogy eltéréen
itélik-e meg a férfiak és nék nyelvhasznalatat. A 15— 24 és 25-39 néi generacio hasonloképpen
itelik meg erre a kérdesre az igen valaszt. Ellentétben a 40-54 és 55-69 éves néknél, ahol
szintén igen a valasz, viszont sokkal kdzelebb van a masik két opcio is, mint az el6z6 kettonél.
Ez igaz a férfiakra is, hiszen a 15-24 és 25-39 férfi korcsoportnal példaul nem gondoljak ugy,
hogy eltéré lenne, mig a 40-54 és 55-69 férfi nemzedéknél mar az ellenkezdjét feltételezik
err6l. Eszrevehetd az a tény mindkét nemnél, hogy 40 éves korig egyértelmiibbek a valaszok
aranyai, mig 40 év folott csapongdbbak.

Osszefoglaléan a kitdltdknél az figyelhetd meg, hogy nem igazan tudtak megitélni egyes
foglalkozasokrol, a személyes névmasokrol, hogy melyik nemhez is kapcsolhatok. Szamszerii
adatként kijott, hogy azoknal a kérdéseknél, ahol a mindkettd is valasztasi lehetéség volt, ott
Osszesen a 985 véalaszadashol, 449-en jeloltek ezt az opcidt. Ez szazalékos aranyokban nézve,
majdnem a fele, 45 szazalék lett. Valamint ugyanigy a nem tudom megitélni / nem tudom
lehetéségeknél, az Gsszesen 2758 szavazatbol, 1101-en valasztottak ezt az opciot. Ami megint
csak magas aradnyokat ad szadzalékosan is, hiszen a szavazatok 39 szazaléka esett erre a
vélasztasra. Erdekes, hogy tartozkodtak a vélaszadéassal, annak ellenére, hogy anonim

kérd6ivrol van szo. Illetve a valaszadok 2/3 része né volt, ami azért kiillonds, mert ebben a
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témaban pont 6k érdekeltek a legjobban. Eléfordulhat az is, hogy nem volt érthet6 vagy nehezen
kitolthetd volt a szamukra a kérdoiv.

Ennek ellenére egyértelmiien kijott, hogy van eltérés a férfi és néi kommunikacio kozott a
valaszokbol kifolyolag. Még pedig leginkabb a hangmagassag, a valaszaddk 55 szézaléka, a
testtartas, a kitoltok 48 szazaléka, a szokincs, a szavazatok 44 szazaléka és a gondolkodasmad,
a voksok 65 szdzaléka gondolta igy.
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5. Osszegzés

Dolgozatomban a szociolingvisztika tudomanyan beliil, a gendernyelvészet aggal foglalkoztam
részletesebben. Utanajartam a férfi és n6 kommunikacio kiilonbségeinek és ezek okainak.

A megfeleld szakirodalom atolvasasa utan, felhasznaltam kiilonb6zé fogalmakat, mint
példaul a tarsadalmi nem, a nyelvtani nem és a biol6gia nem, melyek alapjan allitottam 0ssze a
kutatasi eszk6zomet. Erre a célra a kérdéives megoldast valasztottam, ami segitségével 23
kérdésen keresztiil elemeztem a témat a kitoltdk valaszai alapjan. A kérdések nagy része
feleletvalaszt6 tipusu volt, de sok helyen megjelent az egyéni véleményadas lehetdsége. Az
anonim kérddivnél kivancsi voltam a valaszaddé nemére, korosztalyara, legmagasabb iskolai
vegzettségere, lakohelylkre és nyelvtanulasi ismereteire. A kérdéssor online forméban volt
elérhetd a kitoltok szamara, és dsszesen 197-en toltotték Ki.

A 197 vélaszadonal 3/4 arany alakult ki a n6k javara, hiszen 151 n6 és 46 férfi kitoltom
volt. A megkérdezett korosztalyok egeszen a 15 évestdl a 69 évesig terjedtek. A kiilonbozo
generacidknak valaszolniuk kellett a foglalkozasnevek és a magyar nyelvben jelenlévd
személyes névmas nemi megitélésére. Mit gondolnak a ndéi és férfi nyelvhasznalati
kiilonbségekrél a magyar nyelvben, 1étezik-e egyaltalan, ha igen, akkor miben.

Az eredmények megdobbentdek voltak, hiszen a valaszadok nagy szazaléka, majdnem a
fele leginkdbb tartozkodott, nem tudta megitélni, hogy melyik nemet asszocialjadk a
foglalkozasokhoz, szavakhoz. Ennek ellenére az is eredményiil kijott, hogy a Kkitolték
koriilbeliil fele gondolja ugy, hogy van eltérés a férfi és ndéi kommunikacié kozott. A
legnagyobb eltéréseket a hangmagassagban, a testtartasban, a szokincsben és a
gondolkodasmaddban vélték felfedezni.

Osszefoglaldan a témdban valé elmélyiilés és a kutatasi eredmények hatasara kellden fel
tudtam térképezni, hogy miképp vélekednek errdl az emberek napjainkban. Ezéltal leendd
tanitoként én is oda tudok majd figyelni ezekre, illetve a késébbi 1j nemzedékeknél is
hasznosithatom ezeket az informéacidkat, tudnivaldkat. Nagyobb mértékkel fel tudom hivni a
figyelmet bizonyos sztereotip mondatokra, amiket nap mint nap hallhatnak. Ezaltal is
csokkenteni azt a tudatot, hogy a ndk kevesebb tudassal, beszédkészséggel, szokinccsel

rendelkeznek a férfiakhoz képest.
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7. Mellékletek

Szociolingvisztikai kutatas
Kedves Kitolto!

Kérem, segitse munkdmat azzal, hogy kitolti az alabbi anonim kérddivet. A kitoltés 10-15
percet vesz igénybe.

Elére is kdszondm a segitséget.

(A kérd6iv kitoltéséhez szeretnék egy fogalmat tisztdzni. A kéromkodas sz6 az lIsten
karomlasara vonatkozik. A tragéar szavak pedig az Gsszes tobbi, erkolcsiséget sértd szavakra
értendd.)

1. Kérem adja meg a nemét!

O No6
O Férfi

2. Milyen korosztalyba tartozik?

O 15-24
O 25-39
O 40-54
O 55-69

3. Mi a legmagasabb iskolai végzettsége?

O Altalanos iskolai bizonyitvany
O Szakmunkas bizonyitvany

O Erettségi

O Fdiskolai végzettség

O Egyetemi végzettseg

4. Atelepulés, ahol él:

O Falu

O Kdzseg

O Varos

O Megyeszékhely
O Budapest

5.Tanult-e idegen nyelvet?
Angol
Német
Orosz
Spanyol
Francia
Egyéb

Ooooog

6. A pedagogus szordl melyik nem jut eszébe?
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O NGO
O Férfi
O Mindketto

7. A buszsofor szorol melyik nem jut eszébe?
O N6
O Férfi
O Mindkettd

8. A tanitd szorél melyik nem jut eszébe?
O N6
O Férfi
O Mindketto

9. Az allatkerti gondoz6 sz6rél Onnek melyik nem jut eszébe?
O N6

O Férfi
O Mindkettd

10. Az tigyvéd szorél Onnek melyik nem jut eszébe?
O N6

O Férfi
O Mindketto

11. Kérem, itélje meg, hogy az adott mondat melyik nemre vonatkozhat!
O szép.

O No6
O Férfi
O Nem tudom megitélni.

12. Kérem, itélje meg, hogy az adott mondat melyik nemre vonatkozhat!
O tancol.

O N6
O Férfi
O Nem tudom megitélni

13. Kérem, itélje meg, hogy az adott mondat melyik nemre vonatkozhat!
O tanit.

O N6
O Férfi
O Nem tudom megitélni.

14. Kérem, itélje meg, hogy az adott mondat melyik nemre vonatkozhat!
é vezet.

O N6
O Férfi
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O Nem tudom megitélni.

15. Kérem, itélje meg, hogy az adott mondat melyik nemre vonatkozhat!
Szereti az allatokat.

O N6
O Férfi
O Nem tudom megitélni.

16. Kérem, itelje meg, hogy az adott mondat melyik nemre vonatkozhat!
O szivesen biciklizik.

O N6
O Férfi
O Nem tudom megitélni.

17. Kérem, itélje meg, hogy az adott mondat melyik nemre vonatkozhat!
O a megbizé jogait védi meg.

O N6
O Férfi
O Nem tudom megitélni.

18. On szerint eltéréen hasznaljak-e a magyar nyelvet az azt beszélé férfiak és nok?

O Igen
O Nem
O Nem tudom megitélni.

19. On szerint igaz-e a magyar nyelvre, hogy utal a hasznalok nemére?

O Igen
O Nem
O Nem tudom megitélni.

20. On szerint miben nyilvanulnak meg a ndk és a férfiak kozotti nyelvhasznalatbeli
(beszédbeli) kilonbségek?

Hanger6

Hangmagassag

Hangsuly

Hanglejtés

Beszédtempd

Nem tudom megitélni.

Egyéb

Ooooododg

21. On szerint miben nyilvanulnak meg a nék és a férfiak kozotti nyelvhasznalatbeli
(beszédbeli) kilonbségek?

O Kézmozdulat
O Testtartas

O Térkoz tartas
O Mimika
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O Nem tudom megitélni.
O Egyéb

22. On szerint miben nyilvanulnak meg a nék és a férfiak kozotti nyelvhasznalatbeli
(beszédbeli) kiilbnbségek?

Szokincs

Nyelvi kreativitas

Fogalomalkotés

Nyelvi logika

Nem tudom megitélni.

Egyéb

Ooooood

23. On szerint miben nyilvanulnak meg a ndk és a férfiak kozotti nyelvhasznalatbeli
(beszédbeli) kiilbnbségek?

Eletkor

Foglalkozas

Vilagnézet

Gondolkodasmod

Nem tudom megitélni.

Egyéb

Ooooood
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M/ATE

- Magyar Agrér- és Elettudomanyi Egyetem
mﬁﬁé’éﬁﬁ‘&éim Cim: 7400 Kaposvar, Guba S. u. 40.
Tel.: +36-82/505-800
Honlap: https://uni-mate.hu

NYILATKOZAT
Alulirott XKL AVVA , a Magyar Agrar- és Elettudoményi
Egyetem, K ATRDS VAR Campus,
TAMVLTO szak nappali/levelezé*  tagozat

végzés hallgatdja nyilatkozom, hogy a dolgozat sajat munkdm, melynek elkészitése soran a
felhasznalt irodalmat korrekt moédon, a jogi és etikai szabalyok betartdsaval kezeltem.
Hozz4jarulok ahhoz, hogy Zarédolgozatom/Szakdolgozatom/Diplomadolgozatom egyoldalas
osszefoglaldja felkeriiljon az Egyetem honlapjara és hogy a digitalis verzioban (pdf
formatumban) leadott dolgozatom elérheté legyen a témat vezeté Tanszéken/Intézetben,
illetve az Egyetem kdzponti nyilvéntartisaban, a jogi és etikai szabalyok teljes kor(i betartdsa
mellett.
A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem*

Kelt:  2OLd. & Qag‘é_z‘g!g h6 . nap
@C(é q\/km

Hallgato

NYILATKOZAT

A dolgozat készitdjének konzulense nyilatkozom arrol, hogy a
Zarédolgozatot/Szakdolgozatot/Diplomadolgozatot  attekintettem, a hallgatot az irodalmi
forrasok korrekt kezelésének kovetelményeir6l, jogi és etikai szabalyairol tajékoztattam.

A Zarddolgozatot/Szakdolgozatot/Diplomadolgozatot — zardvizsgan — torténé  védésre
javaslom / nem javaslom*.
A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem*

Kelt: 90172 &v_Nnd|«g hé 3 . nap
8

A oA . T N -
W U"\R‘u( @;cﬁ‘\{\{f (\kc?((”( (e
Belso konzuletls

*Kérjiik a megfelelét aldhtzni!
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