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1. Bevezetés ¢és célkitiizés

Szakdolgozatom témajaul csalddrajzelemzést valasztottam. Azért valasztottam ezt a témat, mert
a vizualis kultira, mint tantargy kozel all hozzam. Ugy gondolom, a gyermekek alkotasaibol,
rajzaibol sokszor tobb mindent ki lehet deriteni, mint abbol, amit verbalisan elmondanak. A
gyermeki rajzelemzés kovetkezményeképp még jobban meg tudjuk ismerni a gyermeket, figye-
lemmel tudjuk kisérni a fejlddésiiket (Anonym 2019), ami pedagogiai szempontbol is kiemel-
ked6 fontossagu lehet.

Szakdolgozatomban a hagyomanyos és csonka csaladban €16 gyermekek rajzait hasonlitom
Ossze. 10 hagyomanyos, illetve 10 csonka csaladban €16 alsé tagozatos gyermeket kérek meg
arra, hogy készitsen nekem egy csaladrajzot. El16szor az egyik ,,csoport” csaladrajzait elemzem,
majd pedig a masikét. Utana kovetkezik a kettének az 6sszehasonlitasa. A kdvetkez6 szempon-
tok alapjan hasonlitom G6ssze a csaladrajzokat: a rajz altalanos szinvonala €s az életkori atlagtol
valo eltérés mértéke akar pozitiv, akdr negativ irdnyban, a rajzlap elhelyezése, a rajzlap feliile-
tének kihasznalasa, az elrendezés térhatasa, vonalvezetés, szinhasznalat, szinez¢s, aranyos ab-
razolas, elemek kidolgozottsaga, szimbolumok. Azért ezeket a tényezoket veszem figyelembe,
mert nem pszichologiai, hanem vizualis szempontbdl elemzem a rajzokat. Fontosnak tartom,
hogy a gyermekek alkotasi folyamatanal én is jelen legyek, és beszélgessek kozben veliik. A
folyamat k6zben megfigyelteket papirra rogzitem, hogy ezeket figyelembe véve elemezzem a
csaladrajzokat.

A diplomadolgozatomban kitérek a vizualis kultira also tagozatos oktatasara, szerepére, fon-
tossagara is, mivel a rajzorak minésége, szama nagy mértékben befolyasolhatja a gyermekek
rajzi fejlodését. A gyerekekkel, akikkel rajzoltatok, kitoltetek egy kérdéivet, amelyben megkér-
dezem a rajzolasi szokasaikat, szeretnek-e rajzolni, szoktak-e otthon rajzolni, illetve az iskola-
ban szeretik-e a rajzorat. A kérddiv olyan kérdéseket is tartalmaz, hogy a gyermekek milyen
eszkozzel dolgoznak a legszivesebben, mit szeretnek a legjobban, és mi az, amit esetleg nem
annyira szeretnek rajzolni.

Kutatasi kérdéseim a kovetkezok:

-Van-e lényeges kiilonbség a hagyomanyos és csonka csaladban €16 gyermekek csaladrajzai
kozott?

-Ha igen, miben van a legnagyobb eltérés?

-A csaladi helyzet befolyasolhatja-e a gyermek rajzolasi szokasat, rajzolashoz valo hozzaalla-

sat, ha igen, akkor milyen mértékben?



2. Irodalmi attekintés

2.1.Vizudlis nevelés als6 tagozaton

,»A vizualis nevelés feladata azoknak a képességeknek és készségeknek a fejlesztése €s ismere-
teknek az atadasa, amelyek a lathatd vildg hasznalatdhoz, alakitasahoz sziikségesek.” (Pohlné
2001, 31)

A vizualis nevelés nem csak a vizualis készségek fejlesztését, a latasnevelést jelenti, hanem
sokféle nevelési, fejlesztési lehetdséget foglal magéaba, persze probalja mindezt a vizualitason
keresztiil megvaldsitani. Ennek a tantdrgynak nagy szerepe van a gyermekek fejloddésében,
ugyanis fejleszti a gyermekek érzékszerveit, a logikus és kritikai gondolkodast, biralati képes-
séget, illetve ami talan a legfontosabb, hogy a gyermekek személyiségfejlodésében is dontd
szerepet jatszik (Pohlné 2001), masok szerint nagyban fejleszti a megfigyel6képességet és a
kreativitast is (Bodoczky 2020). A pedagogusnak a tantargy tanitdsanal nagy szerepe van ab-
ban, hogy felkeltse a tanulok érdeklddését, alkotasi kedvét, a szabad onkifejezés lehetdségét
megadja kiilonb6z6é eszkozok, példak, segitségnyujtas biztositasaval. Az alkotd tevékenység
kiemelkedd jelentdséggel bir, hiszen ekdzben fejlédik leginkabb a gyerekek képzeldereje. A
vizualis nevelés nemcsak magat a rajzolast, mint tevékenységet jelenti, hanem szdmos mas te-
rliletet is érint, gy mint: festést, képalakitast, épitést, konstrualast, mintazast, kézmiivességet
(Pohlné 2001).

Egyetértek Pohlné allitasaval, hiszen tigy gondolom, hogy a rajzora tokéletes lehetdséget biz-
tosit arra, hogy a gyerekek alkossanak, valami egyedit hozzanak létre a sajat fantaziajuk segit-
ségével. Nagyon sok olyan tantargy van, ami nem engedi meg a kreativitast, ahol szabalysze-
riiségek vannak és azokat kell tudni a gyerekeknek alkalmazni, megtanulni, ezért is tartom Ki-
emelked6 fontossadgunak ezt a tantargyat, hiszen ezen a tandran a gyerekek kizokkenhetnek az
elvarasokbol. A pedagdgusoknak torekedniiik kell arra, hogy olyan feladatokat adjanak a tanu-
loknak, amikben ténylegesen meg tud nyilvanulni a fantdziajuk, személyiségiik, és 6k csak
iranymutatast adjanak, ne érezzék azt a gyerekek, hogy masolniuk kell egy bemutatott darabot,
kiilonben nem lesz tokéletes a munkajuk, éppen azért, mert nagyon kevés olyan tantargy van,
ami biztositja a szabad alkotas lehet6ségét. Fontosnak tartom azt is, hogy a feladatok mind
tartalmilag, mind technikailag valtozatosak legyenek, erre a rajzoran nagyon sok lehetdség is
van.

A vizualis média szerepe az utobbi években felértékelddott, ezért is fontos gyermekeknél a

vizualis kommunikacié minél magasabb szintii fejlesztése (Boddczky 2002).



Az utobbi években megtapasztalhattuk, hogy a vizualis kommunikacio egyre inkabb eldtérbe
keriil a verbalis kommunikacioval szemben. Ugy gondolom ennek szamos oka van. A digitalis
eszk6zok nagymértékil fejlodése is kozrejatszik ebben. A koronavirus jarvany alatt a digitalis
oktatas is eldsegitette a vizualis kommunikacid fejlodését. A pedagdgusok sokszor kiildenek
képeket, videokat a gyerekeknek a tananyaggal kapcsolatosan, ami 4ltal a vizualitas kertil szin-
tén eldtérbe. A tanuldk belekényszeriiltek abba ebben a jarvanyhelyzetben, hogy a lehetséges
kérdéseiket, problémajukat online kozosségi feliileteken beszéljék meg barataikkal, tanaraikkal.
Habar a digitalis média és a vizualis kommunikécid a jarvany el6tt is jelen volt életiinkben, de
ezutan még jobban hatast gyakorol rank ¢és a gyerekekre.

A gyerekek a televiziobol és internetrdl rengeteg képi informaciot gyiijtenek. A tantargy fel-
adatai ko6z¢ tartozik az is, hogy segitse feldolgozni, értelmezni ezeket a tanuldk szamara, képe-
sek legyenek szelektalni, vagyis megkiilonboztetni a szamukra €s a vildg szamara hasznos ¢s
haszontalan dolgokat (Bodoczky 2002).

Vizualis nevelés nem csak az iskola keretein beliil torténhet. Az otthonnak, csalddnak nagy
szerepe van a vizualis kultura alapjainak megismerésében. Sok csalad szocialis helyzete miatt
tobb tanulonak is csak az iskolaban van lehetosége a kulturalis értékek felfedezésére. Ezért
fontos, hogy a vizualis, miivészeti nevelés hangsulyos szerepet kapjon az oktatasban (Bodoczky
2002).

2.2.A rajzolas jelentdsége

A rajzolas —teremtés. A gyerek, amikor rajzol ajjateremti a vilagot. Rajzolni jo, de a kisgyerek
szamara fantasztikus élmény lehet: Ott a fa, a hdz, az ember a vilagban és most megjelenik a
papiron!... Hat akkor most mar tobbféle modon 1étezik! Mivel is rajzolunk? Csak a keziinkkel?
Vagy a szemiinkkel is? Es az esziinkkel? Sét, talan még a sziviink is rajzol? Az egész ember
rajzol! A pszichologia ezért tartja a rajzot akarattalan 6nvallomasnak, legbels6 1ényegiink kife-
jezésének.” (Feuer 2000, 5)

A gyermekek szdmara a rajzolas az Onkifejezés egyik modja. A jatéktevékenység egyik fajta-
jénak is tekinthetjiik, amelyben a gyerek a benne lezajlo lelki folyamatokat kozli a kiilvilag felé.
A gyermeki alkotasok nem sorolhatok a miivészetek koz¢, hanem a gyerekek mas tevékenysé-
geihez, mint példaul énekléséhez, mesemondasihoz, tancdhoz hasonldan spontan lehetdsége €s
modja az onkifejezésnek (Feuer 2000).

Egyetértek Feuer Maria feltevésével, hiszen ugy gondolom, hogy minden embernek sziiksége

van arra, hogy a benne lezajlé folyamatokat kinyilatkoztassa valamilyen formaban. Van sok



olyan felnétt is, akik nem szeretnek a problémajukrol beszélni masokkal, de valamilyen tevé-
kenységiikben biztosan fellelhetd lesz a hangulatuk, allapotuk. Ugy gondolom, ugyanigy van
ez a gyermekeknél is, sot Ok talan erételjesebben kifejezik az érzelmeiket, gondolataikat akar
rajzaikban, viselkedésiikben stb. Mivel a gyermekekben nincsen annyi gatlas, ezért is gondo-
lom, hogy a gyermekrajzok sok informaciot arulhatnak el szamunkra a személyiségiikrél, egy
jo modszer is lehet a gyermek megismeréséhez.

A rajzolas soran a gyermek egy 1j, egyedi képet alkot, amely az élményeibdl, személyes ta-
pasztalataibol taplalkozik. Olyan dolgokat jelenit meg, amibdl kdvetkeztethetiink érzéseire,
gondolataira, véagyaira. Ehhez kiilonb6z0 szineket, vonalakat, alakzatokat, szimbdlumokat
hasznal. Sok olyan gyermek van, akik barmikor, barmilyen helyzetben rajzolasra, alkotasra bir-
hatok, mig masok nem szivesen rajzolnak, szamukra a rajzolas nem 6rom, inkabb kihivas, fel-
adat. A gyermekeknek 3 f6 forras all rendelkezésére, mikor elkészitik rajzaikat: az emlékezet,
a képzelet és a valosag. Az emlékezet forrasbol szdrmazo rajzolds nehéz lehet a gyerekeknek,
hiszen nem biztos, hogy pontosan fel tudja idézni azt, ami nincs vizualisan eldttiik. A képzeleten
alapul6 rajzolési folyamat is nehézséget okoz a gyermekek tobbségének, hiszen nem mindegyik
rendelkezik gazdag képzelderdvel, fantazidval. A sok tévézés, videdjatékozas is hatassal van
arra, hogy szegényesebb lett a gyerekek képzeldereje. A gyermekek szamara legegyszeriibb az
a kifejezési mod, amikor az el6ttiik 1évo targyakat, dolgokat kell megjeleniteniiik a papiron.
Ebben az esetben a gyerekek tobbsége torekszik a pontos, valdosaghti, részletgazdag abrazolasra

(Malchiodi 2003).

2.3.A gyermekrajzok felfedezése

A mult szdzad végi Roméaban tortént meg a kovetkezd eset Corradi Riccivel. Es6 el6l menekiilt
be egy kapualjba. Amig varja, hogy elalljon az esd, a falon 1év0 rajzokat nézegeti, néhanyat
koziiliik le 1s masol a flizetébe. Ezek nem masok voltak, mint gyermekek karcai és szénrajzai.
Annyira megtetszettek neki ezek az alkotasok, hogy mésnap nekilatott a gyermekrajzok gytij-
tésének. A rajzokat nem a gyermekektdl kéri el, hanem lemasolja ¢ket onnan, ahol felfedezte
azokat. Amikor mar nagyon sok alkotast Osszegyijtott, megirta els6 tudomanyos munkajat,
amely a gyermeki abrazoloképesség titkait kutatja (Karpati 1995).

Corrado Ricci fogalmazta meg azt az allitast, miszerint a miivészettorténeti stilusok valtozasai

szorosan Osszefiiggenek a gyermekrajzok fejlodésével (Karpati 1995).



Egyetértek Corrado Ricci allitdsaval, hiszen az dskor és az 6vodaskor is valaminek a kezdete,
ezért nem meglepd, hogy pl. egy dsember rajza nagymértékben hasonlit egy 6vodaskort gyer-
mek rajzahoz. Egy dsember is jelezni akar valamit, amit nem tud elmondani, ugyanugy ahogy
egy Kisgyermek is a rajzaival k6zolni szeretne. Szerintem ugyanigy parhuzamot lehet allitani a
tovabbi gyermek rajzfejlodés és a miivészettorténeti korszakok kozott. Pl.: Az dkori miivészet
az kisiskolas kort gyermek alkotasaihoz hasonlithato, a kozépkori, reneszansz kori miivészet-
ben a serdiilékori gyermek jegyei lelhet6ek fel, illetve az ujkori miivészetre pedig a részletgaz-
dag abrazolas, a fontos elemek megjelenitése jellemzo, ami féleg a serdiilokor végével lehet

kapcsolatban, amikor mar térekednek a gyerekek a tokéletességre.

2.4. Victor Lowenfeld rajzfejlodési szakaszai

Fontosnak tartom, hogy ismertessem a rajzfejlodési szakaszokat, hiszen ez segiti a dolgozatom-
ban szereplé gyermekrajzok megértését és azért, hogy tudjuk, melyik életkorban mi az atlagos
rajzfejlettségi szint, amihez tudunk viszonyitani.

Lowenfeld szerint a gyermek rajzait 1 és 3 éves kora kozott firkalas jellemzi, amit firkakor-
szaknak nevezett el. Ezt a korszakot jellemzi a nyomhagyas élménye, a firkaban fellelheté kom-
munikacio, formak alkotdsanak eldtérbe helyezése, szinhasznalat masodlagos, 6sztonds szin-
valasztas. Ennél a korszakndl fontos a szabad alkotasi lehetdségek biztositasa sokféle eszkdzzel
¢s anyaggal. A gyermek kovetkez6 rajzfejlodési szakasza a presematikus korszak, ami a 4-6.
¢letévet Oleli fel. Itt mar megjelennek valtozo tartalmt mintak, varialhato sajat alapjelek. Jel-
lemzdi tovabba a médiumtdl fliggd szinhasznalat, sajatos szimbolikus térabrazolas. Az ide tar-
tozo6 fejlesztési elvek: érzéki élmények kifejezése, abrazolas és jaték dsszekapcsolésa, fantasz-
tikus témak. A sematikus korszak a gyermek 7-8. életéve. Ezt a korszakot jellemzi a stabil tar-
talmu geometrikus sémak alkotasa, differencialt részletformak kidolgozéasa. Pedagogiai elvek:
sajat sémakészlet sokoldali hasznalatat segitd, mozgalmas témak, sorozatok, sok tervezés, épi-
tés, targyalkotas, kombinalas. A kamaszkori rajzfejlédést Lowenfeld két részre osztja. Els, a
realizmus hajnala — a bandakorszak, ami a 9-12. életévig tart. Ebben az id6szakban a vizualis
nyelv hattérbe szorul, a szobeli kozlés pedig eldtérbe keriil. Az eddigi nagymértékii fejlodeés
megtorpanni latszik, de ez a nyelvvaltasnak tudhaté be. Ebben az idészakban a kamasz torek-
szik a realista dbrazolasra. Ezt a korszakot jellemzi a naturalizmus: az emberrajz kifejezi a kort,
nemet, hangulatot, jellemz0 a tér- és szinabrazolasi konvenciok elsajatitasa, kisérletezés. Gyak-
ran merevség, tuldiszitettség jellemzi az alkotasokat. Fejlesztési elvek: érzelemgazdag témak,

nemi szerepek, tarsadalmi akciok abrazolasa, csoportmunka, a mindennapi életbdl vett tervezo,



targyalkoto, diszitd feladatok. A kamaszkori rajzfejlédés masodik része a 12-14. életévig tartd
korszak, amit Lowenfeld az értelmezés koranak, a pszeudonaturalista korszaknak nevez el. Eb-
ben az id6szakban a rajz sablonossa valik, elveszti spontaneitasat, viszont sokat fejlodik a tér-
€s mozgasabrazolas az alkotasokban. Az 6sztonszerli rajzolas tudatossa valik. Ezt a korszakot
Onkritikussag, elégedetlenség jellemzi, az alkoto torekszik a valosaghiiségre, zavarja, ha vala-
mit nem tud tokéletesen megalkotni. A rajzokat hdromdimenzids térabrazolas jellemzi. Kiala-
kul az arnyalatokban gazdag szinhasznalat. A rajzolas hattérbe szorul. Fontos életszert, prakti-
kus ismeretekkel motivalni a kamaszokat, kiilon programot kell a lanyoknak ¢és a fiuknak, te-
hetségeseknek ¢és atlagos képességlieknek biztositani. Az utolsé rajzfejlédési szakasz a donté-
sek kora, ami a 14-17. életévig tart. Eltérbe keriil a technikai érdeklddés, az alkotd sokféle
vizualis nyelvet akar megismerni. A kozvetlen Onkifejezést szimbolumok valtjak fel. Fontos
fejlesztési elv a modern stilusok formanyelvének megtanitasa, a sokoldalu képességfejlesztés,

a tarsmiivészetek bekapcsolasa az alkotasba (Karpati 2005).

2.5. A gyermekrajzok vizsgalatanak modszerei

A gyermekrajzoknak haromféle vizsgalati modszere van. Az elsé a tomeges megfigyelések
modszere. Ennek a 1ényege, hogy sok rajzot gyljtiink 6ssze, majd ezeket kiilonb6z6 szempon-
tok szerint csoportositjuk. Az eredményeket pedig szamadatokkal hatarozzuk meg. Ezzel a
modszerrel a rajzfejlédés nyomon kdvethetd gyermekeknél. Példaul: 50 gyermekkel rajzoltatok
(a gyermekek 3-10 évesek) egy emberalakot, majd ezutan kiillonvalogatom a fiak és a lanyok
rajzait. Majd kiilon-kiilon megvizsgalom, hogy a bizonyos életkorokban milyen kiilonbségek
voltak a testrészek megjelenitése kozott. PL.: Hanyan rajzoltak meg a testet 3 évesen és hanyan
10 évesen? A rajzvizsgélat masodik modszere az egyéni vizsgalatok modszere. Ez a mddszer
arrol szol, hogy a gyermekrajzokat kiilon-kiilon elemezziik, vizsgaljuk kiilonb6z6é szempontok-
bol. Megvizsgalhatjuk a rajz 1étrejottének az okat, modjat, a rajzon megjelend szimbolumokat,
formakat, és megallapithatjuk a rajz altalanos szinvonalat, fejléddéstani nivojat. Az eredmények
még értékesebbek tudnak lenni, ha tobbféle adat all rendelkezésiinkre az alkotorol. Pl.: Hany
éves? Szeret-e rajzolni? Faluban vagy véarosban ¢1? Milyen a csaladi helyzete? Karpati Andrea
szerint ezek a koriilmények nemcsak a gyermek beszédében, viselkedésében nyilvanulnak meg,
hanem éppugy a rajzaikban is. Ha valamilyen valtozas torténik az €letiikben, az ugyanugy fel-
lelhetd lesz valamilyen szinten az alkotasaikban is. A harmadik moddszer Iényege, hogy a raj-
zoltatasnak konkrét oka és célja van. Pl.: A gyermekeknek kivetitek egy képet, amit megfigyel-

nek kb. 2 percig, majd ezutan emlékezetbdl kell lerajzolniuk. Majd par nap mulva megismétlem



a kép kivetitését, viszont most mar részletesen bemutatnam az alkotést, milyen vonalelemekbdl
all, milyen alakzatok vannak kb. 15 percig. Ezutan szintén emlékezetbdl kell lerajzolniuk a
képet. A két kép kozotti kiillonbségeket figyelem meg, amit eldz6 nap rajzoltak, és amit utana
(Karpati 1995).

Kutatdsomban a masodik mddszert valasztottam, vagyis a csaladrajzokat kiilon-kiilon elemez-
tem kiilonb6zé szempontokbol, majd Gsszehasonlitottam az eltéré csaladtipusbol szarmazod
gyermekek rajzait. Mindegyik modszert hasznosnak tartom, csak mindegyiket mas célbol hasz-
nalnam. Az els6é modszert féleg akkor alkalmaznam, ha a vizsgalat 1ényege a rajzfejlédés nyo-
mon kdvetése lenne, hogy pl. milyen kiilonbségek vannak az azonos életkoru gyermekek em-
berabrazolasaban. A harmadik modszer akkor lehet hasznos, ha arra a kérdésre keresném a va-
laszt, hogy a megfigyelés id6tartalma, annak a magyarazata, hogy egy kép milyen elemekbdl
all, mennyire meghatarozo6 az emlékezetbdl torténé masolasban.

A gyermekrajzok megértésében fontos szerepe van annak, hogy a rajzolas koriilményeit figye-
lembe vegyiik. Pl.: milyen a gyermek lelkiallapota, szeret-e rajzolni a gyermek, hogyan banik
az eszkozokkel, hogyan viszonyul a feladatot végeztetd személyhez, var-e segitséget vagy in-
kabb onalloan kezd el alkotni, fontos-e szamara a megerdsités, nyugalom sugarzik beldle raj-
zolas kdzben vagy izgatottsag, nyitott-e rajzolas kozben a kommunikaciora, egy kotelezo fel-
adatnak vagy szabad alkotasnak fogja-e fel a feladatot, magabiztossag jellemzi az alkotasi fo-
lyamatot vagy tart-e attol, hogy hibat vét, csoportmunkaban képes-e osztozni az eszkdzokon,
nézi-e¢ a masik munkdjat vagy teljesen onalloan alkot, ¢lvezi-e a tevékenységet, fliz-e szdbeli
megjegyzést a munkdajahoz. Miutdn a gyermek befejezte a rajzolast beszélgethetiink vele a mun-
kajarol. Mennyire elégedett magaval, szeretett-e volna mast is rajzolni, ami mar nem fért bele
az iddbe, el akarja-e vinni magéval a rajzat stb. A rajz megértése szempontjabol elmélkedhetiink
kiilonbozo kérdéseken: Megjeleniti-e magat a rajzon a gyermek, vagy inkdbb személytelen-€ a
kép, a rajzot egyedi elemek jellemzik vagy inkébb sztereotip vonasok, a rajzolé abrézolasa
mennyire felel meg az €életkoranak. Fontos kiemelni, hogy ezek a kérdések nem arra szolgélnak,
hogy egy gyermeket pozitiv vagy negativ irdnyba megitéljlink, hanem egy lehetdség arra, hogy
a feladatot végeztetd személy megfigyeljen, kdzelebb keriiljon a gyerekekhez és ezaltal jobban
megértse a kész produktumot, amit a gyermek készitett, és ezzel egyiitt kicsit magat a gyerme-

ket is (Malchiodi 2003).



2.6. A gyermekrajzokban leggyakrabban el6forduld szimbolumok

Fontosnak tartom a szimbolumokrdl irni, mivel ismeretiik segiti az elemzési folyamatot, a raj-
zok ¢és a gyermeki vizudlis kozlések megértését. Az én kutatasomban ezeket az elemeket nem
pszicholdgiai, hanem vizudlis szempontbol elemzem. Pl.: az dbrazolt elemek mennyire kidol-
gozottak, van-e hianyos része a megjelenitett szimbolumoknak, ki vannak-e szinezve, ha igen,
milyen szintire, milyen a vonalvezetése az elemeknek stb. A gyermekrajzokon megjelend szim-
bolumok nagyban tiikrozik a gyermek személyiségét, lelkidllapotat, és a rajz altalanos szinvo-
nalat emelik. Az allat, a fa, a virdg, a nap, a hdz és az ember az én véleményem szerint leggyak-
rabban el6fordul6 szimbolum a gyermekrajzokban. Az altalam vizsgalt csaladrajzokban is fel-

lelhetoek ezek az elemek.

2.6.1. Allatok

A gyermekek 4-5 éves koruk koriil kezdenek el felismerheté alakokat rajzolni. Ilyenkor mar
képesek fliggdleges, vizszintes vonalakat hiizni, ami az alakzat vazat képezi. Ebben a korszak-
ban altalaban két 1abbal abrazoljak az allatokat, oldalnézetben. A fejet kisebb-nagyobb korokkel
jelenitik meg, amiknek emberarcot rajzolnak. A gyerekek felfele allo fiillel, illetve a fejjel el-
lentétes oldalon egy hurokvonallal (allat farka) teszik egyértelmiivé szamunkra, hogy allatot
rajzoltak, ami lehet kutya, 16, macska, oroszlan, hiszen ebbe sok mindent beleképzelhetiink. A
kovetkezo fejloddési szakasz a 6. életévre tehetd, amikor a gyermekek a fej alakitasara helyezik
a legnagyobb hangsulyt, ezaltal a tobbi testrész kidolgozéasa hattérbe szorulhat. A megrajzolt
kornyezet vezethet minket ra arra, hogy milyen allatot rajzolt a gyermek. E korszak utdn mar
megprobaljak a gyerekek szintézisben dbrazolni a testrészeket, vagyis dtmenetet képeznek ko-
z0Ottiik, és erre fektetik a legnagyobb hangstlyt. A kovetkezd korszakban szintén a szintézis
megteremtése a legfobb cél, de kb. 9 éves korra érnek el arra a szintre, hogy a torzs a fejjel és
a labakkal is egységet alkot. Nagy gondot forditanak a gyerekek a rajzok szinezésére, diszité-
sére, ezért hasznalnak sokszor a valosagnak nem megfeleld szineket. Pl. a macska teste kék
lesz. A gyerekek 10 éves korukra nagyok sok felismerhet6 rajzot tudnak késziteni allatokrol,
amelyeknek mar nem emberarcuk van, és a teljes test egységet alkot. Ebben a korban sokan
mar megprobaljak megjeleniteni rajzukon a mozgast, pl. futd kutya. Azt ezt kovetd id0szakra

érnek el arra szintre, hogy az allatokat aranyosan, valosaghiien abrazoljak (Feuer 2000).
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2.6.2. Fa

A fa abrazolasanal nehéz €lesen elkiiloniteni az egyes ¢€letkori szakaszokat, hiszen egyes gye-
rekek mar kordn magasabb szinten rajzoljak le a fat, mig mésok pedig végig jarjak a fa abrazo-
lasanak fejlodési szakaszait (1étra-vaz, sepri-vaz, tollas-vaz, kastélyos-vaz, gomolyagos-vaz).
A fa forma kialakitasaban nagy mértékben megfigyelhetdk az individualis jegyek, mar a kezdeti
abrazolasi folyamatokban is. A fa abrazolasanal is 10 éves korra torténik meg a szintézis, azaz

a torzs és az agak egysége. A fa rajzolasa nagymértékben hozzajarul a gyermekek térszemléle-
tének fejlédéséhez (Feuer 2000).

2.6.3. Virag

A lanyok és a fitik rajzain is gyakran eléfordul a virag. A legkorabbi fejlédési szakaszban hosz-
szu, fliggdleges vonallal abrazoljak a virdg szarat, a tetején 1évo pont pedig magat a viragot
jeleniti meg. 4 éves kor utdn jelennek meg a viragnak kiilonb6zo részei a rajzokon (szirmok,
levelek). A tulipanvazu virdg abrazolasa az 5. életévre tehetd, majd 7-8 éves korban jelenik meg
a rajzokon a rzsavaz, ami a viragabrazolasnak a legmagasabb foka. A viragsémakat kezdetben
szalanként rajzoljak meg a gyerekek, 12-13 éves kor utan jutnak el odaig, hogy csokorban ab-
razoljak a viragokat. A kamaszok szivesen odaadjak ezeket a rajzaikat szeretteiknek ajandékba
(Feuer 2000).

Néhany virdgot szeretnék bemutatni, leirni a jelentésiiket, ugyanis ugy gondolom, hogy ezek a
leggyakrabban megjelend viragok a gyermekrajzokban, és nagyon érdekes, hogy mennyi jelen-
téssel birhatnak az egyes szimbolumok. Tovabba kivancsi voltam arra, hogy az altalam vizsgalt
gyermekrajzon lesznek-e viragok, ha igen, akkor a viragok jelentései megegyeznek-e az alkoto
személyiségjegyeivel.

Szazszorszép: ,,Alapvetden a Nap szimboluma. Szoktak a konnyek és a vér jelképének is tekin-
teni. Az illet6 kreativitasa az aprolékos, pici Iépések Osszerendezé munkajaban rejlik.” (Feuer
2002, 170)

Tulipan: ,,A ndiség, a szerelem jelképe. A rajzold atiitd, figyelemre méltd jelenség. Szereti a
szineket, a pompazo, ragyogd dolgokat. Jo izlése, esztétikai érzéke és miivészi hajlama van.”
(Feuer 2002, 172)

Rézsa: ,,A szépség, a vagy, a szerelem szimbdluma, de jelképezi a bolcsességet és a teljességet
is. Mindenben tudatossagra torekvd, a zabolazatlan 0sztonoket keriild, onmagat megismerni

szandékozo, a magasabb tudatossag felé megnyilo ember rajza.” (Feuer 2002, 173)
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Egy gyermek rajzan fedeztem fel egy szazszorszépet és egy tulipant (11.sz. melléklet). Az al-
koto sok szint hasznalt, a virdgok mellett a Nap is megjelent a rajzaban. Sajnos sok idét nem
tudtam a gyerekekkel beszélgetni rajzolas kozben, illetve a rajz sem arul el sok informaciot, igy

nem tudom megitélni, hogy a viragok jelentése kapcsolatba hozhaté-e a rajzoloval.

2.6.4. Nap

A Nap, mint égitest koran megjelenik a gyermekek rajzaiban. A gyerekek eleinte gomolyagfir-
kaként abrazoljak a Napot, majd fellelhetd az égitestben az emberi fej. Kezdetben az egész lapot
betolti a forma, késobb, amikor a gyerekek mar tisztdban vannak az irdnyokkal, a rajzlapjuk
felsé harmadaba, illetve negyedébe rajzoljak a Napot. A 4. életévre tehetd, hogy a nap sugarai
megjelennek a rajzokon. Ekkor még sok vékony, kifelé tartd vonal forméjaban. Az életkor eld-
rehaladtaval egyre kevesebb sugarat rajzolnak a Napnak, amit egy zart kor pontjair6l inditanak.
Megfigyelhetd, hogy a lap kdzepére teljes Napot rajzolnak a gyerekek, viszont a lap bal és jobb
oldalara pedig egy negyedkor formdju égitestet. Lényeges kiilonbség figyelheté meg a fiuk és
lanyok Nap abrazolasaban az oldalisagot tekintve. Mig a lanyok a Napot 60%-ban a lap bal
oldalara rajzoljak, addig a fiuk 35%-ban helyezik az égitestet erre az oldalra. A jobb oldali Nap
a lanyoknal 30%-ot tesz ki, mig a fitknal ez pedig 50%. Feuer Maria szerint elgondolkodtato,

hogy mibdl adodnak ezek a kiilonbségek a két nem Nap rajzolasaban (Feuer 2000).

2.6.5. Haz

A haz nagyon gyakori elem a gyermekek rajzaiban. A haz a biztonsag, védelem jelképe. Ami a
hazban torténik, az a rajzold gyermek életét tiikkrozi. 4 éves koruk koriil kezdenek el felismer-
hetd haz alakzatokat rajzolni a gyerekek. Rajzolnak ra mar ajtot, ablakot, olykor tetdt is, de a
haz-rajzuk még nem a lap aljara keriil, hanem log a levegdben. 5. életévre tehetd, amikor a
gyerekek a hazat mar a lap aljara helyezik. Ebben a korban a rajzukon mar megjelenik a cstcsos
tetd. 6 éves korban a gyerekek megprobaljak aprolékosabban megrajzolni a haz elemeit. PL.:
virdg, fiiggdny keriil az ablakba, kilincs az ajtora, kidekordljak a haztet6t szines cserepekkel.
Ebben a korban mar hatarozottabban rajzoljak meg a haz kdrvonalait, és megprobalkoznak méar
a perspektivikus abrazolassal is, ami 8 éves korra nagyjabol mar sikeriil nekik. Ebben a korban
mar torekednek az ardnyossagra, s a haz egyes szintjei felismerhetdk a rajzokon. Ilyenkor mar
gondot forditanak a részletek kidolgozasara, pl.: udvar, kerités, it megjelenitése az alkotasok-
ban. A tovabbiakban egyre kidolgozottabbakka valnak a haz részei, és a hazat valamilyen taj

részeként jelenitik meg (Feuer 2000).
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Gyakran terapias célbol is rajzoltatnak hézat a gyerekekkel. Sokszor szivesebben készitenek
rajzot hazukrol, mint csaladjukrdl, ennek az lehet az oka, hogy konnyebben tudnak hézat raj-
zolni, és kevésbé zavaré szamukra, mint az emberi alakok megjelenitése. Altalaban a gyerekek
tobb informaciot elarulnak az életiikrél, csaladjukrol, érzéseikr6l egy haz-rajz kapcsan, mint
egy csaladrajz esetében, mivel nem érzik ezt annyira intimnek, személyeskedének (Malchiodi

2003).

2.6.6. Ember

Az emberi alak abrazolasaban kiilonb6z6 fejlédési szakaszok vannak. Az elsé a ,,fejes-labas”
figura, ami azt jelenti, hogy van egy kor, ami a fejet jelképezi és kapcsolodnak hozza palcika-
szerli végtagok. A fejen altaldban megjelenik a szem, szdj, haj, a flilek és az orr abrdzolasa
azonban nem gyakori. A kovetkez6 szakasz a vonalséma, amire jellemzoek a karcsu végtagok,
amiket egy vonallal kot a gyermek a torzshoz. Ebben a fejlodési periodusban mar tobbszor
abrazolasra kertil az orr. A harmadik ciklus a kérvonalséma, amikor mar korvonalakkal abra-
zoljak a gyermekek a végtagokat is. Az abrazolas kovetkez6 szintje a kevertprofilos-séma, ami-
kor oldalra fordul a fej, de megjelenik rajta mindkét szem. Ezt koveti a teljes profil fazisa.
Ilyenkor a fejet oldalnézetben abrazoljak, a tobbi testrészt viszont szembdl rajzoljak le. A leg-
magasabb szint a jelenségszerii abrazolas, amikor a gyermekek a részletgazdag abrazolast he-

lyezik mar el6térbe, és igyekeznek a dolgokat valosaghtien megalkotni (Vass 2014).

2.7. Csaladrajzok — csaladrajzelemzés

2.7.1. Csaladrajzokrol

Cathy A. Malchiodi szerint a gyermek kapcsolatainak vizsgalataban a csaladrajz a legjobb mod-
szer. Szerinte egy csaladrajz rengeteget elarul a gyermek csaladjarél, dinamikajarol, illetve ar-
rol is, hogy a gyermek hogyan érez a csalddjaval kapcsolatosan, hogy és miképp latja sajat
magat a csaladon beliil. A rajzok elemzésével 6vatosan kell banni, mert kiilonféle megjelenitett
dolgok nem feltétleniil egy valamit jelenthetnek. A kutato szerint az alakok elkiilonitése egyes
rajzokon érzelmi tavolsagot jelenthet két ember kozott, valamelyik gyermek szamara pedig le-
het, hogy pont a fiiggetlenséget jelenti. Tehat, ahhoz, hogy minél tobb informaciot szerezziink,
minél redlisabban tudjuk a rajzokat elemezni, el kell beszélgetniink az alkotoval. Fontos ki-
emelni, hogy altaldban a gyermekek nem rajzolnak spontdn csaladrajzot. Ennek tobb oka is
lehet. Az egyik, hogy a gyermekek frusztralva érezhetik magukat abban az esetben, ha példaul

valamilyen probléma van a csaladjukban, tortént valamilyen negativ dolog az életiikben, akar a
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szllok valasa, betegség stb. Ilyenkor nem tudjak, hogy most akkor kit is kéne lerajzolniuk, és
miképp. A masik ok az lehet, hogy az emberi alak lerajzoldsa nem olyan konnyt feladat, sok
felndttnek is nehézséget jelentene (Malchiodi 2003).

Személyes példambol is azt tudom elmondani, hogy sohasem szerettem gyerekként csaladrajzot
késziteni. Nalam az volt az oka, hogy nehezen ment az emberi alak megrajzoldsa, nem sikeriilt
sokdaig olyan emberalakokat rajzolnom, amik hasonlitottak egy emberre. A gyermekeknél, akik-
kel csaladrajzot készittettem sok esetben tapasztaltam ugyanezt. Az altalam vizsgalt gyermek-
rajzok kozott elég sok a gyengébb szinvonalu rajz, az emberi alakot elég kevesen tudtak az
¢letkornak megfeleléen abrazolni, illetve a kérddéivben a 20 megkérdezett gyermekbdl 11 jeldlte
be, hogy nem szeret embereket rajzolni.

A csaladrajzoknak 3 fajtdja van. Az emberrajzok, a hagyomanyos csalddrajzok és a kinetikus
csaladrajzok. Az emberrajzoknal a gyerekek egy embert rajzolnak, ha hagyomanyos csaladraj-
zot készittetiink, akkor arra kérjiik meg 6ket, hogy rajzoljak meg egy csaldd Osszes tagjat, a
kinetikus csaladrajz pedig egy projektiv rajzvizsgélati médszer, amikor arra kérik a gyerekeket,
hogy rajzoljak le csaladjuk minden tagjat valamilyen tevékenység kozben. Ezek a rajzok arul-
kodhatnak arrdl, hogy a gyermek hogyan érez a csaladjaval kapcsolatban, hogyan latja 6 a csa-
lad dinamiké4jat, illetve, hogy sajat magat hogyan jeleniti meg, milyen szerepet tolt be a csalad-

ban (Balogh 2011).

2.7.2. Csaladrajzelemzés

Feuer Maria szerint a kovetkezOk a csaladrajzok legfontosabb megfigyelé€si szempontjai:
»Meghatarozzuk, hogy a rajz altalanos szinvonala megfelel-e a gyermek ¢életkori atlag-teljesit-
ményének; megnézziik, hogy milyen dsszefiiggésben vannak abrazolva a csaladtagok; megfi-
gyeljiik az egyes csaladtagok sorrendjét a rajzolas soran ¢€s a kész rajz alapjan; a rajzlap feliile-
tének felhasznalasa; az elrendezés térhatasa; mekkora a térk6z az egyes figurak kozott; a csa-
ladtagok egymastol valo elvalasztasara utald vonalak vagy vonalhalozat; kivel kezdi és kivel
zarja a rajzot; melyik csaladtagot hanyadiknak rajzolja; kit ki mellé, esetleg ala-folé rajzol; on-
maga elhelyezése; méretbeli viszonyok a rajzon beliil; ki ki felé¢ fordul, kinek fordit hatat; ki
kivel érintkezik; egy-egy csaladtag kiillonds, jellemzd, masoktol megkiilonboztetd jegyei; Ki
kire hasonlit a rajzon beliil; az egyes alakoknal produkalt vonalvezetések kozotti kiilonbségek;
az egyes figurak arckifejezése; a figurak ruhazata; mozdulatok; az alakokon egyes testrészek

varatlan hianya, indokolatlan kicsinyitése vagy felnagyitasa; van-e olyan csaladtag, aki ,,vicce-
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sen” van abrazolva, valamilyen feltiin6 tulajdonsag kiemelésével karikatira-szertien hat; diszi-
tettség; Szinezés; esetleges mas elemek, példaul targyak abrazolasa; kit hagy le a rajzrdl; a csa-
ladtagok kozotti hierarchia; a csaladtagok és a rajzold kozotti rokon-, illetve ellenszenvek, in-
dulatok; sajat szorongas és agresszio; sajat sziikségletek, vagyak; onértékelés; a csaladstruktura

a rajzolo szemszogébdl nézve.” (Feuer 2005, 163-164)

Egy érdekes kutatast végeztek Svédorszagban, ahol elvalt sziil6s csaladokbdl szarmazo gyer-
mekek csaladrajzait hasonlitottdk 6ssze a hagyomanyos csaladbdl szarmazo gyermekek rajzai-
val. Az eredmények azt mutattak, hogy azok a fiuk, ahol a sziilok elvaltak, joval nagyobb arany-
ban hagytak le a testvéreiket a rajzukrdl, mint a lanyok, akiknek szintén elvaltak a sziileik,
illetve azok a fiuk, akik hagyomanyos csaladbdl szarmaznak. Ebbdl arra kovetkeztettek, hogy
ez erOs testvéri rivalizalasra utal. Megfigyelték, hogy altalaban azok a gyermekek is megjele-
nitettek az apukéjukat a rajzukon, akiknek a sziilei elvaltak, ezzel kifejezve, hogy az édesapjuk
tovabbra is az életiik fontos része marad. Az eredmények azt is mutatjak, hogy az elvalt sziilés
csaladbol szarmazo gyermekek rajzainal tobb minden is utal csaladi problémara, mint pl.: egyes
csaladtagok lehagyasa a rajzrol, egy vagy tobb személy tobbit6l valo elvalasztasa, lehagyott,
rejtett testrészek (Spigelman és munkatarsai 1993).

Egy masik kutatas szerint azok a gyermekek, akik egysziilés csaladbol szarmaznak hajlamo-
sabbak érzelmi reakciokat megjeleniteni az alkotasukban. Ezek a gyerekek gyakran hagyjak le
rajzukrol az egyik sziil6t, esetleg sajat magukat is, gyakrabban hagynak le az abrazolt embe-
rekrdl bizonyos testrészeket. A kutatds szerint ezek a gyermekek kevésbé valtozatos szinhasz-
nalattal dolgoznak rajzaikban (Shakerian 2010).

Egy harmadik kutatds szerint is, azok a gyermekek, akik egysziilds csaladbol szarmaznak na-

gyobb valosziniiséggel hagyjak le csaladrajzukrol az egyik sziil6t (Fan 2012).

2.8. Hagyomanyos ¢€s egysziilos csaladok

A csalad egy olyan kozosség, ami a sajat maga tagjai, illetve a tarsadalom szamara fontos dol-
gokat egyarant képes ellatni. Novak Eva négy kiilonbozé funkciét emel ki, aminek egyiittes
ellatasa jelenti a jol miikodo csaladot: gazdalkodasi, bioldgiai, szocializacios és lelki kiegyen-
sulyoz6 funkciok. A szerz6 kiemeli, hogy az dsszes funkciot a csalad nem tudja mindig ugyan-
azon a szinvonalon ellatni, és ez nem is sziikséges. Sokszor az €lethelyzeten, a csalad tagjainak

¢letkoran, szaman mulik, hogy melyik funkci6 ellatasa keriil elétérbe (Novak 2009).
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Tobb csaladforma 1étezik Magyarorszagon. Van a teljes és rendezett nuklearis csalad; a gyer-
mektelen par; a csonka csalad; a gyermeket egyediil vallalé nd és gyermekeibdl allo csaléd,
tobbgeneracids csalad (Novak 2009).

Szeretném bemutatni a hagyomanyos €s a csonka csaladot, azért, hogy egy atfogd képet kap-
junk a pontos jelentésiikrél, illetve, hogy ravilagitsak arra, hogy mennyire eltér6 a két csaladti-
pus. Véleményem szerint egy gyermeket lelkileg nagyon meg tud viselni, ha a csaladtipusa
megvaltozik, foleg, ha sokaig egy biztonsagot adé hagyomanyos csaladban élt, és hirtelen ez a
biztonsagot jelenté egység megbomlik, és csonka csalad alakul ki. Szeretnék irni a normal és
egysziilds csaladok ardnyarodl is, mivel a téméban vald elmélyedésem soréan a kiilonb6z6 szak-
irodalmakban, és sajat kornyezetemben is azt latom, hogy a csonka csaladok szama fokozatosan

novekszik, ami elgondolkodtatoé és egyben elszomorito is.

2.8.1. Definicidok

Porczidé Gyorgyné szerint csonka csaladnak nevezziik azokat a csaladtipusokat, ahol nem valo-
sul meg a sziilok és a gyermekek egyiittélése. Kiilonbozo altipusokra osztja ezt a kategoriat a
szerzO, melyek a kovetkezok:

-Azok a ndk, akiknek gyermekiik nem hézassagbdl, illetve nem is élettarsi kapcsolatbdl sziile-
tett, €s az anya egyediil neveli Oket

-Valas kovetkeztében a gyermeket egyediil neveld sziild

-Valamelyik sziil6 halalesete miatt a gyermeket egyediil nevel6 fél

A jogilag rendezett teljes nuklearis csalad az a csaladtipus, amikor a csaladi kozosség a sziilok-
bél és az 6 kiskora gyermekiikbdl/gyermekeikbdl all. Fontos, hogy a sziilék ebben az esetben

jogilag térvényes hazassagban élnek egymassal (Porczio 1995).

2.8.2. A hagyomanyos ¢€s egysziil0s csaladok aranya

A KSH adatai szerint az 1980-as évekig emelked6 tendenciat mutatott a csaladok €s a csaladban
€16k szama, viszont az ezt kovetd idészakokban a novekedés nemcsak, hogy megallt, hanem

jelentds csokkenést figyeltek meg (KSH 2015a).
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1.4bra: A csaladok szama és Osszetétele 1990-ben és 2011-ben.

Forras: (KSH 2015a)

Megfigyelhetd, hogy a mindegyik évben annak a csaladnak a szdma a legtobb, ahol hazasparok
gyermekiikkel/gyermekeikkel élnek, viszont jelentds csokkenés lathatd az évek elérehaladtaval
2011-re. Az élettarsi kapcsolatokon alapuld gyermekes csaladok szama novekedett, illetve a
gyermek nélkiili élettarsi kapcsolatok szama is emelkedd tendenciat mutat. Az egysziilds csa-
ladok is gyakoribbak lettek. A KSH adatok alapjan az egysziilos csaladoknal dontd tobbségben
(87%-ban) anya ¢l egyiitt egy vagy tobb gyermekével (KSH 2015a).

a N

1980 1990 2001 2011

[0 Osszes csaladbél I Gyermekes csalddokbél

_

2.4bra: Az egysziilds csaladok aranya a gyermekes €s az 6sszes csaladbol.

Forras: (KSH 2015b)
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A KSH szerint valamilyen szinten természetes, hogy vannak egysziilds csaladok, hiszen egy
sziil6 esetleges halala is bekovetkezhet, illetve a valasok kdvetkezményeképpen is csonka csa-
ladok alakulnak ki, viszont az utobbi évtizedekben nagy mértékben novekedett az egysziilos
csalddok szama. Az abran jol lathatd, hogy mig 1980-ban a csalddok 11%-a volt egysziilds,
addig 2011-re pedig ez a szam 20%-ra novekedett. Lathato, hogy a gyermekes csaladok korében
még tobb a csonka csalad. 1980-ban 17% koriili volt a csonka csaladok aranya, mig 2011-re
pedig ez az arany 30%-ra novekedett (KSH 2015b).
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3. Vizsgalati anyag ¢s modszerek

A diplomadolgozatomban a csalddrajzok elemzésével foglalkozom. Két eltérd csaladtipusbol
szarmaz6 gyermekek csaladdrajzait hasonlitom 0ssze az elemzés mddszerével. A Nagyrécsei
Korzeti Altalanos Iskolat kerestem meg azzal a kéréssel, hogy szeretnék alsos gyermekekkel
csaladrajzot készittetni a szakdolgozatomhoz. Az iskola és a gyermekek sziilei engedélyezték,
¢s az also tagozatos pedagogusok is a segitségemre voltak. Mind a négy osztaly készitett nekem
csaladrajzokat, és én ezekbdl valogattam véletlenszeriien. Fontos megemlitenem, hogy az alta-
lam valasztott vizsgalatban nem elsddlegesen fontos, hogy a tanulok, akiknek a rajzait elemzem
egy korosztalybol szarmazzanak, mivel azt vizsgaltam, hogy az eltéré csaladtipusbol szarmazo
gyermekek csaladdrajzai kozott vannak-e kiilonbségek vizualis szempontbol.

A csaladrajzok a 2022. majus 23-ai héten késziiltek el napkozis foglalkozas keretében. A csa-
ladrajzok készitésekor én is jelen voltam, igyekeztem megfigyelni a gyerekek alkotési folya-
matat. Kozben beszélgettem a gyerekekkel. Voltak olyan tanuldk, akik szinte egyfolytaban
kommentaltdk azt, amit rajzolnak, és sok informaciot elarultak nekem csaladjukrol. Viszont
zarkozottabb gyerekek is voltak, naluk természetesen nem erdltettem, hogy beszéljenek ma-
gukrol, illetve csaladjukrol.

A folyamat kdzben kiilonb6z6 tényezoket figyeltem meg:

-A lap elrendezése: fekvd vagy allo helyzetben helyezi el a rajzlapot

-Az abrazolt elemek spontaneitdsa vagy megtervezettsége: mennyit gondolkodik a gyermek
azon, hogy hogyan €s mit rajzoljon

-Hanyf¢le szint hasznal?

-Magabiztos-e a rajzolas kozben vagy stresszes, aggddik-e azon, hogy milyen lesz a végered-
mény?

-Mennyit kérdez az alkotas kdzben?

-Szivesen részt vesz-e a folyamatban?

-Komolyan veszi-e a feladatot, vagy rovid id6 alatt befejezi, hogy minél el6bb tallegyen rajta?
-Hogyan értékeli a kész alkotasat?

Az alkotasi folyamat kozben megfigyelteket természetesen papirra rogzitettem, hogy majd eze-
ket is felhasznalva még realisabban tudjam elemezni a rajzokat.

Szakdolgozatom masik része egy kérddiv kiértékelése (1. sz. melléklet), amit azokkal a gyere-
kekkel toltettem ki, akiknek a csaladrajzait elemeztem. A kérddiv célja, hogy felmérjem a gyer-

mekek rajzolasi szokésat, rajzolashoz vald hozzaallasat. Tovabba arra a kérdésre kerestem a
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valaszt, hogy a csaladi helyzet meghatarozo-e gyermekeknél a rajzolas szempontjabol, befolya-

solja-e a csaladtipus a gyermekek rajzolasi szokasat, a rajzolas gyakorisagat, szeretetét stb.

A kérdoivek ¢€s a csaladrajzelemzések Osszehasonlitasahoz statisztikai modszereket is alkal-
maztam. A két csoport kozotti kiilonbségek vizsgalatara a Fischer féle egzakt tesztet hasznal-
tam, mivel a Chi-négyzet proba feltétele, azaz a cellakban 1€v6 minimalis elemszam nem telje-
stilt (Vargha 2000). Az alkalmazott 95% szignifikancia szinten vizsgaltam a valtozokat. A fiig-
getlen valtozok a csaladtipusok, mig a fliggd valtozok az éppen vizsgalt paraméterek voltak
(kérddiv kérdésekre adott valaszok, vagy a rajzelemzés megfeleld paraméterei). A kiértékelést

a Microsoft Office Excel és az IBM SPSS 23 szoftverek segitségével végeztem.

3.1.Hagyomanyos csaladbol szarmazo6 gyermekek rajzai

7 éves kislany rajza (2.sz. melléklet): O egy nagyon vidam, nyitott kislany. Szivesen részt vett
a feladatban ¢és nyiltan beszélgetett velem. Az alkotési folyamat kdzben €s a beszélgetés soran
sok mindent eldrult nekem a csaladjarol. Az édesanyjahoz kotddik a legjobban, rola mesélt a
legtobbet. Két testvére van, egy nala egy évvel idésebb fiu, aki az elmondésa szerint sokat
»piszkalja” 6t, illetve még egy fi, aki nemrég sziiletett.

A lapot fekvd helyzetben hasznalta. A rajz szinvonala egy elsds gyermek rajzolasi szintjéhez
mérten megfeleld. A lap nagy részét kitoltotte. A rajzon megjelend szimbolumok elrendezése
egyenletes, nem stritette egy oldalra az dbrazolt elemeket, hanem a lap minden részén talalha-
toak szimbolumok, viszont a tagok elrendezésében szétesettség figyelhetd meg, ugyanis a fit-
testvérét toliik tavolra helyezte el, rdadasul elvalasztja Oket egymastol a haz. A méretbeli viszo-
nyok az életkornak megfeleléen vannak 4brazolva, figyelt arra, hogy az elemeket egymashoz
mérten aranyosan jelenitse meg. A szimbolumok kidolgozottsagaban latok egy kis hidnyossa-
got, a haznak nincsen ablaka, kéménye. A vonalvezetése hatarozott, a szinesceruzéakat erdsen
ranyoma a papirra rajzolas kozben. Az édesanyja ruhdjat szinezte ki a legerésebben, és talan a
legkisebb testvérének a ruhaja lett a leghalvanyabb. Szinhasznélata valtozatos, meleg €s hideg
szineket egyarant hasznal. A rajzlap teljes feliiletét kiszinezte.

Kovetkeztetés: A rajzon a kislany a nagyobb fiutestvérét toliik teljesen elszeparalva jelenitette
meg a fa és a hdz kozott. A kislany elmondésa alapjan, miszerint a nagyobbik fiutestvére sok-

szor ,,piszkalja” 6t arra tudok kovetkeztetni, hogy ez a kettd 0sszefiigghet egymassal. Az édes-
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anyja ruhdjat szinezte ki a legerdteljesebben, ez azzal fligghet 6ssze, hogy a kislanynak az anyu-
kajaval a legjobb a kapcsolata, a legkisebb testvérének a ruhdja pedig a leghalvanyabb, ami

amiatt is lehet, hogy 6 a legkisebb a csaladban.

7 éves kislany rajza (3. sz. melléklet): Ot egy csendes, szerény kislanynak ismertem meg. Szi-
vesen részt vett a feladatban, aprolékosan, részletesen kidolgozta a rajzat, kihasznalta a rendel-
kezésére allo idot. Eldszor ugy tiint, hogy annyira nem szeretne megnyilni, de fokozatosan
egyre tobbet mesélt magarol, a csaladjarol. Elmondta, hogy nagyon szereti a csaladjat és 6 a
tagabb csaladi korét is megjeleniti a rajzon. Elmesélte, hogy a nagymamédja, illetve az édesanyja
testvérének csaladja is azon a telepiilésen €1, ahol 6k laknak. A mamaéjat, az anyukdja testvérét,
az 0 férjét, és az unokatestvéreit is lerajzolja. Elmondésa szerint nagyon sok idot toltenek egytitt
az édesanyja testvérének csaladjaval és a nagymamaval. Nagyon jo a kapcsolata az unokatest-
véreivel is. Egy lanytestvére van, aki fiatalabb ndla, illetve egy fitl és egy lany unokatestvére.
A lany id6ésebb nala, a fia pedig fiatalabb.

A lapot fekvd elrendezésben hasznalta. A rajz szinvonala az életkori szintjéhez viszonyitva
megfeleld. A rajzlapot nagy részét kitoltotte. A szimbolumok elrendezése egyenletes. Nem
hasznalt sok elemet, egyediil embereket és napot. Az emberek kidolgozottsaga megfeleld. Az
embereket igyekezett valosaghiien abrazolni: elmondta, hogy a testvére kisebb nala, 6t kisebbre
rajzolta, a lany unokatestvére idosebb nala, 6t nagyobbra rajzolta, illetve a fia unokatestvére
kisebb nala, 6t is kisebbre rajzolta. Vonalvezetése hatarozott, viszonylag vastag vonalakkal al-
kotta meg az embereket. Sokféle szint hasznal, meleg, hideg szineket egyarant. A rajzlap teljes
feliiletét kiszinezte.

Kovetkeztetés: Véleményem szerint, az, hogy a kislany lerajzolta a tdgabb csaladi korét is 6sz-
szefligghet azzal, hogy nagyon jo kapcsolatuk van egymassal és a két csalad sok 1dot tolt egytitt.
A mamajat is lerajzolta, sot 6t rajzolta a legnagyobbnak, ez arra utalhat, hogy kdzponti helyet

tolt be a nagymama a csalddban és sokat foglalkozik az unokaival.

7 éves kisfiu rajza (4. sz. melléklet): O egy nagyon talpraesett, vidam kisfit. Oriilt a feladatnak,
szivesen elkészitette nekem a csaladrajzat. O azok kozé tartozott, akkor végig beszéltek, mi-
kozben késziiltek a rajzok. A csaladjarol is sokat elarult. Egy fiatestvére van, aki idosebb nala.
Az apukajarol mesélt a legtobbet, elmondta, hogy sok programon vesznek részt kozosen. Sok-
szor elmennek biciklizni, horgaszni egyiitt. Az anyukéjarél azt tudtam meg, hogy nagyon fino-

makat 6z, illetve, hogy sokszor mérges rajuk a testvérével, amikor nem fogadnak szot.
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A rajzlapot fekvo elrendezésben hasznalta. A rajz szinvonala az életkoranak megfeleld. A rajz-
lap teljes feliiletét nem hasznalta ki, maradtak iires helyek. Az elemek elrendezése egyenletes,
az embereket sorba, egymas mellé rajzolta le. Szimbolumokat nem hasznalt az alkotasaban,
egyediil embereket rajzolt. Torekedett az aranyos abrazolasra, de csak részben valosult meg.
Magat rajzolta a legkisebbnek, a nagyobb testvérét nala nagyobbra, az anyukat magasabbnak
rajzolta, mint a testvérét, az apukat pedig a legmagasabb alakként jelenitette meg, viszont a
fiivet nagyon magasra rajzolta, sajat maganak majdnem a comjaig ér, a fittestvérének pedig a
térdéig. Sajat maganak az ujjai elnagyoltak. Az emberek Kidolgozottsaga megfelelé. Vonalve-
zetése hatdrozott, a szinesceruzakat erésen ranyomta a papirra, szinezése is erdteljes. Rajzédban

foként a hideg szinek dominalnak. Az embereket kiszinezte, de a hattér nem kapott szint.

9 éves kislany rajza (5. sz. melléklet): O egy csendes, szerény kislany. Szivesen részt vett az
alkotasi folyamatban. Nagyon preciz, aprélékosan, részletgazdagon kidolgozta a rajzat. O ma-
gatol nem annyira besz¢€lt, de szivesen valaszolt a kérdéseimre. Megtudtam, hogy 2 testvére
van, egy kisfia és egy kislany, mindketten fiatalabbak nala. Az anyukajaval a legszorosabb a
kapcsolata, sok id6t toltenek egylitt. Azt is elmesélte, hogy az édesanyja ott dolgozik abban az
iskoldban, ahol 6 tanul. Elmondta, hogy a fiu testvére sokszor rosszalkodik, nagyszajt, néha
»piszkalja” Oket a lanytestvérével. Az apukdjardl kiilondsebb emlitést nem tett.

A rajzlapot fekvo helyzetben hasznalta. A rajz szinvonala az életkoranak megfeleld. A rajzlap
nagy részét kitoltotte. Az elemek elrendezése a rajzon egyenletes. Néhany szimbolum fellelhetd
a rajzon: haziallatok, szemiiveg, lanytestvérén a korona. Nagyon érdekes, hogy a csaladtagokat
nem teljes alakként dbrazolta, hanem csak fejeket rajzolt és mindezeket korokbe, amiket kor-
z6vel rajzolt meg. Nem indokolta, hogy miért igy készitette el a rajzat. Az elemek kidolgozott-
saga megfeleld, orrot is rajzolt az embereknek, amit eddig egyik rajznal sem lattam. A cicaknak
bajuszt is rajzolt. Figyelt arra, hogy a szemiiveges csaladtagjai kapjanak szemiiveget, illetve a
lanytestvére fejére egy korona is keriilt, amire ra is kérdeztem, hogy miért. Azt valaszolta a
kislany, hogy 0, a lanytestvére sokszor jatszik hercegndset, nagyon szereti dket, és 0 a hercegnd
a csaladban. Az ardnyos abrazoldsra figyelt. A macskak fejét kisebbre rajzolta az emberekénél,
illetve a halak az akvariumban is aranyosan vannak rajzolva. Vonalvezetése hatarozott. Hideg,
meleg szineket egyarant hasznalt, de inkabb a hideg szinek dominalnak a rajzaban. A lap leg-

nagyobb részét kiszinezte.

9 éves kisfii rajza (6. sz. melléklet): O egy csendes, kissé zarkozott kisfia. Szivesen részt vett

a feladatban. Rajzolas kdzben nem beszélt, de ha kérdeztem valamir6l, akkor kielégité valaszt
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adott. Van egy névére, aki 6 évvel id6sebb nala. A kisfiu az anyukajardl beszElt a legtobbet, de
sokat besz¢élt a csaladi k6zos programjaikrol is. Elmondta, hogy szeretnének a kdzeljovoben
egy nagyobb, ujabb autdét. A kisfil elmondasa szerint a mostani autéjuk mar nem miikodik
olyan jol, sokat kell a szereloh6z vinni.

A rajzlapot fekvo helyzetben hasznalta. A rajz szinvonala az életkoranak megfeleld. A rajzlap
nagy részét kitoltotte, kiilonos tekintettel az eldtérre és a kép széleire. Az elemek elrendezésé-
ben ritmusossag lelhetd fel, a rajz mintha egy eseményt mutatna be, nem csupan a csaladtagok
abrazoléasardl szol. Egy-két szimbolum megtalalhat6 a rajzon: fa, illetve egy autd, ami jelentheti
a vagyat az Uj auto irant, amirdl a kisfia mesélt nekem. Az elemek kidolgozottsdga megfeleld.
Torekedett az aranyos abrazolasra. Sajat magat kisebbre rajzolta a ndvérénél, illetve az apukéjat
rajzolta a legmagasabbnak. VVonalvezetésére inkabb a bizonytalansag jellemzd, sokat radirozott
rajzolas kozben, illetve nagyon meggondoltan, kimérten huzott vonalakat. Szinhasznalata val-
tozatos, meleg, hideg szineket egyarant hasznalt. Az abrazolt elemek szinezettsége hianyos,

tobb mindent nem szinezett ki rajzaban.

10 éves Kisfiu rajza (7. sz. melléklet): Igaz, hogy nem ismerem ezt a kisfiat, de a beszélgetés
soran az deriilt ki szdmomra, hogy nehezen fejezi ki magat, nem mindig értettem, hogy mit akar
mondani, mirdl beszél. Olykor kissé bohokasnak, bolondosnak tiint, ezt a fajta attitidot a raj-
zaban is fellelem. Amit értettem a beszédébdl, hogy nincsen testvére, aminek o6riil is. Megkér-
deztem, hogy miért gondolja ezt, és azt valaszolta, hogy igy legalabb nem kell a dolgokat meg-
osztania massal. Elmondasa alapjan az anyuka a szigorubb, aki sokszor mérges ra, ha nem tanul,
vagy rosszalkodik.

A rajzlapot fekvo elrendezésben hasznalta. A rajz szinvonala életkoranak megfeleld. A rajzlap
nagy részét kitoltotte. A rajzaban fellelhet6 a ritmusossag, jatékossag, ami a kiilonb6z6 szim-
bolumokkal (kiilonféle smiley-k, sziv, csillag) illetve arckifejezésekkel, testtartassal magyaraz-
hatd. Ez a fajta kifejezési mod és a személyisége kozott szoros Osszefiiggést latok. Az elemek
kidolgozottsaga megteleld. Torekedett az ardnyos dbrazolésra, de ez csak részben valdsult meg.
Sajat maga cipdi nem aranyosak egymassal, egyik nagyobb, mint a masik, illetve a fak az égig
érnek. Vonalvezetésére hatarozottsag jellemz6. Szinhasznalata valtozatos, meleg és hideg szi-
neket egyarant hasznalt. Az elemeket kiszinezte, a hattér viszont kitltetlen maradt. A szinezé-

sében is fellelhetd a jatékossag, ugyanis a feliratokat valtakozoé szinti betiikkel irta le.
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9 éves Kislany rajza (8. sz. melléklet): Ot egy szerény, csendes kislanynak ismertem meg. Szi-
vesen részt vett a rajzoldsi folyamatban. Nem besz¢lt sokat, de amikor kérdeztem valamit, né-
hany szdban valaszolt ra. A csaladjarol azt tudtam meg, hogy van egy huga, akivel jo kapcsolata
van, sokat jatszanak egyiitt, de n¢ha eléfordul az is, hogy Osszevesznek valamin. Az édesany-
jarél mesélt a legtobbet, elmondta, hogy nagyon szereti 6t és sok kozds programon vesznek
részt egylitt. Az apukarol kiilonosebb emlitést nem tett.

A rajzlapot fekvd helyzetben hasznalta. A rajz szinvonala az életkorahoz mérten atlagos. A
rajzlap teljes feliiletét nem hasznalta ki, hianyos a rajz. Csak a csaladtagokat abrazolta rajzaban,
mas szimbolumot egyaltalan nem hasznalt. Az emberek kidolgozottsaga megfeleld. Rajzédban
az aranyos abrazolast nem sikeriilt megvalositania: az emberek kicsik, a fejek elnagyoltak a
testhez képest. Vonalvezetésére inkabb a bizonytalansag jellemzo, lassan, dvatosan, megfon-
toltan huzott vonalakat a rajzolas kdzben. Szinhasznalata valtozatos, meleg és hideg szineket

egyarant hasznalt. A lap teljes feliiletét kiszinezte.

10 éves kisfit rajza (9. sz. melléklet): O egy nagyon kedves, csendes kisfia, aki sokat moso-
lyog. Szivesen részt vett a feladatban. A rajzolas kdzben nagyon koncentralt, komolyan vette a
feladatot, szerette volna minél pontosabban, precizebben megoldani. A csaladjardl azt tudtam
meg, hogy van két testvére, egy fiu €és egy lany. A fit id6sebb nala, a lany pedig fiatalabb.
Elmondta, hogy nagyon jo kapcsolat van kozte €s a testvérei kozott. Elmesélte azt is, hogy egy
hegyen ¢élnek a csaladjaval, ahol sokat kertészkednek és dolgoznak egyiitt.

A rajzlapot fekvo elrendezésben hasznalta. A rajz szinvonala az életkoranak megfeleld. A rajz-
lap teljes feliiletét nem hasznalta Ki, a rajz hianyos. A csaladtagokat a lap kdzepén abrazolta. A
rajz szimbolumokban nem gazdag, egyediil embereket dbrazolt. Igyekezett a valosadghii abra-
zolasra: a szemiiveges csaladtagjai szemiiveget kaptak, a kisebb lanytestvérét kisebbre rajzolta
Onala, a nagyobb fiutestvérét pedig nala kicsit nagyobbra. Az emberek abrazolasaban aranyos-
sag figyelheté meg. Az emberek kidolgozottsaga megfeleld. Vonalvezetésére a hatdrozottsag
jellemzd. A ceruzat, szinesceruzakat nem nyomta ra annyira vastagon a papirra, de hatarozott
vonalakat htzott, nem volt jellemzd a rajzolasi folyamat soran a radirozas. Szinhasznalata val-

tozatos, sok szint hasznalt, meleg, hideg szineket egyarant. A rajzlap teljes feliiletét kiszinezte.

10 éves Kislany rajza (10. sz. melléklet): O egy csendes, visszahuzodo kislany. A rajzolas soran
nem nagyon nyilt meg nekem, ha kérdeztem valamirdl, akkor altaldban egy-két szavas valaszt
adott. Azt megtudtam rola, hogy van két huga, akikkel nagyon jo kapcsolata van. A sziilokrél

emlitést nem tett.
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A rajzlapot fekvo elrendezésben hasznalta. A rajz szinvonala az életkori atlaghoz viszonyitva
egy kicsit negativ irdnyba megy. Hianyos, sziirkés, komor benyomast kelt a rajza. A rajzlap
feliiletét teljesen nem hasznalta ki, hidnyos az alkotdsa. Szimbolumot nem hasznalt rajzéban,
egyediil a csaladtagokat jelenitette meg. Az emberek kidolgozottsdga hianyos: hianyzik az em-
berek orra, fiile, labfeje vagy cipdje. Az aranyos abrazolas nem valdsult meg a rajzaban: az
emberek karjai rovidek, néhany csaladtag két karja sem aranyos egymassal, egyik rovidebb,
masik hosszabb, az emberek tobbsége 16g a levegdben, labuk nem ér le a talajra. A valdsaghii
abrazolast azonban részben sikeriilt megoldania, figyelt arra, hogy a kisebb testvéreit nala Ki-
sebbre rajzolja le. Vonalvezetése bizonytalan. Szinhasznalata valtozatos, meleg, hideg szineket
egyarant hasznalt. A rajzlap teljes feliiletét kiszinezte, még ha nagyon vékonyan is, szinte alig
latszik, hogy a hattér ki van szinezve. Ez a vékony, bizonytalan szinezés az emberek szinez¢é-

sénél is megtigyelhetd.

10 éves kislany rajza (11. sz. melléklet): O egy szintén csendes kislany, akit nagyon kedves-
nek, aranyosnak ismertem meg. Szivesen elkészitette nekem a csaladrajzat. O sem volt annyira
bbébeszédii, de amikor feltettem neki egy kérdést, szivesen valaszolt. Egy fiatestvére van, aki
iddsebb nala. Elmondta, hogy az anyukdjaval a legjobb a kapcsolata, sokat beszélgetnek.

A rajzlapot fekvo helyzetben hasznalta. A rajz szinvonala az ¢letkoranak megfeleld. A rajzlap
nagy részét kihasznalta. Az elemek elrendezése a rajzon egyenletes. Az alkotasban megjelenik
a virag, illetve a nap, mint szimbolum. Igyekezett a valosaghti dbrazolasra: a nala id6sebb fiu-
testvérét 6nala egy kicsit nagyobbra rajzolta le, az édesanyjat kicsit magasabbra rajzolta fiutest-
vérénél, az apukat pedig a legmagasabb alakként jelenitette meg. Az ardnyos abrazolas csak
részben valosult meg: a viragok, a nap megfelelé méretiiek, de az emberek teste elnagyolt, nem
aranyos a fej és a test egymassal. Az elemek kidolgozottsaga megfelel6. Vonalvezetésére in-
kabb a bizonytalansag jellemzd, lassan, kimérten hlizott vonalakat, és sokat radirozott a rajzo-
lasi folyamat kozben. Szinhasznalata valtozatos, meleg, hideg szineket egyarant hasznalt. A lap

nagy részét kiszinezte, de a hattér szintelen maradt.

3.2. Csonka csalddbol szarmazo6 gyermekek rajzai
10 éves kislany rajza (12. sz. melléklet): O egy csendes kislany, aki egy kicsit megijedt a
feladattol, de azért igyekezett elkésziteni szamomra a csaladrajzat. Rajzolas kdzben magatol

nem besz¢€lt, de ha kérdeztem valamirdl, sziikszavian azért valaszolt. Elmesélte, hogy van egy
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fiatestvére, aki egy évvel fiatalabb nala. Anyukajuk neveli 6ket, aki nagyon sokat dolgozik. Az
apukarol nem tett emlitést.

A rajzlapot all6 elrendezésben hasznalta. A rajzlap nagy részét kihasznalta, azonban a hattér
egy kicsit hianyos maradt. Rajzaban, csak a napot jelenitette meg, mint szimbolumot. A napot
a rajzlap bal oldalara rajzolta, egy kicsit elnagyolt méretben. Igy az aranyos abrazolas csak
részben valosult meg. Az emberek testrészeit igyekezett méretaranyosan abrazolni. Az emberek
kidolgozottsaga megfeleld, illetve a csaladtagokat valésaghilien dbrazolta: anyuka a legmaga-
sabb, 6 a masodik legnagyobb, a nala egy évvel fiatalabb fiutestvére pedig kicsit alacsonyabb
nala. Vonalvezetésére a bizonytalansag jellemzd, hatdrozatlan, kimért vonalakat htizott a rajzo-
las kdzben. Szinhasznalata valtozatos, meleg, hideg szineket egyarant hasznalt. A lap teljes fe-
liletét kiszinezte, de a szinezése sok esetben pontatlan, sokszor kimegy az alakzatok hatarolo-

vonalabol.

9 éves Kislany rajza (13. sz. melléklet): O egy kedves, baratsagos, egyiittmiikddé kislany. Szi-
vesen részt vett a feladatban. Magatol 6 sem beszélt sokat, de ha kérdeztem, készségesen véla-
szolt. Elmesélte, hogy van egy lanytestvére, aki fiatalabb nala. Az anyukajukkal élnek egyiitt,
de a kislany tobbszor megemlitette az apukajat is, nala is sokat vannak.

A rajzlapot fekvo elrendezésben hasznalta. A rajz szinvonala az életkoranak megfeleld. A rajz-
lap nem részét kihasznalta. Rajzaban megjelenik a nap, haz, allatok, mint szimb6lumok. A
szimbolumok kidolgozottsdga megfeleld. Az aranyos dbrazolas nem valosult meg a rajzaban: a
nap elnagyolt, a haz teteje majdnem felér a naphoz, a haz és az emberek nem aranyosak egy-
massal, ugyanis magasabbra rajzolta az embereket, mint a haz ajtajat, illetve a kéményt erésen
megdontve abrazolja. A csaladtagok testrészeinél az ujjak elnagyoltak. Vonalvezetése hataro-
zott, az alkotas soran nem volt jellemz6 a radirozas sem. Szinhasznalata valtozatos, meleg, hi-

deg szineket is hasznalt. A rajzlap teljes feliiletét kiszinezte.

10 éves Kisfit rajza (14. sz. melléklet): O egy eleven kisfin, aki kissé modortalannak, kezelhe-
tetlennek tlint a rajzolds kozben. Tobbszor megkérdezte, hogy ezt miért kell neki lerajzolni,
bizalmatlannak tiint. Az arckifejezéseibdl is arra tudtam kdvetkeztetni, hogy nem annyira szi-
vesen vesz részt a feladatban. Nem akartam erdltetni a feladat elvégzését, de végiil elkészitette
szamomra a csaladrajzat. A rajzolas kozben szinte semmit sem mondott. Rékérdeztem a csa-
ladjara, meséljen rola egy kicsit. Sziikszaviian elmondta, hogy az apukaja neveli, édesanyja par
éve meghalt. Egylittérzésemet kifejezve csaladjarol tobbet nem is kérdeztem. A rajzolasi folya-

mat sordn az iskolajarol, hobbijairol beszélgettiink. Az osztalyfondke utana elmesélte nekem,
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hogy ez az érzelmi instabilitas az édesanyja elvesztése miatt nagyon meglatszodik a viselkedé-
sében, sokszor durvan, lekezelden banik tarsaival, ami miatt eléggé kikozositik.

A rajzlapot fekvd helyzetben hasznalta. Rajzdban semmilyen szimbdlumot nem abrazolt, csak
a csaladtagokat, 6t €s az apukdjat. A rajzlapot nem hasznalta ki, a rajz elég hianyos. Az emberek
kidolgozottsaga atlagos. Az ardnyos abrazolas nem valosult meg rajzaban: a nyakat mindketto-
juknél nagyon hosszura rajzolta, a ldbak a testhez viszonyitva nem méretaranyosak, nagyon
vékonyak. A cipdk kicsit elnagyoltak. Méretbeli viszonyokat valosaghtlien dbrazolta: az apuka
magasabb 6nala. Vonalvezetésére inkabb a bizonytalansag jellemz6, kimért vonalakat hizott.
Nem sok szint hasznalt a rajzaban, foként meleg szinek dominalnak benne. A rajzlap teljes

feliiletét kiszinezte, bar a hattér nagyon halvany lett.

10 éves kislany rajza (15. sz. melléklet): O egy talpraesett, baratsagos kislany. Szivesen részt
vett a feladatban. Nyitott volt, rajzolas kozben sokat beszélgetett velem. Elmesélte, hogy anyu-
kaja neveli egyediil, sziilei elvaltak. ElImondta azt is, hogy sokszor ott van naluk anyukajanak
az Occse s, akit szintén megjelenitett rajzdban. Nagyon jo kapcsolata van édesanyjaval, sok id6t
toltenek egyiitt.

A rajzlapot fekv0 elrendezésben hasznalta. Csak a cicdja jelenik meg rajzaban, mint szimbolum
az embereken kiviil. A rajzlap kihasznalasa hianyos, a csaladtagokat a lap kdzepére rajzolta. Az
abrazolt elemek kidolgozottsaga megfeleld, a ruhakat kiilondsen szépen, diszesen alkotta meg.
Az emberek testrészeinek abrazolasaban aranyossag figyelhetd meg. Vonalvezetése hatarozott.
Szinhasznalata valtozatos, meleg, hideg szineket egyarant hasznalt. Szinezése hianyos, a cicat,
a cipOket és a hatteret nem szinezte ki. A rajz 6sszességében egy kis hianyérzetet kelt a lap nagy

részének kihasznalatlansaga miatt.

10 éves Kkislany rajza (16. sz. melléklet): A kovetkezd tanulot egy csendes, szerény lanynak
ismertem meg. Szivesen részt vett 6 is a feladatban. Elmesélte, hogy van egy fittestvére, aki
1d6sebb nala és az anyukajuk neveli 6ket. Sokat besz¢lt a mamarol, akit szintén megjelenitett
rajzaban. A kislany elmondta, hogy nagyon szereti a mamajat, sokszor idot toltenek egyiitt,
nagyon finomakat f6z a mama.

A lapot fekvé helyzetben hasznalta. A rajzlap kihasznaldsa hianyos, sok az iires hely. Rajza
szimbolumokat nem tartalmaz. Az emberek kidolgozottsaga atlagos. Az emberek testrészeinél
aranyossag figyelhetd meg. Vonalvezetése hatarozott. Szinhasznélata valtozatos, meleg, hideg

szineket egyarant hasznalt. A rajzlap nagy részét kiszinezte, de a lap bal oldala hianyos maradt.
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Ebbdl arra tudok kdovetkeztetni, hogy az emberek kozti helyek kiszinezése aprolékosabb mun-

kat igényelt volna, amihez a kisldnynak mar kevésbé volt tiirelme.

10 éves Kisfiui rajza (17. sz. melléklet): O egy szerényebb, csendesebb kisfiti. Nem annyira volt
motivalt a feladat elvégzésében, de azért elkészitette nekem a csaladrajzat. Nehezen nyilt meg,
amikor kérdeztem tble valamit, egy-két szoban valaszolt csak. Azt tudtam meg rola, hogy van
egy lanytestvére, aki fiatalabb nala, az anyukaja neveli 6ket. Apukajardl emlitést nem tett.

A rajzlapot all6 helyzetben hasznalta. A rajz szinvonala €életkordhoz képest egy kicsit gyengébb.
A lap kihasznalasa hianyos, az abrazolt csaladtagokat a rajzlap bal oldalara rajzolta. Rajza szim-
bolumokat nem tartalmaz. Az emberek kidolgozottsaga megfeleld, de az aranyos abrazolast
nem sikeriilt megvalositania: az als6 végtagok nem aranyosak a felsé testtel, nagyon rovidek,
vékonyak a labak, illetve a fels6 test majdnem ugyanolyan vastagsagu, mint egy kar. Vonalve-
zetése bizonytalan. Szinhasznalata egyhangu, egy-két szint hasznalt csak. Szinezése pontatlan.

Csak az embereket szinezte ki, a hattér szintelen maradt.

10 éves Kisfiii rajza (18. sz. melléklet): O egy kedves, baratsagos fiu, aki szivesen elkészitette
nekem a csaladrajzat. Azt tudtam meg 6rola, hogy nincsen testvére, édesanyja egyediil neveli.
Elmes¢élte, hogy a sziilei elvaltak, amikor még kicsi volt. Elmondta, hogy anyukdjanak van egy
Uj parja, aki sokat van naluk, 6t is megjelenitette a kistia rajzaban.

A rajzlapot fekvo elrendezésben hasznalta. A rajz szinvonala életkordhoz képest gyenge. A
rajzlap nagy részét kihasznalta. Szimbolumok nem fedezhetdk fel rajzaban. Az emberek kidol-
gozottsaga atlagos. Az aranyos abrazolas nem valosult meg rajzaban. Az als6 végtagok nem
méretaranyosak a felsdtesttel, nagyon rovidek a labak. A karok elnagyoltak, nagyon hosszuak
mindharom embernél. Edesanyja parjanak abrazolasanal az is megfigyelhet6, hogy a labak nem
a torzs folytatdsaban vannak, illetve a cipdk is elnagyoltak, viszont anyukajanak pedig nagyon
kicsi cip6t rajzolt. Vonalvezetésére inkabb a bizonytalansag jellemz6, kimért, vékony, halvany
vonalakat htizott. Rajzaban f6ként a hideg szinek dominalnak. Szinezése hianyos, az emberek

bizonyos részeit nem szinezte ki, illetve a hattér is szintelen maradt.

9 éves kislany rajza (19.sz. melléklet): Ot egy csendes, visszahuzodé lanynak ismertem meg.
Kicsit mintha megijedt volna a feladattol, de szivesen elkészitette szamomra a csaladrajzat.
Magatol nem besz€lt, de ha kérdeztem t6le valamit, akkor kielégit6 valaszt adott. Megtudtam,
hogy édesanyja egyediil neveli, az apukaja bortonben van. Sok id6t tolt nagysziileivel, akik

nagyon kozel allnak hozza, 6ket is megjelenitette rajzaban.
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A rajzlapot fekvo helyzetben hasznalta. A lap nagy részét kihasznalta. Rajzaban megjelenik a
nap, felhd, szemiiveg, mint szimbolum. Az elemek kidolgozottsdga megfeleld. Az aranyos ab-
razolas nem valdsult meg rajzaban: a testrészek nem méretaranyosak egymassal, a fej a tobbi
testrészhez viszonyitva elnagyolt, a labak rovidek. Vonalvezetésére a bizonytalansag jellemzo,
nagyon vékony, halvany vonalakkal alkotta meg az embereket. Valtozatos szineket hasznalt
rajzaban. Szinezése viszont erdteljes, ellenben a vonalvezetésével. Az abrazolt elemeket kiszi-

nezte, a hattér viszont szintelen maradt.

9 éves kisfiu rajza (20. sz. melléklet): O egy mosolygos, kedves kisfitl. Kozlékeny volt a raj-
zolas kozben, szivesen mesélt csalddjarol. Elmesélte, hogy van egy batyja, édesanyjuk neveli
Oket, aki a munkdja miatt sokat van tavol, ilyenkor a nagytestvére vigyaz ora.

A rajzlapot fekvo helyzetben hasznalta. A lap nagy részét kitoltotte. Alkotdsaban nem a csalad
részletes kidolgozéasan van a hangsuly, hanem inkébb a kérnyezet megjelenitésén. Az 6 rajza-
ban tobb szimbdlum is megjelenik: nap, haz, kerités, tdbla, hegy. Az elemek kidolgozottsaga
megfeleld. Az 6 rajzaban megjelenik a térabrazolas, amit mar az aranyokkal is érzékeltet. Jol
elkiilonithet6 egymastol az elétér, kozéptér és hattér. A legkidolgozottabb a kozéptér, ahol tu-
lajdonképpen a torténés van. Vonalvezetése bizonytalan, halvany, vékony vonalakat hasznalt.
Szinhasznalata valtozatos. A rajzlap teljes feliiletét kiszinezte, szinezése viszont nagyon hal-

vany, néhol pontatlan.

9 éves kisfiti rajza (21. sz. melléklet): O egy kedves, csendes, visszahuzodo kisfit. Elmesélte,
hogy az apukéja egyediil neveli, édesanyja az 01j parjaval €l.

A rajzlapot fekvé elrendezésben hasznalta. A lap nagy részét kihasznalta. Rajzaban megjelenik
a haz, a labda, mint szimbolum. Az abrazolt elemek kidolgozottsaga atlagos. A rajz szinvonala
¢letkorahoz képest gyengébb: az aranyossdg sem valosult meg rajzaban, illetve a testrészek
abrazolasa is elmaradott a rajzfejlédés szempontjabol. Vonalvezetésére inkabb a bizonytalan-
sag jellemz0, igaz, hogy nem olyan vékonyak, halvanyak a vonalak, de lassan, kimérten rajzolta
meg Oket, és tobbszor radirozott az alkotasi folyamat soran. Szinhasznalata valtozatos, meleg
¢s hideg szineket egyarant hasznalt. A rajzlap nagy részét kiszinezte, de a hattér szintelen ma-

radt.

29



3.3. Csaladrajzok 6sszehasonlito elemzése

3.3.1. Vonalvezetés

A hagyomanyos csaladbdl szarmazo gyermekek esetében 4 gyermeknek volt bizonytalan a vo-
nalvezetése, és 6 gyermeknek pedig hatarozott. A csonka csaladbol szarmazé gyerekek koziil 7
tanulonak volt bizonytalan a vonalvezetése, mig 3 gyermeknek pedig hatarozott. Ugyan szig-
nifikans kiilonbség nincsen a vonalvezetések kozott az eltérd csaladtipusokat tekintve, de azért
megfigyelhetd, hogy tobb hagyomanyos csaladbdl szarmazo gyermek produkalt hatarozottabb,
erteljesebb vonalvezetést. Az alabbi 3. dbran szemléltetni szeretném a vonalvezetésbeli kii-

16nbségeket az eltérd csaladtipusokban.

Vonalvezetés a kilonb6z6 csaladtipusokban
(p=0,37)

csonka

M bizonytalan ™ hatdrozott

3.abra: Vonalvezetés a kiilonboz6 csaladtipusokban.

Forrés: sajat szerkesztés

3.3.2. Szimbolumok

A hagyomanyos csaladbol szdrmazo gyermekek koziil négyen kevés szimbolumot jelenitettek
meg a rajzukban (egy vagy kettd). Ketté gyermek rajzaban fellelhetd volt néhany szimbdolum,
illetve voltak négyen, akik csak emberek rajzoltak. A csonka csalados gyermekek koziil harman
kevés szimbolumot rajzoltak. Volt harom gyermek, aki néhany szimbdlumot jelenitett meg (ha-
rom, négy vagy 0t), négyen pedig csak embereket dbrazoltak. A szimbolumok abrazolasdban

nem fedeztem fel kiillonbséget az eltérd csaladtipusokat tekintve.



3.3.3. Szinezés

A hagyomanyos csaladbol szarmazo gyermekek koziil 6ten a rajzlap teljes feliiletét kiszinezték,
beleértve a hatteret is. Négy tanuld a rajzlap majdnem teljes feliiletét kiszinezte (altalaban 6k
azok, akik a hatteret nem szinezték ki, de az abrazolt elemeket igen), illetve volt egy gyermek,
akinek a szinezése hidnyos volt. Az egysziilds gyermekek koziil négyen kiszinezték a rajzlap
teljes feliiletét, harman a nagy részét kiszinezték, de maradt egy kis rész, ami nem kertilt kiszi-

nezésre, illetve harom gyermeknek a szinezése hianyos volt.

3.3.4. Szinhasznalat

A hagyomdanyos csaladbdl szarmazo6 gyermekek koziil nyolcnak volt valtozatos a szinhaszna-
lata, ami azt jelenti, hogy sok szint hasznaltak, meleg és hideg szineket egyarant. Volt kettd
gyermek, akik tobbségében hideg szineket alkalmaztak a szinezésnél. Nem volt olyan tanulo,
aki tobbségében meleg szineket alkalmazott volna. Olyan gyermek sem volt, akinek a szinhasz-
nalata egyhangu lett volna. A csonka csaladbol szdrmazé gyermekek esetében heten valtozatos
szinhasznalattal dolgoztak. Egy olyan gyermek volt, aki tobbségében hideg szineket hasznalt,
illetve egy gyermek pedig tobbségében meleg szineket alkalmazott. Volt egy tanuld, akinek a

szinhasznalata egyhangu volt, 6sszesen kettd szint hasznalt rajzaban.

3.3.5. Aranyos 4brazolas

A hagyomanyos csaladbol szarmazé gyermekek koziil 6t tanulonak sikeriilt aranyosan megje-
lenitenie az elemek az alkotasaban. Volt harom gyermek, akiknek a rajzaban az ardnyos abra-
zolas csak részben valosult meg, illetve 2 gyermek esetében pedig nem valosult meg az aranyos
abrazolas. Az egysziilds csaladbol szdrmazo gyermekek koziil harom tanulonél valosult meg az
aranyos abrazolas, mig egy tanulonal pedig ez csak részben valosult meg. Volt hat olyan gyer-
mek, akiknek a rajzdban nem valdsult meg a méretaranyos abrazolas. Lényeges kiilonbség az
aranyos abrazolasban sem figyelhetdé meg a kiilonb6zo csaladtipusoknal, de azért az alabbi 4.
abran jol lathatd, hogy tobb hagyomanyos csaladbdl szarmazé gyermek rajzdban valdsult meg
az aranyos abrazolas, illetve tobb csonka csaladbol szdrmazo gyermek alkotdsaban nem valo-

sult meg.
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Aranyos abrazolas a kilénb6z6 csaladtipusokban
(p=0,298)

csonka

hagyomanyos

mmegvalosult  m részben megval dsult nem valésult meg

4.abra: Aranyos abrazolas a kiilonb6z6 csaladtipusokban.

Forrés: sajat szerkesztés

3.3.6. Rajzlap kihasznaldsa

A hagyomanyos csaladbol szarmazo gyermekek koziil hatan a rajzlap nagy részét kitoltotték.
Egy olyan gyermek volt, akinek a rajzaban felfedeztem hianyos részt, illetve harom gyermek
rajza pedig hidnyos volt. A csonka csaladbol szarmazd gyermekek koziil Gten a rajzlap nagy

részét kitoltdtték. Ot gyermeknek hidnyos maradt a rajza.

3.3.7. Elemek kidolgozottsaga

A hagyomanyos csaladbol szarmazo6 gyermekek koziil nyolc tanuldé megfeleléen dolgozta ki az
abrazolt elemeket. EQy gyermeknél az volt megfigyelhetd, hogy a megjelenitett dolgok abrazo-
lasa, kidolgozottsaga atlagos (voltak benne hidnyos részek, pl.: lemaradt testrész stb.). Egy
gyermek pedig hidnyosan dolgozta ki az abrazolt elemeket (tobb minden hianyzott az emberek-
r6l). Az egysziil6s csaladbodl szarmazo gyermekek koziil hat tanuldé megfelelden, négy atlagosan
dolgozta ki a megjelenitett elemeket. Nem volt olyan gyermek, akinek az alkotasaban hianyos
lett volna az elemek kidolgozottsaga. Szignifikans kiilonbség az elemek kidolgozottsdgaban
sem volt az eltérd csaladtipusok kozott, de az aladbbi 5. abran szeretném szemléltetni, hogy tobb
hagyomanyos csaladbdl szarmazé gyermek dolgozta ki megfelelden az elemeket, illetve tobb
csonka csaladbodl szarmazd gyermek volt, aki atlagosan dolgozta ki az elemeket, tehat ennél a

csoportndl tobb volt az olyan alkotas, ahol egy-két dolog, testrész lemaradt az emberekrol.
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Elemek kidolgozottsaga a kilonbozé
csaladtipusokban (p=0,303)

hagyomanyos E 1

mmegfeleld m atlagos hianyos

5.4bra: Elemek kidolgozottsaga a kiilonb6z6 csaladtipusokban.

Forras: sajat szerkesztés

3.4. Kérdoivek elemzése

Szeretsz rajzolni? (1. kérdés)

A hagyomanyos csaladbdl szarmazo gyermekek koziil mindenki igennel valaszolt, illetve azok
IS tobbségében szeretnek rajzolni, akik egysziilés csaladban élnek. Koziiliikk nyolcan szeretnek
rajzolni, ketten pedig nem.

Szereted a rajzorakat? (2. kérdés)

Itt mindenki igennel valaszolt, a hagyomanyos €s csonka csaladbol szarmazo gyermekek egy-
arant.

Van-e otthon sajat rajzkészleted? (3. kérdés)

Mindenkinek van otthon sajat rajzkészlete, kivéve egy kisfiut, aki csonka csaladbol szarmazik.
Szoktal otthon rajzolni vagy festeni? Milyen gyakran? (4. kérdés)

A hagyomanyos csaladbol szarmazé gyermekek koziil nyolcan gyakran végzik otthon ezt a te-
vékenységet, ketten ritkan, illetve nincs olyan, aki sohasem rajzolna vagy festene otthon. Az
egysziil6s csaladbol szarmazd gyermekek koziil harman gyakran rajzolnak vagy festenek ott-
hon, heten ritkén, olyan gyermek pedig itt sincsen, aki sohasem végezné otthon ezt a tevékeny-
séget. Az alabbi 6. abran szeretném szemléltetni az otthoni rajzolasi tevékenység gyakorisaga
kozotti kiilonbséget az eltérd csaladtipusok kozott. Jol lathato, hogy azok a gyermekek, akik
hagyomanyos csaladban élnek, tobbet rajzolnak, festenek otthon, azonban ez nem jelent szig-
nifikans kiilonbséget (p=0,070). Az altalam vizsgalt gyermekek esetében elmondhato, hogy a

csaladi helyzet befolyasolja az otthoni rajzolas gyakorisagat.
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Rajzolas gyakoisaga otthon, kiiléonb6z6
csaladtipusokban (p=0,070)

10

2 '
0

1soha 2 ritkan 3 gyakran

m hagyomdanyos csonka

6.4abra: Rajzolas gyakorisaga otthon, kiilonb6zo csaladtipusokban. Forras: sajat szerkesztés

Milyen érzés tolt el, amikor rapillantasz a kész alkotasaidra? (5. kérdés)

A hagyomanyos csaladbol szarmazé gyermekek koziil kilencen bejelolték, hogy éreznek bol-
dogsagot, egy valaki volt, aki nem jelolte be ezt. Koziiliik ketten jelolték be, hogy éreznek
biiszkeséget, nyolcan pedig nem jeldltek be ezt a valasztasi lehetdséget. A csonka csaladbol
szarmazo6 gyermekek koziil harman jelolték, hogy éreznek boldogsagot, heten pedig nem jeldl-
ték be ezt az opciot. Koziiliik hatan jelolték be, hogy éreznek biiszkeséget, négyen pedig nem
valasztottak ezt a lehetdséget. Csalddottsadgot csak egy kisfiu jeldlt, aki csonka csaladbol szar-
mazik. Az alabbi 7. és 8. abran szeretném szemléltetni a kiilonbségeket az eltérd csaladtipusok
kozott. Lathato, hogy a hagyomanyos csaladbol szarmazo gyermekek koziil sokan (majdnem
mindenki) éreznek boldogsagot, amikor rapillantanak a kész alkotasaikra, a masik csaladti-
pusba tartozo gyermekek 1ényegesen kevesebben jelolték be ezt a lehetdséget. Biiszkeséget pe-

dig t6bb csonka csaladbdl szarmazo gyermek érez.
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Erez-e boldogsagot az elkészult munkak lattan? A
kiilonb6z6 csaladdtipusok szerint (P=0,02)

csonka

hogyomanyos E

mérez mnemérez

7. abra: Erez-e boldogsagot az elkésziilt munkak lattan? A kiilonbdzd csaladtipusok szerint.

Forras: sajat szerkesztés

Erez-e biiszkeséget az elkésziilt munkak lattan? A
kiilonb6z6 csaladtipusok szerint (P=0,170)

csonka

hogyomanyos

W érez W nem érez

8. 4bra: Erez-e biiszkeséget az elkésziilt munkdk lattan? A kiilsnbozd csaladtipusok szerint.

Forras: sajat szerkesztés

Mit rajzolsz szivesen az alabbiak koziil? (6. kérdés)

A hagyomanyos csaladbol szarmaz6 gyermekek koziil négyen szeretnek embereket rajzolni,
hatan allatokat, harman fat vagy viragot, ketten pedig hazat. A csonka csaladbol szarmazo gyer-
mekek koziil pedig négyen szeretnek embereket, ketten allatokat, ketten fat vagy virdgot, har-
man pedig hazat rajzolni. Ami érdekes lehet, hogy néggyel tobb hagyomanyos csaladbol szar-
mazo gyermek szeret allatokat rajzolni, mint egysziil6s csaladbol szarmazo gyerek, de 1ényeges

kiilonbségek itt nem figyelhetdek meg az eltérd csaladtipusok kozott.
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Mi az, amit nem rajzolsz szivesen? (7. kérdés)

A hagyomanyos csaladbol szarmazo gyermekek koziil 6ten nem szeretnek embereket, egy va-
laki allatot, ketten fat vagy viragot, egy valaki pedig hazat rajzolni. A csonka csaladbdl szar-
mazo6 gyermekek koziil pedig hatan nem szeretnek embereket, ketten allatokat, harman hazat
rajzolni. Koziiliik nem volt olyan, aki bejeldlte volna, hogy ne szeretne fat vagy viragot rajzolni.
Erre a kérdésre adott tanuldi valaszok kozott sem figyelhetd meg 1ényeg kiilonbség az eltérd
csaladtipusok kozott. Ami emlitésre méltod lehet, hogy néggyel tobb hagyomanyos csaladbol
szarmazo gyermek jel6lte, hogy szeret allatot rajzolni, mint csonka csaladbol szarmazo, illetve
kevés olyan gyermek volt mindkét csaladtipusban, aki, szeret fat vagy viragot rajzolni (harom
hagyomanyos, ketté csonka), de kevesen jelolték be azt is, hogy ne szeretnének (ketté hagyo-

manyos, csonkabdl pedig senki sem).

Milyen eszkozt hasznalsz a legszivesebben? (8. kérdés)

A hagyomanyos csaladbol szarmazo gyermekek koziil hatan szeretnek ceruzaval dolgozni, ket-
ten festékkel, négyen filctollal, olyan tanuld pedig nem volt, aki bejeldlte volna a gyurmat. A
csonka csaladbol szarmazé gyermekek koziil nyolcan szeretnek ceruzat hasznalni, ketten festé-
ket, ketten filctollat, illetve ebben a csoportban sem volt olyan gyermek, aki megjeldlte volna a
gyurmat. Mindkét csaladtipusnal a ceruzat jelolte be a legtobb gyermek, szeret ceruzaval dol-
gozni a gyerekek tobbsége. Lényeges kiilonbség ezeknél a valaszoknal sem volt felfedezhetd

az eltérd csaladtipusok kozott.

1-5 skalan jelold, hogy milyen szivesen készitesz rajzot a csaladodrol! (9. kérdés)

A hagyomanyos csaladbol szarmaz6 gyermekek koziil 6ten jelolték az 5-6s szamot (nagyon
szivesen lerajzolom a csaladomat), harman a négyes szamot (Szeretek csaladrajzot késziteni),
illetve ketten a harmas szamot (lerajzolom, ha ez a feladat, de szivesebben rajzolok mast). A
kettes (nem igazan szeretek a csaladomrol rajzot késziteni) €s az egyes (egyaltalan nem szeretek
a csaladomrol rajzot késziteni) szamot senki sem jel6lte. A csonka csaladbdl szarmazo gyerme-
kek koziil harman jel6lték az 6tds szamot, harman a négyes, négyen pedig a harmas szamot.
Ebben a csoportban sem volt olyan gyermek, aki az egyes vagy a kettes szamot jeldlte volna.
Az alabbi 9. abran szeretném szemléltetni a kiilonbségeket az eltérd csaladtipusok kozott. Meg-
figyelhetd, hogy tobb hagyoményos csaladbol szarmazé gyermek jeldlte az 6tds szamot, tehat
tobb olyan gyermek szeret nagyon csalddrajzot késziteni, akik hagyoményos csaladban élnek,
tovabba tobb csonka csaladban ¢é16 gyermek jelolte a harmas szamot, mint hagyomanyos csa-

ladban ¢€16. Azonban az jol latszik, hogy jelentds és szignifikans kiilonbség nincsen (p=0,848)
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az eltérd csaladtipusok kozott. Fontos kiemelni, hogy ennek tiikrében a csonka csaladbol szar-
mazo6 gyermekek sem zarkoznak el a csaladrajz készitésétdl, koziiliik is vannak, akik nagyon
szivesen elkészitik a csaladrajzukat, illetve iskolai feladatban sem jelenthet egy ilyen feladat

elvégzése szamukra lelki nehézséget.

Mennyire szeretnek csalddrajzot késziteni a
kiilonboz6 csaladtipusokban? (p=0,848)

5
4
3
2
1
0
2 3 4 5

W hagyomdanyos M csonka

9. abra: Mennyire szeretnek csalddrajzot késziteni a kiilonboz6 csaladtipusokban?

Forrés: sajat szerkesztés
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4. Osszefoglalas

The topic of my diploma thesis is the comparison of family drawings of children from traditio-
nal and single-parent families. I investigated whether there is some difference between the fa-
mily drawings of children living in traditional and single-parent families, and whether the fa-

mily situation can influence children's drawing habit and attitude towards drawing.

In my thesis, | investigated visual education, the role of visual culture subject in education. In
this lesson, children have opportunities to create creatively and express themselves freely. It
can be read in several specialized literature that visual media has gained a huge role in recent
years, therefore the development of visual communication is a very important task at schooll,
which this subject can provide an opportunity for. Of course, it is very important to emphasize
that a good teacher is also necessary for these competencies to develop effectively. According
to Maria Feuer (2000), drawing is a form of self-expression, which | also agree with. For
example, even small children, who can’t speak yet, need to convey their feelings and emotions,
and drawing is a good opportunity for this. Drawing already had an important role in prehistoric
times, because people want to somehow indicate what they cannot say, to make it known to
others. | thought it was important to present the stages of drawing development, as this helps to
understand children's drawings and to know what the average level of drawing development is
at which age, to which we can relate. | investigated the methods of examining children's
drawings in order to determine the direction of my research based on this. In my research, |
used the method of analyzing family drawings one by one. | compared the works of children
from traditional and single-parent families. | have also presented the most common symbols in
children's drawings, as knowing them helps in the analysis of children's drawings. Cathy A.
Malchiodi (2003) believes that the family drawing reveals a lot about the child's family, its
functioning, and how the child perceives her own role in the family. | described the most im-
portant observational aspects of family drawings according to Maria Feuer, the knowledge of
which also facilitated the analysis process. In my thesis, when analyzing family drawings, |
took into account those aspects that have a visual theme, bacause the purpose of my thesis was

not a psychological analysis of family drawings.

Nowadays, it can be observed that the number of single-parent families is increasing, for which
there may be a lot of reasons. In my opinion, many of the children living in this type of family
struggle with mental problems, because one of the parental models isn't in front of them, which

can affect their development.
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I did two researches in my thesis. One is the comparative analysis of family drawings. | set out
to examine and compare the family drawings because | was curious if there was a difference in
the family drawings of children from different family types, and if so, what was the biggest
difference. | considered this analysis and investigation important because from a pedagogical
point of view, it can have an outstanding importance in getting to know children, educating

them, and differentiating them.

In the second part of my thesis, | analyzed and evaluated the questionnaires filled out by the
children whose family drawings | analyzed. | was wondering whether the family situation af-
fects children's drawing habit and frequency, whether there is a difference between children
from different family types in terms of what tools they like to use, what they like to draw, or
don't like to draw, and which was perhaps one of the most important questions for me, whether
the family situation could be related to how much the children like to draw a picture of their

family.

When analyzing the family drawings, | took the following aspects into account: the general
level of the drawing and the degree of deviation from the age average in either a positive or
negative direction; placement of the drawing sheet; utilization of the surface of the drawing
sheet; spatial effect of the arrangement; line management; use of color; coloring; proportional

representation; elaboration of elements; symbols.

The children filled out the questionnaires at home, and the first graders at school with the help

of the form teacher.

The statistical evaluation was performed with the IBM SPSS 23 software, the method used was

Fischer's exact test.

When comparing the family drawings of children living in traditional and single-parent fami-
lies, I didn't discover any significant differences between the different family types. However,
there were some differences in line managment, proportional representation, and the elaboration
of elements. For the other aspects, the distribution between the different family types was ro-
ughly equal. So we can conclude from this that the family situation is not significantly decisive
in the children's family drawings.

When analyzing the questionnaires, | discovered a significant difference between the different

family types only in the question of whether the children feel happiness when they look at their
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finished work. Significantly more children from traditional families indicated that they felt hap-
piness (9 out of 10) than children from single-parent families (3 out of 10). In addition, there
was also some difference in the frequency of drawing at home, and whether they feel proud
when they see their finished work between different family types. Two of the children from
the normal family types only indicated that they felt proud when they saw their finished work,
while six of the children from the single-parent families indicated this option. This result is very
interesting, because | would have expected the opposite. | thought that more children from tra-
ditional families would indicate that they were proud of their work. This is also very interesting
because more children feel happiness from normal family types, but from single-parent families
they are more proud of their drawings. An almost significant difference was found in the frequ-
ency of drawing at home. More children from traditional families (8 out of 10) indicated that
they often draw or paint at home than children from single-parent families (3 out of 10), while
more children from single-parent families (7 out of 10) indicated that they rarely draw or paint
at home than a child from a traditional family (2 out of 10). | didn’t discover a significant
difference in how much the children like to make family drawings. The results show that more
children from traditional families marked the number five, meaning that they are very happy to
draw their family, and more children living in single-parent families marked the number three,
meaning that they draw their family if this is the task, but they prefer to draw something else.
At the same time, it is important to mention that the degree of deviation is very small in terms
of the different family types, and there was not a single child from single-parent families who
marked the number one or two, that is, that they didn't want to make a family drawing, or at all.
From this | came to the conclusion that the majority of children from single-parent families are
also very happy to make their family drawings, and it is a feedback from them such a task
doesn't cause them emotional difficulties. What is also interesting is that few children from each
group indicated that they like to draw trees or flowers (three children from the traditional group,
two from the single-parent group), but very few also indicated that they don't like it (two from
the traditional group, none from the single-parent group). From this, | conclude that the rep-

resentation of the tree and the flower are indifferent to children from both types of families.

All in all, it can be said that there are some differences between children from different family
types in the case of the family drawings and the questionnaires, but these differences aren’t
considerable or significant. The family situation isn’t significantly decisive in the children's
family drawing, nor in their attitude to drawing and love of drawing, in what tools they like to
use, what they like to draw and what they don't.
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In the future, it would be worthwhile to expand the research by examining the family drawings
of more, for example, 50 children from traditional and 50 children from single-parent families,
so that the results are even more realistic, because at these 10-10 family drawings, there is also

the possibility that these results were due to chance.

It is true that the main goal of my thesis is to examine whether there are differences between
the family drawings of children from different family types, but I got to know much more than
that, such as the children’s attitude to the subject of visual culture, whether they like this lesson,
and what they like to create with, what is the quality of the children's drawings, etc. The
drawings of the children | selected were mostly of a lower quality, they displayed fewer symbols
in their drawings than expected. There were few really exciting, high-quality, beautifully deve-
loped drawings. Since in the future | would like to teach this subject I would focus on these
problems, I would try to convey the beauty of the subject to the children by applying as many

different methods as possible and providing the opportunity for creative creation.

I think that drawing lesson is an extremely important subject at school, because children can
create something unique, break away from expectations a little, and develop their creativity,
which, in my opinion, children need. This is also supported by the questionnaire, all the children
indicated that they like drawing lessons, and almost everyone likes to draw. There is a lot of
teaching material, the children have to learn, pay attention, and think a lot, and this subject

provides an excellent opportunity for free creation, a little spiritual fulfillment and relaxation.
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Ko6szonetnyilvanitas

Koszonetet szeretnék mondani konzulensemnek, Farkas Beatanak, aki hasznos tanacsaival, lel-
kiismeretes munkajaval segitette szakdolgozatom elkésziilését.

Halas vagyok a csalddomnak, akik szeretetiikkel, kitartasukkal tdimogattak a tanulményaim so-
ran. Kiilon szeretném megemliteni pedagogusként dolgozo6 édesanyamat, aki hozzaértd tudasa-
val, meglatasaival segitette a témaban valo elmélyedésem.

Kiilon koszondm paromnak, Daninak, hogy végig tdmogatott szeretetével, tovabba szakértel-

mével hathatos segitséget nyujtott az adatok statisztikai kiértékelésében.
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Mellékletek

1. szamu melléklet:
Kérdoiv
1.Szeretsz rajzolni?
[]igen L] nem
2. Szereted a rajzorakat? Kérlek, hogy a valaszod indokold!

[1igen L1 nem

3. Van-e otthon sajat rajzkészleted? (szines ceruza, ecset, festék stb)
[1igen 1 nem

4. Szoktal otthon rajzolni vagy festeni? Milyen gyakran?

[1 gyakran [ ritkan [1 soha

5. Milyen érzés tolt el, amikor rapillantasz a kész alkotasaidra?

[ boldogsag [ biiszkeség [ csalodottsag [legyéb éspedig...........cvenenn..
6. Mit rajzolsz szivesen az alabbiak koziil?

[J embereket [ allatokat [ fakat, viragokat [ hazat

[ egyéb éspedig.........ceevnennnn.

7. Mi az, amit nem rajzolsz szivesen?

[1 embereket [ allatokat [ fakat, viragokat [ hazat

[ egyéb éspedig.........coovnnnnnn.

8. Milyen eszkozt hasznalsz a legszivesebben?

[] ceruza L] festék L1 filctoll L1 gyurma
[]egyéb éspedig........ccevvvvinnnnn.

9. 1-5 skalan jeldld, hogy milyen szivesen készitesz rajzot a csaladodrol!
11 12 13 14 L5
(5=Nagyon szivesen lerajzolom a csalddomat

4=Szeretek csaladrajzot késziteni

3=Lerajzolom, ha ez a feladat, de szivesebben rajzolok mast

2=Nem igazan szeretek a csaladomrdl rajzot késziteni

1=Egyaltalan nem szeretek a csalddomrol rajzot késziteni)
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2. szamu melléklet:

3. szamu melléklet:




4. szamn melléklet:

i 3 IR L. AERE S EE TR TR A
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6. szamu melléklet:

7. szamu melléklet:
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8. szamu melléklet:
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10. szamu melléklet:
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13. szamt melléklet:
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15. szamu melléklet:

16. szamu melléklet:
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17. szamu melléklet:
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18. szamu melléklet:

19. szamua melléklet:
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20. szamt melléklet:

21. szama melléklet:
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