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1. BEVEZETES ES CELKITUZESEK

., Ez elment vaddszni,
Ez meglotte,
Ez hazavitte,
Ez megsiitotte,
Ez az icike-picike mind megette ”
(Ismeretlen)

Bevezetésem jelmondatanak ezt a rovid mondokat valasztottam. Barki is volt ennek a
mondokanak az irdja, nagy valoszintiséggel kotédott a vadaszathoz, de nemcsak a vadaszathoz,
hanem a gyermekekhez is, akit/akiket jatékos modon probalt bevezetni a vadaszat sokrétii
vilagaba. Véleményem Szerint a vadaszat tényleges 1ényegének megismertetése pozitiv hatassal
van a gyermekek latasmodjara, azonban napjainkban ez a szemlélet mar egyre inkabb hattérbe
szorul. Az elmult években az oktatas elengedhetetlen részévé valt a kornyezeti nevelés. Az
1970-ben megrendezett IUCN (International Union for Conservation of Nature) konferencian
a kornyezeti nevelést igy definialtak: ,,olyan értékek felismerésének és olyan fogalmak
meghatdrozasanak folyamata, amelyek segitenck az ember és a kulturaja, valamint az Jt
koriilvevd biofizikai kornyezet sokrétii kapcsolatanak megértéséhez és értékeléséhez sziikséges

készség és hozzaallas kifejlesztésében”. (Palmer — Neal, id Mesterhazy, 2020)

Az 6vodakban tematikus hetek/napok keretein beliil valésul meg a kornyezeti nevelés,
mely soran jatékos modon ismertetik meg a gyermekeket az 6ket koriilvevd természeti
kornyezettel, mig az iskolakban mar kornyezetismeret 6rakon tankonyvek alapjan egészithetik
ki tudasukat. Mesterhazy Helga 2020-as tankonyvanalizise soran a vadfajaink targykorének
megjelenését vizsgalta az altalanos iskolai kornyezetismereti tankonyvekben és
munkafiizetekben. A vizsgalat eredményeiben megfigyelhetd, hogy a tananyag kevesebb mint
5%-a terjed ki erre a témakorre, melynek jelentds része hibasan illusztralt, az informaciok nem
helytalloak. Ez és az ehhez hasonl6 vizsgalatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a kornyezeti
nevelés nem a koznevelésben kezdddik, mar otthon sziikség van a gyermekek sziilok altali

szemléletformalasara.

A jovébeni munkaim soran kiemelt fontossaggal szeretnék foglalkozni a kornyezeti
neveléssel, azon beliill is a szakdolgozatom témajanak jelentdségével. Hiszem azt, hogy
kedvezden befolyasolja a gyermekek etikai fejlodését az, ha minél részletesebben, minél tobb
oldalrol szemiigyre veszik ezt a teriiletet €s barmiféle befolyas nélkiil sajat maguk donthetik el

azt, hogy hogyan is vélekednek ebben a témakorben.



2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

2.1. A vadaszat tarsadalmi helyzete

A vadaszat elhelyezése a tarsadalomban komoly fejtorést okoz, ugyanis ez a
legmegosztobb témakordk egyike, melyrdl nagy hordereji vitak is kialakulhatnak. Ez egy olyan
sokrétli és Osszetett problémakor, amit szamtalan tényezO befolydsolhat. Modernkori
tarsadalmunkban egyre tobb figyelmet kapnak a moralis problémak, (Peterson et. al, 2009),
legfoképp az allatokkal valé bandsmod, a trofeavadaszat és az orvvadaszat. Ebben a téméban a
lehetd legszélsdségesebb nézetek alakultak ki az id6 folyaman. Mig az éllatjogi aktivistak
rendszeresen tiintetéseket szerveznek a vadéaszat ellen, addig mdsok a fenntarthato
vadgazdélkodas pozitiv hatasait kivanjak szemléltetni. Egyre tobben valljak azt a nézetet,
miszerint a vadaszat és a vadgazdalkodas csak egy felesleges és kegyetlen tevékenység,
nélkiiliik javulna a vilag 6kologiai egyensulya, hogy ezt a tevékenységet csupan a szenvedélyek
ki¢lése érdekében Uizi a népesség tehetdsebb tarsadalmi rétege. Az emberek egyre kisebb
hanyada érti a vadgazdéalkodas valddi 1ényegét, ami nemcsak egy 6si hagyomany, de mar
elengedhetetlen része az okoldgiai és természeti rendszerek megfeleldé mikodésének. Ez a
sz€lsOséges érdekellentét a tulfejlett médiaban megjelend vadaszatellenes kampanyok, valamint

a helytelen, vagy gyakran elmaradé kommunikaci6 hozadéka. (http1)

A biologiai sokféleséget leginkabb fenyegetd tényezok kozé tartozik az illegalis vadaszat,
kozismert nevén orvvadaszat. Az orvvadaszok — masnéven rapsicok — gyakran figyelmen kiviil
hagyva a vadaszati jogszabalyokat kiillondsen kegyetlen, nem célfajra iranyuld elejtési
modszereket alkalmaznak, melyek jelentds kéarokat okoznak az allatpopulacidkban és
¢l6helyeiken. A vadasztarsadalom harom csoportra osztotta az orvvadaszat modszereit: az els
¢és legkegyetlenebb a hurkozos mddszer, ami altal az allat akar tobb napos szenvedés aran
pusztul el. Ez a modszer maés allatkinzdsnak mindsithetd, ami komoly természetvédelmi és
etikai kétségeket vet fel. Egy masik mddszer az engedély nélkiil, tiltott fegyverekkel elkdvetett
vadaszat. A harmadik esetben az engedéllyel rendelkezd vadaszok altal elkovetett
szabalysértések szerepelnek. Sok esetben a vad elejtése vaddszati idényen kiviil, tilalmi
idészakban torténik, vagy a teriiletre vonatkoz6 szabalyok betartdsa okoz problémat, mint
példaul a védett teriileteken folyd illegalis vadaszat. A torvényszegések elleni fellépésben
0sszehangolt munkara van sziikség, ezaltal a vadasztarsasdgok, a renddrség, az erdészet, a
mez60rok, valamint a teriiletileg illetékes 6nkormanyzatok egyiittes erdvel 1épnek fel annak

érdekében, hogy az elkdvetd minél hamarabb azonositasra és feleldsségvondsra kertiljon. Ezt



kdvetden a kellden kirivo esetek a kozmédian keresztiil kapnak nyilvanossagot, igy jutnak el a
szélesebb tarsadalmi rétegekhez, akiknek gyakran ez az elsédleges — vagy egyetlen —
informacioforrasa a vadaszattal kapcsolatos torténésekrél. Az ehhez hasonld esetek jelentds
visszhangot kelthetnek, amelyek negativ toltetliek. Ilyen volt példaul a Svéjcbol érkezo,
jeladdval ellatott sziirke farkas magyarorszagi kilovése is, melynek hatasira az egész
vadasztarsadalom negativ birdlast kapott. Fontos azonban kiemelni, hogy ezek a
szabalysértések, valamint a velik jar6 médiavisszhang nem reprezentdlja az etikus,

természetvédelmi célokon alapul6 vadaszatot. (http2)

Az etikai és Okologiai tényezOk mellett elengedhetetlen megemliteni a vadaszatnak a
gazdasagra gyakorolt hatdsat, hiszen Magyarorszag vidéki régidinak meghatarozé gazdasagi
tevékenysége a vadaszat. A vadasztarsasagok munkahelyeket kindlnak, a feldolgozo egységek
pedig élelemforrassal szolgalnak nemcsak a vidéki, de a varosi lakossag szamadara is. A
magyarorszagi vadallomany egy megujuld természeti erOforrasnak is tekinthetd, melynek
hozamai nemzetk6zi piacra is elkeriilnek. Mivel a vadasztarsasdgok nonprofit szervezetek,
ezaltal az ezekbdl az er6forrasokbol, valamint a vadaszturizmusbodl szarmazo bevételiik teljes
mértékben visszaforgathatd a vadgazdalkodéasba, valamint a természetvédelembe. A magyar
vadaszturizmus vilagszinten kiemelkeddnek szamit az orszag 6koldgiai adottsagai, valamint a
jelentds multtal bird vadaszati kultardjanak koszonhetden, ennek ellenére a nemzetkdzi hirnév
nem elég a gazdasdg fenntartdsdra. A rendszeres konfliktusok arthatnak az Okoturizmus

fejléodésének, ezzel csokkentve a gazdasagi eldrehaladést. (Fabian et al., 2006)

A kulturalis hagyoményok szintén nagyban hozzédjarulnak a vadaszat megitéléséhez. Ha
vildgviszonylatban nézziik szdmos vaddszati kulturaval taldlkozhatunk, kezdve az amerikai
indianok természetfeletti nézeteivel, vagy akar emlithetnénk az afrikai orszdgokban €16
torzseket is, akiknek mindennapi életmodjukkal Osszefonddott ez a fajta tevékenység. Az
eurdpai orszagok vadaszati kultarja ennél joval eltérébb, itt leginkabb a tarsadalom felsd
rétegeiben volt jellemzd a vadadszat, majd késbb az alacsonyabb rétegekben ¢€lok szamara is

elérhetové valt.

A vadészat megitélése fligghet akar egy orszagon beliili kulturalis kiilonbségektdl is. A
varosi €életet €16 emberek mar-mar olyannyira eltdvolodtak a természettdl (I.G., 1969), hogy
csak kritikus szemlélettel tudnak tekinteni a vadaszat felé. Ez visszavezethetd a médiaban
megjelend negativ képek é€s a tulzott allatvédd kampanyok erds befolyasdhoz, melyekben stirtin

hangoztatjdk az illegalis vadéaszat okoszisztémat karositd hatdsait, ami altal automatikusan a



trofeavadaszattal és az orvvadaszattal kotik Gssze az etikus vadaszatot. A negativ képnek
tovabbi indokai is lehetnek, ilyen példaul a tilzott emocionalis kdzelség. A varosokban élok
nem talalkoznak testkdzelbdl a vadaszattal, ezért akik hazikedvencet tartanak tulzott empatiat

éreznek a vadallatokkal szemben is, mely még nehezebbé teszi az elfogadést. (Domina, 2019)

Ezzel ellentétben a vidéki falvakban €16 kozosségek pozitivabb megitéléssel fordulnak a
vadaszat felé. A legtobb vidéki ember szaméara a vadaszat elengedhetetlen része a
gazdalkodasnak, ugyanis a mezOdgazdasagi teriiletek és a magantulajdon védelmének egyik
legfontosabb eszkoze. A terméfoldeket, vagy sok esetben magéantulajdont karosité vadallomany
szabalyozasa létfontossagii szerepet tolt be a vidéki lakossdg szédmara, ugyanakkor
hagyomany0rzd szerepet is van. Sok csalad hagyomanyként és nemes tevékenységként tekint
a vadaszatra, mely generaciorol generaciora oroklddik. Szamos vidéken €16 ember szamara a
megélhetést is jelenti ez az ipardg, ugyanis a feldolgozoipar megannyi munkalehetdséget
teremt, valamint a vadaszturizmusbdl szarmazo bevételek hozzajarulhatnak a helyi gazdasdgok

fenntartasahoz. (Fabian et al., 2006)

Sokan a vadgazdalkodast egyenl6vé teszik az allatok szenvedésével, azonban azt nem
tudjak, hogy Iétezik egy szigoru vadaszati etika, melynek megszegése komoly
kovetkezményeket von maga utdn. Egy vadédsz legfdbb célja a lehetd leggyorsabb és
legfajdalom-mentesebb halal biztositdsa minden 4llatnak. A technikai fejlédésnek
kodszonhetden erre mar szamos alternativa létezik, azonban a vadészati torvények szabalyozzak
a vadaszat modjait is, melyek megszegése komoly biintetésekkel és birsagokkal jarhat. A
vadaszat kozel sem elkeriilendd, ha az dkoldgiai és a természeti egyensulyra valo torekvés a
cél, hiszen ahogy Gyulai Ivan, az Okologiai Intézet a Fenntarthatd Fejlédésért Alapitvany
elnoke fogalmazott: ,, a magunk altal létrehozott valtozasok ellen kiizdiink”, ezaltal magunknak
kell helyrehoznunk ¢és fenntartanunk az egyenstlyt, ami a vadaszok nélkiil megvalosithatatlan
lenne. Az allatvédd szervezetek a természetes ragadozok altali populacidoszabalyozast
szorgalmazzak, holott a ragadozok csekély szdma nem képest ezt a feladatot ellatni. Itt jon
képbe ujra a vadadszok szerepkdére. Az urbanizaci® hatasara lecsokkent életterek a
megnovekedett vadalloméany szamara nem rendelkeznek megfeleld eltartoképességgel, ezaltal
a vad bekényszeriil a falvakba, illetve egyre tobb esetben a vérosokba is. Az antropogén
koriilmények semmiféleképp nem megfeleléek a vadfajok szdmara, ezért is sziikséges az
allomany szinten tartdsa annak érdekében, hogy ne szoruljanak ki a természetes ¢16helytlikrol

az eltartoképesség hidnyaban.



Annak érdekében, hogy a vadaszat tarsadalmi elfogadottsaga gordiilékenyebben mehessen,
fontos stratégiai feladatokra van sziikség. A vadgazdalkodas csak akkor tudja maximalisan
betdlteni a fenntartd szerepét a tarsadalomban, ha a kutatdsfejlesztés mellett nagyfoka
ismeretterjesztd, képzo és tudatformalo tevékenységeket hajtanak végre kelld szakmai tudéssal.
Ezéltal a lakossag dontd hanyada kiilon tudnd valasztani a sportvadaszatot az Okologiai
szemléleti szakszeri vadgazdalkodast6l, ami nagyban hozzdjarulna a tarsadalmi
tamogatottsaghoz a felndttek korében. Ahhoz viszont, hogy ez a probléma gyokerestdl
megszinjon, mar gyermek korban sziikséges elkezdeni a szemléletformalast. A felnovekvo
nemzedék témaban valo jartassaga és készsége a kulcs ahhoz, hogy a késdbbiekben megfeleld
szemlélettel alakitsanak ki kdrnyezettudatos életmodot €s hozzajaruljanak a biodiverzitas és a

bioszféra egyensulyanak megdrzéséhez. (httpl)

2.2. Kornyezeti nevelés a korai években

A kornyezeti nevelés célja, hogy olyan tudast, értékrendszert, valamint készségeket
biztositson nemcsak a mai, de a felndvekvd generacidok szamara, mely sziikséges a kdrnyezet
védelméhez. Célja tovabba, hogy a felndtt generdcidkban kialakitson egy olyan
viselkedésmintat, mely gyokeresen megvaltoztatja a kornyezethez vald viszonyukat. Ahhoz
azonban, hogy ez a pozitiv kapcsolat idében kialakuljon nélkiilozhetetlen, hogy mar
kisgyermekkorban az 6voddban megalapozzak tudasukat, melyet altalanos és kdzépiskolaban

tovabb épithetnek a kdrnyezeti nevelési programok keretein beliil. (http3)

Ruth A. Wilson a Children and Nature Network kuratora hangstlyozza, hogy a gyermekek
elsd évei kulcsfontossagu iddszakot jelentenek a természettudomanyos érdeklddés, az 6kologiai
felelosség €és a kornyezettudatos élet kialakulasdban. Tanulmanya szerint ebben a korban a
legnyitottabbak a vilag felfedezésére ¢€s megtapasztalasara. Wilson kiemeli, hogy
tapasztalatokkal a legkonnyebb tudast szerezni, valamint, hogy ezek a tapasztalatok lesznek a
késébbiekben a kornyezeti tudatossadg alappillérei. Mivel a kisgyermekek a természetrdl
interakciok altal tanulnak leghatékonyabban, a korai években nélkiilozhetetlen mell6lik a
tdmogato kéz akar sziilok, akar pedagogusok forméjaban, azonban sok gyermeknek nem adatik
erre lehetdsége. A felndtt emberek tilnyomo szazaléka nem tolt elég idOt a természetben, ezéltal
a gyermekek alapjaiban veszitik el az ismeretszerzéshez sziikséges interakciok lehetOségét.

(Wilson, 1996).

Kutatasok kimutattdk, hogy azok a kisgyermekek, akik varosi kornyezetben nevelkedtek

hajlamosabbak félelmet és undort tarsitani a természeti tényezokhoz. (Bixler et. al, 1994).



Habér az urbanizalt teriileteken é16 gyermekek vannak kitéve leginkabb ennek a veszélynek,
nem szabad megfeledkezni arrdl sem, hogy a vidéki lakossag egy része szintén eldnyben
részesiti példaul a személygépkocsival torténd kozlekedést, mintsem a gyaloglast vagy
kerékparozast, ezzel is megfosztva a gyermekeket a természet adta lehetdségektdl. Fontos
megemliteni a szabadidds elfoglaltsagokat, ahol szintén a sziilok feleldssége, hogy a
gyermekeik milyen mértékben taldlkoznak a természetes kornyezettel, hogy milyen mértékben
preferaljak a benti elfoglaltsagokat (TV nézés, videdjaték) a szabadban eltoltott id6 helyett.
(DiCamillo, Schaefer, 2000) A sziilok dontése nagy rizikofaktor lehet, mely sok esetben azt
eredményezheti, hogy a gyermekek nem alakitanak ki pozitiv kapcsolatot a természettel, nem
alakul ki benniik a megfeleld empatia és felelosségérzet a kdrnyezet megdvasa érdekében.

(Wilson, 1996)

Annak érdekében, hogy a kisgyermekekben kialakuljon a kornyezettudatos viselkedés
érzelmi kotddésre van sziikség az allatokkal, novényekkel, és a teljes 6koszisztémaval szemben.
Erre adottak kiilonb6z6 jaték alapt gyakorlati kdrnyezeti nevelési modszerek, melyek nem csak
a koznevelésben, de otthon a sziildkkel is folytathatok (Mesterhdzy, Hoschek, 2022). Ruth A.
Wilson gyakorlati stratégiaja a fokozatos tapasztalatszerzést részesti eldnyben, hogy a
gyermekek sajat tempojukban fedezzék fel a szamukra érdekes teriileteket. A késébbiekben
rendszeresen biztositani kell szamukra a lehetdséget a pozitiv élményszerzésre, legoptimalisabb
esetben naponta. Mivel a gyermekek fogékonyabbak a megszokott kdrnyezetiikben, ezaltal
nincs sziikség mindennapos kirdndulésra, egy kozeli park vagy az otthon udvara szdmos

lehetdséget kinal a gyermekek sziikségleteinek kielégitésére.

Szamtalan lehet8ség van, melyek sem anyagilag sem fizikailag nem megterheldek, mégis
kelloképp hozzajarulnak ahhoz, hogy a gyermekek a késobbiekben is nagyobb szerepet
vallaljanak a kornyezetiik védelme érdekében. Ilyen példaul apré konyha- vagy kialakitasa,
vagy madaretetd és rovarhotel kihelyezése. Abban az esetben, ha valamilyen oknal fogva
korlatozottak a lehetdségek a szabadban valo tevékenységekre a zart térben torténd jaték alapt
foglalkozasok részesiilhetnek eldonyben. Ez kivitelezhetd kiilonb6zé kornyezeti témak
beépitésével a szerepjatékokba, mesékbe, kreativ elfoglaltsagokba, vagy a digitalis vilagnak
koszonhetden mar kiilonb6zé gyermekbarat dokumentum-filmek is elérhetdek, melyek altal
nem csak a kozvetlen kornyezetiikrdl tanulhatnak, de a vildg minden tdjara betekintést

nyerhetnek.



Ha kialakult a kelld empatia a gyermekekben a természettel szemben, mar csak arra van
sziikséglik, hogy megtanuljak kezelni mindazt a befogadott informéaciot €s tapasztalatot, amivel
a korabbiakban taldlkoztak. Wilson kiemeli, hogy elengedhetetlen a megfelelé példa mutatasa
a gyermekek felé, hogy kelloképp tudjak hasznositani a megszerzett tudast és pozitiv
viselkedésformat tudjanak kialakitani a kornyezetiikkel. A példa, legyen akar a sziil6, akar egy
pedagdgus szemléltetni tudja, hogy hogyan lehet felelésen banni mindazzal, amit szeretnek ¢€s
tisztelnek. Jelen esetben a természet szeretetét €s tiszteletét kifejezod cselekedetek bemutatasa
egy sziikséges 1épés, mert enélkiil a gyermekek nem lesznek képesek a megszerzett tudasukat

a gyakorlatba atiiltetni. (Wilson, 1996)

2.2.1. Miként jelenhet meg a vadaszat a kornyezeti nevelésben?

Csaktgy, mint a kornyezeti nevelés tobbi részét, a vadaszat témdjat is a fiatal
korosztalyokndl a legcélszeriibb bevezetni, hogy minél atfogdébb képet kapjanak ahhoz, hogy
kialakuljon benniik egy komplex latasmod. Tekintettel a gyermekek életkorara szamos maod és
eszkoz létezik arra, hogy minél tobb informaciot megtudjanak elsdsorban a Magyarorszagon

¢16 vadéaszhato és nem vadéaszhat6 vadfajokrol, majd a vadaszok munkdssagérol. (http3)

A koznevelésben végzett kdrnyezeti nevelési programok altal a gyermekek kell6 alapokat
szerezhetnek a fent emlitett témakban, ebben nagy segitséget nyujtanak a kivald szakmai
hattérrel rendelkezd kornyezeti neveldk és erdépedagogusok. Ezek a programok altalaban egy-
egy tematikus nap, vagy tematikus hét keretein beliil zajlanak az oktatdsi intézmények
lehetoségeitdl fiiggben. A kozoktatdsi intézmények gyakran csekély erdforrasokkal
rendelkeznek a kornyezeti nevelési napok/hetek megszervezésére €s lebonyolitasara, kiilonféle
okokbol, mint példaul az anyagi forrasok hidnya, id6hiany vagy helyhiany. Ezekre a
problémakra adnak megoldast az erdei iskoldk, vagy a hazai nemzeti parkok és kiilonféle

szervezetek altal meghirdetett ismeretterjesztd programsorozatok €s taborok.

Az egyik legnépszeriibb az ,Ismerd meg a vadaszokat!” ifjasadgi program, mely az
Orszagos Magyar Vadaszkamara (OMVK) altal valosul meg imméaron 7 éve. A program célja a
felndvekvd generacido szemléletformaldsa, annak érdekében, hogy hosszutdvon néhessen a
vadaszat tarsadalmi elfogadottsdga, valamint az, hogy a gyermekek atfogd képet kaphassanak
a vadaszat és a vadgazdalkodds természetvédelemben betoltott szerepérdl. A projekt a
gyakorlatban eldadasok, tematikus taborok, foglalkozasok és kiallitasok formajaban valdsul

meg. (http4)



2.2.2. Az ”Erdei Garaboncias”

Egy kivalo példaja a vadaszati téméju kornyezeti nevelésnek az Erdei Garaboncids. Az
Erdei Garaboncids, masnéven Volgyi Gergely megannyi ismeretterjesztd, de ugyanakkor
szorakoztatd eszkozzel és jatékkal jarja az orszag iskolait és Ovodait természetismereti
foglalkozasokat tartva a kornyezeti nevelés jegyében. Gergely kiemelten fontosnak tartja azt,
hogy minden korosztdly szamdra megfeleld modon biztositsa a kelld ismereteket annak
érdekében, hogy a gyerekek atfogd képet kapjanak a természet végelathatatlan
Osszefiiggéseirdl. Emellett arra is iigyel, hogy a pedagogusok beilleszthessék az informéaciokat
a késobbi tanulédsi folyamatokba, ennek okan a foglalkozasok anyagai a NAT-ra épiilnek,
kiegészitve szakmai érdekességekkel. A Garaboncids egy ugynevezett tapintd szertarral is
rendelkezik, ami alapjan a gyermekek kozelebbrdl is szemiigyre vehetik a természet egyes

elemeit. (http5)

2.2.3. Az erdei iskolak jelentésége

Azok az informacidk, melyeket a gyermekek a kornyezet- és természetismeret Orak
keretein beliil szereznek, csak akkor érhetnek el kell6 eredményt, ha biztositva van szamukra a
természettel valo talalkozas. Ezeknek a tanulmanyoknak a gyakorlatba valo atiiltetésére jottek
létre az erdei taborok, ahol megannyi szemléltetdeszkzzel nem csak az érzelmi kotelék
kialakitasaban, de a tudasuk elsajatitdsaban is segitséget kapnak a gyermekek. (O’Brian,
Murray, 2007) Ha a természet szeretetét €s tiszteletét mar sikeriilt elérni, akkor mar konnyebb

a bonyolultabb 6sszefiiggéseket is atadni. (Békefi-Schaub, 2010)

Jelen esetben a bonyolultabb Osszefiiggésként a vadaszatot szeretném kiemelni. Domina
Norbert tudomanyos cikkében bemutatta a Harangodi Erdészeti Erdei Iskoldkban foly6
munkalatokat. Kiemelte, hogy a latogatoknak tobbféle aspektusbol, korosztalyhoz igazodva
igyekeznek bemutatni a vadaszat hasznos, jotékony oldalat. A vadaszat bemutatasat tematikus
erdépedagogiai foglalkozdsokon mutatjadk be. Kiilon figyelmet forditanak a fajismeretre,
vadaszhato, illetve védett fajok megismerésére, valamint a vadaszati idények betartasara. Részt
vehetnek vadallatok megfigyelésén a természetes €l0helyilikon, valamint kiprobalhatjak az igazi
»vadaszélményt”, mellyel egy terelést kivannak szemléltetni a szervezdk. Az izgalmas
¢lmények mellet kiilonds hangsulyt kap a vadéaszetika ismertetése, a vadallatok tiszteletének és
védelmének fontossdga. Ezen kiviil kitérnek a vadaszat torténelmi és kulturalis vonatkozasaira,
a hagyomanyos ¢és modern vaddszati modszerek bemutatasara. Megemliti, hogy az onnan

tavozd gyermekek koziil altaldban akadnak olyanok, akik akkor dontik el, hogy vadaszok,
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természetvédok, vagy éppen erdészek szeretnének lenni. Tavozaskor azoknak a sziildknek a
nagy szazaléka is megérti és elfogadja a vadaszat és a vadgazdalkodas valodi céljait €s
fontossagat, akik egyébként szélsOséges allatvédelmi nézetekkel latogatnak el gyermekiikkel a

taborba. (Domina, 2019)

2.3. Avadaszat megjelenése a gyermekirodalomban

A vadaszati tematikaji mesék, versek és mondokak 1ényeges multra tekintenek vissza. A
vadaszirok egykoron meghatdroz6 szerepléi voltak a tarsadalomnak. Példaként emlitve
Széchenyi Zsigmondot, Kittenberger Kalmant, vagy Fekete Istvant. A hazai természeti
nevelésben kiemelt szerepe volt ezeknek a személyeknek, hiszen nemcsak az élményeiket
orokitették meg irasaikkal, de mindezt szemléletformalo, gyermekbarat modon tették, gyakran
egyfajta hidat képezve a természet és az ifjusag kozott (Oroszi, 1999). A vadasz személye a
gyermekirodalomban az esetek tObbségében egy pozitiv képként van jelen, aki megszemélyesiti
a host, az igazsagosztot, valamint kivaldan ismeri a természet minden szegletét. (Mesterhazy,

2020)

Warga Kéalman nemcsak lelkes ornitologus volt, de kiemelt figyelmet forditott a fiatalok
szemléletformélasara is. [rasaiban legtobbszor megfigyeléseit, tanulmanyait irta le egy adott
fajrol (Oroszi, 1999), azonban az 1929-ben a ”Tolnamegyei ujsdg” Levente €s sport rovataban
megjelent tudomanyos cikke voltaképp egy madarvédelmi tizparancsolat. A célkozonsége
elsdsorban a fiatal korosztaly volt, de felhivta a felndttek figyelmét is arra, hogy 0k is kovethetik
a parancsolat pontjait. A szabalyok lényegében olyan hétkdznapi cselekedetekre mutatnak ra,
mint az, hogy a gyermekek ne bantsak, valamint ne engedjék bantani a madarakat, inkabb
tanuljanak toliik szeretni, és gondoskodjanak roluk, amikor sziikség van ra. A tizparancsolat
utolso két pontjaban Warga a vadéaszokat szdlitja meg, melyben kiemeli, hogy csak azokra a
madarakra, valamint vadra fogjanak fegyvert, melyek kifejezetten karos hatassal vannak a
hasznos madarakra. Ezt azzal indokolja, hogy meg kell elégedni azzal, hogy a hasznosnak vélt
madarak csak a természetben, valamint a mizeumokban tekinthetdek meg, nincs sziikség arra,
hogy az ember sajat otthonat diszitsék. Warga Kalman utolsé parancsolata igy szol: ,, Ha
kocsagot, solymot, sas-keselyiit, vagy a Természet mas, pusztulasnak indult nemes kincsét viszi
feléd lenge szarnya: végy erdt vadasszenvedélyeden, mondj le a gyonorii trofearol és lovés
helyett vigyazallasban tisztelegve iidvozold a fejedelmi szarnyast, hogy kiméletiinkrél még a

késoi utokor szamara is eleven tanusagot tehessenek majdani ivadékai.” Ezzel a cikkével

11



kivanta felhivni a figyelmet arra, hogy a természet megdrzéséhez dsszefogasra van sziikség

nem a szakteriiletek, de a civilek részérdl egyarant (Warga,1929).

Az utols6é magyar polihisztor Hermann Ott6 szintén otthonosan mozgott mind a vadaszat
mind az iras terén. Elményeit és tapasztalatait szivesen osztotta meg folyéiratokban megjelent
cikkeiben, konyveiben, vagy akar az unokadccsének cimzett levelekben. A miskolci Herman
Ott6 Muzeumban megtalalhatd forrasokbol nyilvanvalova valik, hogy kozel allt hozza a
vadaszat, a vadaszok vilagaban igazan jol érezte magat. ,,A vadasz temetése” cimii néprajzi
irasabol kideriil, hogy nagyon komolyan vette a vadészati kérdéseket: , Azt sem kell talan
nagyon bizonygatni, hogy a magyar népnél a ,,parasztvadasz" nem ,,0stypusa az élczeloknek”,
mert a német ,,Sonntagsjaeger" és a magyar ,, koczapuskas" nem is népies alak. A mi népiinknél
csak az a kozrenden levo ember fogja a puskat, a ki kezelését alaposan ismeri; a puffogatds

nem mestersége — mar takarékossagbol sem.” (http6)

3. ALKALMAZOTT MODSZEREK

3.1. Modszertan: Kérdoiv

A kérd6ivkészités modszertana az egyik leg6sibb, mar az Otestamentumban megjelent
kutatisi forma. Napjainkban mér ez az egyik legelterjedtebb kutatdsi mddszer, melyet a
tarsadalom-tudomanyokban alkalmaznak. A kérdéives vizsgalati modszerek bizonyulnak
legjobbnak a leird6 €s magyardzo célokra. Ez a legelérhetdbb modszer azok szamara, akik
nagyobb alapsokasdg leirasdhoz szeretnének adatokat gylijteni a kozvetlen megfigyelés
céljabol. Azok az adatok, melyek kérddives vizsgalatokbol szadrmaznak feltehetden

megfelelnek a nagyobb csoport jellemzdinek. (Babbie, 2001)

A kutatasom célja megismerni a magyar felnott lakossag véleményét arrol, hogy szerintiik
van-e szerepe a vaddszat ismertetésének a gyermeknevelésben. Az adatfelvétel elektronikus
uton tortént a Google sajat fejlesztésti kérddiv készitd rendszerén keresztiil, amely a ,,Google
Urlapok” nevet viseli. A kérdéiv leginkbb a kozosségi média feliiletein volt elérhetd, de célzott
tizenetek formdjdban is kikiildésre keriilt. A kutatds sordan kiemelt figyelmet forditottam a
kitoltdk adatvédelmére. A kérddiv legelején 1évé leird részben eldre tdjékoztattam a
valaszaddkat a kutatdasom céljarol, valamint biztositottam 6ket arrdl, hogy vélaszaik anonimak
maradnak ¢és hogy kizardlag a szakdolgozati kutatdsomhoz keriilnek felhasznaldsra. Az
adatgytijtés 2024. oktober 1. és oktober 31. kozott zajlott €s 25 db kérdést tartalmazott. Foként

zart végl kérdéseket alkalmaztam, valamint egy darab nyitott kérdést is megfogalmaztam a
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részletesebb vélemények feltérképezésére. Azoknal a kérdéseknél melyeknél skala alapjan
donthettek a vélaszadok, 5 fokozatii Likert-skalat hasznaltam megadva a lehetdséget annak,
hogy a vélaszadok semleges véleményliket is kifejezhessék. A valaszokat Microsoft Excel-ben

dolgoztam fel, leiro statisztikai modszerekkel, fliggvényeket hasznalva.

A kérdbivem célkozonsége a 18 év feletti magyarorszagi lakossag, ennek okan a
reprezentativitds egyik kritériumanak az életkort hataroztam meg. Egy masik kritérium a
telepiiléstipus volt, ugyanis a vizsgalat egy Osszehasonlitasi alapra épiilt: a varosi és a vidéki
lakosok nézdépontja, esetleges nézeteltérések vagy vélemények kozotti hasonlosagok. A
harmadik feltétel a nemek Osszetétele volt, mert szerintem izgalmas kérdés a nok és a férfiak
véleményének lehetséges eltérései ebben a kérdésben. Az trlapon szerepel egy végzettségrol
nyilatkoz6 pont, ami szintén arra kivant kovetkeztetni, hogy mennyi ismerettel rendelkeznek a

kitoltok a téma kapcsan.

A kérdéssorozat soran érdekelt tovabba az is, hogy miképp vélekednek azok, akiknek mar
van gyermeke, valamint azoké, akik még nem vallaltak gyermeket. Fontos volt az is, hogy a
valaszadok allnak-e barmilyen kapcsolatban a vadaszattal, akar egy ismer6s altal, akar sajat
maguk vadasznak-e. A kérd6iv els6 kérdései a kitoltok 100%-anak kitolthetd volt, majd egyes
kérdések csak azoknak szoltak, akiknek van gyermekiik. Akiknek nincs, azoknak is volt
lehetdségiik a valaszadasra, hiszen attol, hogy nem rendelkeznek gyermekkel, a véleményiik
teljesértékii. Kideriil tovabba, hogy a kitolték hogyan vélekednek a vadaszatrol, kinek mit jelent
a ,,vadaszat”, mint sz6, kibol milyen érzéseket, valaszokat valtott ki ez a kifejezés. Az utolsod
szegmensben a szakmai programokra val6 igényre, valamint az erdei taborokra tértem Ki,
kiilonos tekintettel az ,,Ismerd meg a vadaszokat” ifjisagi programra. Ebben a részben az
érdekelt leginkabb, hogy a sziilokhoz eljutnak-e az informaciok a megrendezésre keriild

programok és események, idoben hallanak-e esetleg a kozelben tartand6 erdei taborokrol.

3.2. Hipotézisek

H1 - A kit6ltok tobbsége negativ benyomassal van a vadaszat felé.
H2 - A legtdbb kitoltonek nincs elég ismerete a vadaszatrol.

H3 - A varosi lakosok kevésbé tartjak fontosnak, hogy a gyermekek megismerjék a

vadaszat valddi 1ényegét.

H4 - Ha tobb jatékos, ismeretterjesztd program keriilne megrendezésre, akkor a sziilék

nyitottabbak lennének a témaval kapcsolatban
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4. EREDMENYEK ES KIERTEKELESUK

Az adatfelvétel sordn 135 vélasz érkezett be, melyet tilnyomo tobbségben ndk alkottak.
Az ¢életkorra vonatkozé adatok az altalam meghatarozott 5 korcsoportban csaknem egyenlden
alakultak. A teleptilési eloszlasok két f6 csoportra oszthatok, a vidéki, valamint a varosi
lakosokra, mely a kutatdsom szempontjabdl kivald adatnak bizonyultak. Az iskolai végzettség
alapjan szintén két kategoridban voltak kiemelkeddek a szamok, a legtobb kitoltének a
kozépiskola vagy egyetem a legmagasabb iskolai végzettsége. A beérkezett adatok alapjan a
kitoltokrdl elmondhatd, hogy legtobbiiknek van gyermeke, de kozel ugyanannyian nem
rendelkeznek elég ismerettel a vaddszatrol és a hazankban el6forduld vadfajokrol. Arra
kérésemre, hogy roviden foglaljak Ossze, hogy szerintik mi is a vadaszat, valamint a
vadgazdalkodas célja, igen valtozatos valaszok sziilettek. A valaszadok jelentds hanyada nem
szokott vadaszni, azonban az ismeretségi koriikben szerepelnek vadaszok. A szakmai tudasrol,
valamint a gyermekek természethez valod viszonyardl szolo kérdésekben inkabb negativabb
iranyba alakultak az aranyok, azonban pozitiv benyomdssal vannak az ismeretterjesztd

programok ¢és a gyermekek tudasanak bovitése felé.

4.1. Demografiai kérdések

A kit6ltok 69,6 %-a (94 £6) ndnek, 29,6%-a (40 £0) pedig férfinek vallotta magat, valamint

0,7 % azaz 1 f6 valasztotta a nem kivanok vélaszolni” lehetdséget.

Eletkor alapjan 5, szinte majdnem egyenlé eloszlast csoportra lehet osztani a kitoltdket. a
18-25 év kozotti kategdridba a valaszadok 19,3%-a, azaz 26 {6 tartozik. A valaszadok 25,2%-
a, tehat 34 £6 26 és 35 életév kozotti. A 36-45 év kozotti csoportba 32 {6 tartozik, mely a
valaszadok 23,7%-4t teszi ki. A maradék 2 kategdridba, azaz a 46-55 év kozotti, valamint az 55
¢év felettiek tartoznak, az eldbbi 17,8%-ot (24 £6), az utobbi pedig 14,1 %-ot (19 {0) tesz ki. Az
¢életkor eloszlasdnak oka valosziniisithetden a sajat, valamint a csaladom ismeretségi kore. Az
én ismerdseim javarészt a 18-25, valamint a 26-35 év kozotti korosztaly valaszadoi, mig az

1ddsebb korosztaly kitoltdi a csaladtagjaim altal keriiltek ki.

14
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14,1% 19,3%

17,8%

25,2%

23,7%

18-25év m26-35év = 36-45év m46-55¢év 55 év felett

1. abra Koreloszlas n=135

A harmadik kritérium melyet meghataroztam az a telepiiléstipus volt annak érdekében,
hogy elvégezhessem Osszehasonlitdsomat a varosi, valamint a vidéki lakosok korében. 61 f6,
tehat a kitoltok 45,2%-a faluban/kozségben €1, mig a varosi lakosok koziil 39,3% érkezett be,
mely 53 f6t jelent. Fvarosi, valamint nagyvaros/megyeszékhelyen élok 10,4%, valamint 5,2%-
ban voltak jelen. A telepiilési eloszlasrol elmondhatd, hogy nagyobb szdmban voltak varosi
lakhellyel rendelkezok, mint vidéken ¢€l6k. Ennek az lehet az oka, hogy a varosi lakossag
korében elterjedtebb az internethozzaférés, valamint a digitalis eszk6zok hasznélata. Azokon a
vidéki telepiiléseken, ahol leginkabb az iddsebb generacidk vannak jelen, valamint kevésbé
megfeleld az infrastruktara eléfordulhatnak digitalis szakadékok. A kérddivem a Facebookon
volt elérhetd, és mivel a Facebook algoritmusa az aktivabb felhaszndlokhoz juttatja el a
tartalmakat és varosi lakosok gyakrabban és aktivabban hasznaljak a kozosségi médiat, oka

lehet annak, hogy tobb kitdltés érkezett.

On milyen telepiilésen é1?

10,4%
5,2%

45,2%

39,3%

falu/kozség mvaros = nagyvaros/megyeszékhely = févaros

2. dbra A kitoltok telepiilés szerinti eloszldsa. n=135
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A kitoltok 45,9%-anak (62 £6) a kdzépiskola, 36,3%-anak (49 6) az egyetem, 16,3%-anak
(22 f8) pedig a szakiskola a legmagasabb iskolai végzettsége. Osszesen 2 f& rendelkezik
maximum altalanos iskolai végzettséggel, ami 1,5%-ot tesz ki. A kérddivet leginkdbb
magasabb végzettségli személyek toltottek ki, mely a kozosségi médiaban valo terjesztésnek €s
az azt hasznalok demografidjanak tudhaté be. Ez az adat arra enged kovetkeztetni, hogy a
valaszadok tobbsége valdszintisithetéen tajékozottabb, kdnnyebben, tobbet hasznalja az
internetet és nagyobb valoszinliséggel szanja ra magat egy kérdoiv kitodltésére. Magyarorszag
lakossaganak ennél Ez a minta nem tekinthetd reprezentativnak a komplett népességet nézve,

kifejezetten az alacsonyabb végzettségli tarsadalmi rétegek szempontjabol.

Onnek mi a legmagasabb iskolai végzettsége?
1,5%
16,3%
36,3%
45,90%
altalanos iskola = szakiskola m kozépiskolai érettségi egyetemi diploma

3. abra Iskolai végzettségek eloszldasa. n=135

Arra a kérdésre, hogy a valaszadonak van-e gyermeke a kitoltok 65,9%-a, azaz 89 fo
igennel valaszolt, a fennmaradé 46 fonek (34,1%) nincs gyermeke. Fontos volt, hogy a
kérddivet nagyrészt olyan emberek toltsék ki, akiknek van gyermeke, igy 6k tapasztalati alapon
valaszolhattak a feltett kérdésekre. Annak okan, hogy ezek a személyek nem csak a
véleményiiket fogalmaztdk meg, hanem sajat élményeikre alapozva feleltek, nem csak a
valaszaik hitelességét, de a gyakorlati vonatkozasait is erdsitették. A valaszadok fennmarado
34,1%-a, vagyis 46 f0 visszajelzése torzithatja a kutatas eredményeit, ugyanis 6k kiilsé
szemlél8kként fogalmaztak meg az allaspontjukat. Ok nem tamaszkodhatnak a tapasztalataikra,

csak az értékrendjiik, vagy feltételezéseik alapjan formalhatnak véleményt.
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4.2. A vadaszathoz valo viszony és tajékozottsag mértéke

A kitoltok 57,8%-a, azaz 78 ember ugy érzi, hogy nem rendelkezik kelld ismerettel, ezzel
ellentétben 42,2%, tehat 57 6 biztos abban, hogy rendelkezik elegendd tudéssal a hazankban
eléforduld vadfajokrol €s a vadaszatrol. A nemmel valaszold személyek koziil 34 falun, 44

pedig varosban ¢l, mig az igennel valaszolok koziil 27-en falusi, 30-an pedig varosi lakhellyel

rendelkeznek.
On ugy érzi, hogy kelld ismerettel rendelkezik a
hazankban el6fordulo vadfajokrol €s a
vadaszatrol?
50
40
30
20
10
0
Vidék Varos
Igen B Nem

4. abra Vidéki és varosi lakosok ismeretei a vadfajokrol. n=135

A varosi lakhellyel rendelkezdk esetében nagyobb aranyban vannak azok a személyek, akik
sajat bevallasuk szerint nincs kelld ismeretiik, mint a vidéki véalaszadok. A vidéki kitoltok
korében magasabb az aranya azoknak az embereknek, akik ugy érzik elegendd tudasuk van a
vadaszatrol és a vadfajokrol. Ennek az lehet az oka, hogy a vidéki lakosok nagy eséllyel
szorosabb kapcsolatban allnak a természettel, gyakrabban talalkoznak vadfajokkal, tobbszor
hallanak a vadaszatrdl. Az is feltételezhetd, hogy ezek az ismeretek inkdbb a vidéki
kozosségekben oroklddnek kulturalis szempontbol, valamint ezek a témak tobb alkalommal

jelennek meg a hétkoznapokban.

A kovetkezOkben egy teljesen nyitott kérdést tartam a valaszadok elé, egy rovid
Osszefoglalo valaszt kértem, hogy foglaljak 6ssze azt, hogy kinek mit jelent a vadéaszat. Nagyon
szines valaszok sziilettek, melyekbdl parat szeretnék kiemelni. Korilbeliil 3 csoportra
oszthatdéak a valaszok: volt a két véglet, azok, akik leginkabb negativ véleményliket

fogalmaztdk meg, valamint azok, akik pozitiv benyomassal vannak a vadaszat fel¢, de akadtak
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olyanok is, akik latjak a vadaszat 6koszisztémaban valo szerepét, azonban az illegélis vadaszok

¢s a rapsicok altal alkotott arnyoldalt is.

A negativ oldalt erdsitd valaszadok ilyen, és ehhez hasonld véleményeket formaltak:
. Engem elborzaszt az dllatok kedvtelésbol és haszonszerzésbol valo gyilkolasa, utalom a
vaddaszatot meg a vadaszokat is”; ,, Az allatok oncélu legyilkolasa a vadgazdalkodas helyett”;
., Gyilkossag”; ,, Amikor kedvtelési celbol figyelik meg az adllatokat, illetve azokat
elkapjak/lelovik.”; ,, Idiota emberek védtelen dallatokra l6voldoznek. Amikor egymast talaljak el

az az idiotasaguk bizonyitéka hogy arra sem képesek hogy azonositsdk a célt...”

Mint kordbban mar emlitettem, a negativ véleményekre nagy hatdssal vannak a médidban
megjelend vadaszatrol szolo szE€lsdséges esetek. Ilyenek példaul a gondatlansagbdl elkovetett
16vések, melyek altalaban célt tévesztenek, és esetenként egy vadasztarsat, vagy egy turistat
talalnak el. Emlitettem mar a Svajcbol érkezd farkas kilovésének az esetét, mely akkora
médiavisszhangot kapott, hogy sokakat ez gy6zott meg arrdl, hogy a vadaszatnak csak negativ
hatasai lehetnek. Tobbeket elborzaszt”, hogy Osszeségében minden vadasz pusztan csak
haszonszerzésbol és Oncélu szorakoztatasbol folytatja ezt a tevékenységet. Ezen vélemények
mindegyikének az lehet az oka, hogy a negativ események sokkal nagyobb nyilvanossagot
kapnak, szélesebb korben terjednek, ezaltal ezek jelentdsebb visszhangot valtanak ki a
kozvéleményben. A legtobb esetben hidnyzik az ismeretszerzésre valod hajlanddsag, ami nem
teszi lehetové az esetleges szemléletformalast. Egy kitolté azonban ugy nyilatkozott, hogy 6
akarhogyan probélja megérteni a vadaszat pozitiv oldalat, sajnos tulzottan elnyomjak az
érzelmeit a negativ képek, ezaltal nem tudja elfogadni semmilyen formdban. A kitdltd igy
fogalmazott: ,, Szerintem az allatok megolése. Amit nem tudok pozitivan nézni semmilyen
formaban. A vadaszok szemszogébol: sziikséges, mert a mennyiségi szabalyozast csak igy lehet
megoldani. Mindenki masképp latia. En nem tudnék bantani egy dllatot sem. Es bdr prébdlom
megérteni miért sziikséges, de sajnos a szemembe ez kb ugyanaz, mint az erdé gazdalkodas.
Kivagjak a gyényorii oreg fakat mindenféle meggyozé mondattal, de azt latom hogy tele van a
Matra kopar teriilettel, tarra vagott mezokkel. Nekiink még nagyon sokat kell fejlodniink, és
tanulnunk, na meg a pénzéhséget félre kéne tudni tenniink hogy ténylegesen jot tegyiink a

kérnyezetiinkkel, a természettel, a folddel...”

Szerencsére sokan voltak, akik kiilonbséget tudtak tenni a legalis, szigort keretek kozott
zajlo vadaszat és az illegalis vadaszat kozott. Tobben hasznaltak is a kétértelm” szot, mely

szintén azt bizonyitja, hogy latjak a vadaszat mindkét oldalat. Volt, aki egyszerlien fogalmazott:
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wKeétrtelmii...Vadgazdalkodas és gyilkossag”. Akadt olyan, aki mar egy kevés szakmai jelleget
is belefogalmazott véleményébe: ,, Lehet oncélu szorakozas, de lehet az elszaporodo dallomany

’

csokkentése is.”; ,,Két oldalrol nézve: az egyik a tulszaporodott allomany ritkitasa, és amikor
bizonyos dsszeg fejében vadasztatnak hobbibol. Ilyen is van, sajnos.” Tobben voltak olyanok
is, akik a kedvezdbb anyagi helyzetli emberek hobbijaként hivatkoztak a vaddszatra amellett,
hogy Okoldgiai haszna is van: ,,Jo értelemben a vadallomany gyéritése, masrészt viszont
gazdagok hobbija.”; ,, Vadon él6 allatok egyed szamanak csokkentése, egyebekben hobbi.”;
,, Létezik hobbivaddaszat (sportvadaszat), illetve a hivatasos vadaszok, akik a vadgazdalkodast

’

Jjelentik, figyelnek az allomanyra.”; ,, Termofoldek védelme, vadallomany szabdlyozasa a f6 cél.

)y

De van hobbi vadaszat is.’

A masik végletként azokat szeretném megemliteni, akik pozitiv benyomdssal vannak a
vadaszat felé, vagy kiemelték a vadaszat 6kologiai és természetvédelemben betdltott szerepét.
., Mivel a magyarorszagi vadallomanynak nincs természetes ellensége, igy tartjak kordaban a
szaporulatot.”; ,,A’llomdnyszabdlyzds, beteg egyedek kisziirése, kordaban tartdisa.”; ,,A
vadgazdalkodds fontos része. Tilszaporodds elkeriilése. Eletképtelen, nem kivant egyedek
gyeéritése. Az etikett betartasaval szép sport.”; ,, Vadon €16 allatok szabalyozasa, feliigyelete,
gondozasa.” Sokan hoztak szoba a vadallomany tulszaporodasat, a beteg egyedek kisziirését az
allomany egészségesen tartdsa érdekében, valamint a természeti egyenstly fenntartasat. Sok
valaszadd szamara fontos volt az, hogy a vadaszat felelés modon torténjen fenntarthato keretek
kozott, valamint kiemelték az etikai szempontokat, mint az etikai szabdlyzat fenntartasa és a
beteg egyedek gyéritését. Ezek a valaszadok mar egy komplex rendszerben latjdk a vadéaszat €s
vadgazdalkodas céljait, és nem csak a szérakozast és “felesleges gyilkolast” latjak, hanem a
vadfajok feliigyeletét, gondozasat, valamint az Okoszisztémat és természeti egyensulyt

fenntart6 tevékenységet is.

Kiilon szeretném kiemelni azon kitoltdk valaszait, akik sajat maguk is vadasznak. Egy
kitoltd ramutatott arra, hogy a vadéaszatnak feledhetetlen multja van hazdnkban, mely akarva
akaratlanul beleivodott a jelenlegi tarsadalmunkba is: ,, Veliink sziiletett 6si kepesseg!”’; Van aki
a természetvédelemmel azonositotta a vadészatot, €s ramutatott a vadaszat legfontosabb
elemeire: ,,Jermészetvédelem, vadakrol valo gondoskodas és védelemiik,rendellenes illetve
betegséggel sziileto/élo vadak "megvaltasa” szenvedeéstol. Vadakkal torténo gazdalkodas.” Van
olyan vadasz, akinek a természet szeretetét jelenti: , Mivel sajat magam is vaddszok! Igy
szdmomra a természet szeretete!”’; Es volt olyan is, aki Széchenyi Zsigmond szavait idézte: ,, 4

vaddaszat vadiizés és erdozugas, de tobb erdozugas.”; A Széchenyi idézet egy sokkal mélyebb,
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etikusabb vadaszati kultarara utal, mely tiszteli mind a hagyomanyokat, mind a természetet, de
legfoképp az allatokat. Az idézet azt sugallja, hogy a vadéaszat szépsége nem a trofedkban,
hanem az élményben, a nyugalomban, a csendben, €s az erdé zugasaban rejlik. A valaszado
ezzel az idézettel valdsziniileg a vadaszatnak a természetkdzponta és emberformald oldalat

szerette volna hangstlyozni, nem csupan a vadaszsikert.

A vadgazdalkodas f6 céljaként 6 valaszlehetdséget adtam meg, melyek szabadon
valaszthatéak voltak. Az adatok a kovetkezOképp alakultak: A “’szorakozas/szérakoztatas”
lehetéséget 40 f6 (29,6%), A vadalloméany szabalyozéasa” lehetdséget 122 f6 (90,4%), a
“haszonszerzés” lehetdségét 28 {6 (20,7%), A vad éldhelyének védelme” lehetdséget 73 6
(54,1%), A vad hasznositasa” lehetdséget pedig 59 6 (43,7%) valasztotta. Arra a lehetdségre,

hogy ’Nincs célja” nem érkezett valasz.

On szerint mi a vadgazdalkodas {6 célja?

Avad hasznositasa

Avad éléhelyének védelme
Haszonszerzés
Avadallomany szabalyozasa
Nincs célja
Szérakozas/szérakoztatas

0 20 40 60 80 100 120 140

5. dbra A vadgazddlkodas fogalméanak meghatdrozdsa. n=135
Ahogy a diagramon is latszik kiemelkedéen magas azoknak az aranya, akik A
vadallomany szabalyozasa” lehetdséget valasztottak. Valoszinlileg ez volt az a valasz, melyet a
legtobben helyesnek véltek, még ha nem is volt helyes vélasz. A valaszok, melyekre a legtobb
valasztas esett felelosebbnek, moralisabbnak tlinhettek még akkor is, ha ezek nem a valaszado
valodi gondolatait tiikkrozték. Néhany valaszado lehetséges, hogy etikai indokkal valaszolt, mert

az hangzott helyesen, annak ellenére, hogy a sajat véleménye ezzel nem feltétlen egyezik.

A kitolték talnyomo része, azaz 125 {6 (92,6%) nem szokott vadaszni, azonban a
fennmarado 10 f6 igen, mely a valaszadok 7,4%-4t teszi ki. Elssorban nem a vadaszok voltak

a célkozonségem, de az adatok szempontjabol fontosnak tartottam feltenni ezt a kérdést,
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ugyanis lényegesen valtoztat az alldspontjukon az, hogy van-e barmilyen személyes

kapcsolatuk vagy tapasztalatuk a vadaszattal.

A vélaszadok 83%-anak (112 £8) van olyan ismerdse, aki szokott vadaszni, a fennmarado
17%-uknak nincs olyan személy az ismeretségi korében, aki folytatja ezt a tevékenységet. Az,
hogy a kitoltdknek van-e az ismerdsi koreikben vadasz egy indok lehet arra, hogy az adott
személy hogyan vélekedik a témakorrél. Abban az esetben, ha a kozeli ismerdsok kozott
talalhato vadasz, hitelesebb informacidkkal rendelkezhet, részletesebben, behatobban ismerheti
meg a vadaszok munkajat. Csokkentheti tovabba a vadaszokrol alkotott tévhiteket. Ugyanakkor
el6fordulhat, hogy pont az adott ismerds okozza a negativ képet, ha viselkedése etikailag

megkérddjelezhetd.

A tovabbiakban arrdl kérdeztem a kitoltéket, hogy milyen forrasokbol szoktak hallani a
vadaszatrol. Itt felsoroltam az altalam ismert leggyakoribb informacid szerzési lehetdségeket.
A kitolték tulnyomo része ismerdseiktdl, vagy az internetrdl tdjékozodik vadaszattal
kapcsolatos témakrol. Ismerdseiktdl 71,1%, azaz 96 {6, internetrdl 55,6%, vagyis 75 {6
tajékozodik. Tovabbi 31,9% (43 10) a televiziobdl, 14,8% (20 £6) az Gijsagokbdl szokott hallani
rola, 6,7%, azaz 9 ember nyilatkozott ugy, hogy nem szokott hallani vadaszattal kapcsolatos

hireket, informaciokat.

Honnan, milyen forrasbdl szokott hallani a
vadaszatrol/vadgazdalkodéasrol?

Nem szoktam hallani réla
Ismerdsoktél

Ujsagbol

Televiziobol

Internetrél

0 20 40 60 80 100 120

6. abra Informacioszerzés a vadaszatrol. n=135

Ezek az adatok kapcsolédnak az el6zd kérdéshez, miszerint a kitdltdk tobbége az
ismerdseitdl hall legtobb esetben vadaszati témakrol. A kdvetkezd nagyobb csoport az

interneten informalodik a vadaszatrol, ami elég széleskorli informécid szerzd platformmal
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rendelkezik. Hiroldalak, vadaszati férumok foglalkoznak leginkdbb a téméaval, de egyre
nagyobb korben elterjedtek a YouTube videdk, a kozdsségi médidban megjelend posztok és
rovid videok. Fontosnak tartom kiemelni, hogy az interneten talalhatoak a legszélsdségesebb
informaciok, koszonhetéen a modern technologiaknak, mint példaul a mesterséges intelligencia
altal generalt képek, valamint videok. A televizid €s 0jsdg nem jatszanak mar akkora szerepet
a hétkéznapi informacidszerzésben, mint kordbban. Ez a tal gyorsan fejlodd technolédgia és a
médiatudatossag hozadéka. Az a 9 16, akik semmiféle moédon nem szoktak hallani vadészati
témakrol valoszintileg tudatosan keriilik azt. Vagy tulzott negativ véleményiik van rola, vagy

jelezheti teljes érdektelenségiiket is, ha semleges véleményt formalnak a téméban.

A tovabbiakban arra a kérdésre voltam kivancsi, hogy a kitoltok tisztdban vannak-e két
olyan alapvetd informacidval, melyek alapjaiban valtoztathatjdk meg véleménytiket. Az egyik
az volt, hogy a vadgazdalkodast és a vadaszatot szigora torvények szabalyozzak. Erre csaknem
minden kitolt6, pontosabban 132 {6 igennel valaszolt, csupan 3 {6 valaszolta azt, hogy nem
tudja. A masik allitds az az volt, hogy a legtobb hazai vadasztarsasdg nonprofit szervezet €s
bevételeiket visszaforgatjdk a vadgazdalkodésba. Itt mar érdekesebb ardny alakult, ugyanis a
kitoltok kozil 59 16, azaz az Osszes kitoltd 43,7%-a nem tudta, hogy a vadasztarsasagok
nonprofit szervezetek. A profitorientalt vaddszat gyakran eldkeriilt a valaszadok altal
kritikaként megfogalmazva, melyre ezek az adatok valaszul szolgéalhatnak. Az, hogy a
tarsasdgok nonprofit szervezetként miikddnek ¢és a bevételeiket visszaforgatjdk a
vadgazdalkodasba vagy a természetvédelembe, egy pozitiv fényt kellene, hogy vessen a

vadaszat megitélésére, azonban ennek az informacionak a hianyaban ez nem valosul meg.

Az utolso ehhez kapcsolddo kérdésként megkérdeztem a kitdltoket, hogy szerintiik van-e
szerepe a vadgazdalkodasnak a természetvédelemben. A kérddivet kitoltd emberek tulnyomo
tobbsége, 125 6 (92,6%) ezen adatok alapjan ugy gondolja, hogy a vadgazdalkodéasnak igenis
van szerepe a természetvédelemben. Ez a korabbi adatokhoz viszonyitva nem feltétlen tiikrozi
a valdsagot, ugyanis a nyitott kérdésnél joval tobb olyan vélasz érkezett, mely szerint a
vadaszatot csak sportként, hobbiként, vagy felesleges pusztitasként lehet értelmezni. Itt is
fennallhat az a helyzet, hogy a valaszadok etikai valaszt szerettek volna adni, ami nem egyezett

az 6szinte véleménytiikkel.

4.3. A gyermekek természethez és vadaszathoz valo viszonya

A gyermekekre vonatkozo kérdések esetén az elsd fontos 1épésnek tartottam a kdzoktatési

intézmény meghatarozasat. A kitolték gyermekeinek 30%-a 6vodaba, 28,6%-a kdzépiskolaba,
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26,4%-a altalanos iskolaba jar, 12,1%-a pedig felsdoktatasi intézményben tanul. 29,7%-uk mar

nem tanul semmilyen kozoktatasi intézményben.

Arra a kérdésemre, hogy a kitoltdk milyen gyakran szoktak jarni a természetben
gyermekiikkel 46 ember valaszolta azt, hogy maximum havi 1-2 alkalommal. Azt a lehetdséget,
hogy havonta tobbszor 15-en valasztottdk. Legalabb heti egy alkalommal 13-an, hetente
tobbszor pedig 8-an jarnak a természetbe gyermekeikkel. 12 {0, azaz a valaszadok 12,8%-a
egyaltalan nem jar természetkozeli helyen gyermekével. Ehhez kapcsoloddan azt is
megkérdeztem, hogy milyen természetkodzeli helyen szoktak jarni. 13,2% csak a kozeli parkba
jar gyermekével, 61,5%-uk a lakotelepiilésiikhoz kozel esé természetkozeli helyen, 25,3%-uk
viszont a teleptilésektdl tavol 1évo helyre viszi a gyermekét, ha a természet kozelségére vagyik.
Ezekbdl az adatokbol azt lehet kikovetkeztetni, hogy a legtobb kitd1ténél €s csalddjaiknal nem
része a mindennapi gyermeknevelésnek a természetben eltoltott id6, csupan csak alkalomszert
cselekvés. Ez alapjaiban befolyasolhatja a gyermekek természethez vald viszonyat. A varosi
lakosok szdmara a helyi adottsagok nem mindig teszik lehetdvé a természetben jaras

lehetdségét, ezért tobb esetben csak egy kozeli séta a parkon beliil jelenti a természetet.

Milyen gyakran szokott a természetben jarni
gyermekével?

12,8%

8,5%

48,9%
13,8%
16,0%
Havonta 1-2 alkalommal = Havonta tobbszor m | egalabb heti 1 alkalommal
Hetente tobbszor m Nem jarok

7. dbra Sziilé-gyermek természetjdras gyakorisaga n=94

A gyermekek informacidszerzésének a legfontosabb szintere az otthonuk. Ezért is tartottam
fontosnak a TV nézési, valamint az olvasasi szokdsok szemiigyre vételét. A valaszadok 50,5%-
a szerint gyermekiik csak nagyon kevés természetfilmet néz, valamint keveés
természettudomannyal kapcsolatos konyvet/ujsagot olvas. Ennél egy kicsit kevesebb, 44,1%
azok aranya, akiknek a gyermeke gyakran szokott efféle tevékenységet végezni. Azok a

kitoltok, akiknek a gyermeke abszolit nem szokott 5-en (5,4%) voltak.
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Az On gyermeke szokott-e természetfilmeket
nézni, vagy természettudomanyi konyveket
olvasni?

5,4%

44,1%

50,5%

igen, gyakran m szokott, de csak keveset m egyaltalan nem szokott

8. abra Természetismerettel kapcsolatos elfoglaltsagok gyakorisdga n=93

Ezekkel az adatokkal ellentétben arra a kérdésre, hogy mennyire fontos szimukra az, hogy
gyermekek megismerkedjenek az Oket koriilvevo természeti kornyezettel igencsak pozitiv
visszajelzések érkeztek. Ezt a kérdést egy 1-t6l 5-ig terjedd Likert-skalan mértem, viszont
tartottam attdl, hogy sokan a kozépsd, semleges lehetdséget valasztjak ahelyett, hogy
atgondolnak dontésiiket, szerencsére ez nem igazolddott be. A kitolték 83%-a, azaz 112 {6 az
5-0s ’nagyon fontos” lehetoséget valasztotta. Ezen kiviil 15-en a 4-es ”’Inkabb fontos”, 7-en a
3-as ”’Valamennyire fontos” lehetdséget valasztottak, valamint 1 {6 a 2-es Kevésbé fontos”
lehetdséget. Az 1-es lehetdségre nem érkezett egy valasz sem. Az eredmények alapjan
elmondhato, hogy habar a csalddok viszonylag keveset jarnak a természetbe, a sziilok mégis

fontosnak tartjak a gyermekek természethez vald kozelségét.

Ez alapjan a kérdés alapjan megallapithatd, hogy a legtobb sziild tudatdban van a
kornyezeti nevelés fontossagaval €s a természetkdzeli tapasztalatok fejlesztd hatdsaival. A
meglehetdsen kevés semleges valasz arra enged kovetkeztetni, hogy a kitoltok hatarozottan
vélekednek ebben a kérdésben. A hatarozottsag ellenére a sziilok értékrendje és tényleges
viselkedésiik kozott jelentds eltérés lehet. Annak, hogy az értékrend és a gyakorlatban tanusitott
cselekedetek kozott ekkora az eltérés tobb oka lehet, mint példaul az infrastruktara hidnya vagy
a sziilok id6hianya. Ezekre a problémakra adhatnak megoldast az erdei tdborok, kéznevelésben

megrendezett ismeretterjesztd programok, valamint tematikus napokon, heteken valo részvétel.

A falu-véros aranyok a kovetkezOképp alakultak: azok a kitoltok, akik faluban €lnek és a

kornyezetismeret fontossadgat tdmogatjak (4-es és 5-0s valasz) 57-en voltak. Ez az Osszes
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kitoltonek a 42,2%-4at, mig a falusi kitoltok 93%-at jelenti. Ugyanezt a két valaszt 70 0 jelolte
varosi lakhellyel, ami a varosi kitoltok 94,6%-a, valamint az 6sszes kitolté 51,8%-a. A 7 kitoltd

koziil, akik a 3-as lehetdséget valasztottak 3 f6 vidéki 4 pedig varosi lakos.

Onnek mennyire fontos, hogy gyermekek
megismerkedjenek az dket koriilvevo természeti
kornyezettel?
70
60
50
40
30
20
10
0 - ]
1 2 3 4 5
vidék mvaros

9. abra Természetismeret fontossdaga videéki és varosi lakosok szerint. n=135

Az elézoekben felvetett aggodalmam, miszerint egy 5-0s Likert-skéla esélyt adhat a
semleges vélemények felgyarapodasara, egy kérdésnél csak részlegesen, egy kovetkezénél
pedig teljes mértékben beigazolddott. Arrdl kérdeztem a valaszaddkat, hogy szerintiik milyen
hat4ssal vannak a gyermekekre a vaddszati tematikaji mesék, versek vagy mondokak. Itt
példaként emlithetjiik a bevezetdm jelmondatanak valasztott ,,Ez elment vadaszni, ez
meglotte...” monddkat, vagy a Bambi €s a Vuk meséket. A valaszok inkabb a pozitiv irany felé
htznak, azonban a 3-as lehetdségre kiemelkedden sok valasz érkezett, pontosan ugyanannyi,
mint az 5-0s “’Pozitiv hatdssal” alternativara. Mindkét valasztasi lehetdségre 43-43 £6 adta le a
voksat. Mogottiik 34 fovel (25,2%) a 4-es valasz végzett. A negativ iranyba a kitoltok kicsit
tobb mint 10%-a szavazott. Az 1-es ’Negativ” lehetdségre 6-an (4,4%), mig a 2-es ’Inkabb
negativ”’ lehetdségre 9-en (6,7%) szavaztak. Felmeriil annak a gyanuja, amit a korabbiakban
emlitettem, hogy a kitoltok nem forditottak elég energiat a valaszaikon vald elmélkedésre, igy
a legkényelmesebb valaszt jelolték be. Ugyanakkor az is el6fordulhat, hogy valoban ugy
gondoljak, hogy ezek a fajta gyermekirodalmi miivek, vagy mesefilmek nincsenek semmilyen

hatassal a gyermekek szellemi fejlodésére.
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On szerint milyen hat4ssal vannak a gyermekekre
a vadaszattal kapcsolatos mesék, mondokak? (,,Ez
elment vadaszni, ez meglétte...”; Bambi; Vuk;
sth)
50
40
30
20
10
0
Negativ Inkébb negativ Semleges Inkébb pozitiv Pozitiv

10. abra Vadaszat megjelenésének hatisa a gyermekirodalomban. n=135

A semleges valaszokkal kapcsolatban szeretném kiemelni azt a kérdésemet, melynek soran
arrol kérdeztem a sziildket, hogy szerintiikk mennyire ismerik a gyermekeik a hazankban
el6forduld vadfajokat. A valaszok a kovetkezoképp alakultak: az 1-es lehetdségre, mely szerint
egyaltalan nem ismerik 3 {6 (3,2%), a 2-esre 16 {6 (16,8%), a 3-asra 40 6 (42,1%) a 4-esre 16
f6 (16,8%), valamint az 5-Osre, miszerint nagyon jol ismerik 20 f6 (21,1%) szavazott.
Kiemelkedd szamban jelolték be a valaszadok a 3-as lehetdséget, melybdl arra is
kovetkeztethetlink, hogy a gyermekek ismeretei a vadfajokrdl altalanosan jelen vannak, de nem
kiemelkeddek. Szamba vehetd az is, hogy a sziilok nincsenek tisztaban gyermekiik tudasaval,
igy a legbiztonsagosabb valaszlehetdséget jelolték be. A felsd értékeket (4-es és 5-0s valasz) a
valaszadok egyharmada jel6lte be, mely arra enged kovetkeztetni, hogy a kdzepesnél jobb

ismereti szintet tulajdonitanak gyermekiknek a hazai vadfajokkal kapcsolatban.

On szerint mennyire ismeri gyermeke a
hazankban el6fordulo vadfajokat?

45
40
35
30
25
20
15
10

Egyaltaldn nem Kevésbé ismeri Kozepes szinten Jolismeri Nagyon jol
ismeri ismeri ismeri

11. abra Gyermekek ismerete a vadfajokrol. n=95
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Az egyik leglényegesebb kérdés a kérddivem soran a kdvetkezd volt: ,,Onnek mennyire
fontos, hogy a gyermekek tajékozodjanak a vadéaszat tényleges 1ényegérdl?”. Az eredmények a
kovetkezOképp alakultak: 1 Egyaltalan nem fontos™: 4,4% (610); 2 ”Kevésbé fontos™: 5,9%
(8 £0); 3 7’ Valamennyire fontos™: 21,5% (29 £6); 4 ”’Inkabb fontos™: 29,6% (40 £6); 5 ’Nagyon
fontos™: 38,5% (52 16). Ezek alapjan elmondhat6, hogy a kit6ltdim nagy része fontosnak tartja
azt, hogy a gyermekek tisztdban legyenek a vadaszat valddi jelentésével, tarsadalmi és
Okologiai szerepével. A skala kdzépso pontja ezuttal nem emelkedett ki, ami arra utalhat, hogy
habar a téma jelentds szamukra, de nem rendelkeznek hatarozott véleménnyel. Azok, akik nem
tartjak fontosnak azt, hogy a gyermekek hiteles informaciohoz jussanak, minddssze az dsszes
kitoltd 10,3%-at teszik ki. Habar a téma megoszto, a kitoltok tobbsége mégis 1ényegesnek tartja,

hogy a gyermekek ismerjék a vadaszat valodi céljat, és 6koszisztémaban betoltott szerepét.

Onnek mennyire fontos, hogy a gyermekek
tajekozodjanak a vadaszat tényleges 1ényegérdl?

Nagyon fontos
Inkabb fontos
Valamennyire fontos
Kevésbé fontos

Egyaltalan nem fontos

12. abra A vadaszat megismerésének fontossaga. n=135

Ennél a kérdésnél a falu-varos aranyok a kovetkezoképp alakultak: azok koziil a kitdltok
koziil, akik szerint a vadaszat valddi céljanak megismertetése a gyermekekkel fontos 1épés (4-
es és 5-0s valasz) 42 6 falusi lakos, valamint 50 f6 €l varosban. Ez szdzalékos megoszlasban

az 0sszes kitoltore nézve 68,1%-ot tesz ki,
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Onnek mennyire fontos, hogy a gyermekek
tajekozddjanak a vadaszat tényleges 1ényegerdl?

20
15
10
5
0 - 1

nem fontos  kevésbé fontos valamennyire inkabbfontos nagyon fontos
fontos

vidék Mvaros

13. abra A vadaszat megismerésének fontossdaga vidék-varos eloszlasban. n=135

4.4. Ismeretterjeszté programokra vald igény

Az utols6 szegmensben azt vizsgaltam, hogy a sziilok részérdl mennyire lenne igény a
kiilonb6z6 koznevelési intézményekben olyan ismeretterjesztd foglalkozasokra, amelyek
alkalméval jatékos modon ismertetik meg a gyermekekkel a vadaszatot és a hazankban
eléforduld vadfajokat. Az elsé kérdés arra irdnyult, hogy részt vennének-e a kitoltok ilyen

eseményeken a gyermekeikkel.

40
35
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20
15
10
| L
0
6voda (n=45) altalanos iskola (n=47) kozépiskola (n=46)

igen Mnem

14. abra Ismeretterjeszté programokon valo részvételi igény a vidéken élok szerint.
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Ovodéban a kitolték 70,5%-a (67 f6) venne részt a gyermekével ismeretterjesztd
programon, mig altalanos iskolaban 75,1%-uk (75 £6), kozépiskolaban pedig 75%-uk (69 0).
Az eredmények alapjan egyértelmii, hogy a sziilok tobbsége nyitott az efféle
kezdeményezésekre, foleg akkor, ha ezek gyermekbarat, jatékos modon Kkeriilnek
megrendezésre. A magas érdeklédés azt mutatja, hogy a nagy a tarsadalmi igény azokra az

ismeretterjesztd programokra, melyeken a sziilok is részt vehetnek gyermekeikkel.

45
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15
10

5

0
6voda (n=50) altalanos iskola (n=49) kozépiskola (n=46)

igen Mnem

15. abra Ismeretterjeszto programokon valo részvételi igény a varosi lakosok szerint.

Ehhez kapcsolddott a kovetkezd kérdésem, miszerint a kitoltdk szerint sziikség lenne-e
tobb ismeretterjesztd foglalkozédsra a koznevelésben akar jatékos formaban, akéar eléadasok

keretében a felsobb korosztalyok szamara.

igen Enem
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6voda altalanos iskola kozépiskola

16. abra Szakmai programokra valé igény a varosi lakosok szerint. n=74
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Ovodéban a kitolték 63%-a (86 £8), altalanos iskoldban 88,1%-uk (119 £8), kozépiskoldban

pedig 85,2%-uk (115 f0) szerint lenne sziikség tovabbi természetismereti foglalkozasra.
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6voda altalanos iskola kozépiskola

igen Enem

17. abra Szakmai programokra valo igény a vidéki lakosok részérdl. n=61

A természetismereti programokra vald igénnyel ellentétben arra a kérdésemre, hogy
szoktak-e a gyermekek erdei iskoldba, erdei tdborokba jarni, a valaszaddok jelentés része
nemmel valaszolt. Azok a sziilok, akik efféle taborokba jaratjak gyermekeiket 21-en (22,6%)
voltak. Ezek az adatok nagy ellentmondasban allnak az elébbiekben mért magas aranyokkal,
mely szerint szivesen vennének részt ilyen programokon. Ezen adatok alapjan arra
kovetkeztethetiink, hogy habar a szandék megvan a sziilok részérdl, a gyakorlatban valo
megvalositas akadalyokba titkozik. Az akadalyok tobb forrasbol eredhetnek, ilyenek példaul az
anyagi okok, eléfordulhat, hogy a tabor koltségeit nem engedhetik meg a csaladok. Tovabbi
okok lehetnek még a tdvolsadg vagy az informéciok hidnya. Sokan nem tudjak messzire vinni a
gyermekeiket, valamint sokszor nem jutnak el az informaciok a célkozonséghez. Az el6zo
kérdés alapjan valdsziniisithetd, hogy ha tobb ilyen jellegli foglalkozas lenne az orszag tobb

pontjan, akkor nagyobb valosziniiséggel vennének részt rajtuk.

Az informdaciok terjedésének vizsgalataképp utolso kérdésként kitértem az ’Ismerd meg a
vadészokat!” ifjusagi programra. Ez egy viszonylag sz¢lesebb korben elterjedt programsorozat,
kivancsi voltam arra, hogy a kitdltdim koziil hanyan hallottak mar réla. Az adatok szerint a
valaszadok 93,3%-a (126 f6) még sosem hallott errél az ifjusagi programrdl, ami igazolja a
korabbi feltételezésem, miszerint az informaciok hidnyaban sokan lemaradnak a programokrol

még akkor is, ha egyébként a szandékaikban allna részt venni rajtuk.
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5. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

5.1. Kovetkeztetések

Az eredményeim alapjan 6sszességében elmondhato, hogy a vadaszat és vadgazdalkodas
terén mind a vidéki, mind a varosi lakosok szamara nagyon fontos a kell6 ismeretek fejlesztése.
A sziilok szemléletének formalasa az elsddleges szempont, mely akkor lenne célravezetd, ha
jobban latndk a természet jelenlétének szerepét a gyermekek fejlodésében, a kornyezeti
tudatossag, de ugyanakkor a mentalis ¢€s fizikai egészségiik érdekében. A sziilok természethez
¢s vadaszathoz valo viszonya nagy hatdssal van a gyermekek szemléletmodjara. Ha a sziild
érdeklodik a téma irant, ezaltal a gyermekben is nagyobb valoszintiséggel alakul ki nyitottsag.
Az adatok eléruljak, hogy a kdrnyezet €s a természetkdzeli nevelés nem minden csaladban kap
szerepet, mely arra enged kdvetkeztetni, hogy bdviteni kell a kornyezeti nevelés lehetoségeit
szerte az orszagban. Mivel sok gyermek csak a kozeli parkba vagy a telepiilés melletti
terliletekre jut el természetkozelség gyanant, elengedhetetlen a koznevelésben nyujtott tudast
kiegésziteni az otthoni szemléletformalassal. A természettudomanyi filmek, konyvek szintén
sok helyen hidnyoznak a gyermekszobakbol, mely csokkenti az otthon megszerezhetd
készségeket. Elmondhatéd tovabba, hogy azok a sziilok, akik kitoltottek a kérddivet kozepes,
vagy annal jobb tuddsszintet tulajdonitanak gyermekiiknek a vadfajok ismeretét tekintve,
ugyanakkor még van hova fejlédni ezen a téren, hiszen a vadaszattal kapcsolatos tuddsuk csak

egy homalyos képet mutat a gyakorlati tapasztalataik hianyaban.

Véleményem szerint az adataim jO példat mutatnak arra, hogy felettébb sziikség van
kornyezeti neveld programokra akar telepiilési szinten, akar iskolai programok, vagy erdei
taborok alkalméval. A gyakorlati megvalositas tobb esetben akadalyokba iitkozhet, melyekre

érdemes kiemelt figyelmet forditani a jovoben.

5.1.1. H1 — A kitoltok tobbsége negativ benyomassal van a vadaszat felé

Az elsé hipotézisem igazolasara nyitott kérdést alkalmaztam, amelyben a kitdltonek
lehetésége adodik kifejteni, hogy szaméra mit jelent a vadaszat, mint fogalom. Fontosnak
tartottam, hogy sajat megfogalmazasaik alapjan a valaszuk tiikr6zze a gondolataikat, ne egy
sablont kovetve jeloljék az altaluk helyesnek vélt valaszt. Az elemzés utan azonban a
hipotézisem nem igazolodott be. Az eredmények nem allnak dsszhangban az allitdAsommal,
ugyanis a kitoltok tobbsége tisztdban van a vadaszat sziikségességével, csupan 13%-uk, azaz

17 6 fogalmazott meg negativ véleményt rola. A valaszadok sok esetben pozitiv tartalmakkal
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lattak el valaszaikat, ami azt eredményezi, hogy a kitdltdk megitélése kordntsem annyira

elutasito, mint azt feltételeztem.

5.1.2. H2 - A legtobb Kitoltonek nincs elég ismerete a vadaszatrol.

A kovetkezd hipotézisem szerint a kitoltok tobbségének nincs elegendd ismerete a

vadaszatrdl. Az eredmények részben aldtdmasztjak a feltevésem.

A két alapvetd informécidra adott valaszok alapjan a vadaszat torvényi szabalyozasaval a
kitolték csaknem 96%-a tisztdban van, ugyanekkor a vadésztarsasagok mnonprofit
szervezetekként valo mikodésérdl mar csak 43,7%, azaz 59 6 hallott a 135-b6l. Ez az adat
Osszefiiggésbe hozhatd az eldzé hipotézisemmel, ugyanis azok a kitoltok, akik negativ
véleményt fogalmaztak meg, gyakran emlitették az anyagi haszonszerzést, mint negativumot.
Ez az informéciohidnyra enged kovetkeztetni, ami gyakran félreértésekhez és negativ

megitéléshez vezethet.

A kitoltok 92,6%-a Ggy gondolja, hogy a természetvédelemben igenis van szerepe a
vadgazdalkodasnak, azonban ezzel ellentétben a nyitott kérdésre adott valaszokban gyakrabban
jelennek meg a sportként vagy hobbiként, vagy akar felesleges pusztitasként értelmezhetd
megfogalmazasok. Ennek az lehet az oka, hogy a zart kérdés valaszai nem tiikrozik a valaszado
valdédi gondolatait és érzelmeit. Valoszintisithetdek a mar a kordbbiakban emlitett etikai
valaszok, melyeket a tarsadalmi elvarasokhoz igazitott néhany kito1td, mert azt a valaszt itélték

helyesnek. Ezek az adatok torzithatjdk a hipotézisem igazolasat.

Annak a kérdésemnek az eredményei, ahol a valaszado sajat bevallasa szerint nyilatkozott,
miszerint rendelkezik-e elegendd ismerettel a vadaszatrol, és a hazankban el6fordulo
vadfajokrdl, igazoljak a hipotézisemet. 57,8%-uk ugy érzi, hogy nincs kelld ismerete, mig
42,2%-uk rendelkezik elegendd ismerettel a témaban. Lakohelytipus alapjdn nem mutattak

kiilonbséget a tudasszintjeikben, mindkét helyen egyenld mértékben van jelen a tudashidny.
5.1.3. H3 - A varosi lakosok kevésbé tartjak fontosnak, hogy a gyermekek
megismerjék a vadaszat valodi 1ényegét.
A harmadik hipotézisem szerint a varosi lakosok nem tartjak annyira fontosnak a vadéaszat

valddi céljanak megismertetését a gyermekekkel, mint a vidéki lakosok. Ennek a feltevésnek a

vizsgalatara egy 5 fokozatu Likert-skalat hasznaltam.

A valaszok alapjan ez a hipotézisem sem igazolodott, ugyanis a 61 vidéki kitoltd koziil 42

fo valaszolt tigy, hogy fontosnak tartja a vadaszat Iényegének ismertetését, mely 68,8%-ot
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jelent, a varosi lakosok esetén pedig 74-bdl 50 fonek fontos a gyermekek tajékozottsaga, ami
pedig 67,6%-a a varosi lakhellyel rendelkez6 kitoltoknek. Ez a 1,2%-os eltérés nem szamit
Iényeges kiilonbségnek a lakohely szerinti megosztasban, ami azt jelenti, hogy a kitoltoknek

ugyanannyira jelentds a gyermekek tajékoztatasa a témaban.

5.1.4. H4 - Ha tobb jatékos, ismeretterjeszté program keriilne megrendezésre,

akkor a sziilok nyitottabbak lennének a témaval kapcsolatban

A negyedik és egyben utolsé hipotézisem arrol szolt, hogy ha tobb ismeretterjesztd
program ¢€s foglalkozas keriilne megtartasra, akkor a sziilok nyitottabbak lennének a vadaszat
¢s vadgazdalkodas témajaval kapcsolatban. Erre a hipotézisemre a kérdéivem végén kerestem

a valaszokat.

Az Osszegylilt adatok alapjan hatarozottan nyitottak a kitdlték az ehhez hasonld
programokra, s6t 6vodai foglalkozasokon 67 f6, altalanos iskolaban 75 {6, mig kdzépiskolaban
69 6 nyilatkozott ugy, hogy szivesen részt venne gyermekével ezeken a foglalkozasokon. Ezek
az eredmények alapjan arra kovetkeztethetlink, hogy igény van a korosztilyhoz igazodo

gyermekbarat ismeretterjesztésre.

Arra a kérdésre, miszerint a gyermekek jarnak-e erdei iskoldkba vagy taborokba csak 21
fo valaszolt igennel, ami arra valaszol, hogy habar lenne igény az ilyen elfoglaltsagokra,
valamiért mégsem valdsulnak meg. Ennek lehetnek anyagi okai, informacidhidny, vagy

eredhetnek akar technikai problémakbol, mint példaul a gyermekek utaztatisa.

Erre megerdsitést adnak azok az adatok, amik azt bizonyitjak, hogy a sziil6k igénylik a
vadaszattal kapcsolatos ismeretterjesztd programokat. Ovoddban 63%, éltalanos iskolaban
88,1%, kozépiskolaban pedig 85,2% volt azoknak az aranya, akik azt szeretnék, hogy tobb ilyen

foglalkozas keriiljon megrendezésre.

5.2. Javaslatok

A kutatas eredményei alapjan arra a kovetkeztetése jutottam, hogy a sziilok részérdl erds
igény mutatkozik meg olyan programok és foglalkozdsok irant, melyek jatékos moddon
ismertetik meg a gyermekekkel a vadaszat valodi céljat, 6koszisztémaban vald szerepét és
tarsadalmi jelentdségét. Ennek alapjan egy olyan foglalkozas oOratervét készitettem el, mely
ovodas vagy altalanos iskola alsé tagozatos gyermekek kornyezetismereti oktatasdn beliil
kivitelezhetd. A foglalkozés célja a gyermekek tapasztalatokon alapuld informacidszerzése a

hazankban eléforduld vadfajokrol és a vadaszat valodi 1ényegérdl.
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Korosztaly: nagycsoportos 6voda ¢s altalanos iskola als6 tagozat

Idétartam: 45 perc

Helyszin: udvar, rossz id6 esetén tanterem, vagy lehetdség szerint kiilsé helyszin (pl. kozeli

park vagy erdo).

Téma: Vadfajok megismerése, a vadaszat célja, a vadasz szerepe

Cél: A gyermekek tapasztalatokon alapulé megismertetése a vadallatokkal, valamint a

vadaszok szerepével a természetvédelemben.

kapcsolata: mi a jO az
allatoknak és az embereknek?
hogyan lehet segiteni az allatok
¢letét és fennmaraddsat?

Az 6ra menete Modszer Munkforma | Eszkoz Ido
I. Bevezetés
a. Milyen allatok élnek az ,
erdében? meglévo tudas | frontalis >
b. Mit lehet csinalni egy feltérképezése egyéni
erdében?
c. Mit csindl egy vadasz?
I1. Fajfelismerés meglévo tudas | frontalis, szines 5
alkalmazasa egyéni nyomtatott
képek
I11. A fajok dsszehasonlitasa | megfigyelés, frontalis, preparatumok, 10°
fizikai tulajdonsagaik Osszehasonlitds | egyéni agancsok,
alapjan bundék,
madartollak
IV. Ki vagyok én? megfigyelés, frontalis, preparatumok, 10°
A gyerekek eljatszanak egy érzekelés, egyéni bundak,
altaluk valasztott allatot, 0sszehasonlitas madartollak
amirol korabban sz6 volt,
mozgassal, hangutanzéssal, a
tobbiek pedig kitalaljak melyik
allat volt az.
V. Allati nyomoz6, avagy megfigyelés csoportmunka | nyomkartyak 5’
melyik nyom melyik
allaté lehet
VI. Oltoztesd fel a vadaszt kreativ csoportmunka | kalap,  tavcso, | 5’
kdzben beszélgetés a vadasz jaték puska,
feladatairdl, kiemelt csizma,  pliiss
fontossaggal a segitd kutya
szandékra €s a
természetvédelemre
VII. Lezaras kreativ frontalis kotetlen 5
Otletbdrze: emberek és allatok egyéni beszélgetés
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6. OSSZEFOGLALAS

A kutatds modszerének az online kérdéives adatrogzitést valasztottam a Google Urlapok
segitségével, melyre 135 valasz érkezett. Igyekeztem minden kritériumot szemiigyre venni,
hogy a kérdéivem emészthetd legyen a valaszadok szamara, ezenfeliill minél tobb adat

szarmazzon bel6le a kiértékeléshez.

A kutatasom témadja a vadaszat és a kdrnyezeti nevelés kapcsolatan beliill a vadaszat
megjelenésének és megitélésének vizsgalata a gyermeknevelésben. Ezen beliil is kiemelt
fontossaggal foglalkoztam a vidéki és varosi lakosok tarsadalmi nézeteinek kiilonbségeivel.
Azokra a kérdésekre kerestem a valaszt, hogy vajon kelld ismeretei vannak-e a kit6ltoknek a
vadészatrol, milyen tarsadalmi megitélése van a kitoltések alapjan a vadaszoknak, valamint,
hogy ha tobb ismeretterjesztd foglalkozas keriilne megrendezésre, mely korhoz igazodva
jatékos modon ismerteti meg a gyermekekkel a témat, akkor nagyobb elfogadottsaga lenne-e a

vadaszatnak.

Az eredményeim alapjan elmondhatd, hogy a kdrnyezeti nevelés terén még boven van
lehetéség fejlédni mind a vidéki, mind a varosi kozdsségekben. A tobbség nyitott a
természetismereti foglalkozasokra, mely hiteles adatokkal mutatja be a gyermekeknek a
vadaszat céljat és valodi 1ényegét. Az adatok arra is ravilagitottak, hogy sok kitoltdben még
mindig hidnyos, avagy téves informaciok élnek, mely visszatiikr6zodik a megitélésiikkon. Az
adatok alapjan kideriilt, hogy a sziilok tobbsége nem biztositja rendszeresen a gyermeke
szdmara a természet kozelségét, csupan csak 22,3%- teszi ezt heti rendszerességgel. Emellett
aggodalomra adhat okot a kdrnyezeti nevelés jovdjét tekintve az a tény, hogy tobb mint 10%

azoknak az aranya, akik egyaltalan nem jarnak a természetben gyermekiikkel.

A sziil6k nagy része fontosnak tartja azt, hogy gyermekeik megismerjék az dket koriilvevd
természeti kornyezetet, valamint a vadaszat valodi céljat és fontossagat. Ezek az adatok azt
mutatjak, hogy erds nyitottsag alakult ki a sziilkben a téma irant, azonban a gyakorlatban még

nem minden esetben valosult meg ennek megvalositasa, feltehetden kiilsé tényezok hatasara.
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MELLEKLETEK

A kérdoiv teljes szovege:

1. Neme*
1 NO
[ Férfi
[1 Nem kivéanok valaszolni
2. Eletkora
18-25 év kozotti
26-35 év kozotti
36-45 év kozotti
46-55 év kozotti

O o 0o o oOd

55 év felett
3. On milyen telepiilésen é17*

[ févéros
nagyvaros/megyeszékhely

varos

falu

O O O

4. Mi a legmagasabb iskolai végzettsége?*
[1 &ltalanos iskola
1 szakiskola
[ kozépiskola
[] egyetem
5. Onnek van gyermeke? *
[] 1gen, van gyermekem
[J nem, nincs gyermekem
6. On tgy érzi, hogy kelld ismerettel rendelkezik a hazankban eléfordulé vadfajokrol és a
vadaszatrol?*
] 1igen
L] nem

7. On szerint mi a vadaszat? (Rovid dsszefoglald valasz)*
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8. On szerint mi a vadgazdalkodas f6 célja? (tobb valasz is lehetséges)
[ szorakozés/szorakoztatés

nincs célja

a vadallomany szabalyozasa

haszonszerzés

a vad ¢ldhelyének védelme

O o 0o o o™

a vad hasznositasa

9. On szokott vadaszni?*
1 igen
(] nem

10. Onnek van olyan ismerése, aki szokott vadaszni? *
] igen
[J nem

11. Honnan, milyen forrasbol szokott hallani vadaszatrol/ vadgazdalkodasrol? (tobb valasz is
lehetséges) *
] internetrdl
1 televiziobol
[ 1jsagbol
1 ismerdsoktol
[J nem szoktam hallani rdla

12. On tudta-e, hogy:*

a. A vadgazdalkodast torvények szabalyozzak?
1 igen
[J nem
b. A legtobb vadasztarsasag nonprofit szervezet és bevételeiket visszaforgatjdk a
vadgazdalkodésba?

] 1igen
[J nem

13. On szerint van-e szerepe a vadgazdalkod4snak a természetvédelemben? *
] 1igen

] nem
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

Gyermeke(i) milyen kozoktatdsi intézményben tanul(nak)? (Tobb gyermek esetén tobb
valasz jelolhetd)

[ 6voda

altalanos iskola

kozépiskola

felsGoktatasban tanul

O o 0o o

mar nem tanul

Milyen gyakran szokott a természetben jarni gyermekével?
[1 Havonta 1-2 alkalommal

[1 Havonta tobbszor

[1 Legalabb heti 1 alkalommal

[1 Hetente tobbszor

[1 Nem jarok

Milyen természetkozeli helyen szokott jarni gyermekével?
1 A kozeli parkban

[ A lakételepiilés kozelében 1évo természetkozeli helyen
(1 Ateleptilésektdl tavol

Az On gyermeke szokott-e természetfilmeket nézni, vagy természettudomanyi konyveket
olvasni?

[1 Igen, gyakran

[0 Szokott, de csak keveset

[1 Egyaltalan nem szokott

Onnek mennyire fontos, hogy gyermekek megismerkedjenek az ket koriilvevd természeti
kornyezettel? *

1 — Egyaltalan nem fontos

2 — Kevésbé fontos

3 — Valamennyire fontos

4 — Inkabb fontos

O o 0o o

[1 5 —Nagyon fontos

On szerint mennyire ismeri gyermeke a hazankban eléfordulé vadfajokat?
(11— Egyaltalan nem ismeri

[1 2 —Kevésbé ismeri

[1 3 — Valamennyire ismeri
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(1 4 —J06l ismeri
[1 5 —Nagyon jol ismeri

20. Onnek mennyire fontos, hogy a gyermekek tdjékozodjanak a vadaszat tényleges
lényegérol? *

1 — Egyaltalan nem fontos

2 — Kevésbé fontos

3 — Valamennyire fontos

4 — Inkabb fontos

O o 0o g

[1 5 —Nagyon fontos

21.On szerint milyen hatdssal vannak a gyermekekre a vadiszattal kapcsolatos mesék,

mondokak? (,,Ez elment vadadszni, ez megldtte...”; Bambi; Vuk; stb) *
[1 1 —Negativ hatassal

[1 2 — Inkéabb negativ hatassal

[1 3 —Semleges

[1 4 — Inké&bb pozitiv hatassal

[1 5 —Pozitiv hatassal
22. On részt venne a gyermekével olyan eseményeken, amelyen jatékos modon ismertetik meg
a gyermekekkel a vadaszatot és a Magyarorszagon talalhaté vadfajokat?
a. Ovodaban
1 igen
[J nem
b. Altalénos iskoldban
1 igen
[J nem
c. Kozépiskolaban
] 1gen
[J nem
23.0n szerint sziikség lenne-e tobb szakmai ismeretterjesztd eléadasra/foglalkozisra a
koznevelésben? *
a. Ovodaban
] 1igen
[J nem

b. Altalanos iskolidban
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1 igen
[J nem
c. Kozépiskolaban

] igen
[J nem

24. On szokta- e erdei iskolaba/erdei taborba jaratni gyermekét?
] igen
[J nem

25. On hallott-e mar az ,,IJsmerd meg a vadaszokat” ifjusagi programrol? *
1 igen

[] nem
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NYILATKOZAT

a szakdolgozat nyilvanos hozzaférésérol és eredetiségérol

A hallgat6 neve: Lacik Dominika Mira

A Hallgat6é Neptun kédja: GFUDGS5

A dolgozat cime: A vadaszat és a kornyezeti nevelés kapcsolata
A megjelenés éve: 2025

A konzulens intézetének neve: Vadgazdalkodasi és Természetvédelmi Intézet
A konzulens tanszékének a neve: Természetvédelmi Biologiai Tanszék

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott szakdolgozat egyéni, eredeti jellegli, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerz6k munkdjdbol vettem at, egyértelmiien
megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a zarovizsga-bizottsag a
zardvizsgabol kizar és a zardvizsgat csak 11j dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas felhasznalasara,
hasznositasara a Magyar Agrar- és Elettudomdnyi Egyetem mindenkori szellemitulajdon-
kezelési szabalyzataban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltdltésre kertil a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem MATER Hallgatéi Dolgozatok repozitoriumaba. Tudomaésul
veszem, hogy a megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kovetden

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benytjtasatol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhetd ¢és kereshetd lesz az Egyetem MATER Hallgatéoi Dolgozatok
repozitoriumaban.

Kelt: 2025 év aprilis ho 23. nap %\

Hallgat6 alairasa
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NYILATKOZAT

Lacik Dominika Mira (név) (hallgaté Neptun azonositoja: GFUDGS) konzulenseként
nyilatkozom arrél, hogy a zarédolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfoliot!
attekintettem, a hallgatot az irodalmi forrasok korrekt kezelésének kovetelményeirdl, jogi és
ctikai szabalyairdl tajékoztattam.

A zarodolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfoliot a zardvizsgan torténd védésre

javaslom / nem javaslom?.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem*’
Kelt: Keszthely, 2025. év aprilis ho 23. nap

M

v,
bels6é konzulens

! A megfelel§ dolgozattipus meghagydsa mellett a tébbi tipus térlendd.
2 A megfeleld alahtzando.
* A megfeleld alahuzando.



