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Bevezetés és célkitlizések

Az erdei Okoszisztémak fenntartdsa és megujulasa alapvet6 fontossagl a fenntarthatd
erd6gazdalkodds szempontjabdl. A természetes felljulas folyamatdt szdmos biotikus és
abiotikus tényez6 befolyasolja, melyek kozll a vadallomany hatdsa kilonosen jelentds. Az
utobbi évtizedekben tobb hazai és nemzetkozi kutatas is rdmutatott arra, hogy a névekvé
méret(i nagyvadallomany akadalyozhatja az erd6k természetes megujulasat. Sziikség van a
nagyvadallomany szamanak csokkentésére, ami azonban befolydsolja a vaddszati

lehet&ségeket. Ezen bevételek pétlasara ad lehet&séget a nagyvadfajok zarttéri tartasa.

A vadaskertek szerepe az intenziv vadgazdalkoddsban napjainkban egyre jelentGsebb,
ugyanakkor mikodésiik szamos 6koldgiai és gazdalkodasi kérdést vet fel. A zart terileten
tartott csilkoés vadfajok — els6sorban a gimszarvas (Cervus elaphus), a damszarvas (Dama
dama), a muflon (Ovis orientalis musimon) és a vaddiszné (Sus scrofa) — populdcidsirlisége
gyakran meghaladja a természetes eltartéképességet, ami az élGhely szerkezetének és
m(ikodésének jelentds atalakulasahoz, degradaciéjahoz vezethet. A tulzott legelés, ragas, turas
és taposas az erdéfeltjulds gatlasat, a novényzet szerkezetének egyszerlisodését és a
talajdegradacié kilénb6z6 formait idézheti el6. Egyre tobb kutatas foglalkozik a
vadaskertekben tartott cslilkds vadfajok él6helyhasznalati mintazataival, valamint az ezekbdl

eredd erdei karositasokkal.

A témavalasztas aktualitdsa nagyon is jelent8s, hiszen az egyre szdrazabb, aszalyosabb nyarak
és melegebb évszakok miatt, valamint a fenntarthatdsag, illetve a természetes megujulds
jegyében fontos a vadgazdalkodd szamara a teriilet természetes megujulé képességének

fenntartdsa és a vadallomany megfelel6 gondozasa.

A vizsgalatok célja, hogy részletes rdlatast szerezziink a csiilkds vadfajok és kornyezetiik
kapcsolatardl zart téri kortilmények kozott. Ezen kapcsolaton belil a taplalkozas mellett fontos
szerepet kapnak az allatok altal okozott hatdsok is, melyek lehetnek negativak vagy pozitivok a
novények szamdra (hantds, taposas, ragas<--> szaporitdanyagok terjesztése, vetélytars

novényfajok leragasa).



Dolgozatomban szeretném bemutatni a vizsgalati eredményeket, melyekkel szemléltetni
szeretném a vadaskertben nagy mértékben el6forduld csiilkds vadfajok terilethasznalati
intenzitasat és a lehetséges megolddsokat a fenntarthaté gazdalkoddsért. Tovabba szeretném
kideriteni, hogy a cslilkds vadfajok torzskarositd tevékenysége milyen mértékben figyelhet6
meg a vadaskertben, és ez a torzshaszndlat a nagyobb vagy a kisebb torzsatmérgjl
fasszaruakra jellemz6bb-e, illetve, hogy mekkora kiterjedés(i atlagosan a fakon okozott
karositas, a sérilés mértéke. Emellett szeretném megtudni, hogy hogyan véltozik a vadnyomas
intenzitasa a kiilonb6z6 magassagi kategoéridkban a rendelkezésre allé hajtaskinalat alapjan és
megvizsgalom, hogy milyen mértékl a vaddiszndk altali bolygatas a terileti kiterjedésiik és

mélységiik alapjan.



Szakirodalmi attekintés

Vadaskertek

A mai elvdrdsoknak és el6irdsoknak is megfelel6 vadaskerteket mar az 1970-es évektdl
létesitettek hazankban, melyek féként nagy teriték(i vaddiszndvadaszataikkal vonzottak a
vadaszvendégeket. Kisebb mértékben, azonban mar lehetett taldlkozni préobalkozdsokkal a
muflon, ddm, gimszarvas vadaskerti tartdsdval kapcsolatban is. Ezt kévet6en a 90-es évek
elején ugrdsszerlien n6tt a vadaskertek szama, melyek a vadaszatok nagyobb eredményessége
mellett azokat a fold-, illetve erdGteriileteket tudta hasznositani, melyek egyéb agazat, példaul
erddgazdasagi vagy mez6gazdasagi hasznositdsra teljesen alkalmatlanok voltak. Ezen fell
javuldst eredményeztek a vadkdrok mérséklésében is, ugyanis a vadakat tobbségében

szabadteriileti befogasok révén vitték be.

Ahhoz, hogy a vadaskertek mikodésébe jobban beleldssunk fontos tisztdban lenniink a
jogszabalyi hatterével az ide kapcsolddd dolgoknak. Alapvetd jogszabalyként az 1996. évi LV.
torvényre tekintlink, mely a vad védelmérél, a vadgazdalkoddsrdl és a vaddszatrél szdl. Ez a
torvény fogalmazza meg a vadaskert, vadaspark, vadfarm alapvet6 fogalmait. Az els6 dolog,
mely alapjan ezeket a létesitményeket kategorizalni lehet, az az, hogy mig vadaskertet és
vadasparkot kizarélag vadaszterllleten lehet engedélyeztetni, addig vadfarmot
vadaszteriileten és vadaszteriiletnek nem minGsilé foldteriileten is szabdlyos. A f6 kilonbség
kozottik az, hogy a vadaskertet a vadfajok vadaszati célu tartasara, a vadasparkot bemutatasi,
oktatasi és kutatasi célra, mig a vadfarmot f6ként vadhus és egyéb allati termék el6allitasa
céljabdl létesitik. Mindezek mellett elklloniti 6ket az is, hogy utdbbin vadaszatot folytatni tilos.
A torvény kimondja tovabba, hogy vadaskert esetén biztositani kell a megfelel
keritéshaldzatot, igy megakaddlyozva a kertbe torténé be- és kimozgast. A szabalyozas
megallapitja, hogy a zart térben tartott vad (eltér6 megallapodds hianyaban) a vadaszatra
jogosult tulajdonaban van. Tovabba rogzitve van a minimalis terlletnagysag is, ezaltal muflon
és vaddiszno esetében 200 hektart, egyéb nagyvadfajok esetében pedig 500 hektart kdtelezé

elérnie a vadaskertnek. Betelepitésiik torténhet vadaszteriletr6l vagy masik vadaskertbdl,



illetve vaddisznd esetén a vaddszati hatdsag kiilon engedélyével vadfarmrél is, amennyiben az

igy behozott egyedeket megjelolik (Nahlik, 2011).

A zarttéri nagyvadtartd létesitményeket csoportosithatjuk jelleglik alapjan, mint ahogyan azt

mar emlitettem feljebb is, ezen kivil elkilonithetjik a benne tartott vadfajok alapjan:

- vaddisznos kertek
- muflonkertek
- damos kertek
- gimes kertek

- vegyes vadaskertek
A benti technoldgia alapjan:

- extenziv kertek

- intenziv kertek
Valamint a |étesitmények szerkezete alapjan:

- egyterl kertek
- tobbter( kertek

- kertrendszerek

Az évek soran természetesen kialakultak jobban bevett tipusok adott vadfajoknal, de ez nem
torvényszerd (Rénai-Samu, 2011). Az altalam vizsgdlt vadaskert egy egyter(, vegyes vadaskert,
mely nagy kiterjedésd, tobb ezer hektaros teriiletet foglal el, ugyanakkor mikodését tekintve
intenziv jellegli. A teriileten a vadlétszdam meghaladja az él6hely természetes
eltartoképességét, ezért rendszeres és aktiv kiegészité takarmanyozas szikséges a populacid
fenntartasdhoz. A névényzet nem képes 6nalldan biztositani a vad taplalékigényét, ami hosszu
tadvon az él6hely szerkezetének és muikodésének atalakuldasdhoz, illetve degradaciéjahoz
vezethet. A Matyas kirdly vadaskert tehat extenziv mérete ellenére intenziv izemmaddban

m(ikoédik, ahol a gazddlkodas f6 jellemzGje a magas vadlétszdm fenntartasa.

A vadaskertek talan legfontosabb berendezése, melyet torvényben is rogzitettek, a megfeleld
kerités megléte, amely megakaddlyozza a szabad mozgdst a vadaskerten kivilre és beliilre is
(ez az elem képezi magdt a zart tartast is). A keritések ajanlott magassaga vadfajonként eltérd

lehet, azonban vegyes vadaskert esetén azt kell valasztani, mely mindegyik vadfaj mozgasat
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megakadalyozza. Vaddisznd esetében a legalacsonyabb az ajanlott magassag, ami 1,4-1,5
méter korili keritést javasol, mig a gimszarvasnal ez felugrik 2,4-2,7 méteres szintig is.
Muflonnal 1,7-1,8 méter sziikséges, damvadndl pedig elegendé az 1,8-2,0 méteres
keritésmagassdg is. Azokban a kertekben, ahol jelen van a vaddiszné meg kell oldani azt is,
hogy az dllat ne tudjon kibujni a kerités alatt se, ugyanis képesek aldtirni vagy orrukkal
felemelni azt. Erre megoldast kindl az, hogy a kerités aljan levé fonatot bedssak a foldbe,
visszahajlitva azt a vadaskert felé. Koltségesebb, azonban szintén lehetGség erre az elektromos

rendszer felszerelése.

A zarttéri nagyvadtartas kozel legfontosabb berendezései a keritések mellett a kiilonb6z6
etet6k és itatdk. A korlatozott élettér és a nagy allomanysirlség miatt a vadallomanynak
szliksége van az ember dltal végzett kiegészité takarmanyozdsra ahhoz, hogy kondiciéjuk

megfelel6 legyen. Erre szdmos berendezés nyujt lehet6séget:

- racsos szénaetetG: szalas takarmany etetésére és taroldsara egyarant alkalmas

- betonozott etet6tér: az abraktakarmany egyszer(ibben felveheté a vad szamara és
higiénikusabb megoldast is biztosit (f6ként vaddiszndskertekben)

- etet6valyu: tapok és abrak etetésére szolgal kér6dz6k szamara

- borjuetet6, malacetets: létesitése jelent6s a fiatal allatok szdmdara a
taplalékkonkurencia végett

- kombinadlt etetd: szdlas-, abrak- és lédus takarmanyok etetésére egyarant

- silotalca: silétakarmany etetése a fert6zések elkerilése végett, ugyanis ha csak a féldre
tessziik a takarmanyt az allat konnyen 6sszetapossa, vizelettel és lrlilékkel keveredhet,

ami noveli a fert6zés kockazatat

Azt, hogy az adott teriletre mekkora mértékben juttatunk ki kiegészité takarmanyt, féként a
természetes taplalék mennyisége és minGsége hatdrozza meg. A takarmanyozashoz, illetve a
vadetet6k elhelyezéséhez fontos olyan helyet valasztanunk, ahol az allatok biztonsagban
érezhetik magukat, azaz kell§ takards és nyugalom all rendelkezésiikre, a vadgazdalkodd
szempontjabdl jarmdlvel kéonnyen megkozelithetd legyen és lehetdség szerint minimalis
mennyiség(i takarmany taroldsat is ellassa. Szalas takarmanyok koziil a legelterjedtebb a széna,
szaritott erdei lomb, betakaritott cirok, kukoricaszar. Szemestakarmanyok kozil a leggyakoribb
a kukorica, erdei makk, vadgesztenye. Lédus takarmanyok esetén pedig a szilazs, szenazs,
termesztett novények melléktermékei (alma, melasz), takarmanyrépa (Nahlik, 2011).
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A vadaskertek vizelldtasat természetes vagy mesterséges vizforrasokkal lehet biztositani.
Természetesen mind a vadfajoknak, mind koltséghatékonysdg szempontjabdl jobb a teriileten
taldlhatd természetes vizfolyds, azonban, ha erre nincs lehet6ség, akkor példaul kutakkal lehet
orvosolni a vizkérdést (Rénai-Samu, 2011). Amennyiben kivitelezhetd, tervezzik &ket
arnyékos, nyugodt helyre. Fontos, hogy az itatdok és a gimszarvas, illetve vaddisznd szamara
nélkulozhetetlen dagonydk ne essenek egybe. A mesterséges itatok altaldban fabdl vagy
fémbdl készilt valyuk, betonteknék. A mar emlitett dagonyak két nagyvadfajunk szamara is
elengedhetetlen a felmelegedett test h(itésére, valamint a vérszivd él6skdddk szembeni
védelemben. Szintén el6nyds arnyékos helyre |étesiteni 6ket, igy védve a kiszdradas ellen
(Nahlik, 2011). Kialakitdsukhoz haszndlhatunk fokozatosan kiboritott k&sét, melybe a
vaddisznd elGszeretettel belefekszik és ezaltal idével egy vizvisszatartd réteget alakit ki a
dagonya aljara. Egyfajta kiegészit6 takarmanyként tekinthetiink a s6zdékra is, melyeket célszer(
kialakitanunk a vadaskertben, f6ként az etet6helyek, itatdk, dagonyak kornyékén. A nyaldséval
asvanyi anyagokat és gyodgyszereket is ki tudunk juttatni az allatok szamara, melyet
el6szeretettel hasznositanak is. S6z6 kialakitasanal érdemes odafigyelni a terilet jellemz6
csapadékviszonyaira és ez alapjan megvalasztani, hogy miként helyezziik ki azt. Nedves,
csapadékosabb éghajlat esetén célszer(i oszlopsdzét, mig szdrazabb terileteken kivalé a

tonksdzo vagy a sézévalyu is (Borzsak, 1981).

Vadaskerti csulkos vadfajok

A szentgdli Matyas kiraly vadaskertben a hazai 6t nagyvadfajunkbdl négy taldlhaté meg és
végeznek vele vadgazddlkodast. Ez a négy vadfaj a gimszarvas, a vaddiszno, a damszarvas és a

muflon, mely vadfajok koziil az elsé kett6 felsorolt allomanynagysaga a legnagyobb a teriileten.

Vaddisznd (Sus scrofa)
A vaddisznd az eml6sok osztalyaba, a parosujju patdsok rendjébe és a disznofélék csaladjaba
tartozé 6shonos nagyvadfajunk. Erdei faj, de kifejezetten kedveli a nddasokat, takarast és

élelmet biztositd mez6gazdasagi terileteket is (Faragd, 2002).



A vaddiszné mindenevé vadfaj, taplalékat legtobbszor turdssal szerzi meg. Taplalékat képezik
az egyes novények fold feletti szdrai, levelei, gydkere, gumdja, termesztett ndvények, termések
(f6képp tolgy- és biikkmakk). Bar taplalékanak nagy részét ndvényi eredetliek adjak, hatalmas
szliksége van az allati eredet( taplalékra is. Ezek kozé tartoznak a kilonféle gilisztak, csigdk,
babok, a tojds, mas fajok kicsinyei és a dogfogyasztas is. Ezeknek tobb, mint felét a talajbdl és
annak felszinérél veszi fel (Rénai-Samu, 2011). Kdrokozasa az erd6ben és a mez6gazdasagi

terileteken is jelent6s tud lenni az allatok turdsa és taposasa altal (Nahlik, 2011).

Egy vaddiszndkra iranyuld kutatds célja az volt, hogy feltarja, milyen erdétipusokat és
termdhelyi adottsdgokat részesit el6nyben taplalkozasi helyszinként két hiivos mérsékelt égovi
nemzeti parkban — Odaesanban és Seoraksanban — annak érdekében, hogy informaciét
szolgdltasson a ndvekvs populacio kezeléséhez. Kilondsen magas volt a tdplalkozasi helyek
el6forduldsi gyakorisaga a tolgyerdGkben — 73,3%, és ezek szignifikdnsan kedveltebbek voltak,
mint az egyéb lombhullatd (44,2%) vagy tllevell (32,4%) erdGtipusok. A tolgyerd6kben tobb
és mélyebb tdrdsnyomot taldltak.
Emellett a vaddisznék magasabban fekv6 és enyhe lejtésli gerinceket is viszonylag elényben

részesitettek, flggetlenil az erd6tipus eloszlasatdl (Kim et al., 2019).

A vaddiszndk vadaskerti tartdsa a nagy teriték(i vaddiszndhajtdsokra iranyulé nagymértékd
igény miatt terjedt el. Ezekben a kertekben érdemes odafigyelnink a mesterséges
takarmanyozds maddjara, lehet8ség szerint minél jobban hluzzuk szét az allomanyt a vadaskert
tobb részének etetésével is, igy a kilonboz6 konddk sem zavarjak egymast és a fiatalabb,
gyengébb egyedek is kell6 mennyiségl taplalékhoz juthatnak. Azonban a kiegészité
takarmanyozas esetén is fontos odafigyelniink a mértékekre, ugyanis példaul a kukorica, mint
abraktakarmdany tllzott etetése konnyen elzsirosodast okozhat, ami aztan negativan
befolyasolja a vaddisznd szaporodasat. Csakugy, mint a hazi sertésnél, itt is jo taplalék a buza
és az arpa kevert etetése. A novényi taplalék mellett azonban a vadgazdalkoddnak fontos
figyelnie az allati eredet(i fehérjeforras biztositasara is, melyet tapok segitségével pdtolhatunk.
Ezek mellett elénylinkre valhat, ha itatékat létesitiink szamukra, ugyanis a taplalék vizzel
keveredve megduzzad és jollakottsag érzetet kelt (Nahlik, 2011). A takarmanyt vadféldekkel is
biztosithatjuk a vadfajok szdmara, melyek vaddiszndskert esetén fGként kaldszosokbdl (zab,
kopaszbuza), magas fehérjetartalmi zoldtakarmany-névényekbdl, kukoricdbdl vagy a bé

termés csicsokabal alljanak (Rénai-Samu, 2011).
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A vaddiszno taplalkozasi tevékenységének ugy vélik, hogy hatdssal lehet a biodiverzitasra és az
Okoldgiai folyamatokra szdmos 6koszisztémaban. Az adatok azt mutatjak, hogy a vaddiszné
befolyasolja az erdei névényzetet azaltal, hogy taplalkozik a fold feletti és fold alatti névényi
részekkel, valamint a talajbolygatdssal, ami novényi mortalitast okozhat és befolydsolhatja a

csemeték megtelepedését.

A vizsgdlt idGszak végén a tulélé csemeték ardnya jelent6sen magasabb volt a vaddiszné dltal

kizart parcelldkon, mint a teljesen hozzaférhet6ken.

Tovadbb3, a dominans fafajokat nem egyforman befolyasolta a kizaré mddszer: a gesztenyét és
a bukkot markansabban érintette, mint a torok tolgyet. Végil, az aldrendelt fafajok
csemetetulélése a domindns fajokéhoz képest minden vizsgdlt erd6ben csdkkent a vaddiszno-
tevékenység kovetkeztében. Ez a hatds az erd6k fafaj-gazdagsdganak csokkenéséhez vezethet,

negativ kovetkezményekkel a névény- és allatvilag biodiverzitasara ezen 6koszisztémakban.

A vaddisznok opportunista mindenevék, és négy f6 taplalkozasi viselkedésformat folytatnak:
ragds és legelés, talajon vald keresés, gyokérbolygatds és predacié. A novények fold feletti
részei adjak a bevitt szerves anyag nagy részét, mig a fold alatti részek gyakran kevésbé
fontosak. A gyokérbolygatdsra gyakran akkor keriil sor, amikor a fold feletti taplalékforrasok

szlikosek

Egy Spanyolorszagban végzett vizsgalat eredményei szerint a szabadon él6 vaddiszndk
energiaforrdsanak 90%-a makktermésbdl, mindossze 10%-a pedig flivek fogyasztasabal
szarmazott. A makkok minésége és kilondsen a maghaz szerkezete befolyasolta az
emészthetGséget, ezdltal az energiaértéket is. Az optimadlis tdplalkozds elméletével
Osszhangban a vaddiszndk a legnagyobb makkokat részesitik el6nyben és felismerik a nagyobb,

jobb allapotu makkokat (Bongi et al., 2017).

Gimszarvas (Cervus elaphus)

A gimszarvas az emlGsok osztdlyaba, parosujju patasok rendjébe és a szarvasfélék csaladjaba
tartozé nagyvadfajunk. Vadaskerti takarmdanyozasaban fontos szerepet toltenek be a
vadfoldek, melyeken az ével6 pillangésok alkotta takarmanykeverékek a legidedlisabbak

szamara. A kiegészit6é takarmanyozas fontos alapeleme az abrak mellett a szalas és lédus
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takarmdanyok, mellyel segithetjik az allatokat. Taplalékdban igényli a nagy rosttartalmot,
el6szeretettel fogyaszt lagyszaruakat, riigyeket, hajtasokat, gyiimolcsdket és makkot is (Rénai-
Samu, 2011). A fas szaru taplalék jellemzi a téli idGszakban nagymértékben étrendjliket. A nyari
id6szakban kifejezetten kedveli a magas fehérjetartalommal rendelkez6 névényeket. ElShelyi
igényeit f6képp az elegyes, vegyes koru erdSallomdanyok elégitik ki, ahol a gazdag cserje- és

lagyszaruszint kell takarast és taplalékot nyujt szdmdara (Faragd, 2002).

Damszarvas (Dama dama)

A ddmszarvas az eml6sdk osztalydba, a parosujju patasok rendjébe és a szarvasfélék csaladjaba
tartozé nagyvadfajunk, mely a vadaskerti vadtartds egyik f6 vadfajava valt. A zart térhez valo
kivalé alkalmazkoddsa, mint példaul a remek takarmdnyhasznositdsa és a vadaszata iranti
novekvé kereslet miatt van jelen egyre tobb vegyes és kifejezetten damos vadaskertben is.
Vadaskerti takarmdnyozasaban f6 szerepet jatszanak a legelGteriletek, vadlegel6k, melyek
novényzetét kivaldan hasznositja. Ezekhez hasonléan kedveli a vadféldeket is, melyeken a zab
és buza, masodvetésben repce, rozs névényfajok ajanlatosak. Téli takarmanyozasa soran kivald
taplalékot kindlnak szamara a kilonb6z8 szénafajtdk, sild, takarmdanyrépa, szemes kukorica
(Nahlik, 2011). Szivesen fogyasztja a fak és cserjék rigyeit, hajtasait, valamint lagyszaruak
leveleit, viragait. A gimszarvassal ellentétben rostokban kevésbhé gazdag taplalékot fogyaszt.
Ha a terlleten el6fordul, a tobbihez képest el6nybe részesiti a kokényt, galagonyat, kdrist,

bodzat (Farago, 2002).

Muflon (Ovis musimon)

A muflon az eml&sok osztalydba, a pdrosujju patasok rendjébe és a szarvasmarhafélék
csaladjaba tartozéd nagyvadfajunk, mely hazai korilmények kozott elsGsorban vegyes
vadaskertekben van jelen zart tartdsban. Fontos tisztdban lennilink a faj él6helyi igényeivel
kapcsolatban, mely kifejezetten keresi a délies kitettségli hegy- és domboldalakat, illetve a
lombos fafajokbol allé erd6ket. J6 alkalmazkoddképességének koszonhetben remekil
hasznositja a sarjaztatott vadlegelGket, zoldtakarmanyokat ado vadféldeket, szédlaserdGket is.

Nagy mértékd taposasi kara miatt, ha megoldhatd ezeket f6ként szakaszos legeltetéssel
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biztositsuk. Kivalé taplalékot jelent szdmdra a rozs, lucerna, csillagfirt, takarmanyrepce

(Nahlik, 2011).

Nahlik és Dremmel (2017) a muflon él6helyhasznalatat tolgyes, bilikkos, elegyes lombos erdék,
rétek és tarvagdsok alkotta teriileteken hatdroztak meg. ElGhelypreferencia-elemzésiik pozitiv
kapcsolatot mutatott a fiatal bikkosokkel, 50 évnél id&sebb tolgyesekkel, rétekkel és
tarvagasokkal. Ennek megfelel6en a hegyvidéki és kozép-eurdpai erdés él6helyeken a muflon
nyari étrendjét a flifélék és pazsitfifélék domindljak, mig &sszel és télen magokat, terméseket
és fas hajtdsokat fogyaszt. A muflon azon képessége, hogy gyéren flives terileteken is
fennmaradjon, versenyelényt biztosit szdmara az 6shonos névényevékkel szemben. Marchand
(2013) szerint a muflon étrendje akar 73—83% lagyszaru kétszik(bdl és kevesebb mint 20%

pazsitfibdl is allhat, ami szokatlan tdplalkozasi stratégiat jelez.

Barath és munkatdrsai (2013) korabbi mikroszképos bélsarvizsgalatokra hivatkozva 80%
egyszikli és 7,8% fas novényi komponenst taldltak. A csehorszagi bendévizsgalatok is a

lagyszard novények egész éves dominanciajat mutattak, a fas novények téli megjelenésével.

Heroldova (1996) harom patas faj — vadkecske (Capra aegagrus), 6z (Capreolus capreolus) és
muflon — taplalkozasi atfedését vizsgalva megallapitotta, hogy a muflon tipikus legel8, amely
hideg id6szakban hajtasokat és magvakat is fogyaszt. Télen mindharom faj versengett a lombos

csemetékért, ami jelentds vegetacidkdrosoddast eredményezett.

Szlovak és magyar vizsgdlatok megerGsitették, hogy a muflon téli étrendjében a fas novények

aranya elérheti a 35%-ot (Karpati-Nahlik, 2023).

Nagyvadél6hely-gazdalkodas

A vadgazddlkodéknak a vadfajok mellett az él6helygazddlkodasra is komoly hangsulyt kell
fektetnik hiszen ezek szoros Osszefliggésben vannak egymassal. Megfelel6
él6helygazddlkodassal segithetjik a terlleten él6 vadfajaink tapldlkozasat, szaporodasat,
allomanyminGségét, nyugalmat és ezekkel meggatolhatjuk bizonyos mértékben a vadkart és az

elvandorlas folyamatat is (Nahlik, 2011).
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A novényev6é nagyvadak tdplalkozasa (rdgdsa) az erdei novényzet tarsuldsdinamikajara is
zavard hatdst gyakorolhat. Ennek intenzitdsa — a vadallomany sirlsége és a taplalékkinalat
aranya mellett — az adott él6helyen kialakult életk6z6sség Osszetettségétdl is fligg. Az
egyensuly felboruldsa, akar alacsony, akar magas vadslrilség kovetkeztében, az erdé
fajosszetételének és szerkezetének atalakuldsdhoz, a biodiverzitas csokkenéséhez vezethet. A
nagyvad—erd6 kapcsolat legvitatottabb eleme éppen a novényevék ragdsa, kiilonosen a

gazdasagi veszteséget okozd vadkar.

A novényevl nagyvadak altal okozott vadkar mértéke és az erd6 vadkar-érzékenysége kozott
szoros Osszefliggés figyelhet6 meg, mig a vaddllomany s(ir(isége e tekintetben csupdn
masodlagos szerepet tolt be. A f6fafajokon jelentkez6 ragas mértékét alapvetéen befolyasolja
az adott fafaj elegyedése mds névényfajokkal, illetve azok hozzaférhet6sége a vad szamara. A
dus és fajgazdag cserjeszint tapldlkozasi és buvohelyi szempontbdl is kulcsfontossagu, amit a

gimszarvas és az 6z esetében is igazoltak.

Az akdc — bar idegenhonos fafaj — hazank legelterjedtebb faja, terliletardnya mintegy 24%.
Kedvezs taplalkozas-élettani tulajdonsagai miatt a névényevs nagyvadak étrendjében gyakran
megjelenik. A cserjefajok jelentds taplalékforrasként szolgdlhatnak, igy a rdgds terhelését
részben elvonhatjidk a kevésbé kedvelt f6fafajokrdl. Az akdc esetében azonban a faj irdnti
preferencia még olyan terileteken is kiemelkedd, ahol a cserjeszintben minddssze 1%-os
aranyban fordul el8. Ennek oka minden bizonnyal az akac leveleinek magas fehérje- és alacsony

rosttartalmaban keresendd (Fehér-Katona, 2013).

Egy szakcikk vizsgalatainak alapjan a kedvez6bb éghajlati feltételek kozott é16, nem &shonos
Robinia pseudoacacia-t altaldaban el6nyben részesitették a novényevlk, mig a novekvd
szarazsagra érzékenyebb, 6shonos Fagus sylvatica és Quercus fajokat (Q. petraea, Q. robur)
kerilték. Eredményeik arra utalnak, hogy a biodiverzitds megbrzése, vagyis egy tobb fafajbdl
allé aljnovényzeti réteg fenntartasa vagy kialakitasa hatékony megoldas lehet az 6shonos,
aszdlyra érzékeny célfajokra nehezedd tovabbi negativ vadkarositas csokkentésére (Katona et

al., 2013).

A tulzott vadragds jelentls szerkezeti és funkciondlis valtozasokat idéz el az erdei
Okoszisztémakban.
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o egyes fajok (pl. tolgy, juhar, kéris, bikk) csokkennek vagy teljesen eltlinnek az
aljnovényzetbdl, mig mas fajok (pl. feny6k, somfélék, bodzafajok, magyal)
elszaporodnak, ami atalakitja az erd fafaj-osszetételét.

o A fajdiverzitas esetenként csokken, mig mashol szerkezeti homogenizacié figyelhet6
meg — vagyis kevesebb faj uralja az Ujulatot.

e A magas egyeds(irlség kilondsen karos a tolgy- és bukkujulatokra, mivel ezek lassan
novekednek és érzékenyek a ragdsra.

A tullegelt terlileteken gyakori, hogy a fiatal fak torz névekedés(iek, bokros formajuak, vagy
egyaltaldan nem érik el az alsé lombkoronaszintet, ami lassitja az erdéfeltjuldst. A cstilkos
vadfajok tulzott populdciénévekedése komoly 6koldgiai kihivast jelent Eurdpa erdeiben. A
vadkar a legtobb helyen az erddfelujitas f6 gatld tényezéje, kiilondsen ott, ahol ragadozok

hidnyoznak, és a vaddszat nem szabadlyozott.
Hatékony megoldas:
e populdciészabalyozas,
e célzott vadgazdalkodas,
e ragadozok természetes visszateleplilésének tdmogatasa,
e valamint az erd6allomany szerkezeti sokszinliségének novelése.

Mindezek egyiitt képesek el&segiteni az egészséges, dnfenntartd erdék kialakuldsat, ahol a

nagyvad és az erdei vegetacié egyensulya ismét helyreallhat.

Az vadfajok taplalkozasi preferencidi egyértelmlen a lombos fafajokat részesitik elényben a
tlilevelGekkel szemben, mivel azok tdpanyagdusabbak, izletesebbek és jobban emészthet6k.
Kedvelt fajok: berkenye (Sorbus aucuparia), tolgyfajok (Quercus sp.), nyir (Betula sp.) és
jegenyefenyG (Abies alba). A jegenyefenys allomanyok csokkenése Kozép- és Dél-Eurdpaban
kifejezetten a vad altali karokhoz kdthetdk, helyliket kevésbé kedvelt fajok, pl. lucfeny6 (Picea
abies) veszi at. Eszak-Eurépaban viszont az erdei fenyd (Pinus sylvestris) a leginkdbb

veszélyeztetett faj (Hardalau et al., 2024).

Vizsgalatok alapjan, azokban az erd6kben, ahol magas volt a fenyé aranya, a nagytest(
novényevlk kizdrasa csokkentette a lagyszaru fajgazdagsagot és boritast, ugyanakkor novelte

a Shannon-diverzitast mind a lagyszaruak, mind a cserjék esetében. Azokban az erd6kben, ahol
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alacsony volt a feny6 ardnya, a nagytestii novényev6k kizdrasa novelte a lagyszaru
fajgazdagsagot és boritast, mikdzben csokkentette a lagyszaruak és cserjék Shannon-

diverzitasat (Schafer et al., 2019).

Bar a legtobb tanulmany a negativ hatdsokat hangsulyozza, mérsékelt egyedstirliség mellett a

vadfajok természetes taplalkozasa pozitiv 6koldgiai szerepet is betolthet:
e noveli a ndvényi diverzitast,
o el6segiti a fiatal novények kozotti verseny kiegyenlitédését,
e és hozzdjarul a természetes dinamikahoz.

A csilkos vadfajok ragasanak kovetkezményei sokrétliek és messzire hatdak a természetes
Okoszisztémadkban. Ide tartozik a fak természetes felUjulasanak akadalyozdsa, az erd6allomany
Osszetételének megvaltoztatasa a szelektiv taplalkozas révén, a biodiverzitds csokkenése, a
gazdasdagi karok az Ulltetvények helyredllitdsa miatt, a talajminéség romldsa és az erdzié
novekedése, valamint az erd6k hosszu tavu regenerdcidjanak megzavardsa, ami az

Okoszisztémak ellendllé képességét is veszélyezteti (Hardalau et al., 2024).

Erdei vadkar

A leggyakoribb erdei vadkar hazankban a ragaskar, melyet tobbnyire kérédz6 vadfajaink
okoznak. Ennek két fajtajat kiilonboztetjik meg, a mennyiségi- és a mindségi vadkart. Ha az
adott karositas a csemete pusztulasat okozza mennyiségi, ha pedig a csemete novekedésbeli
visszaesését okozza minGségi vadkarrdol beszélink. Az ezek ellen valéo védekezés

legelterjedtebb formaja a tertilet bekeritése, valamint a fokozott vadaszat.

Szintén nagy mennyiségben fordul el a hantaskar, melyet kér6dz6 vadfajaink okozhatnak,
kozuluk is foképp a gimszarvas. F6leg a téli id6szakban jellemz6 rudas, simakérgl
allomanyokban, melyek koziil a lucfenyén, kérisen, harson a leggyakoribb. Megoldasként fizikai
és kémiai modszerek is ismertek, ilyen példaul a torzs bekeritése drotkerettel vagy bekenése

vadriaszto szerrel.
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A toréskar féként a gimszarvas karokozé tevékenysége, mely nemesnyaras lltetvényekben a
leggyakoribb, de ezen kiviil minden vadfajunk képes toréskart okozni erd6allomdanyokban. A

nemesnyarak védelmét keritéssel szoktak megoldani.

A makkok felszedése a természetes felljulast akadalyozza az erd6kben, amiért a vaddiszné és
egyéb kérédz6 vadfajaink a felel6sek. Amennyiben ez a tevékenység nagy mérték(

csemetehidnyt okoz makkalavetéssel tudjuk segiteni a ndvényzetet.

A turaskar a vaddisznéhoz kdthet6 kdrokozas, melynél az allatok szintén makk utan keresgélnek
a felszinen. Ez tobbnyire Gsszel és tavasszal jellemz8. A védekezés fGként villanykeritésekkel

megoldott (Nahlik, 2011).

Egy kutatds soran a szerz6k 40 kiilonboz6 tényezé (helyszin, klima, erdGszerkezeti és
vadallomanyi jellemz6k) hatasat vizsgaltak hat gyakori svajci fafaj (10—130 cm magas csemeték)

vezérhajtasainak ragdsi valészinlségére.
e Ardagds valdszinlisége pozitivan korrelalt a vads(rlségi mutatdkkal mind a hat fafajnal.

o Azokon aterileteken, ahol az 6z mellett gimszarvas is el6fordult, magasabb volt a ragas

valdszin(isége.

o A kisfas (ritkdsabb, id6sebb) dllomanyokban kevesebb ragas fordult eld, mint a fiatal

Ujulatban vagy s(r( sarjerd6kben.
e A >80%-0s lombkorona-zarédasu allomanyokban gyakoribb volt a ragas.

e A s(r( aljnovényzet( terlileteken, a vegetdacio tipusatdl fliggetleniil, szintén nagyobb

volt a radgési arany.

A tanulmany megallapitotta, hogy a ragas egy Osszetett, multifaktoridlis jelenség, amelyet nem
lehet pusztan a vadfajok slr(iségével megmagyarazni.
A ragas mértékét az allomanyszerkezet, a fényviszonyok, az aljnovényzet slr(isége és a

fajosszetétel egyarant befolyasolja.
Szamos egyéb tényezd is befolyasolja a fiatal fak (csemeték) ragottsagat, példaul:
¢ A csemete magassagi osztalya

o Az allomany fejlettségi foka,
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o Afadllomany alapteriilete,
e A vegetdcids és csemete-boritas mértéke,
e A fényviszonyok és
A legkevésbé ragott csemetéket az alabbi korilmények jellemezték:
e kis atmérdj(, fiatalos fadllomany,
o kozepes alapteriilet,
o 20% feletti lombkorona-nyilds (fényateresztés),
o alacsony 6sszvegetdcios boritas,
o kozepes csemetesl(irliség,

o kevés friss holtfa (Kupferschmid et al., 2020).
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Anyag és madszer

Az altalam elvégzett vizsgalatokat egy, mar meglévé mddszertan alapjan végeztem el, ami a
2013-as évi Katona Krisztidn, Bleier Norbert, Hejel Péter, Fehér Adam, Szemethy LaszI6 altal
készitett ,, Terepi modszertani segédlet a vadonél6 patas fajok erdei él6helyeken megfigyelhet6
hatasainak méréséhez” cimmel ellatott szakanyag, mely, mint program, a Magyar Madartani
és Természetvédelmi Egyesiilet vezetésével és az MTA Okoldgiai Kutatékdzpontjanak, valamint
a Szent Istvan Egyetem konzorciumi partnerségével és a Svajci-Magyar EgylttmUkodési

Program tarsfinanszirozasaval valdsult meg.

Okolégiai adottsagok jellemzése

Szakdolgozatom vizsgalati helyszinéilil a Dundantuli Veszprém varmegyében talalhatd, Szentgal,
Band, Marké, Nemesvamos, Totvazsony kozségek oOlelésében, szomszédsagdban taldlhatd
Matyas kiraly vadaskertet valasztottam, mely 3891.40 hektaros bekeritett erdeivel és
vadféldjeivel, valamint kivalé vadallomanydval a Kab-hegy labanal, az 507-es Bakonyi
vadgazdalkoddsi tdjegységben taldlhaté. A vadaskertben taldlhaté vadfajok a gimszarvas
(Cervus elaphus), a ddmszarvas (Dama dama), a vaddiszné (Sus srofa) és a muflon (Ovis

orientalis musimon). Az 1. abran lathatjuk a vadaskert térképét.
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1. abra vadaskert térképe (Forras: sajat kép)

“

\

{oronds Szarvas K@
19-303802-2

A Kab-hegy vulkani eredetl tombjén és a kornyezé hegyldbi terileteken a talajtipusokat
els@sorban a l6szréteg vastagsaga hatarozza meg. Ahol a 16sz hidnyzik, ott sekély, kdves erubaz
és ranker talajok jellemz6ek, mig vastagabb I6sztakaré esetén barnafdldek és
agyagbemosdddsos barna erdétalajok alakulnak ki. A terllet vadeltartdé képessége
nagymértékben fligg a cserjeszint fejlettségétdl, ami a termékenyebb talajokon 3altaldban
nagyobb boritottsagot mutat. A mészké vagy dolomit alapkézeten, ahol a |6szréteg hianyzik
vagy csupan vékony, gyenge termGképességl vaztalajok fejlédnek. Ezeket tdbbnyire nyilt
molyhos tolgyesek, illetve sziklagyepek fedik. Amennyiben a cserjeszint megjelenik, a terilet
vadeltarté képessége kozepesnek tekinthetd. Vastagabb terméréteg esetén rendzina talajok
jonnek létre. Délies kitettségl részeiken a vizellatottsag gyenge, igy f6ként cseres-molyhos
tolgyesek talalhatdk virdgos kéris és hars elegyfajokkal. Ezek jé cserjeszinttel rendelkeznek,
ezért a vad szamara egyarant kindlnak taplalékot és buvdhelyet. Az északi lejt6kon a parasabb
mikroklima kedvez a hlvosebb, Gidébb terméhelyeknek, ahol zartabb blikkdsok alakulnak ki.
Vadgazdalkodasi szempontbdl ezeknél a teriileteknél a cserjeszint jelenléte és boritasa dontd
fontossagu. A hegyperemi zéndkban barnafdldek talalhatdk, amelyeken laza lombszerkezetd
erd6k novekednek gazdag lagyszaru- és cserjeszinttel, igy ezek a teriiletek jo vadeltartd
képességliek. Az északi kitettségli részeken a gyertydnos tolgyesek és a blikkdsok kifejezetten

jo novekedésliek. Az agyagbemosddasos barna erdGtalajokon alakultak ki a klimax allapotu
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erddtarsuldsok, példaul a gyertydnelegyes bilikkosok és tolgyesek. Ezek kozil a tolgyesek
kedvez6bbek a vad szdmara, mivel gazdagabb gyepszinttel és cserjeszinttel rendelkeznek. A
zart, arnyas bukkosok ezzel szemben a vegetacids id6szakban szinte teljesen aljndvényzet
nélkuliek, igy vadeltartéd képességiik alacsony. A volgyekben el6forduld lejt6hordalékos és
pszeudoglejes barna erdGtalajok terlleti aranya kicsi, ezért vadgazddlkodasi jelent6ségiik
csekély. A mez6gazdasagi mUvelés( terlletek tobbnyire csonka erd6talajokon és réti talajokon

helyezkednek el.

A vadaskert térségében mérsékelten hlivos és mérsékelten nedves éghajlat uralkodik, mig a
magasabban fekvé részeken a klima inkdbb a nedves kategdridba sorolhatd. Az éves
napsltéses 6rak szama megkozelit6leg 1950. A fagymentes id&szak altalaban aprilis 20. koril
kezd6dik. Az évi csapadékmennyiség atlagosan 800 milliméter koril alakul. Az éghajlati
adatokat az 1. tdblazat mutatja be nekiink részletesen. A viszonylag magas csapadékdsszeg és
a mérsékelt hémérsékleti viszonyok kedveznek a zart erd6tdrsuldasok kialakuldsanak,
kiilonosen a jo vizgazdalkodasu és termékeny talajokon. Ezek az erd6k az itt él6 vadfajok
szamara idealis élGhelyet biztositanak, hiszen megfelel6 taplalékforrast és takarast nyujtanak.
A vadallomany szdmdra ugyanakkor a hosszan tartd, vastag hotakard jelentés nehézséget
okozhat a taplalkozasban. Kiiléndsen veszélyes a kérges hd, amely a mozgd vad csiilkeit

felsértheti. Az ilyen sériilések legyengitik az allatokat, és gyakran elhullashoz vezetnek.

A terilet természetes folyd- és alldvizekben szegény. Jelent&sebb folyodviz a terlleten nincs. A
vadgazdalkoddk szamos mesterséges kis tavat, dagonyat |étesitettek az id6szakos vizfolyasok,

forrasok medrére.

1. tabldzat, (forrds: sajdt szerkesztés)

Adatforras: Magyarorszdg erd6gazdasagi tajai IV.

Dundntuli-kozéphegység erd6gazdasagi

tajcsoport
Atlagos évi kozéphémérséklet (°C): 8,5
TenyészidGszak alatti kozéphémeérséklet (°C): 15,5
Fagyos napok szama: 40
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Havas napok szama: 30
Hotakard atlagos vastagsdga (cm): 20-25
HGségnapok szdma: 5
Atlagos maximalis hémérséklet (°C): 33

A teriileten el6forduld f6bb fafajok és aranyuk:

- Kocsdanyos tolgy: 1%

- Kocsanytalan tolgy: 11%

- Cser:35%

- Bukk: 10%

- Akac: 1%

- Koris: 9%

- Gyertydn: 10%

- Erdei és fekete feny6: 23%

A fafaj-Osszetétel szempontjabdl kedvezs, hogy a tolgyek, a cser és a biikk jelentés aranyban
vannak jelen, mivel termésik értékes tapanyagot biztosit a vadallomany szamara. A
vadgylimolcs fajok eléfordulasa ugyanakkor nem mutathaté ki szamottevé mértékben. A
korosztalyeloszlas viszonylag kiegyensulyozott képet mutat, ami a tertilet nagy kiterjedésének
kiegyenlité hatasdval magyarazhatd. A kdzépkoru és id6s blikkosdk aljnovényzete jellemz&en
hidnyzik (Un. nudum allapot), ami a zart lombkoronanak és a gyenge fényviszonyoknak tudhaté
be. Cserjeszint hidny jellemzi tovabba a rudas koru, gyertydn elegyes tolgyeseket, a cseres
allomanyokat, valamint a fiatal és kdzépkoru fenyveseket is. Ez a struktura korlatozza a vad

szamara elérhet6 taplalékot és takarast az alsébb szinteken.

Terepi adatgydijtés:

A dolgozatom adatgydjtési vizsgalatait a ,,Terepi mddszertani segédlet a vadonél§ patas fajok
erdei él6helyeken megfigyelhet6 hatasainak méréséhez” cimmel ellatott szakanyag alapjan

végeztem el, mely tokéletes alapot adott.
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A vizsgdlathoz a kovetkezd kellékekre volt sziikség:

- el6re 6sszeallitott terepi adatlap

toll/ceruza

- azirdst segit6, kemény adatlap tarté

- Google Maps (okostelefon)

- 1,78 méter hosszlsagl mérdbot

- fényképez6gép

- mérGszalag (nem fém)

- A vadonélé patas fajok jelenlétére, él6hely hasznalatara utald jelek felismeréséhez
készllt terepi moddszertani segédlet; A vadonél6é patas fajok erdei élGhelyeken

megfigyelhetd hatdsainak méréséhez késziilt terepi mddszertani segédlet.

Fasszaruak torzskinalata és szelektiv hasznalata a cserje- és lombkoronaszintben

A vizsgalatot a vadaskert teriiletén elszértan, véletlenszerlen kijel6lt mintavételi pontokon
végeztem el. A mintavételi pontok tiz négyzetméteres kiterjedéstiek voltak, melyeket egy 1,78
méter sugaru kérben, méretre vagott mérébot segitségével hataroztam meg. Csak azokat a
fasszaru egyedeket szamitottam bele a vizsgalatba, melyek magassdga meghaladta a 130
centimétert. Ez altal 117 darab fasszaru faegyedet mértem le és vettem fel az adataim kozé a

kévetkez6kképpen.

Minden egyes fasszaru egyednél el6szor megnéztem azt, hogy taldlhaté-e rajta nagyvad altal
okozott hantas, kar és ez alapjan csoportositottam Sket. Ezt kovetéen mindegyiknél mérészalag
segitségével, mellmagassagban, azaz a talajszintt6l szamitva 130 centiméteren lemértem a
torzskeriletet, melyb6l kés6bb atmérét tudtam szamolni. A vadfajok altal karositott
egyedeknél lemértem (mindkett6t a talajszinttdl) a sérilés kezdeti (legalacsonyabb) és végs6
magassagat (legmagasabb) is mérbszalaggal, melybsl kés6bb a sériilések magassagi
kiterjedésének atlagat kaptam meg. A vadhatas mértéke alapjan kategorizdltam a sériilt

torzseket a kovetkez6k alapjan:

- 25% - a sériilés a torzs keriiletének negyedét kiteszi, de felét nem éri el;

- 50% - a torzs kerliletének felét eléri;
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- 75% - a sériilés a torzs keriiletének felén tovabb ér, de a tuloldalon nem zarddik
Onmagaval;

- 100% - a hantas a torzs teljes kerlletét érinti.

Fasszaruak hajtasainak ragottsaga az Ujulati és cserjeszintben

A vizsgdlathoz nagysagrendileg szdz darab fasszaru egyeden végeztem el a hajtdsszamlalast,
melyeket véletlenszerlen jeldltem ki a vadaskert teriiletén. Ehhez eszkozként, egy erre a célra
készitett, specidlis mintavevd keretet haszndltam, mely Otven centiméter magas, 6tven
centiméter széles és harminc centiméter mély. Ebben a keret adta térben jegyezziik fel azokat
a fasszard névényi hajtasokat (kinalt és ragott), melyek a cslilkds nagyvad szdmara elérhet6ek.
A kilonboz6 kategdridkat magassagi szintek szerint osztottam be: 0-50 cm / 50-100 cm / 100-
150 cm / 150-200 cm. A vizsgalathoz hasznalt terepi segédletben Ugy allapitottdk meg, hogy
az utolsd elagazastdl szamitott hajtasvég jelent egy mérendé hajtast. Ezen kivil mérjik a
(vadaskert erdeiben is nagy szdamban el6forduld) szedret, melynél a megfigyelések alapjan az
Osszetett leveleit fogyasztjdk a nagyvadfajok, igy ezt szamitjuk egy ,taplalékegységnek”. A
kiilonb6z6 novényfajonként feljegyzett Osszes, és az ezekb6l megragott hajtasvégeket
tablazatba rogzitettem. A ragast okozo vadfajokat a ragaskép alapjan nem kilonitettem el. A

friss és a régi, de egyértelmien megdllapithatd ragasokat minden esetben kilén jegyeztem fel.

- frissen ragott hajtas: metszéslapja vilagos-fehéres/élénkzold szinl (valadékozhat)

- régebben ragott hajtas: metszéslapja sarguld-barndas/szirke, fekete

Vaddiszno altali bolygatas

A harmadik vizsgdlatban a vaddisznd altali bolygatottsagot mértem, mely vizsgédlat soran
hatvan darab mintavételi teriiletet jel6ltem ki és jegyeztem fel réluk az adatokat. Ezeket késébb

diagramok formajaban értékeltem.
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A vaddiszndék altali bolygatast kétfajtaképpen vizsgaltam a véletlenszerlen kivalasztott
mintateriileteken. A turdsok felszini kiterjedése, valamint a mélysége dltal. Az el6z6khez

hasonléan a mintapontok nagysaga itt is tiz négyzetméter, azaz egy 1,78 méter sugaru kor volt.
A turds mélységét a kdvetkezdk alapjan kategorizaltam:

A — csak az avarszint bolygatott,
TF — a talaj felsé rétege is feltart,

TM — a talaj mélyebben is bolygatott, esetleg az asvanyi réteg is kilatszik.

Emellett a bolygatasok felszini kiterjedését szdzalékosan vizsgdltam a mintapontokon. A

szazalékos eloszlast a mintaterdiletre kell nézni:

- nincs bolygatottsag

- bolygatottsdg mértéke 1-25 %

- bolygatottsag mértéke 26-50 %
- bolygatottsdg mértéke 51-75 %
- bolygatottsag mértéke 76-100%
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Eredmények és értékelésiik

Fasszaruak torzskindlata és szelektiv hasznalata a cserje- és
lombkoronaszintben:

Az adatfelvételezés sordn 117 kiilonb6z6 fasszard egyedet vizsgdltam meg, melybdl 72 torzse
volt cslilkds vad altal karositva, igy megallapithatjuk, hogy a faegyedek korilbeliil 61,5

szazalékandl figyeltiik ezt meg.

Fasszaruak torzshasznalata
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m Atlag feletti torzsatmérék  m Atlag alatti torzsatmérok

2. dbra: Fasszdruak térzshaszndlata (Forrds: sajdt szerkesztés)

A fentebb [athat6 2. abra szemlélteti szamunkra, hogy a faegyedeknél mért torzsatmérdk
atlagan fellli vagy aluli mintapéldanyt karositottak jobban. Ebbdl azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy a cslilkds vadfajok tobbnyire az atlag alatti, azaz kis torzsatmérgji fakat
vették hasznalatba. Az dbran azt is megfigyelhetjik, hogy az Osszes vizsgdlt faegyed
tekintetében, hogyan oszlanak meg az aranyok. A térzsatmérék atlaga 23,6 centiméter volt,
igy ez alapjan soroltam be az egyedeket. Az alapadatok révén azt is megdllapitottam, hogy a

vizsgalt fdsszdrlak 54 szdzaléka, azaz kicsivel tobb, mint fele a kiszdmolt atlag alatti
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torzsatmérdj volt. Ebb6l adéddan a sériilt egyedeknél is az atlag alatti atmérével rendelkez6k
voltak a kedveltebbek, itt 62,5 szazalékkal végképp tobbségben voltak. Vizsgdlatom tehat azt

mutatja, hogy a cslilkos vadfajok a 23,6 centiméter alatti fadsszdruakat szivesebben karositjak.

A fasszardak torzsén a sériilés mértékét is megvizsgaltam, melyet a 3. dabra szemléltet

szamunkra.
Torzson talalhato sérulések szazalékos
megoszlasa
30
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m Atlag feletti torzsatmérdk M Atlag alatti torzsatmérsk

3. dbra: Torzson levd sériilések (Forrds: sajat szerkesztés)

Mint ahogyan azt az abra is jol szemlélteti a fasszaruak torzsén taldlhatd sériilések nagy
tobbsége, 43 szazaléka a ,,75%” -os kategdridba esik, ami a torzs keriletének haromnegyed
részét talalta sériltnek. Az ,,50%"” -os csoport, azaz ahol a sériilések a torzs felét érik el
nagyjabdl egy szinten van (23,6%) a,,100%” -os csoporttal (19,4%), amelynél a hantds a teljes
torzset korbeéri. Az els6 kategdria esetében, melynél a sériilés a torzs kerliletének felét sem
éri el, a legkevesebb a szdzalékos arany, ugyanis a sérult térzsek 13,8 szazaléka tartozott ide.
igy tehat megallapithatjuk, hogy a harmadik kategdria mértéke volt a leggyakrabban okozott
sérilés a fasszaruak torzskindlatan. A 3. abrdn azonban a mar ismert atlag feletti- és atlag alatti
torzsatmérdk kategoriait is lathatjuk, melyek meghatarozé atlaga tovabbra is 23,6 centiméter.
Azt tudjuk leolvasni az dbrardl, hogy az elsé és masodik kategéridban nagymértékben lathatjuk
az atlag feletti torzsatmérdket, tehat kijelenthetjik, hogy a csiilkés vadfajok a 23,6 centiméter

feletti torzsatmérd6ji faegyedeket tobbnyire kisebb kiterjedés( sériilésekkel karositottak. Ezzel
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szemben a torzson nagy részt érint6 karositas féképp az atlag alatti torzsatmérgjli fasszariakra

volt jellemzé.

A vizsgalat soran a vadfajok dltal karositott faegyedeknél lemértem a hantdsok magassagi
kiterjedését, majd ezeket atlagolva azt az eredményt kaptam, hogy a hantdsok atlagosan

korilbelll 55,6 centiméter magassagban kezd6dnek és 170,3 centiméter magassagig tartanak.

Fasszaruak hajtasainak ragottsaga az ujulati és cserjeszintben:

Hajtasok ragottsaga
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4. dbra: Hajtdsok rdgottsdga (Forrds: sajdat szerkesztés)

A vizsgalat kezdeti szakaszdban, az adatgydjtés soran 100 darab kilénb6z6 fasszard egyed
hajtasait jegyeztem fel, mely 3585 darab hajtast jelent. Ebb&l 1379 darab hajtasnal véltem
felfedezni csiilkds vadfaj okozta ragdst, mely az egész nagyjabdl 38,5 szazaléka. A 4. dbran ezen
hajtasok magassagi kategoriakba sorolt valtozatait tekinthetjik meg. Kék szinnel lathatjuk az
abran az 6sszes hajtast magassagi kategdridnként, mig narancssarga szinnel a ragott hajtasokat
szintén magassagi kategoriakba csoportositva. A vizsgdlati dbra azt mutatja, hogy a magassagi
tartomdanyonként valo felfele haladdssal egylitt n6 a ragott hajtdsok szama is, majd aztdn a

legmagasabb tartomanyban kissé visszaesik. Ezzel teljesen ardnyos és megegyez6 maga a
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hajtasok szama is, mely szintén gyarapodik felfele haladva, de a legmagasabb tartomdanyban
ez is visszaesik. A ragott hajtasok 34,8 szazaléka taldlhaté a 100-150 centiméter kozotti
magassagi kategéridban, mely a legtobb a tobbihez képest. A 150-200 centiméteres
mérettartomanyban bar |athaté a visszaesés a ragott hajtasokat illetéen, de nem akkora
mértékd, hogy az 50-100 centiméteres kategodria ala csdkkenjen, holott kevesebb az elérhetd
hajtasok szdma. Ha az aranyokat nézziik, a 100-150 centiméteres mérettartomanyban volt a
legnagyobb mérték( a ragas az ott elérhets hajtasok koziil, ugyanis nagyjabél 73,2 szdzalékuk
vad altal ragott volt. Ezt az eredményt megkozelitette a 150-200 centiméteres kategdria, ahol

a karokozas 72 szazalék volt.

A csilkos vadfajok ragdsa altal karositott hajtdsokat két kilénboz6 kategéridba szedtem, az

alapjan, hogy friss vagy régi ragast lathatunk. Ennek eloszlasait a 5. abra szemlélteti.

Ragott hajtasok
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5. dbra: Rdgott hajtdsok eloszldsa (Forrds: sajdt szerkesztés)

Ezen az egyszer(, de szemléletes abran egyértelmden lathatjuk, hogy a vad altal frissen lerdgott
hajtasok szama majdnem dupladja a régi hajtasragasoknak. Ha az Osszes ragott hajtashoz

nézziik, akkor lathatjuk, hogy 64 szazalékat teszik ki a friss hajtasragasok ezeknek.
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Vaddiszn¢ altali bolygatas

A vaddiszndk altal végzett bolygatasok, turasok altal 60 darab adatot sikerilt felvételeznem a

vizsgalatomhoz, melyeket kétfajtaképpen vizsgaltam.

Vaddiszno altali bolygatas
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6. dbra: Vaddisznoturdsok felszini kiterjedése (Forrds: sajdt szerkesztés)

Az 6. abran lathatjuk, hogy a 60 darab mintapont 38,3 szazaléka a masodik kategdriaba volt
sorolhatd, ahol a turasok felszini kiterjedése a mintaponton ,,1-25%"” kozé tehetd. A vizsgalt
mintateriletek csupdn 13 szdzalékan nem talaltam semmiféle turasra, bolygatasra utalé jelet.
Megfigyelhetjiik, hogy nagyon kevés azon mintateriiletek vizsgalt szama, ahol a bolygatas
felszini kiterjedése ,,51-75%” kodzdtt mozgott. Osszességében elmondhatd, hogy a vizsgalt
mintateriiletek 86,7 szazalékan taldltam valamilyen bolygatdsra utald jelet. Ezek mellett a
bolygatott terilletek tobb, mint 66 szazalékdn a turdsok felszini kiterjedése a mintateriilet
felénél kisebb volt. Az eredmények alapjan egyértelm(ien érzékelhetd a vaddisznd jelenléte a

tertleten.

A vizsgdlat masik felében a kovetkez6 eredmények sziilettek a hdrom kategdriaban:
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Vaddiszno altali bolygatas
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7. abra: Vaddisznétiurdsok mélységi kiterjedése (Forrds: sajat szerkesztés)

A bolygatasok mélységi kiterjedésének eloszlasat a 7. dbra mutatja be nekiink, ahol rogton
kitlinik, hogy a turasok donté tobbsége, vagyis 58,3 szazaléka jellemz&en abba a kategéridba
esett, ahol mar nem csak az avarszint, hanem a talaj felsé rétege is bolygatott volt. A masik két
csoportositas eredményei kozel alltak egymdshoz, azonban az avarszintben tortént
bolygatdsok 6t szdzalékkal tobbszor fordultak el6 a mintavételi teriileteken. EbbGl addddan
tehat a vizsgdlatban legkevesebbszer fordult az el6, hogy olyan tertlettel taldlkoztam, ahol a
talaj mélyebb rétege, az asvanyi réteg is kilatszott. Az eredményekbdl arra kovetkeztethetiink,
hogy a vaddiszndk a szikséges taplalékot nagy tobbségben megtaldljdk a talaj felsébb

rétegeiben és az avarszinten.
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Kovetkeztetések és javaslatok

A szakdolgozatomban elvégzett vizsgalatok eredményei azt igazoljak, hogy a csiilkos
nagyvadfajok jelentés mértékben befolydsoljak a fasszaru vegetacid allapotat és szerkezetét a
vadaskertben. A torzs- és hajtaskindlatban okozott kdrok adatai, valamint a vaddisznék altali

bolygatasok elemzése tobb fontos 6koldgiai és vadgazdalkoddsi 6sszefliggést tart fel.

A fasszaruak torzshasznalatara irdnyuld vizsgalat eredményeibdl arra kovetkeztethetiink, hogy
a csilkos vadfajok kéreghantd, -karositd tevékenységénél megjelenik egyfajta szelekcid a
fasszaru egyedek kozott, ugyanis a torzsatmérdk atlaga (23,6 centiméter) alatti példanyokat
sokkal szivesebben vették hasznalatba, mint az atlag feletti, nagyobb torzsatmérdvel
rendelkezd egyedeket. A torzsatmérdk és a keletkezett sériilések kozott forditott aranyossag
figyelhet6 meg, azaz a nagyobb atmérgjl torzsek kevésbé, mig a kisebb atmérével rendelkezé
torzsek joval nagyobb mértékben karositottak. Ez a szelektiv hasznalat a csiilkés nagyvadfajok
viselkedési sajatossagaival és fizikai adottsdgaival magyarazhaté. A hantdsok atlagos magassagi
kiterjedése egy olyan mérettartomanyba esik, mely karositasa kifejezetten jellemzé a
vadaskertben el6fordulé nagyvadfajokra, igy (egyéb tényez6k mellett) kovetkeztethetiink,

hogy a tevékenységek ezen vadfajokhoz kotheték.

A hajtaskindlat ragottsaganak elemzése soran megallapithatd, hogy a lerdgott hajtasok
legnagyobb mértékben (73,2%) a 100-150 centiméter és a 150-200 centiméter (72%) kozotti
magassagi tartomanyban fordultak el6, ami a legszembetlinébb, legkdnnyebben elérhetd
hajtasok szintjével megegyez6 a nagyvadfajok szamara. A hajtasok karositasa kozil is jelent8s
tulsulyban voltak a friss hajtasragasok (64%), mely azt mutatja, hogy a csiilkds nagyvadfajok
aktivan hasznaljak a teriiletet, a friss, z0ld hajtasok fontos taplalékforrast jelentenek szamukra,

amiket elényben részesitenek a régi hajtasokkal szemben.

A vaddisznoék altal okozott bolygatasok a mintateriletek 86,7 szdzalékan voltak jelen, melybdl
a vadfaj nagy allomanyara és intenziv terlilethasznalatara kovetkeztethetiink. A turasok donté
tobbsége a talaj fels6 rétegét érintette, amibdl azt gondolhatjuk, hogy a sziikséges taplalékot

féképp itt talaljak meg maguknak és innen is tudjak felvenni azt.
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A vaddiszn turasat és jelenlétét gyakran azonnal egy kdros, negativ dolognak gondoljuk, arra
kovetkeztetlink, hogy a teriilet problémadiért ez a vadfaj a felel6s, azonban ez nem feltétlendl
mindig van igy. Petrd$ (2011) a vaddisznét azon vadfajok kozé soroljdk, amelyek a
makkfogyasztas tulzott mértéke miatt csokkentik a természetes erdéfeldjulast. Ugyanakkor a
talajfelszin turasa bizonyos értelemben hasznos is lehet: a magvak jobb csirazasat és
kedvez6bb erddfelujulast eredményezhet a talajfelszin nedvesedési viszonyainak javuldsa
révén. Bar ezen dallitdas nem veszi figyelembe a tlras intenzitasat, ez nyilvanvaldan eltér a vadon

él6 és a vadaskertben tartott vaddiszndk esetében.

Vizsgdlataik alapjan a talajfelszin mélyebb turdsa a kilenc vizsgalt fa kézll nyolcnal — hat tolgy

és két jegenyefenys esetében — nem befolydsolta a novendéket.

Az eredmények arra utaltak, hogy a vaddiszndk tevékenységébdl szarmazé negativ hatasok az
erdei fak novendékére nézve el6fordulhatnak, és ezek mértéke a bolygatas kiterjedésétdl és
intenzitasatdl fligg. Ugyanakkor a vaddisznok jelenléte nem tekinthetd eleve kdarosnak

(Lebocky-Petras, 2015).

A vizsgalati eredményeimbdl kiindulva a nagymérték( vadkar kezelésére javasolnam
erd6gazdalkodasi megkozelitésb6l egy olyan cserjeszint vagy egyéb, a féfafajrol elterel6

novényzet kialakitasat mely taplalékaval mérsékelheti a vadkart.

Fehér és Katona (2013) vizsgdlatai megdllapitottdk, hogy egy olyan cserjeszint, amelyik b6séges
és valtozatos taplalékforrast képes nyujtani, jelentésen mérsékelheti a vadragds mértékét a
féfafajon. Ez alapjan érdemes az elegyes szerkezet(i erd6k elényeit tudatosabban figyelembe
venni mind az él6hely-kezelési beavatkozasok, mind az erdGtelepitések tervezése sordn. Sajnos
ennek kivitelezése egy nagys(rliségli vadallomdannyal rendelkez6 vadaskertben igen nagy
kihivas, csak elkeritésekkel megoldhaté a feldjitds, mely a kerités megbontasa utan

valdszin(ileg tulsagosan nagy vadnyomas ala kerl djra.

Ezek mellett tovdbbi kutatasok javasoltak a vad 4dltal nagy mértékben karositott erdék
természetes megujuldsanak segitése érdekében, mely a fenntarthatdsag jegyében

mindannyiunk érdeke.
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Osszefoglalas

Dolgozatom célja a vadaskerti koriilmények kozott él6 csiilkos vadfajok —a gimszarvas (Cervus
elaphus), damszarvas (Dama dama), muflon (Ovis orientalis musimon) és vaddisznd (Sus
scrofa) — él6hely-hasznalatanak, valamint az erdei vegetdacidra gyakorolt hatasainak vizsgalata
volt. A kutatas helyszinéil a Veszprém varmegyében talalhaté Matyas kiraly vadaskert szolgalt.
A terepi vizsgdlatokat a ,,Terepi mddszertani segédlet a vadon é16 patds fajok erdei élGhelyeken
megfigyelhetd hatasainak méréséhez” cimdl szakmai Utmutatd alapjan végeztem. A kutatas
soran harom f6 teriletet vizsgaltam: a fasszaruak térzshasznalatat, a hajtaskinalat ragottsagat,
valamint a vaddiszndk altal okozott bolygatasok mértékét és jellegét. A cél az volt, hogy a
kilonb6z6 vadfajok erdére gyakorolt hatdsai szamszer(sithet6k és értékelhetdk legyenek. A
fasszariak torzshasznalatanak vizsgalatakor 117 egyedet elemeztem, amelyek kozil 72
esetben (61,5%) talaltam hantdsra utald nyomot. Az eredmények alapjan a vadfajok f6ként az
atlag alatti, kisebb torzsatmér6jd (23,6 cm alatti) fakat karositottak, mig a nagyobb
torzsatméréjl egyedeken kisebb kiterjedés( sériilések jelentkeztek. A leggyakoribb sérilési
forma a torzs keriletének haromnegyedét érinté hantds volt. A hajtaskindlat és ragottsag
elemzésénél 100 fasszaru egyed 6sszesen 3585 hajtasat vettem szamba, amelyek 38,5%-anal
észleltem vadragds nyomait. A legtobb ragott hajtas a 100—-150 cm-es magassagi kategdridba
esett, ami a csiilkos vadfajok szamara legkonnyebben elérhet6 zéna. A rdgdsok 64%-a friss volt,
ami aktiv hasznalatot és jelent6s taplalkozasi nyomast jelez a vizsgalt terileten. A vaddiszndk
bolygatd tevékenységét 60 mintateriileten értékeltem. A tdrdsok 86,7%-ban voltak jelen,
tulnyomorészt a terilet 1-25%-4at érintve. A bolygatasok tobb mint fele (58,3%) a talaj fels6
rétegéig hatolt, mig a mélyebb asvanyi rétegeket csak ritkdbban bolygattak meg. Ez arra utal,
hogy a vaddisznék taplalékukat dont6en az avarban és a talaj fels6 zéndiban talaljak meg.
Osszességében a vizsgalatok ramutattak arra, hogy a csiilkds vadfajok erd8re gyakorolt hatdsa
sokrét(, és egyarant befolydsolja a fadllomany szerkezetét, a hajtaskindlatot és a talajfelszin
allapotat. A kisebb torzsatmérgji fak erGteljesebb hantasa, a friss hajtasok nagy aranyu ragasa,
valamint a vaddiszndk intenziv bolygatdsa mind hozzdjarulnak az erdei vegetacio
szerkezetének mddosuldsdhoz. A vizsgalati eredmények hangsulyozzak a fenntarthatd
vadgazdalkodas és az élGhelyek természetes regeneracidjanak osszehangolt kezelésének

fontossagat.
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Tablazatok és abrak jegyzéke

W N U R WNREPRE

tablazat: éghajlati adatok, 21-22.0.

abra:
abra:
abra:

abra

abra:
abra:
abra:
abra:
abra:

vadaskert térképe, 20.0.
fasszaruak torzshasznalata, 26.0.
torzson levé sérulések, 27.0.

: hajtasok ragottsaga, 28.0.

ragott hajtasok eloszldsa, 29.0.
vaddisznoturasok felszini kiterjedése, 30.0.
vaddisznéturasok mélységi kiterjedése, 31.0.
vadetet6 a vadaskertben, 38.0.

hantas a fatérzseken, 38.0.
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Mellékletek

kép)

9. abra: hantas a fatérzseken (Forras: sajat kép)
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