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1. BEVEZETES ES CELKITUZESEK

Egész életemben Budapesten ¢ltem, annak is jelentds részét Budapest X. kertiletében,
Koébanyan. Ezért nem is csoda, hogy Magyarorszag szinte minden tija tud Gjat mutatni
szamomra. Természetvédelmi mémdk hallgatoként gyakorlatilag kinyilt eldttem
Magyarorszag. A félévenkénti terepgyakorlatok alkalmaival rengetek kiilonleges helyen
jarhattam, melyekrdl rengeteg emléket és még tobb tapasztalatot szereztem. Ezen gyakorlati
helyszinek kozott volt Pénzesgydr, ahol tajtorténetileg fontos tanyakat, fas legeldket és
erdoket néztliink meg — ahol koradbban tobbek kozott makkoltatast folytattak. Ezek a tanyéak és
legeldk ma mar nem léteznek, csupan a tdjban hagyott nyomaik emlékeztetnek minket a
multban betoltott szerepiikre. A tajba szorosan illeszkedd gazdalkodasi formdk az egész
orszagban jellemzdek voltak, mint a makkoltatds, a legeltetés, vagy a szalalo
erdégazdalkodas.

A régi korok emberei igyekeztek az Oket koriilvevd tdjat és annak minden
sajatossagat a sajat elonylikre forditani — mindezt igyekeztek gy tenni, hogy a késébbi
generacioknak is a javara véalhasson. Ugyanakkor az Orség szamomra kivételt képez a
kiilonlegességével. Olyan fogalmak, mint kastu, kaldka vagy éppen a szer keltették fel az
érdeklédésemet, hiszen az itt élok ,,0rok” az Onfenntartds egy igen kiilonleges formajat
alakitottak ki az évszazadok alatt.

Felmertiltek bennem a kérdések, hogy mik azok a szerek, hogyan élhettek és
gazdalkodhattak ezeken az egységeken az emberek? Vajon vannak-e még ma is nyomai ennek
az ¢letformanak? Ahogy utanajartam, egyre vildgosabba valt szdmomra, hogy nem csupan
egy kiilonleges telepiilésszerkezetrdl van szd, hanem egy tajtorténeti és 6koldgiai 6rokségrol,
amely a maga nemében paratlan Magyarorszagon. Ugyanakkor az is kideriilt, hogy ezek a
szerek, illetve az altaluk alkotott telepiilésforma az 1d6k soran fokozatosan atalakult és eltiint,
részben a beépitettség, részben a tarsadalmi ¢és a gazdasagi valtozasok kovetkeztében.

Az emberi tevékenység évszdzadok ota alakitja a tajat, amely nem csupén természeti,
hanem kulturalis lenyomata is egy adott korszaknak, kozdsségnek. Magyarorszdg nyugati
hatarvidékén, az Orségben egy kiilonleges telepiilésforma alakult ki, amely egyediilalld
modon 6tvozte a természetes kornyezettel valo harmonikus egyiittélést és a kozosségi élet
sajatos szervezddését a hagyomanyos, kornyezetet kiméld modon. Ezek az Gigynevezett szeres
telepiilések nemcsak torténeti  szempontbol kiilonlegesek, hanem o6kologiai és

természetvédelmi jelentségiik is egyre nagyobb figyelmet érdemel.



Szakdolgozatom célja, hogy szakirodalmak ¢és torténeti térképek Osszevetése utjan

bemutassam €s ismertessem az alabbiakat:

e Milyen hagyomanyos gazdalkodasi ¢s t4jhaszndlati formdk, gyakorlatok
jellemezték az Orséget.

o Torténeti térképek és archiv légifotok elemzésével képet kapjak arrol, hogy
milyen valtozdsok kovetkeztek be a gazdalkodasi gyakorlatban ¢és
tajhasznalatban az elsd katonai felméréstdl egészen napjainkig.

e Hogyan jellemezhetd a teriilet mai gazdalkodasa és tajhasznalata.

e Milyen lehetdségek allnak rendelkezésiinkre ezen értékek megorzésére.



2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

2.1. Kistajkataszter
2.1.1. Felso-Zala-volgy kistaj

A vizsgalt telepiilés Magyarorszag nyugati részén, Vas varmegyében, az Orség
szivében helyezkedik el. A Nyugat-magyarorszagi peremvidék nagytaj része, azon beliil a
Zalai-dombsag kozéptajhoz tartozd Fels6-Zala-volgy kistdj teriiletén fekszik. A kistaj teriilete
214 km? (a kozéptaj 6,5%-a, a nagytdj 3%-a). A teriilethasznalat sokféleséget mutat: a
legnagyobb aranyban szantofoldek talalhatok (38,5%), amit az erddteriiletek kdvetnek 26,3%-
kal. Jelentds még a rétek és legeldk (17,1%), valamint a lakott teriiletek aranya is (12%). A
kisebb részaranyt képviseld hasznalati formak kozé tartoznak a kertek (3,1%), vizfelszinek
(1,6%) és a szoloteriiletek (1,5%). A telepiilés foldrajzi fekvésébdl adodoan dombos, tagolt
felszinti, valtozatos tajszerkezet jellemzi. Foldrajzi szempontbol a volgy kelet—€szaknyugati
(EK-DNy) iranyban rendezddik, amelyet tbb, eltérd iranya vetédés (pl. EEK-DDNy, K-Ny,
ENy-DK) alakitott ki. Ezek eredményeként egy aszimmetrikus, er6zios eredetfi, teraszos
volgyformacid jott létre a Zalai-dombsag északi peremén. A Vasi-Hegyhdt és a Felso-
Kemeneshat valasztja el a volgyet a Zalai-dombvidéktdl. A vidék jellegzetes szerkezeti
elemeit a racsos vetddésrendszer mentén kialakult volgyek adjak, melyek kiilonb6zo
idoszakokban siillyedtek be, és ennek kovetkeztében tagolt, véltozatos morfologiai képet
mutatnak. A volgyek altaldban éles torésekkel, egyenes vonalvezetéssel és egymast
keresztez6 iranyokkal jellemezhetdk. (Dovényi, 2010)

A Fels6-Zala-volgy egyik legszembetiinobb alakrajzi és szerkezeti-morfologiai
vonasa az aszimmetrikus teraszos arok jelleg. A volgyet mar Oriszentpétertdl a tiirjei Zala-
kanyarig kiilonbozd szinteken hordalékkup teraszmaradvanyok szegélyezik. Jobb partja (E-as
lejtd) nagyon meredek (15-30°), aldmosott ¢és derazids volgyekkel, fiilkékkel és
csuszamlasokkal aprolékosan tagolt. Ezzel szemben a bal partot (D-es kitettségti lejtok)
kevésbé tagolt, fokozatosan lealacsonyodo, hosszl, lankés lejtdk (0-5, 5-8°) szegélyezik.
Tovébbi jellemzd vonasa, hogy 200-800 m széles, feltoltott volgysikja a folyds mentében
fokozatosan kiszélesedik, s a racsos vetddések keresztezddésében (a mellékpatakok
torkolataban) 1-2 km széles volgytagulatokka fejlodik. Esése is jelentds (1,5 m/km), de nem
egyenletes, mert a mellékpatakok torkolataban nagy mennyiségli hordalék rakodik le.

(Dévényi, 2010)



A medencealjzatot elsdsorban jelentds (kb. 2 km) mélységbe siillyedt tridsz
karbonatos képzédmények alkotjak. Erre nagy vastagsdgban kés6-miocén kdzetek és késo-
pannon iiledékek telepiiltek. A volgy kialakuldsa a Raba kemeneshati legidsebb
hordalékkupjanak épitésével egyidejlileg az alsé-pleisztocénban kezdddott, s 1ényegében a
pleisztocén és a holocén folyaman ment végbe. A Fels6-Zala-volgy tehat az Os-Raba
elhagyott volgye, amelyet a kozép-pleisztocén végétél a Zala formal. Terjedelmes
hordalékkuprendszere (kemeneshati és Orségi kavicstakard), valamint kavicsanyaganak
kozettani Osszetétele ¢és gorgetettsége a jelenlegi kis Zala-pataknal 1ényegesen nagyobb és
tavolabbi teriiletekrdl eredd folydviz munkajarol tanuskodik. (Dovényi, 2010)

A térség mérsékelten hlivos—mérsékelten nedves éghajlati kistaj, nyugat fel¢ haladva
fokozatosan nedvesebb karaktert 6lt. A napsiitéses 6rak évi 0sszege nyugaton kevéssel 1830
ora felett, keleten pedig eléri az 1950 6rat. A nyari félévben a napfénytartam megkozelitdleg
760 6ra, mig a téli honapokban 180—190 orara tehetd.

A téli és nyari félévi kdozéphdmérséklet kelet felé novekszik: decemberben keleten
1,4-1,6 °C, nyugaton 0,9—1,2 °C, mig a nyari értékek 15,5 °C koriil alakulnak. A 10 °C feletti
kozéphomérsekletii iddszak hossza nyugaton aprilis 17-18-t61 oktdber 16—-17-ig, keleten
aprilis 15-16-t6l oktdber 19-22-ig tart. A fagymentes idészak szintén nyugatrol kelet felé
hosszabbodik: 170 naprél akéar 192 napig is elnyulhat.

Az évi abszolut hdmérsékleti maximum atlaga 32-33 °C, a minimumé —17 °C kortili.
A csapadékdsszeg nyugaton 900 mm koriil, keleten 800 mm alatt alakul, a nyari félévben
ennek 450-500 mm esik le. A legnagyobb napi csapadékosszeget Zalaegerszegen mérték: 98
mm. A hétakards napok szdma nyugaton eléri a 40—45 napot, keleten 30—35 nap. A maximalis
hovastagsag 25 cm-rol (forrasvidék) kelet felé 18 cm-re csokken. Az éghajlati adottsagok
elsésorban a kevésbé hodigényes ¢és vizigényes novénytarsuldsok szamara kedvezdek.
(Dovényi, 2010)

A Zala vizjarasat két vizmérce adatai alapjan jellemezhetjiik. Az arhullamok
jellemzden kora nyéron jelentkeznek, a vizszintek a nyar végére csokkennek. A volgy also
szakasza, kiilondsen a mellékpatakok torkolati volgyszakaszai, arterek. A talajvizszint 2 és 4
méter kozott ingadozik.

A térség potencialisan erddsiilt teriilet volt, ahol kisebb kiterjedésii rétek és legelék
tarkitottdk a tajat. A klimazondlis vegetacid foként volgyoldali gyertyanos-tdlgyesekbdl és
blikkdsokbdl, mig a magasabb térszineken kocsanytalan tolgyesekbdl allt. A mai allapot ettdl
jelentdsen eltér: a volgyben alig taldlhatok természetes €lohelyek, helyiiket mezdgazdasagi

teriiletek és kozlekedési infrastruktira foglalta el. A volgy kiilondsen az alsé szakaszokon
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atalakult: az eredeti ligeterddk helyén kaszalok, legelok és szantofoldek taldlhatok. A
természetes ndvényzetbdl fennmaradt foltokban el6fordul példaul a kakasmandiko
(Erythronium dens-canis), a zalai biikkkony (Vicia oroboides), vagy az erdei cikldmen
(Cyclamen purpurascens). A teriilet floraja tartalmaz kontinentalis (pl. Knautia drymeia),
balkani ¢és szubmediterran elemeket is. A nedves rétek értékes ndvénye a szibériai ndszirom
(Iris sibirica), valamint a foltos orbanctii (Hypericum maculatum) és a sastajok (Carex spp.).

Az él6helyek kodszamai (Natura 2000 vagy A-NER szerint):

e (QGyakoribb: El, K2, J5, OC, OB;

o Kozepesen gyakori: KC, E2, BS, D2, K5;

e Ritka: J6, H4, B3, Al.

A fajszam 600-800, ebbdl a védett fajok szama 20—40 koriil valtozik. A teriiletre
veszélyes jellemz0 invazids faj az kanadai aranyvesszd (Solidago canadensis), a fehér akac
(Robinia pseudoacacia) és egyes japan keseriifii (Reynoutria) fajok. (Dévényi, 2010)

A kistdj talajviszonyai elsésorban a folydvolgyek és a réti domborzat hatdsara
alakultak ki. A teriilet keleti fele sikvidéki, foként réti és oOntéstalajokkal, mig a nyugati,
dombos térségekben barna erddtalajok €s agyagbemosodéasos barna erddtalajok uralkodnak. A
réti ontéstalajok 27%-os aranyban fordulnak eld, termékenységiik magas, mezdgazdasagi
hasznositasuk jellemzden szant6foldi. A kozépsd szakaszon nagy ardnyban talalhatdak
volgytalpi alluvidlis talajok, a volgyperemeken 16szos Ttledékekbdl képzodott barna
erddtalajok (29%). A periglacialis iiledékek Ny-i elterjedése a kedvezd vizgazdalkodasu
talajok jelenlétét mutatja. A talajok mezdgazdasdgi potencidlja széles skaldn mozog, a
legtermékenyebb réti ontéstalajoktdl (ext. 70—105) a gyengébb barna erdétalajokig (ext. 30—
45). A kopar, sekély termdrétegili felszinek ardnya alacsony (1%). (D6vényi, 2010)

A kistaj az egyik legstiriibben lakott tertilet: 100 km?-re tobb mint 11 telepiilés jut. A
24 telepiilésbdl 3 varosi rangu, koztiik Zalaegerszeg (2001-ben 61 654 {6, majd 2024-ben mar
csak 55 151 — http 1), az Orség kozpontja Oriszentpéter pedig az egyik legkisebb lélekszamu
varos (1305 f6). A varosi lakossag aranya 85% koriili, ami joval meghaladja az orszagos
atlagot. Zalaegerszeg népstirtisége (2001-ben 182 f6/km?) meghaladja az orszagos atlagot. A
kistaj népességszama 1990 utan csokkenni kezdett, 2001-ben 78 075 {6 volt. A kisebb
telepiiléseken a népesség eloregedése €s csokkenése jellemzd, mig Zalaegerszegen kedvezdbb

a tendencia. A természetes népszaporulat negativ.



2.1.2. Oriszentpéter

A varost a Zala folyo szeli ketté, amely a domborzat mellett alapvetéen
meghatdrozza a teleplilés térszerkezetét. A dombhatakon elhelyezkedd szerek kozott mélyebb
volgyek, patakvolgyek és idészakosan vizjarta rétek helyezkednek el. A Zala volgye és
mellékagai vizrendezési beavatkozasok ellenére részben megoérizték természetes jellegiiket,
ami értékes €él0helyek kialakulasat tette lehetové.

A telepiilést enyhén tagolt dombvidék jellemzi, amelynek tengerszint feletti
magassaga 230 ¢és 300 méter kozott valtozik. A dombhatak erdokkel boritottak, mig a lejtékon
¢és volgyaljakban egykor szantok, rétek, legelok teriiltek el. A domborzat szoros kapcsolatban
all a szeres telepiilésszerkezettel hisz a szerek gyakran dombhatakra épiiltek, mig a
gazdalkodas a domboldalakon és volgyekben zajlott. A Zala foly6 és mellékvizei, mint a
Szentgyorgyvolgyi-patak vagy a Kerka, kiilondsen értékes vizfolyasok, amelyek mentén
vizparti ndvényzet és védett fajok is eléfordulnak. A viztestek hullamtere, kiilondsen a Zala
esetében, természetkozeli allapotokat drzott meg, ami kedvez az él6vilagnak.

Az Orség talajviszonyait a valtozatos domborzat és a magas talajvizszint alakitotta
ki. A legelterjedtebb talajtipus a pszeudoglejes barna erddtalaj, amely gyenge termdéképessége
¢s vizateresztd képessége miatt csak kevéssé alkalmas intenziv mezdgazdasagra. Emellett
agyagbemosodasos barna erddtalajok is eléfordulnak, foként a magasabb térszineken. Az
alapkdzet jellemzden kvarchomok, agyag és kavics, amely savanyl kémhatdsu talajokat
eredményez. A szerek kdrnyezetében ezek a talajok kisparcellas miivelésre voltak alkalmasak.
A talajvizszint helyenként magasan all, kiilondsen a Zala menti volgyekben, ami korlatozza az
alapincézést és az épitkezést. Ennek egyik kovetkezménye a kastuk elterjedése.

Oriszentpéter éghajlata mérsékelten hiivos és csapadékos, a szubalpin hatasok miatt
hosszabb a tél, és rovidebb a vegetacids idészak. Az éves csapadékmennyiség elérheti a 800—
900 mm-t, ami orszagos viszonylatban kiemelkedének szamit. A nyari homérséklet ritkdn
emelkedik tartésan 30 °C f6lé, a téli fagyok viszont gyakoriak, hosszabbak. Ez az éghajlat
kedvez az erddtarsulasok fennmaradasanak, ugyanakkor kihivast jelentett a foldmiivelés és az
allattartds szempontjabol. A magas paratartalom ¢és a bdséges csapadék kovetkeztében értékes
laprétek, mocsarrétek és kollin erdétarsulasok maradhattak fenn.

Az Orség, igy Oriszentpéter is része az Orségi Nemzeti Park védett teriileteinek. A

t4j mozaikos szerkezete szamos ¢él6helytipust foglal magéban, ugy mint:



o K2 gyertyanos-tdlgyesek és K5 biikkosok a magasabb térszineken,
e D2 kékperjés rétek és D34 mocsarrétek a mélyebb volgyekben,

e J4 fliz-nyar fas tarsulasok a vizfolyasok mentén.

A teriilet kiemelkedd botanikai értékei kozé tartozik tobbek kozott a szibériai
nészirom (Iris sibirica), a kockas liliom (Fritillaria meleagris), és a fehér zaszpa (Veratrum
album). Az allatvilag szintén gazdag. A teriileten megfigyelhetd a vordshasu unka, a
sargahasu unka, a fakusz, az urdli bagoly, a vadmacska, és szamos védett lepkefaj is.

A torténeti tajhasznalat kisparcellds, mozaikos jellegli volt, amely a biodiverzitas
megorzésének kedvezett. A kaszalorétek, legelok, gyilimolcsosok, erdék ¢és szantok
valtakozdsa a szeres szerkezetekkel egyiitt az itt ¢él6k szdméra hasznos Okoszisztéma-
szolgaltatdsokat biztositott, a flora és a fauna szamara pedig biologiai folyosok haldzata nyilt.
A teriilet az évszdzadok soran sokszor valtozott, amivel egylitt a varost koriilvevo t4j is. A taj
valtozasa, a mezOgazdasagi atalakulds, az elnéptelenedés ¢és talzott erddsiilés 1)
természetvédelmi kihivasokat hozott 1étre. Napjainkban a teriilet jelentds része a Natura 2000
halozat része, és a természetvédelem célja az élohelyek allapotdnak fenntartasa, az invazios
fajok visszaszoritasa, valamint a hagyomanyos t4jhasznalati formak tdmogatasa (pl. kaszalas,

extenziv legeltetés).

2.1.3. A varos torténelme

Oriszentpéter a torténelmi Also-Orség, azaz a jelenlegi Orség torténeti és kulturdlis
kozpontja, amely a Nyugat-Dunantil peremvidékén, a Zala egyik fontos atkelohelyének
kozelében alakult ki (Bertyak, 2023). A legkorabbi telepiilési nyomok a réomai korbol
szarmaznak, amikor a vidék stratégiai szerepet toltdtt be a Pannonia tartomanyt atszeld
uthalozat részeként. A honfoglalas koratol kezdve az itt élok hatardr funkciot lattak el. Az
Orok a nyugati hatar védelmét biztositottak, ezért telepiilésiik neve is e szerepkorre utal (Kodsa,
1981). Azt pontosan nem lehet tudni, hogy mi6ta van templom a telepiilésen, de 1230-1240
kornyékén épitették a mai templom roman stilusu részét az 6rok és drnagyuk (http3).

A kozépkorban az itt szolgald Ordk és csaladjaik a szolgélataikért cserébe teriileteket
kaptak. Az Orség telepiilésszerkezete a szeres falurendszer sajatos forméjat mutatta, amely
kisebb, dombhatakon fekvd lakoegységekbdl azaz szerekbdl allt (Fiigedi, 1980). Oriszentpéter
els6 irdsos emlitése 1364-bdl szarmazik, amikor 1. Lajos kiraly nemesi rangra emelte Saska

Pétert, a zalaf60ri szolgalat egyik tagjat, és ezzel a telepiilést eldszor nevezték meg
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oklevélben. Sokdig egyetlen jelentGsebb adat arra vonatkozik, hogy 1497-ben Oriszentpéteren
lakik az a személy, aki az Orségiek képviseldje, magyarul 6rnagya (http3). A falu ekkor még
az Orség egyik kisebb egysége volt, igazi kozponti szerepe csak a 16. szazadban alakult ki, a
torok haboruk idején. A Csdkany—Muraszombat utvonal megndvekedett jelentésége, valamint
a Raba-vonal védelme miatt a térség tjra katonai szerepet kapott.

A szentpéteri templomot 1550 koriil megerdsitették és castellumma alakitottak. A
végvari idészakban a telepiilés hajdukat, gyalogosokat és lovas katonakat is fogadott, akik
kivaltsagaik révén 0j tarsadalmi réteget alkottak. A reformacio idején Oriszentpéter a
protestantizmus egyik nyugat-magyarorszagi kozpontjava valt. Szalaféi Sid6 Tamds pap
tevékenysége nyoman a helyi kozosség a reformatus hit mellett kotelezodott el, amely a mai
napig meghatarozo vallési €s kulturalis identitasformalo eré maradt (Keresztes, 2005).

A 17-18. szazad sordn a telepiilés tobbszor fellazadt foldesurai, elsOsorban a
Batthyanyak ellen, jogaik és kivaltsagaik védelmében (Zakal. 1818). A pereskedésekbdl
szarmaz0 forrasok tanusitjak, hogy a lakossag a térség legaktivabb kozosségei kdzé tartozott.
A 19. szazad elején Oriszentpéter mez6varosi rangot kapott, de ezt késobb elveszitette
(Fényes Elek mar faluként emliti). A szédzad végére azonban tUjra fejlodésnek indult:
postahivatal, csenddrség és kiillonféle gazdasagi egyesiiletek jottek létre, amelyek eldsegitettek
a telepiilés kozponti funkcidinak megerésodését. A 20. szazadban Oriszentpéter fokozatosan a
térség kozigazgatasi és kulturdlis kozpontjava valt. 1971-ben nagykodzségi statuszt kapott,
1981-ben pedig az Orségi Vasar tjjaélesztésével a helyi identitas és turizmus fellenditésének
szimbélumava valt. 2002-ben itt alakult meg az Orségi Nemzeti Park Igazgatosaga, ami
tovabb erfsitette a telepiilés természetvédelmi és regionalis szerepét. 2005-ben Oriszentpéter
vérosi rangot nyert, ezzel hivatalosan is az Orség kozpontjava valt.

Mivel lakossaga mindossze 1160 6 (2018-as adat), Oriszentpéter ma Magyarorszag

masodik legkisebb varosa.

2.2. Taj és tajhasznalat-torténet, mint tudomany

2.2.1. Oliver Rackham

Oliver Rackham a t4jtorténet egyik legjelentdsebb alakja, aki uttéré modon formalta
a t4) multjanak vizsgalatat. Rackham 1939.10.17-én sziiletett Anglidban a Suffolk megyei
Bungay varoskaban. Mar gyermekkordban megmutatkozott a természet iranti vonzalma.

Tanulmanyait a Norwichi kiralyi gimnaziumban kezdte, ahonnan 1958-ban felvételt nyert a
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Cambridge-i Corpus Christi Fdiskoldba, ahol 1961-ben természettudomanyokbol szerzett
diplomat, majd késSbb ugyanitt doktori fokozatot. Erdekességként emlitendd, hogy Rackham
az akadémiai palyafutdsat fizika szakon kezdte, de késObb tobb cambridge-i tanszéken is
megfordult. Terepi napléit ma mar kincsként 6rzik €és digitalisan archivaltak. 1964 és 1968,
tovabba 1972 és 1990 kozott a Botanikai Tanszéken folytatott kutatdsokat, 1968 és 1972
kozott pedig a Cambridge-i Novénynemesitési Intézetnél dolgozott. Ezt kovetden 1988 és
2000 kozott a Foldrajz Tanszékhez kertilt, ahol késobb a munkajaért professzori cimet kapott.
2006-ban a Novénytudomanyi Tanszék torténeti 6kologia tiszteletbeli professzorava, 2010-
ben pedig a Cambridge-i Centre for Landscape and People tiszteletbeli igazgatojava nevezték
ki. Rackham egy igen aktiv torténeti 6kologus volt, akinek a f6 érdeklddési kore a Brit erddok
funkcioja, torténelme és kezelése volt. Elete soran (mér egészen fiatal koratol halalaig)
rengeteg jegyzetet készitett, amikben feljegyezte az otthona koriili €s az utazasai soran latott
ndvényeket, de még az aktualis iddjarasi viszonyokat is. A Cambridgeshire-i Hayley Woodon
végzett kutatasaibol elindulva kidolgozta az dsi erdd fogalmat, amely gazdag névényfajokban,
¢s hagyomanyos modszerekkel kezelik. Az 1980-ban késziilt (Ancient Woodland, its History,
Vegetation and Uses in England) konyve eredményeként az ilyen teriileteket elismerte a Brit
erdészeti bizottsdg és még a tervezési jogszabalyokba is bekeriiltek. Ezek a valtozasok
segitettek atformalni az erddgazdalkodéasi agazat nézOpontjat az erdék védelmét érintden.
Rackham a hagyoményos gazdalkodasi technikék, példaul a sarjgazdalkodas megorzése
mellett érvelt, hogy a fény beengedje a gyepszint diverzitasat. 1986-ban kiadta a The History
of the Countryside irasat, melyet néhanyan a legnagyobb miivének tartanak ¢és amelyet a brit
t4j Oskortél napjainkig tartd, 400 oldalas, lenyligdz6 beszamoldjaként jellemeztek,
fejezetekkel az erdoktol és sovényektdl a mocsarakig €s a tengerig. A konyv szdmos irodalmi
dijat nyert. A masik legfontosabb munkassaga a Trees and Woodland in the British Landscape
(Rackham, 1976, 1990) cimlii mive mérfoldkonek szamit, hiszen bemutatta, miként
tiikrozodik a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés és a gazdalkodas torténete a brit taj szerkezetében.
Rackham nézete szerint a tdj nem csupan természeti hattér, hanem egyfajta torténeti
dokumentum, amely az évszdzadok soran folyamatosan formalddott (Rackham, 1986).
Jelentésége abban rejlik, hogy a brit tajak szerkezetét a természeti €s emberi hatdsok egyiittes
eredményeként értelmezte, ezzel Osztondzve a td) multjanak Osszetett vizsgalatat. Rackham
ezen milve megalapozta a T4jtorténet, mint tudomanyag kialakulasat, és nemzetkozi
terjedését. Oliver Rackham 2015-ben egy rovid betegséget kdvetden 75 éves kordban hunyt

el.
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2.2.2. Nemzetkozi és hazai fejlodés

A tajtorténet tudomanyanak kialakuldsa a 20. szazad kozepére tehetd, amikor
Nyugat-Eurdpaban, és kiillondsen Oliver Rackham munkéssaga nyoman Nagy-Britannidban az
interdiszciplinaris megkozelités valt uralkodéva. Az interdiszciplindris modszerekkel ¢és
gondolkodassal a botanikai, torténeti, régészeti €s térképészeti modszerek dsszekapcesolasaval
lehetoveé valt a tajak bonyolult és Osszetett multjanak feltarasa és azok vizsgalata (Rippon,
2004; Muir, 2000). A tajhasznalat-torténet célja alapvetden nem csupan az, hogy
vizsgalataival ismertesse és dokumentalja a multbéli allapotokat, hanem hogy ezzel a tudéssal
segitse a jOvO tajhasznalati dontéseit. Ezen szemléletmod kialakuldsaban a természetvédelmi
szempontok is fontossa valtak, kiilondsen az 1970-es évektdl kezdédden — példaul 1972-es
Stockholmi konferencian, ahol a résztvevd orszagok nyilatkozatot fogadtak el a
kornyezetvédelem alapelveirdl és annak nemzetkdzi feladatairol.

A tajhasznalat-torténet, mint tudoményag fejlodésében nemzetkdzi példaként
emlithetd a franciaorszagi bocage tajak torténeti strukturajanak kutatasa, amely soran feltartak
a sovények, a fasorok ¢és a diildutak halozatanak kozépkori eredetét. A bocage tdjakon
altalaban a legeltetés volt a dominans foldhasznalati mod (Muir, 2000). Rippon Stephen 2004-
ben készitett egy gyakorlati utmutatot, amely 1épésrdl 1€pésre bemutatja, hogyan kell a tgj
vizualis, torténeti és térképészeti jeleibdl kibontani annak multjat. Rippon ugynevezett
interdiszciplinaris, azaz tobb tudomanyagat/szakteriiletet 0sszefogd, azok kozotti kapcsolatra
alapuld modszert alkalmaz. Ilyen moddszerek a terepi felmérések, a torténeti térképek,
dokumentumok vagy éppen a hely- €és foldrajzi nevek vizsgéalata. Rippon modszereivel
Németorszagban a hatarerdok és mezsgyék multjat rekonstrualtdk, kiilonos figyelemmel a
kozépkori birtokhatdrokra. Rippon miivében az olaszorszagi tradiciondlis mezdgazdasagi
tdjak — példaul a toszkan szOéldmiivelés — torténeti vizsgalata jol mutatja, hogyan Orizhetik
meg a tdjak az emberi tevékenység hosszu tavi lenyomatat. Skandindvidban a torténeti
legelégazdalkodas és erdei pasztorkodas nyomai keriiltek elotérbe a tajtorténeti kutatasokban
(Rippon, 2004). Az Egyesiilt Allamokban a kulturdlis tajak védelme soran egyre inkabb
figyelembe veszik a torténeti tdjelemeket, példaul az Appalache-hegységben fennmaradt
hagyomanyos foldhasznalati rendszereket.

Hazankban a tajtorténet fejlodése a torténeti foldrajz, a néprajz és a régészet
eredményeire ¢épiilt. A 20. szdzad masodik felétdl kezdve Magyarorszdgon is egyre
elterjedtebb lett a tajhasznalat-torténet vizsgalati modszereinek alkalmazéasa. Tobb figyelem

iranyult a torténeti telepiilésszerkezetek — példaul az Orség és Gocsej szeres falvainak —
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multjara. Magyarorszagon ebben az iddben mar tobb kutaté is tdjhasznalat-torténet
modszereivel vizsgalta a torténelmi tdjak multjat. Domotor Tekla magyar néprajzkutatd 1983-
ban kiadott ,,Néprajzi tanulmanyok a magyar tajrol” cimii kotetében a magyar taj néprajzi
Orokségét mutatja be. Konyvében a magyar tajat néprajzi megkdzelitésbol vizsgalta,
amelyben a természeti, kdrnyezeti és emberi kapcsolatot tette a kdzéppontba. Domotér a
vizsgélatai sordn interdiszciplinaris modon a terepmunkdk, a torténeti forrasok/térképek,
illetve a korabbi kutatasok eredményét vonta 0ssze. Milive nagyon hasznos a hagyomanyos
tajhasznalat kutatasdban, tovabba a taj- €s orokségvédelem szemléletének a formalasaban
(Domotor, 1983).

Fiigedi Erik 1980-ban megjelent miivében ,,A kozépkori magyar falurendszer” a
kozépkori Magyarorszag falvainak kialakuldsat, fejlodését és tipusait vizsgélta. FObb
témakorei kozott voltak a honfoglalaskori, illetve Arpad-kori telepiilési formédk, gy mint
szallasok és szorvanytelepiilések. Filigedi konyvében vizsgélta telepiilésformékat is, igy
tobbek kozott a halmazfalu, a sorfalu, a hollokéi szalagtelkes falut és Orség, illetve Gocsej
szeres telepiiléseit i1s. Mddszertan szerint Fiigedi torténeti forrasokra — oklevelek, urbariumok,
adoosszeirasok, régészeti leletekre és korabeli térképekre — alapozza kutatasait. A kozépkori
magyar falurendszert vizsgald torténeti elemzései feltartdk a tajhasznéalati formdk és a
tarsadalmi szerkezet 0sszefliggéseit (Fiigedi, 1980).

A technolodgia fejlodésével €és a szamitogépek egyre nagyobb térnyerésével jelentds
elorelépést jelentettek a torténeti erddéfeltarasok, a katonai felmérések térképeinek elemzései
¢s a légifotok alkalmazasa a tajszerkezet valtozdsainak feltdrasaban. Foldrajzi és néprajzi
vizsgélatok eredményét torténeti forrasokkal 6tvozve késziilt Toth Albert ,, T4jtorténet és
természetvédelem Magyarorszagon” konyve 2015-ben. Téoth a kdnyvében a kutatdsain
keresztiil a magyar taj torténeti fejlodését és ennek természetvédelmi jelentoséget igyekezett
bemutatni. Vizsgalatai kozott szerepeltek a magyarorszagi hagyomanyos gazdalkodasi formak
mint az erdd- és legelégazdalkodas vagy a vizhasznalat tajalakitdé hatasainak a kutatdsa, de
vizsgalta tovabba a tajvédelem és a természetvédelem kapcsolatat, valamint a tajtorténeti
szemlélet jelentéségét a védett teriiletek kezelésében. Toth kdnyvében leirja a hagyoményos
legeltetés €s kaszalas természetvédelmi értékeit és emlitést tesz a Hortobagy, a Kisalfold, a
Orség és a Biikk tajtorténetére. Napjainkban Toth Albert kényve alapveté olvasmany
mindazok szamara, akik a természetvédelem, a tdjgazdalkodas és az 6rokségvédelem teriiletén
dolgoznak (Téth, 2015).

A magyarorszagi tajhasznalat-torténet példajaként emlithetd a Duna-Tisza koze

tanyavilaganak vizsgalata, amely feltarta a hagyomanyos kiilterjes gazdalkodas nyomait, vagy
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a Tihanyi-félsziget torténeti tajelemeinek feltérképezése, aminek folyaman a félszigetet 1952-
ben védetté nyilvanitottak és ezzel itt alakult meg hazank elsd tajvédelmi korzete. Tovabba
ezek az eredmények nagyban hozzdjarultak ahhoz, hogy jelenleg a teriilet az UNESCO
vilagorokségi varomanyosi listdjan szerepel.

A tajtorténet fejlodése napjainkig folytatddik, egyre hangstlyosabb szerepet jatszva a
természetvédelmi és tajhaszndlati tervezésben. A mult foldhasznalati modjainak megértése
segit a biodiverzitds megdrzésében, hiszen a hagyomanyos téajszerkezetek fennmaradésa
kulcsfontossagu az €lohelyek sokféleségének fenntartdsaban (Toth, 2015). Ma mar digitalis
térinformatikai eszkozokkel, 3D modellekkel és archiv adatok integraldsaval késziilnek
torténeti tajrekonstrukciok, amelyek 0j dimenziét nyitnak a kutatdsokban. A tajtorténet nem
csupan tudomanyos diszciplina, hanem a kdrnyezeti nevelés, az 6rokségvédelem és a helyi

identitas erositésének eszkoze is.

2.2.3. Eorséghnek Leirasa — Zakal Gyorgy

Hazank elsé néprajzi tdjmonografidjat az Edrséghnek Leirasa cimmel 1818-ban
Nemes-Népi Zakal Gyorgy irta meg, mely miive a legelsd teljes leirasa az Orségnek. Zakal
Gyorgy 1761. oktober 11-én sziiletett Senyehazan (ma Bajansenye) szerény jobbagycsaladba.
Edesapja Zakaly Ferenc és édesanyja Pongracz Judit az Orségben elterjedt nagycsaladban
¢ltek a nagyapa, Zakaly Janos jobbagytelkén. Amennyire rekonstrualhato, a sziiléi haz egy
apr6 boronaépiilet volt a Kerkaskapolna feldl érkezé Gt mellett. Mivel a Tirelmi rendelet
eldtti (1781) hat évtizedben az 6rségi gyermekek iskolaztatasa elé¢ szamtalan akadaly gordiilt,
igy a gyerekek az alapfokt ismereteket leginkabb az Orségen kiviil, a gdcseji Kustanyszegen
szerezhettek. Zakal Gyorgy iskolaéveirdl semmilyen adat nem maradt fennt. 1788-ban
sziiletett elsd fia, Gyorgy. Az 1790-es években az Orség jogi uton valé felszabadulasa nagy
perének eldkészitéjeként és szervezdjeként lépett el6. A per a Jakobinusok kivégzését
kovetden, 1795-ben megfeneklett. Zakal €lete hatalmas fordulatot vett amikor 1798-ban az
Orség nagy ellenségének, a Batthyany grofoknak a szolgalataba allt. A magasztos célokért
kiizdd fiatal 37 éves Zakalbol uradalmi alkalmazott, mégpedig erddispan lett, raadasul a sajat
sorstarsainak a foggal korommel védelmezett erdeiben. Zakal szaméra a jobbagysorsbol
torvényes uton probalkozé kitdrés esélye elillant, ugyanakkor céljat nem adta fel, gondolta
elérhetd ez fortéllyal is. Zakal az utjai sordn észrevette, hogy a kornyezd Zala varmegyei
telepiiléseken nagyon sok nemes csaldd ¢él, akiknek a neve hasonlit az dvére. Nemesnépen

emlékezet Ota éltek nemes Zakalok, s6t még egy nemes Zakal Gyorgy is ¢lt ekkoriban. A
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Senyehati két Zakal, apa és fia ekkor iratokat és anyakonyveket kezdtek keresni, hogy
igazoljak a nemességiiket. 1809. julius 14-én Pesten kihirdették a Zakalok nemességét. Sajnos
késobb a nem meglepd mddon sajat boldogulasaval elfoglalt, Batthyanyiak szolgélataban allo
erddispanra mar nem szamithattak a sorstarsai a Batthyanyiak ellen vivott jogi harcban. Szinte
minden Orségi gazda Zakal ellenségévé valt és azt allitottak, hogy az ispansiga elétt senki
sem héaborgatta 6ket az erddik hasznalatdban. Sajat sziil6falubeliei azt allitottdk, hogy aki
koziiliik fabol sziikséget szenvedett, annak az erddispan tgy adott vagasi engedélyt, hogy azt
Zakalnak végzett robotmunkas napokkal valthatja meg. A sok viszaly és a kitdrni késziild
vihar eldl végiil 1818-ba fidhoz Pestre koltdzott és dsszesen négy honap alatt 57 éves koraban
megirta miivét az E6rséghnek Leirasat. Négy év mulva 1822-ben sziil6foldjén Senyehazan
hunyt el 61 éves koraban.

Miive a dolgozat szempontjabol jelentds, mert abban részletesen ir magardl az
Orségrél és az altalam vizsgalt telepiilésrdl, Oriszentpéterrél is. Zakél leirasa egyszerre
torténeti visszatekintés és a 19. szdzad eleji allapotoknak a rogzitése, igy a telepiilés képe
nemcsak helyi jelentdségli, hanem az egész régid torténeti fejlodésének kulcsfontossagu
bizonyitéka. A konyvet harom részre osztja az ird: az elsé részben az Orségi tartomany
fekvésérdl, a foldjeirdl és annak termésérdl ir. A masodik (és egyben legrovidebb) részben az
Orség torténelmérdl értekezik. A harmadik részben az Orség lakoit, azok szokasait és
nyelvjarasat vizsgalja €s irja le. Az egész miibdl szamomra az elsé rész lesz a legérdekesebb.
Gyorgy leirasa szerint az Orség tartomanya az orszag nyugati részén, Vas varmegyének déli
részén helyezkedik, nyugat fel6l az osztrakok szomszédsagaban. Kelet fel6l hataros Zala
varmegyével és a Nevezetes Ramocsai Helységgel, ahol tobbnyire nemes birtokosok vannak.
Eszakrol hatéros Viszaki, Kondorfai és Farkasfai helységekkel. Déli iranybol Szardahellyel,
majd Zala varmegyével és Haritsai pusztaval (Zakal, 1818). Zakal leirasa alapjan az Orségben
az ,Eleitdl fogva” itt talalhatdo 18 darab kisebb-nagyobb telepiilés, melyek a kovetkezdek:
Zalafeo (Zalafé), Eorzent Péter (Oriszentpéter), Ispank, Kiilseo Rékos (Kiilsé Rakos, de
késébb a felsorolasban mar Kis Rakos néven emliti), Zakniér (Szaknyér), Belse6 Rakos
(Bels6 Rakos, a felsorolasban Nagy Rékos néven tlinik fel), Pankasz, Zatha (Szatta), Kerkas
Képolna, Bajanhdza, Sanaihaza (Senyehaza), Davidhaza, Kothorman (Kotormany), Hodos,
Kapornak, Kercza (Kerca), Szomordcz (Szomoroc) és Biikkallia (Biikk-alja) (Zakal, 1818).

A szerz6 ezek utdn par sorban jellemzi mind a 18 telepiilést fekvése, lakossaga,
eseményei/szokasai és emlitésre méltd temploma szerint. Oriszentpétert a kovetkezOképpen
irja le: ,,Szalaf5tdl téli napkeletre esik. Oriszentpéter, amely ez eldtt mintegy 13 esztenddvel

(1805-ben) mezo varosi rangot kapott, ambar igen kevés szabadsaggal, azota nevezetes
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marhavasarokat tartanak itt. A telepiilést 82 gazda lakja, és 8 szerré oszlik fel, melyek a
kovetkezbek: Koserii Szer, Baksa Szer, Kovdts Szer, Siskaszer, Kastélyszer (hol régi Oréknek
kastélya volt), Galambosszer, Babosszer (itt nemes birtokosok laknak) és végiil Alszeg” ... . Itt
a szerek és hazak még jobban el vannak szorva, mint Szalafon ugy, hogy némely szer a
madsikhoz majd fél oranyi gyaloglas” ... ,,Hataros dél felol Sanyahazi, napkelet felol pedig
Rdkosi helységek mezeivel. A foldje hasonloképpen hegy vilgy fenyveses, valamivel talan még
jobbatska mint a Zalaféi fold. A Zala keresztiil szeli a telepiilést. Innen észak és keletkozi
szomszédsagaba esik Ispank.” (Zakal, 1818).

A leirasbél kideriil, hogy Oriszentpéter 1805-ben mezévérosi rangot kapott, de
mégsem rendelkezett 6nalld kozigazgatassal. Az allattartds hagyomanyara utalhat az, hogy
rendszeresen hires marhavasarokat tartanak a telepiilésen. A leirds szerint 1818-ban a
telepiilésen 82 gazda ¢l feltehetden a csalddjaikkal, ugyanakkor az 1784—1787-ben tartott
népszamlalason még 98 hazban 108 csalad ¢lt, tehat a népesség bizonyosan csokken a 20 év
alatt. Ahogyan az 6rségi telepiilések esetében hajdan lenni szokott Oriszentpéter is szerekre
oszlik. Ezek a szerek pedig néha igen nagy tavolsagra esnek egymastol, a leirds szerint
Oriszentpéter esetében a két egymastol legtavolabbi szer fél oranyi gyalogutra van. Zakal
meggy6z6dése szerint az Orségi tartomany ugyan hegyes-volgyes, de a kornyezd teriileteknél
jelentdsen szebb ¢és tobb tajértékkel rendelkezik. A Sanyahdzi, Bajanhazi és Kerkas Kapolnai
helységek északi hatdrai sikfeliiletet alkotnak, ellenben valamelyest déli iranyban lejtenek,
mert az itt 6sszegylilt esévizek mind a Kerka patakba folynak. Azt mar Zakal is feljegyezte,
hogy az Orségben szerte sarga agyagos talaj van, melyen a leirasa szerint szértan helyenként
pedig Osszekdtve talalhatoak fenyvesek, erdok, ,,csarittok, harasztok, tiiskések és bokrosok™.
Ezek kozott a laposabb helyeken talalhatdak a szantok. A volgyekben és a patakok
szomszédsagaban pedig a kaszalorétek kaptak helyet. A szeres telepiilésekhez jellemzden az
Orségben a hazak néhol hegyes-dombos helységekben olyannyira szoértan helyezkednek el,
hogy ugyanazon telepiilésbéli szomszédok tadvolabb vannak egymastol, mint a szomszéd
telepiiléstdl. A sikabb teriileteken mindazonaltal rendszerezettebben vannak a hazak. Gyakori
jelenség, hogy a szereken ¢l6 gazdaknak csaknem minden foldje, rétje és erdeje a haza kortil
talalhatd. A teriilet legnevezetesebb hegyein valtozatosan gazdalkodtak az itt ¢lok. A Kis-
hegyen, mely Déavidhaza és Kercza hatara mellett allt nagyon jo bor termett, ugyanakkor a
Kercza masik oldalan talalhaté Harsai-hegy terméketlen. Az Orségen keresztiil szamos folyo
halad at. Ezek nagy részén malmokat allitottak a helyiek.

A Kerka patak 0Osszesen 5 malmot hajtott, ugyanakkor hires volt a hirtelen

aradasairol is, ami diiléket ¢és réteket ontott el, nagyobb zivatarok esetén a falukba is behatolt.
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A Zala patak a gyenge vizhozama miatt mar nem hajt majmot. Zakal leirasa alapjan ugyan
régen volt rajta a Rékosi Saska csaladnak egy malma, de az elpusztult. Innen irta fel Zakal a
mondast: ,,Elpusztult, mint a Saskak malma”. (Zakal, 1818).

Hogy valaszt kapjunk arra a kérdésre, hogy mi lehetett az Orségi szeres teleptilések
atalakuladsanak az oka, érdemes a teriiletet Osszehasonlitani Gyimessel, ahol a mai napig
megtalalhatoak a szeres telepiilések nyomai.

Az Orség és Gyimes térsége részben hasonlit egymasra, mindkettd olyan torténeti-
taji egység, ahol a természetfoldrajzi adottsagok ¢és a torténeti folyamatok sajatos
telepiilésformakat alakitottak ki (Bartha, 1998).

Az Orségben a szeres telepiilésszerkezet volt a meghatarozé forma, amelyre az
egymastol tavol elhelyezkedd, ugyanakkor Osszetartd szerek voltak jellemzdéek. Ezek a kis
kozosségek a dombhatak és volgyek mozaikos rendszerében helyezkedtek el, és hagyomanyos
gazdalkodasuk szorosan illeszkedett a t4j adottsdgaihoz (Kosa, 1981). Ezzel szemben a 18.
szazad eleji betelepiiléseknek koszonhetéen Gyimes térségében a Keleti-Karpatok sziik
volgyeiben tanyaszerii, szétszort telepiiléshalozat alakult ki. A telepiilési szerek elszigetelten,
a hegyek kozé ékelddve helyezkednek el és az egyes csaladok gazdasagi Onellatasra épiild
gazdalkodast folytattak (Ténczos, 2001). Mindkét t4j esetében megfigyelhetd, hogy a
természetfoldrajzi kornyezet foképpen a domborzat és a magassagi mozaikossag alapvetden
befolyésolta gazdalkodasi formak kialakuldsat és fennmaradasat (Toth, 2004).

Az Orségben a 19-20. szazad forduléjatél kezdddéen megindult az ipari forradalom,
a gépesités és az intenziv nagytablds gazdalkodas, aminek a helyi taji adottsagok nem
kedveztek, ezért a szeres telepiilésszerkezet fokozatosan atalakult és részben eltiint. Ennek
okai foként a gazdasagi modernizacioban és a kozlekedési infrastruktura fejlédésében
keresenddk (Keresztes, 2005).

A korédbban elonyt jelentd szort szeres elrendezés, ami lehetdvé tette az onellatast a
modern viszonyok kozott elavulttd valt. A nagyobb telepiilések és varosok megerdsddése €s a
hozzajuk vezetd modern kozlekedési infrastruktura a periférikus szerek fokozatos
kihasznalatlansagdhoz vezetett. Mindenki, aki tehette a nagyobb varosokba jart munkat
keresni, hisz a nagyiizemi gazdalkodassal a szerek nem voltak képesek felvenni a versenyt.
Az elvandorlés, a mezdgazdasag szerkezetvaltasa kovetkeztében a szeres telepiilésszerkezet
napjainkra leginkdbb torténeti és helynévi Orokségként maradt fenn példdul utcanevek
formajaban (Csap6, 2010).

Gyimes ezzel szemben megdrzott szamos hagyomanyos telepiilési és gazdalkodasi

elemet. Magashegységi fekvése, nehéz megkozelithetdsége elzarja a nagyobb varosoktol, ami
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lassitotta a modernizécios folyamatokat és az elvandorlast is (Tanczos, 2001). A tanyaszerii
szorvanytelepiilések gazdasagi alapjat tovabbra is a hegyi allattartds és a szénakaszalas adta,
amihez nélkiilozhetetlen volt a szétszort parcellarendszer fenntartasa. A gyimesi kultiradban a
szerek a lejtOk aljan helyezkednek el és a lejtd fele parcellas modon vannak a teriileteik. A
szer mellett a legelé van, onnan felfelé az ugynevezett belsé kaszalok, amiket tragydznak, a
belsd kaszalo felett a kiils6 kaszalé van, majd ezt a szantok kovetik. A kaszalast korabban
kézi kaszaval végezték, de mara ezt atvaltottak az alternald kaszak, melyek gyorsabban

dolgoznak, de technolégidjuk révén kiméletesek.
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3. A VIZSGALATOK MODSZEREI

A hagyomanyos telepiilésszerkezetek vizsgalata alapvetd fontossagu a tajhasznalat
torténeti folyamatainak €s az emberi tevékenység tdjalakité hatasainak megértésében. Az
Orség, ezen beliil Oriszentpéter szeres telepiilésszerkezete a tajhasznalat, a tarsadalmi és a
gazdasagi valtozasok kiilonleges példdja, hiszen a szerek elhelyezkedése, mérete és funkcidja
a torténeti korok soran szorosan dsszefonddott a természeti adottsagokkal, a foldhasznalattal
¢és a népesseég ¢letmodjaval. A torténeti forrasok €s térképek feldolgozasa kozben lehetdségem
volt arra, hogy a telepiilés szereinek atalakuldsat idében €s térben is nyomon kovethessem, és
feltarjam a valtozasok mogott meghtizodo folyamatokat. Az driszentpéteri telepiilésszerkezet
valtozasanak vizsgalatat el0szor a taj valtozdsainak vizsgélatdval kezdtem. Irodalmi
forrasként a Dr. Salata Dénestdl kapott Nemes Népi Zakal Gyorgy Edrséghnek Leirdsa (1818)
(Zakal, 1818) volt nagy segitségemre, miként a szerzd részletesen bemutatja a 19. szédzadra
jellemzd Orségi tajat és az azon folytatott hagyoméanyos tajgazdalkodasi formakat.

Oriszentpéter torténelmérdl az irodalmi forrasokon kiviil az Oriszentpéter véros
onkorményzatanak honlapjan roviden, de Iényegre torden irnak, ezért forrasként hasznaltam
az ott leirtakat (http3).

A szakdolgozatom téméjanak az alapjat irodalmi és térképi elemzések képezték. A
torténeti hattér és a teleplilésszerkezet fejlodésének megértéséhez elsdsorban szakirodalmi
forrasokra, korabeli leirasokra tdmaszkodtam. Balazs Pal munkassaga kiemelten fontos a
2017). Baldzs Pal részletes torténeti és térbeli elemzést irt az Orség tajvaltozasairol,
moddszertana a mult és a jelen Osszevetése térképezési modszerekkel (Balazs, 2017). Balazs
teriiletr6l  késziilt torténeti térképeket, majd a kordbbi, archiv légifelvételek ¢és
miholdfelvételek. Ezeket pedig 0Osszehasonlitottam a mai ortofotokkal, ¢és aktualis
mitholdképekkel. Kiegészitd adatokat pedig (domborzat, erd6boritas stb.) a MePar térképeirdl
szereztem.  Osszegezve a  dolgozat  elkészitéséhez,  valamint  Oriszentpéter
telepiilésszerkezetének bemutatasdhoz kiilonb6z6 kord ¢és eredetli térképi, valamint
tavérzékelési forrasokat hasznaltam fel.

A torténeti térképek koziil az Els6, a Masodik és a Harmadik katonai felmérések
soran késziilt térképeket, valamint a II. vilaghaboru idején késziilt topografiai térképet vettem

alapul. Ezek forrdsai a HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum Térképtara, valamint az Arcanum
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Adatbazis Kft. digitalis kiadasai voltak (Arcanum 2004; Timar et al. 2006; Biszak et al. 2007;
Timar et al. 2008). A vizsgalt térképekszelvények a kovetkezdk voltak:
e Els6 katonai felmérés (1782—1785): 11/10. ¢és III/11. szelvények, 1784, eredeti
méretarany 1:28.800;
e Masodik katonai felmérés (1819-1869): XXI/56-57. szelvények, 1853—1858,
eredeti méretarany 1:28.800;
e Harmadik katonai felmérés (1869—1887): 5257/3. szelvény, 1879, eredeti
méretarany 1:25.000;
e II. Vilaghéborus topografiai térkép (1941): 5257/NY szelvény, 1941-1944,
eredeti méretarany 1:50.000.

A torténeti térképek mellett archiv 1égifelvételek és mitholdas felvételek is szerepet
kaptak a vizsgalatban. Az archiv 1égifotokat a Foldmérési és Tavérzékelési Intézet Digitalis
Légifotd Archivumabdl (fentrol.hu) szereztem be, mig a mitholdfelvételeket a Google Earth
program segitségével elemeztem. Emellett felhasznaltam az 1960-as évekbdl szarmazéd
CORONA kémmiihold felvételeket is, amelyek online formaban az Arcanum Adatbazis Kft.
¢s az Interspect Kft. egyiittmiikodésében érheték el. Ezek a felvételek sajnos csak
korlatozottan voltak hasznosak az 1960-1970-es évek téjszerkezeti viszonyainak és a
telepiilés kornyezetében lezajlott tajhasznalati valtozasok feltérképezéséhez.

Az egyes idOometszetek térképi és tavérzékelési adatait ellendriztem. Ennek soran
vizsgaltam a szerek beépitésének valtozasat, a megfigyelheté miivelési agak atalakuldsat ugy,
mint az erdOhasznalatot és a legelok méretének modosulasat. Az térképek és a fényképek
értékelése soran kiilonosen figyeltem azokra a t4ji elemekre, amelyek eltinése vagy
megmaraddsa a szeres telepiilésszerkezet szempontjabdl jelentdséggel bir.

A feldolgozds eredményeként kirajzolodott az  Oriszentpéterre jellemzd,
hagyomanyosan szeres telepiilésszerkezet fokozatos atalakuldsa, amely a 20. szazad folyaman
a tdjhasznalat intenzivebbé valasaval, a mezdgazdasidgi miivelés atrendezddésével és a
modern infrastruktira megjelenésével valt egyre hangsulyosabba.

A vizsgalat irodalmi hatterét tobb hazai és nemzetkdzi szakirodalom biztositotta. A
magyar telepiilésszerkezetek fejlodését és atalakulasat Fiigedi (1980), Bartha (1998), valamint
Csapd (2010) munkéi alapjan értelmeztem. A telepiilésfoldrajzi és torténeti foldrajzi
osszefiiggéseket Toth (2004) és Domotor (1983) miivei segitették megvilagitani. Az Orség

sajatos tarsadalom- és telepiilésszerkezeti viszonyainak megértésében alapvetd szerepet
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jatszott Kosa (1981) néprajzi tanulmanya, Nagy (1940-1941) terepkutatdsai, valamint
Keresztes (2005) tarsadalomfoldrajzi elemzése, amelyek kozvetleniil is foglalkoznak
Oriszentpéter torténeti és kulturalis fejlédésével.

A magyar tajfejlodés nemzetk6zi kontextusba helyezését Rippon (2004), Muir
(2000) ¢és Rackham (1976, 1986, 1990) munkdi segitették, akik az angol t4j- ¢és
telepiilésszerkezetek torténeti elemzésén keresztiill mutatjadk be a tajhasznalat hosszl tava
folyamatait. Kutatdsaikat interdiszciplinaris modszerekkel végzték, azaz vizsgalataik tobb
tudomanyagat/szakteriiletet 0sszefogd, azok kozotti kapcsolatra alapul, mint példaul térképek
¢s irodalmak Osszevetése. Ezek a kutatdsok modszertani szempontbol is hasznosak voltak,
hiszen iranyt mutattak a torténeti térképek és tavérzékelési adatok Osszevetésére épiild
tajrekonstrukciok elvégzéséhez.

A vizsgalt térség természetfoldrajzi sajatossagait Dovényi (2010) ,,Magyarorszag
kistajainak katasztere” cimii miive alapjan dolgoztam fel, mig az Orség mezOgazdasigi
hagyomanyainak és gazdalkodasi formdinak multbeli jellemzdit Belak (1963) irdsa alapjan
ismertettem. A népi kultara €s a taji kdrnyezet kapcsolatat Tanczos (2001) munkdja segitett

értelmezni.
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4. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

4.1. Katonai felmérések

4.1.1. Elso katonai felmérés

i i i ! . s eidl

1. abra Elso katonai felmérés (1763—1787) — forras: Arcanum

A foldhasznalati és gazdalkodasi médok alkalmazkodtak az elhelyezkedéshez. Az
erdok kulcsszerepet jatszottak az Orségi, s igy az Oriszentpéteri emberek életében is. A
fahazak, a keritések és pajtak épitése az erdokbdl szarmazo faanyagra épiilt, melyet szalalo
erdgazdalkodassal termeltek ki. A mestergerendas hazak példaul hiresek voltak. Az alabbi
térkép részleten, az elsé katonai felmérésen lathatdo (1. abra). Megfigyelhet, hogy a
telepiilést6l délnyugatra erddfoltok talalhatoak, mig északkelet felé inkabb legelok
helyezkednek el. Az els6 katonai felmérésen latszik, hogy a szerek nem kozvetleniil egymas
mellett helyezkedtek el, voltaképpen az is megfigyelhetd, hogy mind a Zala-folyé mentén, de
attol valamennyivel tdvolabb vannak. Ez annak tudhatd be, hogy nagyobb es6zések utan a
foly6 rendszeresen kiontott a medrébdl, €s a talajviz is relativ magasan volt, igy hat nem volt
célszerli kozvetlen a partra épitkezni. Az erdk egyes részeit legeltetésre is hasznaltak,
kiilonosen a disznok makkoltatasa tekintetében. Az Orség mezdgazdalkodasa hagyomanyosan
a természeti adottsagokhoz igazodott, amelyek nem kedveztek az intenziv mezdgazdasagnak.

A teriilleten leginkabb a dombokon rosszul miivelhetd pszeudoglejes barna erddtalaj az
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uralkod6. A dombos té4j, a gyenge mindségli talajok €s az enyhén savas homokos-agyagos
talajréteg miatt az itt ¢élok mindig is kislizemi, Onellatd gazdalkodast folytattak. Az
allattartasnak nagy szerepe volt. Az olyan Oshonos fajtak, mint a racka ¢és a cigdja
rendszeresek voltak a portdk koriil. A szereken €16 emberek nagy gondot forditottak a széna

betakaritdsara, amely a téli allattartds elengedhetetlen része volt.

4.1.2. Masodik katonai felmérés

i L g szumﬁ_k W= i
2. abra: Masodik katonai felmérés (1819-1869) — forras: Arcanum

A masodik katonai felmérésen (2. dbra) feltiind lehet, hogy a Zala-folyd melletti
teriiletet — amit a folyo idonként elontott — azt vildgoskék szinnel jelolték. Ez a teriilet
gyakorlatilag alkalmatlan volt a mezdgazdalkodasra és nem is épitkeztek ide. Amennyiben a
térképet Osszevetjiik az elsé felmérés térképével akkor megfigyelhetd, hogy a két térkép
késziilte kozott eltelt 32 év alatt a szereken 1év0 hazak szdma a duplajara nétt. Ebbdl arra is
kovetkeztethetiink, hogy a lakossag is rohamos tempoban gyarapodott. Mar az els6 magyar
népszamlalas idején (1784—1787) Oriszentpéter telepiilésén 98 hazban 108 csalad élt, ezzel

Osszesen 669 fot szamolt a telepiilés népessége (3. dbra).
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3. abra: Els6 magyar népszamlalas 1784—1787 — forras: Hungaricana

4.1.3. Harmadik katonai felmérés

A harmadik katonai felmérés soran a domborzatot geometriai csikozassal abrazoltak,
a Lehmann-féle csikozéas egy sajatos véltozatat alkalmazva (4. abra). Ujdonsagként a masodik
katonai felméréshez képest szintvonalakat is hasznaltak. A harmadik katonai felmérésen
jelolték meg eldszor a telepiilésen beliili szereket: Templomszer, Alszeg, Keserii szer, Baksa
szer, Siska szer, Galambos szer és végiil keleten a Kovacs szer. A szerek a neveiket az ott €16
(vagy korabban ¢lt) csaladokrol vagy éppen az azok altal végzett mesterségekrdl kaptak. Ha
valakinek a szerszdmaival volt gond, akkor tudta, hogy a Kovics szerre kell mennie a
megoldasért. Lathato a fenti térképen, hogy az elsé katonai felmérés ota eltelt 100 év alatt a
telepiilés minden irdnyba elkezdett kiterjedni, de talan a legldtvanyosabb a délnyugati
terjeszkedés. Tovabba valtozast lehet latni a teriilet fas boritottsagat illetden is — a délnyugati
iranyban a dombokon sététebb szinnel jelolt rész erdei vegetaciora utal, mig a szilirkés sarga

szin északkelet felé a cserjés-bozotos jelolése. Jol lathatd, hogy ez a teriilet az elsd
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felméréshez képest majdnem a felére csokkent. Ezekbdl kovetkeztethetlink arra, hogy az
évszazad mulésaval egyre jobban kezdtek felhagyni a hagyoményos mezdgazdalkodassal és
inkabb az erdei termékek felé fordulnak a kornyéken €l6k.

Az ipari forradalmat kovetden, mivel a td; strii lejtéi és tala adottsagai (talaj,
domborzati viszonyok) nem tették alkalmassd az intenziv mezdgazdalkodasra, ezért a
folmiivelés  hattérbe szorult, ¢és az emberek nagyobb varosokba  koltdztek

munkalehetoségekeért.

4.1.4. 1941-es katonai felmérés

R T o R LN Ny
JEREET eeant /B T et LT A

5. ébfa: Az 1941-es katonai félmérés — forras: Arcanum

A masodik vildghaboru idején késziilt (5. dbra) felmérésen nincs kiilondsebb valtozas
a vegetaciot és a t4j boritottsagat illetdéen. Azonban a telepiilés elvarosiasoddsa nagyon is
szembetlind. A harmadik katonai felméréshez képest gyakorlatilag megduplazédott a hazak és
ez altal a lakossag szama. A masodik katonai felméréssel egy idSben volt az Orségi Taj és
Népkutato tabor, melyrél Nagy Zoltan részletesen leirta az ott tapasztaltakat. Téle tudjuk,
hogy 1940-ben Oriszentpéter telepiilésén 168 db lakohaz volt (Toth, 1940—1941). Az 1941-es
népszamlalds adatai alapjan a lakossag 1472 f6 volt (http 1.; 6. abra). Ez a jelenség
Osszefliggésben van azzal, hogy a 20. szazad kozepére a mezdgazdalkodas iparosodasanak
koszonhetden a szerek egyre jobban funkcidjukat vesztették, hisz a tdj adottsagai és a talaj
miatt nem voltak képesek felvenni a versenyt a gépesitett nagytablas gazdalkodassal. Mivel a
megélhetést mar nem a gazdalkodas jelentette, mar nem volt sziikség a hazat koriilvevo

telekre, hiszen a konyhakerti Onellatasra a kisebb szalagparcelldk is elegenddek voltak. A
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telkeket, szantokat kaszalokat szépen lassan beépitették. Szerencsére nem mindent épiiletet

bontottak el, egyedi tdjértékként még ma is sok lako- és gazdasagi épiilet tekinthetd meg az

Orségben.
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6. abra: Az 1941-es népszamlalas adatai — forras: Hungaricana
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4.1.5. 1960-as évek CORONA kémmiihold felvétele

5 ]
g

7. abra 1960-évek Corona kémmihold felvétele — forras: Arcanum

Az 1960-as években a CIA CORONA miitholdakat rendszeresitett, hogy elsdsorban
azokkal Oroszorszagot és Kindt ellendrizze. Osszesen tobb mint 800 ezer fénykép késziilt,
melynek soran Magyarorszagot is feltérképezték. Mig a fovarosrol Budapestrdl részletes és
éles fényképek késziiltek, addig az Orségrél késziilt fényképek nagyon rossz minéségiiek (7.
abra), ezért sajnos ezekrdl a fényképekrdl nem lehet sok mindent megallapitani. A fenti
fényképen a kék pont Oriszentpétert jeloli, de annak vonalait nem tudjuk megéllapitani,
legfeljebb az erddboritottsagrol kaphatunk némi képet. Kivehetd, hogy a Zala-folyd
vOlgyében van a telepiilés. Ahogy az lathatd a pont koriil csak kisebb egybefliggd erddéfoltok
vannak, mig a nagyobb Osszefiiggd erddk a telepiiléstdl déli és északi iranyba 1évo
dombhatakon teriilnek szét. A mozaikossdg ugyanakkor ezen a felvételen is szembetiind
(Balazs, 2017). A fénykép mindsége miatt a vegetacido boritottsdgan egyebet nem tudtam

megallapitani.
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4.1.6. 1972-es légifoto

8. abra: éiszentpéter 1972-es légifelvétele — forrés: Fentrol.hu

A Lechner Tudaskozpont 1égfilmtaraban Magyarorszag 0sszes telepiilésérdl talalhatd
legalabb egy légifelvétel, amely az 1959 ¢és 2008 kozotti iddszakban késziilt (httpS).
Oriszentpéterrdl az 1972-es évben késziiltek ortofotok, amelyek leginkabb lefedik a telepiilést
(8. abra). A telepiilésen ekkortdjt mar termeld szovetkezet (TSZ) miikodott. A fényképen
északon, az egykori kovacsszer folott lathatoak az Oriszentpéteri TSZ majornak (9. abra) a
hosszu épiiletei. Megfigyelhetd, hogy a TSZ-t6]l keleti irdnyban a korszakra jellemzden
nagytablas miivelést folytattak. Az erddéfoltokat tobb helyen kivagtdk, helyilikon

mezdgazdasagi miivelést folytattak.

-:F:?C"-'!lr_" ] P e 1 R __-...::‘
9. abra: TSZ major, Vizi Laszl6 felvétele 1970-ben — forras: Hungaricana
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4.2. Jelenkor

10. 4bra: Oriszentpéter 2023-as ﬁholfelvétele — forras: Google Earth

A fenti Google Earth képen (10. abra) az egyik legszembetiindbb valtozas az erdok
térnyerése. Az 1970-es évekhez képest jelentésen novekedett a fas vegetacid teriilete,
kdszonhetden a TSZ megsziinésének és a mezégazdalkodas visszaszorulasanak. Osszefiiggd
erdésavok haladnak minden irdnydbol egészen a telepiilés kdzpontjaig, illetve egészen le a
Zala foly6o medréig. A t4j szeldelt, valtozatosan mozaikos. Az hosszu erésavokat tobb helyen
kaszalok és legeldk, illetve egyéb értékes gyepek valasztjdk el. A telepiilés északi részén a
Kovacsszer, a Siskaszer és a Templomszer utcdkon a hazak az utcak két oldalan htzddnak
egymas mellett, mig a telkek hatsé részén kaszalok, legeldk és vékony fas vegetacid egészen a
Szala-patak (Zala) medréig huzédnak. Erdekes, hogy nyugaton a Keseriiszer elnevezés
fennmaradt, mig az elébb emlitett Kovacsszer, Siskaszer ¢s Templomszer mar csak utca
névként maradt fent ott ahol ezek szerek eredetileg alltak.

Napjainkban Oriszentpéter Magyarorszag masodik legkisebb varosa (http3). A
telepiilés népessége a masodik vilaghaboru ota kétharmadara csokkent. A KSH adatai alapjan
2022-es népszamlalas szerint Oriszentpéter lakossaga 1083 f6 (http6). Jelenleg a véros teljes
terillete az Orségi Nemzeti park teriiletén van, emellett a lakoteriileteket Natura 2000
kiilonleges madarvédelmi €s Natura 2000 kiilonleges ¢l6helyvédelmi teriiletek veszik korbe,
ezért ennek megfelelden leginkdbb hagyomanyos gazdalkoddsi formak az elterjedtek. Az
érzékeny gyepeket kaszalassal és legeltetéssel kezelik. Az Orségi Nemzeti Park teriiletének 63
%-a erdé (Horvath, 2014). A feleldsen gazdalkodd Orségi Nemzeti Park Igazgatosag sajat

kezelésii erdeiben a folyamatos erddboritast biztosito természetkdzeli gazdalkodas
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meghonositasdn torekszik, hisz az erdék multjdban szerepe volt a kisparaszti szalalasos

gazdalkodasnak, és ezen hagyomanyokat az erddkezelés egyik mintajaként megdrzendonek

tartjak (Horvath, 2014, http7). Nemes-Népi Zakal Gyorgy 1818-as leirasdban Osszesen 8 szer

szerepelt, de késébb megjelent egy 9-ik szer is, mégpedig az Egésszer. Sajnos ez a szer a

katonai felméréseken nem keriilt feltiintetésre. A google képeken, mint utcanév maradt fent a

Baksaszer és a Galambosszer utcak kozott.
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11. abra: Egyedi tajértékek — forras: OKIR TIR

A telepiilés egykori szeres szerkezetére és annak jellegére mara mar leginkdbb csak
az utcanevek emlékeztetnek minket, amik a mai napig is biiszkén viselik az egykoron itt é16
csaladok szereinek a neveit. Az utcak elnevezésén kiviil ugyanakkor a telepiilésen rengeteg
gazdasagi ¢és lakoépiilet maradt fent az egykori szerekrél. Ezek az épililetek ma egyedi
tajértékként tudtak fent maradni. A telepiilésen 46 darab egyedi tajérték talalhato (11. &bra),
mint példaul: istallospajta, diszn6ol, boronapajta, kastu, kerekeskut, beépitett elétornacos

lakohéz, lopott eldtorndcos lakohédz, sokfas temetd vagy éppen egy idds kocsanyos tolgy.

Nagyrakos

A

Nagyrakos
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4.3. MePAR adatok

Mq Driszentpéter Natura2000 r ASHN & g b alr G Facr ¥
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12. abra: Natura 2000 kiilonleges teriiletek — forras MePAR

Amint az a MePAR (Mezbgazdasagi Parcella Azonositd Rendszer) rogzitett adatok
alapjan jol kivehetd (12. abra), Oriszentpéter szinte teljes teriilete Natura 2000 kiilonleges
madarvédelmi és €élohelyvédelmi teriilet is egyben. Ez aldl kivételt jelent a telepiilés négy
belteriileti lakott része. Ezek a teriiletek Osszevetve az 1941-es katonai felmérés térképével,
amin mar jelolve voltak a szerek a kovetkezdek: északnyugatra a Templomszer, mellette
keletre kozépen a Kovacsszer, kelten az Alszegszer, délen pedig a Piacszer. Ezeket a
teriileteken ma kertek ¢és kisparcellak haldzata van, tehat nincs nagyobb erdéfolt, sem pedig
nagyobb Osszefliggd gyepteriilet. A fenti négy teriilet kivételével a telepiilés szinte teljes
teriiletén gyep- és erdéfoltok valtakoznak mozaikosan, ami rendkiviil értékes él6helyeket

alkot. Mondhatni ez a fajta mozaikossag jellemzi az Orségi tajakat.

32



rerhynen e A stk Ly riesd jelieglek

‘%Jl Oriszentpéter 12%-17% lejték ¥ ' Wisziit a Magrar Alarmkinesale "M PR Porth! A 9

e ™ 20054015 M = 120000
i T & 20251005 1451

08 Lixiien

13. abra: 12% és 17% lejtok — forras MePAR

A fenti Oriszentpétert bemutato térképrészleten vilagossargaval jeldlt részeken 12%-
os a lejtd, mig a sotétebb sargaval jelolt foltokban mar 17%-os lejtd van (13. abra). Lathato,
hogy az egész telepiilésre és még azon tulra is jellemzo a ,,dimbes-dombos” felszin. A képen
jol kivehetd a Zala és a bele torkold Csikod-volgyi és Cser-volgyi patakok vonulata. Latszik,
hogy ezen patakok szélein rendszerint legalabb 12%-os lejtd van, ami nehezen tette lehetévé a
kozvetlen partra épitést. Nemes-Népi Zakdl Gyorgy konyvében gy fogalmazott, hogy
,Orségnek tartomanya, noha hegyes volgyes”. Zakal leirasa alapjan némely lakosnak
csaknem minden foldje, rétje és erdeje a haza koriil taldlhato, ,,0kozza és kivanja ezt a
rendetlenséget a foldnek az egyenletessége”. A fenti képrdl megéllapithato, hogy ahol nincsen
lejto ott a lehetdségek szerint kaszalokat és legeldket tartanak fenn. Tovabbi érdekesség, hogy
a térkép alapjan megallapithaté az egykori szerek elhelyezkedése. Ezt a térképet dsszevetve a
harmadik katonai felméréssel, lathatova valik, hogy a szerek a lejtdk felett helyezkedtek el.

Ezzel is védekeztek a magas talajviz és a Zala-patak hirtelen aradasaival szemben.
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14. abra Erdorészletek — forras MaPAR

A térkép (14. abra) egy mozaikos, erésen tagolt tajszerkezetet mutat. Amennyiben
Osszehasonlitjuk a lejtdket abrazold térképet az erddrészleteket mutatd térképpel, akkor
megfigyelhetd, hogy a lejtds teriileteken tulnyomorészt az erddteriiletek dominalnak, ami
megfelel annak, hogy az Orség 63%-4n erdd vegeticid van (Horvath, 2014). A térképen a
sarga parcelldk szinte egésze erddmiivelési ag alatt all. A legtobb erdd a telepiilésperemi
dombhatakon és a volgyoldalakon talalhatd, 6sszefiiggd, ugyanakkor tagolt foltokban. Zakal
Gyorgy irasabdl kideriil, hogy az itt ¢l6k szdmara kulcsfontossagli volt az erdok hasznalata.
Az erddtagok kis kiterjedésti, egymashoz kozel fekvo egységek, ami a kis intenzitast szalalo,
természetkozeli erdégazdalkodds hagyoményat Orzik (Horvath, 2014). A gyepteriiletek a
volgytalpakon, enyhébb lejtdkon €s erddszegélyek mellett helyezkednek el, gyakran az
erdéfoltok kozott huzodnak. A térképen jol latszik, hogy a gyepek nem Osszefliggd mezok,
hanem szalagszer(, kis teriiletli kaszalok ¢és legelok. A gyepek eloszlasa a hagyomanyos,
extenziv allattartds és a kaszdldsos gazdalkodas mintazatat koveti. Az ezeken a teriileteken
végzett hagyomanyos tajhaszndlat kulcsfontossagu a védett novényfajok és a természetkdzeli
¢lohelyek megdrzéséhez.

Osszegezve a fenticket az Orség tajhasznélatat és gazdalkodasat évszazadokon
keresztiil a szeres telepiilésszerkezet, valamint a természetfoldrajzi adottsdgokhoz igazodo,
extenziv jellegli gazdalkodds hatdrozta meg. A térségre jellemzé domborzat, az aprd

parcelldkra tagolt hatar, valamint a gyenge termékenységii, pszeudoglejes barna erdétalajok
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miatt a nagylizemi ndvénytermesztés sohasem alakult ki. A helyi lakossag Onellato,

kisparcellds gazdalkodast folytatott, amelyben a szant6foldi ndvénytermesztés, a

gyiimolcsoskertek, a kaszalok
¢

s az erdok mozaikszerlien kapcsolodtak egymdashoz. Az egyes szerekhez tartozo
haztaji foldek kozvetleniil a portdk koriil helyezkedtek el, mig a tavolabbi teriiletek
legeltetésre €s kaszalasra szolgaltak. A hagyoményos gazdilkodas meghatarozo eleme az
allattartas volt, amely elsOsorban juhokra, szarvasmarhara és sertésre épiilt (Zakal, 1818). Az
allattartas igényeihez szorosan kotddott a rétek és legeldk fenntartdsa, amelyek szalagszerd,
keskeny kaszalokként huzodtak a domboldalakon és volgyek mentén. Az allatok téli
takarmanyat ezekrdl a kaszalokrol biztositottak, igy a rendszeres kaszalas nemcsak gazdasagi,
hanem tajfenntartd szerepet is betoltott. Az erdok tobbfunkcios hasznositasa szintén jellemzd
volt. Szélalasos gazdalkoddssal az erd6kbdl faanyagot szolgaltattak az épitkezéshez és a
tiizeléshez, ugyanakkor legeltetésre és gylijtogetésre is hasznaltdk Oket (Hotvath, 2014). A
vizfolyasok mentén malmok és rétek sorakoztak, ami jol tiikkr6zi a vizjarta teriiletekhez
alkalmazkod6 gazdalkodasi gyakorlatokat.

A térképi és ortofotds elemzések alapjan az Orség tajhaszndlata az elsd katonai
felmérés oOta jelentds valtozdsokon ment keresztiil. Az 18—19. szdzadi térképeken még jol
kivehetdé a szort, szeres telepiilésszerkezet, valamint az erddk, a rétek és szantok finom
mozaikja. A 19-20. szazad forduldjara a beépitett teriiletek aranya fokozatosan ndvekedett, a
hazak szama emelkedett, ami a kordbbi falusias térszerkezet siirisodését és a kdzponti
szerepkorok megerdsodését eredményezte. Ugyanakkor a 20. szdzad masodik felében a
mezOgazdasagi tevékenység visszaszorult, a gépesités ¢és az elvandorlas kovetkeztében a
hagyomanyos foldhasznalati formak részben megsziintek. A kordbban rendszeresen kaszalt
gyepek felhagyas kovetkeztében beerddsiiltek vagy cserjésedésnek indultak, ami a taj
szerkezetének ¢és ¢l0helyeinek jelentds atalakuldsat okozta.

A mai tajszerkezetet tovabbra is a mozaikossag jellemzi, azonban funkcionalis
szempontbol a hagyomanyos gazdalkodasi rendszerek nagyrészt megsziintek. Az aktiv
mezOgazdasagi tevékenység visszaszorult, a rendszeres kaszalas és legeltetés helyét sok
esetben a spontan szukcesszid ¢és az elhanyagolt gyepteriiletek vették at. Az erddteriiletek
aranya  ugyan  novekedett, de  ezzel  parhuzamosan  csokkent a  nyilt

¢lohelyek kiterjedése. A térség gazdasagi profilja ma mar elsésorban a turizmusra és

a szolgaltatdsokra épiil, a
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mezdgazdasag masodlagos szerepet tolt be. A védett természeti teriiletek (Natura
2000 halozat, Orségi Nemzeti Park) azonban jelentés mértékben hozzajarulnak ahhoz, hogy a
t4j szerkezete és természeti értékei nagyrészt fennmaradjanak.

A hagyomanyos tajhasznalati értékek megdrzése szempontjabol kiemelt jelentdségii
a multban bevalt gyakorlatok wjjaélesztése. A kaszalorétek és legel6k fenntartdsa extenziv,
természetkimélé gazdalkodéassal, valamint a hagyomanyos 4llattartas ujraélesztésével
biztosithatd. Ehhez elengedhetetlen a helyi gazdalkodok tamogatasa és 0sztonzése, példaul
célzott agrartamogatasok és Natura 2000 kompenzacidk formajaban. Fontos a cserjésedo €s az
invazios fajokkal terhelt teriiletek kezelése, valamint a gyepteriiletek rendszeres karbantartasa
is. A t4ji ¢és a kulturdlis 0rokség megorzését kozosségi programok, oktatdsi és turisztikai
kezdeményezések is segithetik, amelyek a helyi identitds megerdsitését €s a fenntarthatd
tajhasznalat tarsadalmi és foképpen gazdasagi elfogadottsagat szolgaljak.

Nemes-Népi Zakal Gyorgy ,,Eorséghnek leirdsa” cimli miive egy nagyon részletes
képet szolgaltat a multbeli allapotokrol, ugyanakkor teszi ezt kifejezetten konnyed,
olvasmanyos formdban. Véleményem szerint Zakal munkassagat folytatni lehetne oly modon,
hogy t6bb mint 200 év elteltével hasonloan felépitve el lehetne késziteni az Orség jelenlegi
leirasat. A két teljes leirast osszevetve egy még részletesebb képet kaphatnank az Orségben
lezajlott taji, mezdgazdasagi, kulturalis és telepiilésszerkezeti valtozasokat illetden.

Osszességében az Orség tajanak és gazdalkodasanak torténeti fejlédése jol példazza,
hogy a természetfoldrajzi adottsagokhoz igazodd, hagyoményos, kisparcellds rendszerek
milyen hosszitavon fenntarthato és tajképi szempontbodl értékes mozaikot eredményezhetnek.
Az elmult évszdzad gazdasadgi ¢és tarsadalmi valtozasai ezt a rendszert nagyrészt
felbomlasztottak, ugyanakkor a természetvédelmi oltalom, a helyi kozosségek szerepvallalasa
¢s a hagyomanyos tajhasznalati elemek tudatos jjaélesztése lehetdséget teremt arra, hogy a
t4) eredeti értékei ne csak fennmaradjanak, hanem a jovOben is a térség karakterének

meghataroz6 részét képezzeék.
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5. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

5.1. Konkluziok

Az Orség és ezen beliil Oriszentpéter telepiilésszerkezetének torténeti vizsgalata
egyértelmiien ravildgit arra, hogy a térség tdjhasznalata és telepiilési formai szoros
kolcsonhatasban fejléddtek a természeti adottsdgokkal, valamint a tarsadalmi-gazdasagi
valtozasokkal. A kutatds eredményei aldtdmasztjdk azt a szakirodalomban is gyakran
megfogalmazott tételt, miszerint az emberi tdjformalas és a kornyezet kozotti kapcsolat a
torténeti korszakok soran folyamatos, de nem linearis folyamat volt (Rackham, 1986; Toth,
2015). Az Orség szeres telepiilésszerkezete egy olyan egyediilalld torténeti tajfejlodési
modell, amely a természeti kornyezethez igazodd, fenntarthaté emberi jelenlétet tiikkrozi.

A torténeti forrasok és térképi elemzések alapjan megallapithato, hogy az Orség
hagyomanyos gazdalkodasi és tdjhasznalati formai, mint a kisparcellas foldmiivelés, a
kaszaloréti gazdalkodas ¢és az extenziv legeltetés hosszii tdvon hozzdjarultak a taj
mozaikossagahoz, ezaltal az ¢l6helyek diverzitasahoz is. Nemes-Népi Zakal Gyorgy 1818-as
részletes leirdasa mar a 19. szadzad elején hangsulyozta, hogy a térség hegy-volgyes, fenyveses,
kaszalorétekkel és patakvolgyekkel tagolt jellege szoros Osszhangban allt az itt ¢€lok
¢letmodjaval (Zakal, 1818). Ezt a képet megerdsitik a késobbi néprajzi €és torténeti foldrajzi
kutatasok is (Fiigedi, 1980; Domotor, 1983), amelyek szerint az érség szerel a domborzati
adottsdgokat kihasznalva jottek Iétre, elkeriilve az artereket, mikdzben biztositottak a
mezOgazdasagi termelés és az allattartas optimalis feltételeit.

A térképek Osszevetése soran jol kirajzolodott, hogy a szeres telepiilésszerkezet
szerves egységet alkotott a tdjjal. Az elsd katonai felmérés (18. szédzad vége) térképei még
vildgosan mutatjak a szerek kozotti tavolsagokat és az 0nallod, funkcionalis egységeket,
amelyekben a foldhasznalat szoros kapcsolatban allt a csaladi birtokkal. A 19-20. szazad
fordulojara azonban a beépitettség ndvekedése, a kozlekedési utvonalak 4talakulasa és a
mezdgazdasagi szerkezet modernizacidja kovetkeztében a szerek fokozatosan elvesztették
térbeli elkiiloniilésiiket. A masodik és a harmadik katonai felmérések, valamint a késobbi
1égifotok tantisaga szerint Oriszentpéter térsége fokozatosan egybefiiggd telepiiléssé valt. Ez a
folyamat a 20. szdazad masodik felében tovabb erdsodott, kiilonosen a CORONA
miholdfelvételek és az 1970-es légifotd tanusaga szerint. Az egykori szerek tobb helyen
teljesen beépiiltek vagy funkcidét valtottak. A t4jhaszndlati valtozasok mogott jol

azonosithatok a tarsadalmi és a gazdasagi szerkezet atalakulasai. Az ipari forradalom, majd a

37



szocialista mezOgazdasag térhoditasa alapvetden modositotta az Orség hagyomanyos
gazdalkodasi rendjét. A kordbban onellatd, természethez alkalmazkodd gazdalkodas helyét
fokozatosan atvette a nagytablas mivelés, amely a térség talaj- és domborzati viszonyaihoz
kevéssé illeszkedett (Toth, 2015). Baldzs Pal vizsgalatai szerint a hagyomanyos szeres
struktarak eltinése nem csupan telepiilésfoldrajzi, hanem 6koldogiai kdvetkezményekkel is jart
(Balazs, 2017). A ta mozaikossdganak csokkenése egyiitt jart az ¢éldhelyek
homogenizaldédasaval, ami hosszl tavon a biodiverzitas csokkenéséhez vezetett.

A torténeti és térképi adatok Osszevetése megerdsiti, hogy az Orség
telepiilésszerkezete évszdzadokon keresztiil képes volt alkalmazkodni a természetfoldrajzi
adottsagokhoz. A szerek dombhatakon val6 elhelyezkedése, a vizfolydsokhoz vald viszonyuk
¢és a kornyez6 rétek, erdok hasznalata jol mutatja azt a komplex 6kologiai szemléletet, amelyet
Oliver Rackham is hangsulyozott a torténeti tajkutatdsban. A hagyomanyos tajhasznalat
egyfajta Okologiai tudds hordozoja. Ennek az €16 oOrokségnek a megdrzése ma is
kulcsfontossagu, hiszen a taj szerkezete dnmagaban is természetvédelmi érték (Rackham,
1986).

Oriszentpéter esetében kiilonosen megfigyelheté, hogy a szeres telepiilésszerkezet
fellazulasa ¢és a gazdalkodasi formak atalakulasa egyiitt jart a kozosségi életmod
megvaltozasaval. Az egykor zart, egymassal szoros kapcsolatban all6 szerek funkcionalis és
tarsadalmi kohézidja meggyengiilt, ami az elvandorlas és az eldregedés folyamataival egyiitt a
tajhasznalat visszafejlodéséhez, atalakulasahoz vezetett. Ugyanakkor a 21. szdzadban uj
tipusu értékelési szempontok jelentek meg. A hagyomanyos tajszerkezetek kulturalis — mint
az egyedi tdjérékek — és Okologiai jelentdsége a természetvédelmi stratégidkban is egyre
inkabb elbtérbe keriil (Toth, 2015). Az Orségi Nemzeti Park 1étrejotte (2002) részben éppen
ennek a felismerésnek az eredménye, hiszen a tajhasznalati hagyomanyok megdrzése ma mar
a védett teriiletek fenntartdsanak egyik alappillére.

A vizsgélat eredményei alapjan kijelenthetd, hogy az Orség és Oriszentpéter esetében
a tajfejlodés nem pusztdn gazdasidgi vagy demografiai folyamatok eredménye, hanem
komplex Okologiai, kulturalis és torténeti tényezok Osszjatékanak kdvetkezménye. A multbeli
gazdalkodasi rendszerek megértése — ahogyan azt Toth Jozsef is kiemeli — nélkiilozhetetlen a
mai természetvédelmi kezelési tervekhez, mivel a hagyomanyos foldhasznalat fenntartasa
mozaikos t4jhasznalat tjraértékelése tehat nemcsak kulturalis orokségvédelmi, hanem

okologiai érdek is.
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5.2. Tovabbi lehetéségek

A kutatds eredményei ravilagitottak arra, hogy Oriszentpéter telepiilésszerkezete és
az egykori szerek torténete nemcsak multbéli emlék, hanem olyan értékes 6rokség, amelynek
részletes feltardsa és bemutatasa a j6vO generaciok szamara is fontos feladat. A vizsgalatok
alapjan célszerti lenne a szeres telepiilésforma tovabbi, részletesebb szintli elemzése, amely a
szerek egyenkénti torténeti, demografiai és gazdasagi vizsgalatara épiilne.

A jovobeli kutatasok soran érdemes lenne minden egyes szer (példaul Baksaszer,
Siskaszer, Galambosszer, Babosszer vagy a késébb megjelent 9. szer, az apré Egésszer)
multjat kiilon bemutatni: mikor és hogyan alakultak ki, milyen csaladok éltek benniik, hany
haztartas tartozott egy-egy szerhez, és milyen foglalkozasokat tiztek az ott lakok. Ezek a helyi
mikrovilagok nem csupan telepiilésrészek, hanem a kozosségi élet, a gazdalkodas és a
tajhasznalat szerves egységei voltak, amelyek révén megérthetd a térség tarsadalmi és
okologiai halozata. Kiilondsen fontos lenne azon szerek feltérképezése, amelyek az idék sordn
megsziintek vagy megjelentek, mint példaul az Egésszer. Ezeknek a helyeknek a nyomait ma
is felfedezhetjiik terepi vizsgalatok, helyi elbeszélések ¢€s torténeti térképek segitségével. A
megsziint szerek vizsgalata nemcsak telepiiléstorténeti szempontbdl értékes, hanem hozzéjarul
a tajhasznalati folyamatok jobb megértéséhez is, hiszen minden eltlint szer egyfajta lenyomata
a gazdasagi és kornyezeti valtozasoknak.

A vizsgalatok folytatasaként javasolt egy részletes, szerenkénti adatbazis 1étrehozasa,
amely tartalmazna a torténeti térképek, népszamlalasi adatok €s csaladtorténetek Osszevetését.
Ezzel parhuzamosan célszerli lenne a helyi lakossag bevondsa is: az iddsebb generaciok
elbeszélései, fotdi és emlékei értékes forrdsai lehetnek a kutatdsnak. Az igy gytjtott
informaciok nemcsak tudomanyos feldolgozasra, hanem helytorténeti és ismeretterjeszto
célokra is felhasznalhatok lennének. A vizsgalatok eredményeit ajanlott kozérthetdé formaban,
mint példaul tandsvény, kiadvany vagy online térképes bemutaté formdjaban is elérhetévé
tenni. Nemes-Népi Zakal Gyorgy 1818-as miivének mintajara ma is lehetséges egy olyan
leird, olvasméanyos 6sszefoglalas elkészitése, amely bemutatja az Orség torténetét, természeti
értékeit és az egyes szerek sajatossagait minden érdekl6dd szamara. Ez nemcsak a helyi
identitast erdsitené, hanem eldsegitené a térség természet- és kulturtorténeti 6rokségének
szélesebb korti megismertetését is. Végiil, a kutatds eredményei alapjan javasolt a torténeti
tajszerkezet megdrzését célzd természetvédelmi programok tovabbi erdsitése. Az egykori
kaszalorétek, gylimolesosok és legelok helyreallitasa, illetve az extenziv gazdalkodasi formak

Osztonzése hozzéajarulhat a taj eredeti mozaikossaganak és biodiverzitasanak megdérzéséhez.
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6. OSSZEFOGLALAS

Az Orség Magyarorszag egyik legkiilonlegesebb tajtorténeti és kulturalis egysége,
ahol a természetfoldrajzi adottsdgok €s az emberi tevékenység szoros kolcsonhatidsban
formaltak a tajat. A dolgozat célja Oriszentpéter telepiilésszerkezetének torténeti vizsgalata
volt, kiilonos tekintettel a szeres telepiilésforma kialakuldsara, atalakuldsdra és a hozza
kapcsolodo tajhasznalati gyakorlatokra. A kutatds arra keresett valaszt, hogy miként valtozott
a tajhasznalat €s a szeres szerkezet az elmult két évszazad soran, és ezek a folyamatok milyen
természetvédelmi €s kulturalis kovetkezményekkel jartak.

A vizsgalat alapjat torténeti és térképi forrasok, valamint szakirodalmi elemzések
adtak. A munkaban felhasznalasra keriiltek az els6, a masodik és a harmadik katonai
felmérések térképei, tovabba 20. szdzadi topografiai térképek, a CORONA miihold felvételei
¢s archiv légifotok. Az adatok értékelése soran a tajhasznalat €s a telepiilésszerkezet
valtozasait elemeztem, kiegészitve a torténeti és az irodalmi hattér feldolgozasaval. A
modszertani alapokat tobbek kozott Balazs Pal tajvaltozas-vizsgélati eljardsai, valamint
Nemes-Népi Zakal Gyorgy korabeli leirasai szolgaltattak.

Az eredmények alapjan megallapithatd, hogy Oriszentpéter hagyomanyos, szeres
telepiilésszerkezete szoros kapcsolatban allt a természetes kornyezettel. A 18—19. szazadban a
dombhatakon elhelyezkedd szerek kisparcellas gazdalkodédsa és a kornyezd rétek, legeldk,
erdok mozaikos rendszere fenntarthat6, koldgiai szempontbdl kedvezd tdjhasznalati format
eredményezett. A 20. szdzad kozepétdl azonban a mezdgazdasag modernizacioja, az
infrastruktura fejlédése ¢és a népesség elvandorlasa kdvetkeztében a szeres szerkezet fellazult,
tobb szer megsziint vagy beolvadt a varosiasodo struktiraba. A torténeti térképek Osszevetése
megmutatta, hogy a beépitettség ndvekedésével parhuzamosan a t4j mozaikossaga csokkent,
ami az ¢léhelyek homogenizaloddsahoz és a biodiverzitas visszaszorulasdhoz vezetett. Az
eredmények egyben alatdmasztjak Nemes-Népi Zakal Gyorgy megfigyeléseit is, miszerint a
t4j szerkezete és a gazdalkodds mindig szorosan dsszefliggott a helyi életformaval.

A kutatas végs6 kovetkeztetése, hogy az Orség hagyomanyos tajhasznalata és szeres
telepiilésszerkezete nem csupan torténeti emlék, hanem olyan kulturalis és 6kologiai érték,
amelynek megdrzése a jovo természetvédelmi és tdjgazdalkodasi feladatai kozott kiemelt
helyet kell, hogy kapjon. Javasolt a szerek részletes, egyenkénti vizsgalata csaladtorténeti,
demografiai és gazdasagi szempontbol, valamint az eredmények kozérthetd, olvasmanyos

formaban valo bemutatasa, Zakal Gyorgy leirdsanak mintajara.
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7.  KOSZONETNYILVANITAS

Ezaton szeretném kifejezni halamat és Oszinte koszonetemet Dr. Salidta Dénes
egyetemi docensnek, bels6 konzulensemnek, aki a kolcsonadott konyveivel, szakmai
iranymutatasaval, tiirelmével és kivalo oktatoi felkésziiltségével végig segitette munkémat.
Tandacsai, javaslatai és szakmai Utmutatdsa nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy a dolgozat
elkésziilhessen, és mélyebben megérthessem a kutatott téma dsszefiiggéseit.

Kiilon koszonettel tartozom feleségemnek, aki minden nehézség idején tamogatott,
batoritott €s kitartasra 6sztonzott. Nélkiile ez a munka nem valosulhatott volna meg.

Halas vagyok csalddomnak is, akik szeretetiikkkel, biztatdsukkal ¢és
hattértamogatasukkal végig mellettem alltak a tanulmanyaimmal eltoltott évek alatt.

Végiil, de nem utolsodsorban szeretném megkdszonni szaktarsaimnak az egyiitt toltott
éveket, a kozos munkat, a beszélgetéseket €s a kdlcsonds segitséget, amelyek nagymértékben

hozzajarultak a tanulméanyaim sikeréhez és a kozosséghez tartozas ¢lményéhez.
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9. NYILATKOZATOK

NYILATKOZAT

rrrrrrr

A hallgato neve: Schubert Attila Csaba

A Hallgat6 Neptun kodja: DL2MS8I

A dolgozat cime: Az Orség szeres telepiiléseinek atalakulasa Oriszentpéter
példajan keresztiil

A megjelenés éve: 2025

A konzulens intézetének neve: Vadgazdalkodasi és Természetvédelmi Intézet

A konzulens tanszékének a neve:  Természetvédelmi és Tajgazdalkodasi Tanszék

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott szakdolgozat egyéni, eredeti jellegli, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerzok munkajabol vettem at, egyértelmiien
megjeloltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem. Tovabba kijelentem, hogy a dolgozat
elkészitése soran alkalmazott mesterséges intelligencia-eszkdzok (pl. szoveggeneralas, nyelvi
javitas, forditas, adatelemzés) haszndlata nem helyettesitette a sajat kutatasi és alkotoi
munkamat, azok alkalmazasat a forrasok kozott vagy a modszertani részben feltiintettem, és a
szakmai-etikai elvarasoknak megfelelden jartam el.

Ha a fenti nyilatkozattal valotlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a zarovizsga-bizottsag a
zarovizsgabol kizar és a zardvizsgat csak 1) dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas
felhasznélasara, hasznositdsdra a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabalyzataban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltoltésre keriil a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem konyvtari repozitori rendszerébe. Tudomasul veszem, hogy a
megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kdvetden

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benytjtasatol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhet6 és kereshetd lesz az Egyetem konyvtari repozitori rendszerében.

Kelt: Godollo, 2025. év november hé 11. nap

Hallgat6 alairasa
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NYILATKOZAT

Schubert Attila Csaba (DL2MSI) konzulenseként nyilatkozom arrél, hogy a szakdolgozatot
attekintettem, a hallgatot az irodalmi forrasok korrekt kezelésének kovetelményeirdl, jogi és

etikai szabdlyairol tajékoztattam.
A szakdolgozatot a zarévizsgan torténd védésre javaslom.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: nem

Kelt: G6dollo, 2025. év november hé 11. nap

-

bels6 konzulens
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NYILATKOZAT

Hallgatok, doktoranduszok nyilatkozata mesterséges intelligencia (MI) alkalmazasarol

1. Altalanos adatok

Hallgat6 neve: Schubert Attila Csaba

Neptun-kodja: DL2MSI

Képzési szint (a megfelelot jelolje X-szel): BSC/,BA 1 MS¢/MA L Doktori (PhD)
LOEgyéb: ......oooviiiiiiin .

Tantargy neve/kédja*: Szakdolgozat készités
Az Orség szeres telepiiléseinek

A munka cime: atalakulasa Oriszentpéter példajan
keresztiil

* doktori értekezés esetén nem kitdltendo

2. Nyilatkozat az MI hasznalatarol

Alulirott, etikai felelésségem teljes tudatdban az alabbi nyilatkozatot teszem:

(Kerjiik, valasszon egyet az alabbi lehetoségek koziil!)
A) Nem alkalmaztam mesterséges intelligencia rendszert vagy szolgaltatést.
(Amennyiben ezt jelolte, a tovabbi tablazatok kitdltése nem sziikséges.)
L1 B) Alkalmaztam mesterséges intelligencia rendszert vagy szolgaltatast.

(Kérjiik, toltse ki a vonatkozo tablazatokat!)

3. A mesterséges intelligencia hasznalatanak részletezése

I. TABLAZAT: Asszisztensi vagy kisebb mértékii felhasznalas (pl. forditas, nyelvi
korrektura, otletelés stb.)

(Ezen felhasznaldsok esetében a konkrét promptok és valaszok csatolasa nem sziikséges.)

A felhasznalas célja Alkalmazott MI-eszkoz neve és Erintett rész (ha nem a széveg
verzidja egészére vonatkozik)

II. TABLAZAT: Jelentés tartalmi hozzajarulas (pl. egy teljes abra vagy egy hosszabb
szovegreész generalasa)

(Ezekben az esetekben a felhasznalt kulcsfontossagu promptok és az MI altal adott nyers
valaszok dokumentdlasa és a munka mellékletében valo csatoldsa sziikséges.)

A prompt-naplét
tartalmazo melléklet
bejegyzésének
sorszama

Alkalmazott MI- eszkoz | Az érintett fejezet /
A felhasznalas célja neve, verzidja, abra / tablazat pontos
elérhetésége sorszama
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3/A. Oktato altal eloirt kiegészito szabalyok (ha vannak)

Amennyiben az adott tantargy oktatdja vagy témavezetdje az MI-eszk6zok hasznalatara
vonatkozoan kiilon szabalyokat vagy elvarasokat hatarozott meg, kérjiik, az alabbi mezében
foglalja 6ssze ezeket:

Pl az MI hasznalatanak tilalma bizonyos feladattipusokra; csak konkrét eszkoz hasznalata
engedélyezett; elterd hivatkozasi elvarasok, dokumentdcios forma stb.

Oktato vagy témavezeto altal eldirt szabalyok:

4. Minden hallgatéra vonatkozoé nyilatkozat:

Kijelentem, hogy az MI 4altal esetlegesen generalt tartalmakat minden esetben kritikailag
feliilvizsgaltam, szerkesztettem és a munkaba illesztettem. A leadott munka minden eleméért,
annak eredetiségéért ¢és tudomanyos helytallosagaért teljes korti feleldsséget vallalok.
Tudomasul veszem, hogy a Magyar Agrar- és Elettudoméanyi Egyetem a benyujtott munkat
mesterséges intelligencia detektorral ellendrizheti, és eljarast kezdeményezhet, amennyiben a
nyilatkozatom valétlan vagy hianyos.

Kelt: Godolld, 2025. év november ho 11. nap

Hallgato alairasa Konzulens alairasa
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