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1

Bevezetés és célkitiizések

A vaddisznd (Sus scrofa) Europa-szerte — igy Magyarorszagon is — az egyik legjelentdsebb
nagyvadfaj. Allomanya az elmult évtizedekben tobb hullamban novekedett, mikozben a faj
rugalmas viselkedése, széles taplalékspektruma és magas reprodukcios rataja a vadgazdalkodas
szamara egyszerre jelent hasznositasi lehetdséget és kezelési kihivast (Massei €s Genov, 2004;

Apollonio et. al., 2010; Bieber és Ruf, 2005).

A hazai gyakorlatban a vadaszati beavatkozdsok intenzitasat ¢és szerkezetét az
allomanybiologiai helyzet, a tarsadalmi-gazdasagi konfliktusok (mezdégazdasagi €s erdészeti
karok, kozlekedési balesetek), valamint az allategészségiigyi kockazatok — mindenekel6tt az

afrikai sertéspestis (ASP) — hatdrozzak meg (EFSA, 2018).

Pest varmegye urbanizalt—peremvarosi mozaikja (villaparkok, lovardak, autopalyak, rekreacios
hasznalat) kiillondsen erds €és allando emberi zavaras mellett miikodik; ez a vaddiszn6 napi
aktivitasi ritmusat rendszerint a sziirkiileti—¢jszakai sav felé tolja, ami kdzvetleniil befolyasolja
a vadaszati hatékonysag 1d6zitését €s a vadaszat modszertanat (Keuling et. al., 2008; Podgorski

et. al., 2013; Stillfried et. al., 2017; Johann et. al., 2020).

Egy Pest varmegyei vadasztirsasdg esetpélddjan végzett, adatvezérelt hatékonysagvizsgalat
ezért iddszerli: segit objektiv mérészdmokkal igazitani a beavatkozasokat a helyspecifikus
mintdzatokhoz (emberi zavarés, fényviszonyok, €¢l6hely-mozaik). A téma gyakorlati stlya
kettds. Egyrészt a vadgazdalkodds napi dontéseit (iddzités, kiiilések szervezése,
modszervélasztds) kozvetleniil tdmogatja, masrészt hozzdjarul a konfliktusok (vadkar,
kozlekedésbiztonsag) mérsékléséhez és az ASP-kockézat csokkentéséhez (EFSA, 2018;
Morelle et. al, 2013). A vizsgalat helyi, miikodé vadaszteriileten biztositja, hogy az

eredmények kozvetleniil alkalmazhatok legyenek.

,»A meghatdrozott diagnosztikai tervszamok minimum értékek, amennyiben sziikséges, azoktol
magasabb kilovésszam is elrendelhetd. A diagnosztikai kilovés soran torekedni kell arra, hogy
a kilott egyedek legaldbb 70%-a koca és siildd legyen. A vadaszatra jogosult sem irott, sem
iratlan formaban nem korlatolhatja vagy tilthatja, és nem szankcionalhatja a kocak ¢és a stildék

kilovését” (https://portal.nebih.gov.hu/)

Ezt a vadésztarsasagok elsdsorban a kitilés szamanak novelésével tudnak elérni. Természetesen
ez a vadasztarsasdgok szdmara nagyobb arbevételt is eredményez, mivel nem csak a darabszdm

novekszik az elejtés ardnyaban, hanem az értékesithetd vadhis mennyiség is. Ennek az



aranyossagat vizsgaltam 2021-2024 intervallumban a beirasi napld adatainak feldolgozésa

alapjan.

Allandd emberi zavaras mellett (kutyasétaltatok, kozlekedés, urbanizacio) mikor és hogyan a
leghatékonyabb a vaddiszn6 vadaszata? Milyen mértékben fiigg a hatékonysadg az
¢jszakai/nappali 1d0zitéstol, a kililések szamatol €s a mddszervalasztastol (szoron vagy szoron

kiviili vadészat), kiilonds tekintettel az ASP miatti korldtozasokra és ajanlasokra (EFSA, 2018)?
Fo kérdéseim:

e Ejszaka vagy hajnalban hatékonyabb vaddisznora vadaszni az adott teriileten?

e A kiiilések szdmanak ndvelése noveli-e a hatékonysagot, és ha igen, milyen lefutissal
(linedris vagy telit6dd)?

e Sz6ron vagy nem szoron hatékonyabb a vadaszat, figyelembe véve az ASP miatti etetés-

korlatozasokat és jarvanytigyi kockazatokat (EFSA, 2018)?

Célom, hogy a nemzetkdzi kutatasok ¢€s a teriilet teritékadatainak vizsgalataval valaszt kapjak
egy Pest varmegyei vadasztarsasagnal a kiiilések szama és a teritékre hozott vaddiszndk

darabszama kozotti hatékonysagra.
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Szakirodalmi attekintés

2.1 A vaddiszno6 (Sus scrofa)

2.1.1 Rendszertani ismertetése
A vaddiszno (Sus scrofa) rendszertani helyzete a sertésféléken beliil stabil, a faj morfologiai és
¢lettani plaszticitasa széles 6kologiai amplitidot tesz lehetdvé; ez a hazai dllomanydinamikéban

is tetten érhetd (Csanyi, 2007; Faragd és Nahlik, 2007).

A vaddiszn6 az allatok (Animalia) orszagdba, gerinchurosok (Chordata) térzsébe, emldsok
(Mammalia) osztalyaba, parosujju patasok (Artiodactyla) rendjébe, a disznofélék (Suidae)
csaladjaba tartozik. Nemzetsége a Sus, amelyhez a hazi sertés (Sus scrofa domesticus) is
sorolhatd; a haziasitas a vaddisznobol tortént. Ezért a hazi sertés visszavadulasa esetén
hibridizacié torténhet, mely tobb régidban dokumentalt (Mayer és Brisbin, 2008). Az eurdpai
allomany genetikai szerkezetét a jégkorszaki refugiumokbdl valo Gjraszaporodas €s az ember
altal végzett betelepitések egyarant formaltak (Scandura et. al., 2008; Ferreira et. al., 2006,
2009).

A molekularis vizsgalatok (mtDNS, mikroszatellitek) alapjan régiok kozotti genetikai torések
¢s a hazisertéssel vald keveredés hatasai ismertek. Ezek Okologiai és vadgazdalkodasi
kovetkezményekkel jarhatnak, mivel befolyasoljdk a helyi alkalmazkodoképességet és a

fenotipusos varianciat (Mayer €s Brisbin, 2008).

2.1.2 Morfologiai jellemzOok
A vaddiszn6 robusztus testalkatu, rovid, erds végtagokkal és megnytlt fejjel rendelkezik. Az
orrkorong porc—csontos tamasztékll, amely lehetdvé teszi a talaj tirasat és a rejtett taplalék
felkutatasat. A fogazat altalaban 44 fogbol all; a himek szemfogai (agyarak) erdsen fejlettek €s
egymast koptatva éles peremet alakitanak ki, mely kifejezetten veszélyes tamadofegyvere lehet.
A durva feddsz6rok alatt stiri aljszérzet talalhatd, amely hatékony hdszigetelést biztosit. A
testméretek ¢€l0helytdl és taplalék-ellatottsagtol fiiggden széles tartomanyban valtoznak

(Boitani et. al., 1995; Massei és Genov, 2004).



2.1.3 Erzékszervi adottsagai
A vaddiszn¢ érzékelésében kiemelkedd a szaglas és a hallds. Az orranak bonyolult izomzata ¢s

gazdag idegi ellatasa hatékonnya teszi a talajban rejtdzo taplalék felkutatasat.

A latas inkéabb kiegészito jellegli, oldalra helyezett szemekkel és erds periférias latbmezdvel

(Johann et. al., 2020; Ellison et. al., 2024).

A hohaztartds szabalyozasdban a viselkedés kulcsfontossagu: a sarfiirdd (falazas), az
arnyékkeresés €s a vizkozeli pihendhelyek hasznalata a hiitést segiti. A taktilis érzékelés —
kiilondsen az orrkorong mechanoreceptorai — hozzajarul a szelektiv taplalékvalasztashoz és a

kornyezet finom felderitéséhez (Boitani et. al., 1995; Genov, 1999).

2.1.4 Szocidlis viselkedés, a konda felépitése
A vaddiszn6 matriarchalis szervezddésu tarsas faj. A konda magjat rokon néstények és utddaik
adjak. A fiatal kanok serdiildkorban elhagyjak a csaladot, kés6bb lazabb kancsapatokban vagy
maganyosan ¢élnek; a felnétt kanok jellemzden csak a parzéasi idOszakban tarsulnak a
kondékhoz. A kohéziot vokalis és kémiai jelzések, valamint érintkezési viselkedés tartja fenn.
Zavaras és predacios nyomas esetén a térhasznalat gyorsan atszervezddik (Keuling et. al., 2013;

Mcllraith, 2021).

A ndstény csoportokban viszonylag stabil dominancia figyelhetd meg. A vezetd koca dontései
befolyésoljak a mozgast €s a taplalkozasi helyszinek kivalasztasat. Telemetrids munkak szerint
a tarsas kotések és az élohely-szerkezet egylitt hatdrozzak meg a csoportkohéziot és a napi

utvonalakat (Boitani, 1994; Mayer és Brisbin, 2022).

2.1.5 Elterjedése és él6helyigényei
A vaddiszno a Palearktikum jelentds részén 6shonos, de emberi kdzvetitéssel mas foldrészekre
is betelepitették. Elterjedésének dinamikdjat az alkalmazkodoképesség, az agrarmozaikok
energiadus taplalékbazisa, az éghajlatvaltozas és a vadgazdalkodasi beavatkozasok egyiittesen

magyarazzak (Heptner és Naumov, 1961; Briedermann, 1971; Massei és Genov, 2004).



2.1.5.1 Globalis elterjedése
Oshonos Eurdpaban, Eszak-Afrikaban és Azsia nagy részén; betelepitett allomanyai
megtalalhatok Eszak- és Dél-Amerikdban, Ausztraliaban és Oceaniaban. A betelepitések zome
vadészati €s ¢élelmezési céllal tortént a XIX—-XX. szdzadban. A visszavadult hazisertések tobb
térségben keverednek a vaddisznoval, befolydsolva a genetikai és Okologiai folyamatokat

(Mayer és Brisbin, 2008; Keuling et. al., 2013).

Az eurdpai allomany a XX. szazad masodik felétdl tobb hullimban névekedett; ezt az enyhébb
telek, az intenziv mezdgazdasag, az erd6k aranyanak valtozdsa és a ragadozdényomas

mérséklodése is tamogatta (Massei és Genov, 2004).

2.1.5.2  Elbhelyi igények és éléhelyhaszndlat
A vizsgalt teriilet mozaikos, agrar-erdd-telepiilési szerkezete a vaddisznd szdmara kedvezd. Az
erdofoltok fedezéket, az agrarteriiletek szezonalis téplalékot biztositanak, mig a
telepiilésszegély antropogén forrasai a téli-kora tavaszi id6szakban kiegészitd taplalékot

jelenthetnek (Heltai, 2022; OVA Dunazugi VGTT, 2022).

A hazai vadgazdalkodasi tajegységi tervek szerint a nagyvad-mozgas f6 iranyai €s az élohelyi
korlatok er6sen tajegység-specifikusak; a vaddiszné élohely-hasznalatat a fedettség, a
nyugalom ¢és a viz-/taplalék-elérhetdség egyiittesen szabdlyozza (OVA Mezdfoldi VGTT,
2022).

A vaddiszn6 az erdok és mezdgazdasagi teriiletek mozaikjat kedveli; a vizkozeli stiriik, nadasok
¢és zavarastol védett pihendhelyek kiilonosen fontosak. Makkos években az erdei forrasok
dominalnak, mig gyenge termés esetén nd a szantok és gyepek szerepe. A radidtelemetrids
vizsgalatok a mozgaskorzet szezonalis mintait mutattdk ki a takarmanybazis és a zavaras

fliggvényében (Boitani, 1994; Keuling et. al., 2013; Johann et. al., 2020).

Az erddsav és szant6fold hatarzonai energiadusak és jo takarast nytjtanak, ami malacnevelés
idején kiilondsen eldnyds, am mezdgazdasagi €s erdészeti karokhoz, valamint kozlekedési

konfliktusokhoz vezethet (Massei és Genov, 2004).



2.1.5.3 Az dallomany terjedésének okai
Az allomanyndvekedés és terjedés tobb tényezd egylittes hatasa: enyhébb telek és hosszabb
vegetacios 1d6szak, makktermési ciklusok (tolgy, biikk), mezdgazdasagi kultarak (kukorica,
napraforgo), téli takarmanybazis, valamint a vadaszati beavatkozasok iddzitése €s intenzitasa
(Massei ¢és Genov, 2004; Keuling et. al., 2013). Az ASP elleni intézkedések szamos térségben
demografiai visszaesést okoztak, de a faj magas reprodukcios rataja részben kompenzalja ezt

(NEBIH, 2021).

2.1.6 Taplalkozas

2.1.6.1 A vaddiszno, mint mindenevo faj
A vaddiszné opportunista mindenevé. Etrendje rugalmasan koveti a kinlatot. Egyszerii
gyomru faj, de fejlett bélfloraval rendelkezik, amely a rostos taplalék bizonyos mértékii
hasznositasat is lehetové teszi. A széles taplalkozasi niche adaptiv elényt biztosit valtozéd
kornyezeti feltételek kozott, kiilondsen az agrar-erdd mozaikokban (Briedermann, 1971;

Keuling et. al., 2013).

A turés a talajforrasok feltdrasanak kulcseszkoze. Az orrkorong idegi ellatottsaga ¢s mechanikai
felépitése szelektiv taplalékvalasztast tesz lehetévé. Makkos években a novényi komponens
aranya nd, de gerinctelenek és kisebb gerincesek rendszeresen kiegészitik az étrendet (Massei

és Genov, 2004).

A vaddiszno taplalkozéasa er0sen szezonalis. Tavasszal a friss novényi hajtasok, gyokerek és
rovarlarvak dominalnak; nyaron a gabonafélék, kukorica és lagyszarti ndvények mellett kisebb
gerincesek is megjelenhetnek az étrendben. Osszel a makktaplalék (tolgy, biikk, gesztenye)
kiemelt jelentdségli, télen pedig a hoviszonyoktdl fliggden gumok, fagyallé gyokerek és a
mezOgazdasagi teriileteken visszamaradt termények keriilnek elétérbe (Briedermann, 1971;

Massei és Genov, 2004; Csanyi, 2007).

A tapanyag- ¢és energiabOség Oszi—téli novekedése (makkszezon, tarlok) kozvetlen

crer

¢és Ruf, 2005).



2.1.7 Szaporodas

2.1.7.1 Szaporodasbiologia (ivarérettség, parzas, vemhesség)
A vaddiszno polidsztruszos. Az ivarérettség kocaknal 610 honapos korban kovetkezhet be, ha
a kondici6 megfeleld. A parzési aktivitas (bigas) Eurdpa nagy részén 0sz végére—tél elejére
esik, a vemhesség hossza atlagosan 114—118 nap. A fialas eldtt a koca ,,fialofészket” készit, a
malacok rejté szini (csikos) bundaval sziiletnek, ami az els6é hetekben csokkenti a predacio

kockézatat (Briedermann, 1971; Boitani et. al., 1995).

A kanok a parzasi id6szakban erds tertileti és versengd viselkedést mutatnak, amely révid tdvon
csokkenti kondiciojukat, de a ndstények termékenyiilési es€lyeit javithatja a multiplicitas

novelésén keresztiil (Boitani et. al., 1995).

2.1.7.2 Malacnevelés és tulélési stratégiak
A malacok gyors novekedéstiek. A szoptatds idOtartama jellemzden 8—12 hét, de kiegészitd
taplalékot mar 2-3 hetes kortdl felveszik. A malacmortalitds f6 okai a predatorok (roka,
aranysakal, farkas, kobor kutya), az iddjarasi szélséségek (hypothermia, csapadékos hideg) és
az ¢hezés. Hazankban a telek ma mar enyhék, illetve a nagyragadozok hidnya is noveli a
malacok tulélési esélyeit. A malacok tulélését a konda kollektiv védelme és a megfeleld takarast
biztositd ¢élohelyek hasznalata jelentdsen javitja. Az afrikai sertéspestis kozegészségligyi
intézkedései (diagnosztikai kilovések) tobb térségben kdzvetetten a malacnevelés sikerét is

befolyasoltak az anyaallomany csokkentése révén (Massei és Genov, 2004; NEBIH, 2021).

2.1.7.3 Populaciodinamika és szaporodasi siker
A vaddiszn6 klasszikus r-stratégista: nagy alomszam, korai ivarérettség, rugalmas szaporodasi
1d6zités. A reprodukcios rata és a tulélés kolesonhatasa — kiilondsen az 0szi makktermés és a
téli taplalék kinalat fliggvényében — a populacio gyors novekedését eredményezheti (Bieber és
Ruf, 2005). Modern eurdpai vizsgalatok azt mutatjdk, hogy az enyhébb telek, az
agrar-energiabazis €és a vadadszati nyomas iddzitése egylittesen hatarozzak meg az alloméanyok
trendjét; az ASP ugyanakkor tartos, helyenként jelentds visszaesést is okozhat (Keuling et. al.,

2013; Mayer és Brisbin, 2022; NEBIH, 2021).
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2.1.8 Vadgazdalkodasi jelentOsége
A vaddiszn6 a hazai vadgazdalkodas egyik kulcsfaja. A teritékben betoltott sulya, a
karmegeldzés és az ASP-védekezes miatti alloméanyszabalyozasi igény egyarant meghatarozza

a gyakorlati dontéseket (Csanyi €s Heltai, 2009).

A vaddisznd Eurépa és Magyarorszag egyik legfontosabb nagyvadfaja. Vadgazdalkodasi
szempontbol kettds szerepet tolt be: egyrészt jelentdsen hasznosithatd erdforras (hus, trofea,
vadaszati turizmus), masrészt a nagy egyedsiirliség, a mezdgazdasagi és erdészeti karok,
valamint az allategészségiigyi kockazatok (pl.: ASP) miatt kiterjedt szabalyozasi, monitoring-
¢s megeldzési feladatokat generdl (Massei és Genov, 2004; Apollonio et. al., 2010; EFSA,
2018).

2.1.8.1 A vaddiszno, mint nagyvadfaj Magyarorszdagon

A vaddiszn6 4allomanya az ezredforduldét kovetéen tobb eurdpai orszaghoz hasonléan
novekedést mutatott, amit a klima enyhiilése, az agrarmozaikok energiadus takarmanybazisa és
a rugalmas szaporodas egylittesen magyardz (Massei €s Genov, 2004; Bieber és Ruf, 2005).
Magyarorszagon a faj orszagos kezelése a vadvédelemrdl, a vadgazdalkodasrdl és a vaddszatrol
sz016 1996. évi LV. torvény és végrehajtasi rendeletei szerint torténik; az OVA (Orszagos
Vadgazdalkodasi Adattar) és az OMVK (Orszadgos Magyar Vadéaszkamara) éves kiadvanyai a
hasznositas és az dllomanyszabalyozéas fobb mutatoit kozlik (OVA, 2024; OMVK, 2023).

2.1.8.2 Vaddaszati modok és hagyomanyok
A vaddiszné vadaszata Magyarorszdgon tobb f6 moddal torténik: egyéni cserkelés és
lesvadaszat; tarsas hajtdvadaszat, tovabba kiegészitd allomanyszabalyozasi eszkdzok — példaul
valto- €és csapdazasi modszerek — specialis helyzetekben, kiilondsen ASP-intézkedések
kiséretében (EFSA, 2018; NEBIH, 2021). A médszerek megvalasztisat a jogszabalyi keretek,
a vadaszteriilet adottsdgai, a biztonsagi kovetelmények és a vadgazdalkodasi célok hatarozzak

meg (1996. évi LV. térvény; 79/2004. FVM rendelet).
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A hajtovadaszat a téli idészak hagyomanyos kozosségi forméja, amely nagy teriiletet képes
lefedni és hatékony az allomany-szabalyozasban; ugyanakkor kiilonos figyelmet igényel a
biztonsagtechnikai eldirasok betartasa (allasrend, 1ato- és 16iranyok, jelzések). Az egyéni
vadaszat (les €s cserkelés) precizebb korcsoport- €s ivar-szelektivitast tesz lehetéve, ezért a

mindségi hasznositas fontos eszkoze (Apollonio et. al., 2010).

Az ASP-vel érintett teriileteken a vadaszati és allategészségiigyi hatosagi intézkedések
0sszehangolésara kiilon eljarasrendek vonatkoznak; ilyenek példaul a mintavételi és bejelentési
kotelezettségek, a diagnosztikai kilovések és a tetemkezelési protokollok (EFSA, 2018;
NEBIH, 2021).

2.1.8.3 Gazdasagi jelentdség (hus, trdfea, turizmus)
A vaddiszné gazdasagi jelentdsége tobb csatornan érvényesiil: a hasznositasbol (hus, trofea), a
belfoldi és nemzetkdzi vadészati turizmusbol, valamint a kapcsolodo szolgaltatasokbol
(husfeldolgozas, szallitas, szallas, kisérd szolgaltatasok). A faj nagy orszagos teritéke miatt a

vadgazdalkodasi bevételek jelentds részéhez jarulhat hozza (OMVK, 2023).

A gazdasagi mérleg ugyanakkor kétoldalu: a magas egyedsiiriségli allomanyokkal
parhuzamosan ndéhetnek a mezdgazdasagi ¢€s erdészeti karok, a kozlekedési balesetek
kockazatai és az allategészségiigyi koltségek. A nettd gazdasagi hatds ezért a hasznositas, a
karenyhités és a megel6zés koltség-haszon aranyatol fiigg (Massei és Genov, 2004; EFSA,
2018).

A trofeabirdlat hagyomanyai szintén kiterjedtek, de a faj kezelésében a mennyiségi €s mindségi
szempontok egyensulya a fontos. A kanok agyartrofedjanak értékelése mellett a kocdk
aranyanak ¢és korcsoportjdnak célzott szabalyozasa alapvetd a hossza tava fenntarthatésaghoz

(Apollonio et. al., 2010).

2.1.9 Konfliktusok és problémak
A vaddiszno altal okozott mez6- és erdégazdasagi karok, valamint a kozlekedési kockazat a
vizsgalt teriileten is jellemzdek. A telepiilésszegélyhez kotddo jelenlét noveli a konfliktusok
valoszinliségét. A magyar szakirodalom varosi/peremvarosi kdrnyezetben célzott zavaras- €s

kockézatkezelési protokollokat javasol (Heltai, 2022; Szmorad és Standovar, 2023).

12



A vaddiszn6 populacidinak novekedése Eurdpaban és Magyarorszdgon a hasznositasi
lehetdségek boviilése mellett egyre tobb tarsadalmi-gazdasdgi konfliktust generadl. A
mezogazdasagi és erdészeti karok, a kozlekedési balesetek és a telepiilési konfliktusok,
valamint az allategészségiigyi kockéazatok (kiemelten az afrikai sertéspestis) a vadgazdalkodasi
tervezés kulcsvonzatai (Massei és Genov, 2004; Apollonio et. al., 2010; Barrios-Garcia ¢€s

Ballari, 2012).

2.1.9.1 Mezogazdasagi karok és kompenzacio
A vaddiszn6 okozta mezdgazdasagi kar kiterjed a vetések felturasara, a csirdz6 vagy tejes érésii
gabona (kiilondsen kukorica), napraforgd és kalaszosok fogyasztasara, a burgonyafoldek és
gyepek tirdsara, valamint a vadkarokhoz kapcsolodo taposasi veszteségekre (Schley és Roper,
2003; Barrios-Garcia és Ballari, 2012). A karok térbeli idsora a tdplalékbazis szezonalitdsdval
¢s a makkciklusokkal korreldl, cstics gyakran a késé nyar—0sz idészakaban jelentkezik. A
karkockazatot a takarast ad6 éléhelyek kozelsége, a tdbla-méret, az agrar-erdd hatarfeliilet és a

vadaszati zavaras mértéke is befolyasolja (Schley és Roper, 2003).

A jogi felelosség ¢és a kompenzacid rendszere Magyarorszdgon a vad védelmérdl, a
vadgazdalkodasrél és a vadaszatrdl szolo 1996. évi LV. torvény, valamint a végrehajtasi
rendeletei szerint alakul. A f@szabaly szerint a vad altal a mezdgazdasagi kultarakban okozott
karért — feltételek fennallasa esetén — a vadaszatra jogosult felel, mikdzben a foldhasznalot is
terheli megel6zési és karmérséklési kotelezettség (pl. egylittmiikodés a riasztas, villanypasztor,
kerités, id0zitett vadriasztd eszkdzok €s a betakaritas optimalis litemezése terén). A karrendezés
jellemzdéen egyezségkotéssel, jegyzokonyvezett szemlével ¢€s vitds esetben fliggetlen

karbecsléssel torténik (1996. évi LV. térvény; Apollonio et. al., 2010).

A megeldzés koltséghatékony eszkozei kozé tartoznak a célzott él6helykezelések
(puffer-savok, vonzod-/eltereld etetok i1dd- és térbeli korlatozéassal), a villanypasztor és
mechanikai védelem, az ¢él6hely-hatdr mozaikossdganak csokkentése a legérzékenyebb
kultirdk peremén, valamint a vaddszati nyomds iddzitett novelése a kritikus fenologiai

fazisokban (Massei és Genov, 2004; Apollonio et. al., 2010).

13



2.1.9.2 Erdeészeti karositdasok
Az erdékben a vaddiszn6 hatdsa kettds. Egyrészt a talaj tirasa noveli a tdpanyag-mobilizaciot
€s a magcsirazast, masrészt lokalisan stlyos karokat okozhat csemeték kiturasaval, gyokér- és
héjragassal, valamint a talaj szerkezetének roncsolasaval, ami er6zidhoz ¢€s invazids fajok
megtelepedéséhez is hozzajarulhat (Barrios-Garcia és Ballari, 2012). A kérok gyakran a
mesterséges felujitdsokban (t6lgy, bilikk) és a makkvetésekben koncentralodnak; a
magtermés-ciklusok ¢€s a téli takarmany kinalat jelent6sen befolydsoljak az éves varianciat

(Massei és Genov, 2004).

A karcsokkentés 6 eszkozei: ideiglenes keritések (pl. rugalmas vaddisznoé-racs), hatékony
tertiletorzés kritikus iddszakokban, eltereld etetés szigorti szabalyokkal, valamint az
allomany-siirliség olyan szintre allitasa, amely mellett a természetes felajulds nem sériil. A
természetvédelmi célkitlizésekkel 0Osszehangolt vadgazdalkodasi terv elengedhetetlen

(Apollonio et. al., 2010).

2.1.9.3 Kozlekedési balesetek és telepiilési konfliktusok
A vaddiszndval kapcsolatos kozlekedési iitkdzések szdma az allomanysiiriiség és a forgalmi
halézat paramétereinek fliggvényében emelkedd trendet mutathat. A balesetek id6-tér
mintdzatat a sziirkiileti aktivitas-csucsok, az 6szi diszperzid és a taplalék-vezérelt mozgasok
hatarozzak meg (Morelle et. al., 2013; Apollonio et. al., 2010). A kockézat a gyorsforgalmi €s

foutak erdd-mezdgazdasagi teriilet hatarszakaszain kiilondsen magas.

A telepiilési konfliktusok — parkokban, kertvarosi zondkban — tobb eurdpai varosban
dokumentaltak. A vaddiszné kerti novények karositasaval, talajfelasassal és potencialis
balesetveszéllyel jelenhet meg. Az urbanizacios alkalmazkodas része az éjszakai aktivitds
fokozddasa és a csoportos mozgas, amely kiilon kezelési protokollokat igényel (Stillfried et.
al., 2017; Morelli et. al., 2020). A beavatkozési paletta a lakossagi tajékoztatastol és
hulladékgazdalkodasi szabalyozastol az egyedi befogésig és — jogszabalyi keretek kozott — az

allomany-szabalyozasig terjed.

A kozlekedésbiztonsagi intézkedések kozé tartoznak a vadatjardk €s Okologiai folyosok, a
keritések kritikus szakaszokon, az intelligens vadriaszté rendszerek, a célzott vaddszati nyomas
¢s a szezonalis kozlekedési figyelmeztetések. A térképalapti kockazatmodellezés és az
adatmegosztas a vadgazdalkodok, utkezeldk és onkormanyzatok kozott bizonyitottan csdkkenti

a kockazatot (Morelle et. al., 2013).
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2.1.10 Betegségek és zoondzisok
Az afrikai sertéspestis (ASP) a vaddisznd-allomanyok ¢s a hdzisertés-dgazat szdmara az egyik
legsulyosabb allategészségiigyi kockazat. Bar nem zoondzis, magas haldlozassal jar a
sertésfélékben, és jelentds gazdasagi-kereskedelmi kovetkezményekkel bir. A védekezés alapja
a korai észlelés, a tetemkeresés €s eltavolitas, a mintavétel és laboratériumi diagnosztika, a
vadaszati és hullakezelési protokollok szigoru betartasa, valamint a biobiztonsagi intézkedések

(EFSA, 2018; Chenais et. al., 2019; Cwynar et. al., 2019).

Egyéb, kozegészségiigyi jelentdségli korokozok: Trichinella spp. (trichinell6zis — elsésorban
nem megfelelden hokezelt vaddisznohtis fogyasztasaval terjedhet), Leptospira spp.
(leptospirdzis), Toxoplasma gondii, valamint Aujeszky-kor (pseudorabies — nem zoondzis, de
kutydkra veszélyes). A vadaszati gyakorlatban a husvizsgélat, a mintavétel és a higiéniai

eléirasok betartasa kulcsfontossagu (Apollonio et. al., 2010; EFSA, 2018).

Az ASP-helyzet vadgazdalkodasi kovetkezményei kozé tartozik a diagnosztikai kilovések
rendszere, az allomanyslriiség célzott csokkentése, a kockazati zonak szerinti beavatkozas, a
kozosségi vadaszatok protokolljainak modositasa, valamint a kommunikécio és adatmegosztas

erésitése a hatosagok és a vadaszatra jogosultak kozott (EFSA, 2018; NEBIH, 2021).

2.2 A vaddiszn6 allomany szabalyozasa
Az 4llomanyszabalyozas alapelve szerint a fenntarthatd hasznositas a rekrutdcio és mortalitas
egyensulyan nyugszik. A kor- és ivar szerinti szelektalas, az ¢élohely- és takarmany-fliggd
dontések, valamint a zavarasi mintazatok figyelembevétele egyarant sziikséges (Faragd és

Nahlik, 2007).

A vaddiszn6 allomanyszabalyozasa Eurdpaban és Magyarorszdgon komplex feladat, melyben
a természetvédelmi, agrar-gazdasagi, kozegészségiigyi és kozlekedésbiztonsagi megfontolasok
egyszerre vannak jelen. A menedzsment eszkdztara a hasznositds (vadaszat), a kiegészitd
technikak (csapdazas, tetemkeresés és -eltdvolitds ASP esetén), a taplalékgazdalkodas és
¢l6hely-kezelés, valamint a monitoring €s a kvotaszabalyozas egységes rendszerébe illeszkedik

(Apollonio et. al., 2010; EFSA, 2018).
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2.2.1 A vadaszat jogi szabalyozasa Magyarorszagon
A vaddiszné hasznositasat és az allomanyszabalyozast Magyarorszagon az 1996. évi LV.
torvény, valamint a 79/2004. (V. 4.) FVM rendelet ¢s kapcsolddo jogszabalyok keretezik. A
joganyag rogziti tobbek kozott a vadaszati jog gyakorlasanak feltételeit, a vadaszteriiletek
kijelolését, a vadaszati idényeket és tilalmakat, valamint a vadgazdalkodasi tervek rendszerét.
Az OMVK koézzéteszi a mindenkori idényeket és azok valtozésait a végrehajtasi rendelet

mellékletei alapjan (1996. évi LV. torvény; 79/2004. FVM; OMVK, 2025).

Az ASP-re tekintettel az allategészségiigyi intézkedések — tobbek kozott a mintavétel, a
bejelentés, a hullakezelés és a szallitas rendje — kiegészitd, kotelezo eljarasokkal egésziilnek ki

az érintett teriileteken (NEBIH, 2021).

2.2.2  Vadaszati statisztikak és trendek
Az OMVK Vadaszévkonyvei és az OVA éves kiadvanyai a vaddisznd teritékének, az
allomanyszabalyozasi mutatoknak és a vadgazdalkodasi egységek lefedettségének alakuldsat
kozlik. A 2021-2024 kozotti idoészakban orszagos szinten a teritéket és a beavatkozasok

intenzitasat egyarant befolyésoltdk az ASP-hez kapcsolodo intézkedések és a regionalis

alloméanydinamika (OVA, 2024; OMVK, 2023).

A hazai trendek illeszkednek az eurdpai mintazatokhoz: az alloméanyrobbanas és a tarsadalmi-
gazdasagi konfliktusok felerdsodése utan tobb orszdgban célzott menedzsment- és prevencios
eszkoOztarat vezettek be (intenziv, de szelektiv hasznositas; tetemkeresés €s eltavolitas; zart
térségekben kiegészitd csapdazas), amelyeket a nemzetkozi szakirodalom ¢€s hatosagi

allasfoglalasok is timogatnak (EFSA, 2018; Apollonio et. al., 2010).

Magyarorszagon a 2000-es években a teriték €s a becsiilt Iétszam magas volt, majd az afrikai
sertéspestis (ASP) megjelenése utan (2018-t6l) tobb térségben csokkent az allomany a fokozott
allomanyszabalyozas és diagnosztikai kilovések miatt (NEBIH, 2021).
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Orszagos vaddiszno becslés és teritékadatok (2010-2024)
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1. dbra Orszdgos vaddiszno becslés és teritékadatok (2010-2024) (OVA, 2025)

Az 1. abran jol lathato, hogy a vaddiszn6 hasznositds a becsiilt 1étszam felett van. Ez a
vaddisznora jellemz6 reprodukcids képessége €s a vadgazdalkodasi tervben meghatarozott mod
miatt lehetséges. Kivétel a 2020-as év, mely vélhetéen a Covid-19 jarvany miatt kdvetkezett
be. Lehetséges okok a kovetkezOk: kijarasi tilalom miatti kevesebb kitilés hazai vadaszok
részeérdl, elmaradt kiilfoldi vendégvadaszok. 2018-t6l fenndllo ASP jarvany pedig nem csak a
becsiilt egyedszamra, hanem a hasznositott egyedszdmra is hatassal volt, 2024-ig folyamatos

csokkenés lathatd, ha kizarjuk a Covid-hatasat.

2.2.2.1 Pest megye 2021-2024. allomanyvaltozas és okologiai osszefiiggések
Pest megyében a vaddisznd els6sorban a Duna—Tisza kozi agrarmozaikok ¢és erddfoltok
hatarzonait hasznalja; a Pesti-siksagi (301) és Kozép-pesti (307) tajegységek dokumentumai
kiemelik a mez6gazdasagi struktirak és a zavarasszint szerepét (OVA VGTT, 20227?). A 2021—
2024 kozotti orszagos trendek alapjan az ASP-hez kapcsolddd allomanyszabalyozas €s a
tervszamok emelése hatarozta meg a teritéket; ez Pest varmegyében is érzékelhetd a varosias

térségek peremén (NEBIH, 2021; OMVK, 2023; OVA, 2024).
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Pest varmegye becsilt tavaszi vaddisznoé allomanya
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2. dbra Pest varmegye becsiilt tavaszi vaddiszno dallomanya (2021-2024) (OVA, 2025)
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3. abra Pest varmegye vaddiszno teritékadatai (2021-2024) (OVA, 20025)
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A 2. abran az altalam vizsgalt idészak Pest varmegyei vaddiszn6 allomany becslésének ivar
szerinti megoszlasat, mig a 3. abra a teriték adatokat mutatja. 2021-be a becsiilt 1étszam 3,14-
szeresét, 2022-ben a 2,65-szorosét, 2023-ban az 1,75, mig, 2024-ben a 2,35-sz0rdsét

hasznositottak.

2.2.3 Vadgazdalkodasi eszk6zok és modszerek
A vadaszati beavatkozasok harom f& csoportja: egyéni vadaszat (les, cserkelés), tarsas
vadaszatok (kiilondsen hajtovadaszat), kiegészitd beavatkozasok (specialis csapdazas, ASP-hez
kotott diagnosztikai kilovések €s tetemkezelés). Az eszkdzvalasztast a helyi dllomanystiriség,
az ¢éléhely-mozaik, az emberi jelenlét/zavaras és az aktualis jarvanyhelyzet hatdrozza meg

(Apollonio et. al., 2010; EFSA, 2018; NEBIH, 2021).

Az egyéni vadaszat elonye a szelektivitds (ivar- és korcsoport-célzds), amivel a kocaarany
kontrollalhat6. A tarsas vadéaszat nagy lefedettségli eszkoz, kiilondsen télen, amikor a kondak
koncentraltabban hasznaljak a takarasos élohelyeket. A csapdazas (pl. karamcsapda) zart
terlileteken, telepiilés-peremi konfliktuszondkban és ASP-kockdazati teriileteken lehet hasznos,

szigoru allatjoléti és biztonsagi protokoll mellett (Apollonio et. al., 2010; EFSA, 2018).

2.2.4 Vadaszati kvotak, allomanybecslés
A kvétaszabalyozas megbizhat6 allomanyinformaciot feltételez. A gyakorlatban tobb mddszer
kombinacidja ad haszndlhatdo képet: téli hajtovadaszati szemleék és vonuldsszamlalasok,
transekten végzett megfigyelések, nyom- és turdssiirliség-indexek, valamint nem invaziv,

eszkozalapu eljarasok (kameracsapdazas, genetikai mintazas).

A tavolsagbecslésen alapuld felmérésekhez a Distance Sampling modszertana ad keretet
(Buckland et. al., 2001, 2004), mig a kameracsapdakbdl egyedsiirliség szamithat6 az Un.
véletlen taldlkozas modell (Random Encounter Model, REM) segitségével (Rowcliffe et. al.,
2008). A két modszer eldnyei kiilonbozok: a Distance Sampling standardizalt és
transzferalhatd, a REM pedig egyedi azonositds nélkiil is miikodik, és siirli erdékben is jol
alkalmazhatd. A kvotak éves feliilvizsgéalata sordn a reprodukcios rata (Bieber és Ruf, 2005), a
vadkar-mutatok és az ASP-helyzet figyelembevétele ajanlott (EFSA, 2018; NEBIH, 2021;
OVA, 2024; OMVK, 2023).
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A talzottan szelektiv kan-hasznositas a kocaardny novekedésével jarhat, ami a populécio
novekedési ratajat emeli; a kocak célzottabb hasznositasa és a malacnevelési iddszak kimélete

a fenntarthat6 szabalyozas kritikus elemei (Apollonio et. al., 2010).

2.2.5 Etetés ¢és ¢lohelykezelés
Az etetés kettds hatdsi menedzsmenteszkoz. A kontrolldlatlan, nagy mennyiségl etetés noveli
az aggregaciot, emeli a kontaktus-ratat és fokozhatja a betegségek (ASP) terjedésének
kockézatat; ezért az EFSA a vadészati célu etetés korlatozasat javasolja jarvanyhelyzetben
(EFSA, 2018). Ugyanakkor a célzott, iddben és térben korlatozott eltereld etetés a karmegeldzés
része lehet, ha alternativ takarmanyforrast biztosit kritikus fenologiai fazisokban a

legérzékenyebb kultarak peremén (Geisser és Reyer, 2004; Massei és Genov, 2004).

Az ¢l6helykezelés eszkoztara a puffer-savok €s vadkarelharitd zonak kialakitasa, a tabla-méret
¢s az ¢élohely-hatar mozaikossdganak csokkentése, a kritikus utvonalak és pihendhelyek
térképezése, valamint a vizkozeli takarast add élohelyek fenntartdsa. Telepiilés-peremen a
hulladékgazdalkodas és a kertek védelme legalabb olyan fontos, mint a vadéaszati beavatkozas

(Stillfried et. al., 2017; Morelli et. al., 2020).

2.2.6 Nemzetkozi kitekintés, jo gyakorlatok
Az eurdpai gyakorlat a sokszintli menedzsmentet tekinti célravezetonek. Intenziv, de szelektiv
hasznositéas; etetés korlatozdsa és ASP-helyzetben; kockazati zondk szerinti protokollok;
kameracsapdds és transzektes monitoring; konfliktus-forropontok térképezése és célzott
beavatkozéds. Az EFSA ajanlésai és a hazai hatosagi protokollok konvergensek: aggregacio
csokkentése, tetemek gyors eltavolitasa, diagnosztikai kilovések €s szigorti biobiztonsag

(EFSA, 2018; NEBIH, 2021).

A nyugat- és kozép-europai példak alapjan a populacio stabilizalasdhoz a néstények aranyosabb
hasznositasa, a kvotak éves adaptiv feliilvizsgalata, a taplalékcsucsok eldrejelzésére €piild
beavatkozasi terv €s a telepiilés-peremi kezelési protokollok egyiittes alkalmazasa sziikséges

(Apollonio et. al., 2010; Bieber és Ruf, 2005; OMVK, 2023; OVA, 2024).
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2.3 A vaddiszn6 nappali—¢jszakai aktivitasa emberi zavarés fliggvényében
nokturnalis (szlirkiileti—¢jszakai) aktivitas, amelynek ardnya erdsen fligg az emberi zavaras
intenzitdsatol és kiszamithatosagatol. A fejezet célja, hogy Osszegezze a zavartalan,
természetkozeli él6helyekhez tartozd alapmintdzatot, bemutassa az urbanizacié és a
vadaszati/rekreacios nyomas hatasat, és ezek alapjan kovetkeztetéseket adjon a vizsgalt

térségre.

2.3.1 Zavartalan, természetkozeli teriiletek aktivitasmintazata
Klasszikus terepvizsgalatok szerint zavartalan vagy alacsony emberi jelenlétii teriileteken a
vaddiszn6 alapvetden krepuszkularis. A mozgéascsucsok napkelte és napnyugta kortil
jelentkeznek, az ¢jjeli aktivitds jelentds, nappal pedig pihenés és rejtdzkodés domindl
(Briedermann, 1971; Dardaillon, 1986). A szezonalis tényezdk - kiilondsen az dszi makktermés
¢s a téli takarmanykindlat - a napi aktivitas idézitésére és intenzitasara is hat (Bieber és Ruf,
2005). Vadaszati nyomas hianyaban a nappali aktivitas ardnya kismértékben ndhet, kiilondsen

zart erd6tombokben €s alacsony zavarasti magteriileteken (Keuling et. al., 2008).

Az id6jarasi és fényviszonyok koziil a hdmérsékleti szEélsOségek és az éjszakai fényesség
befolyasolhatjadk a mozgast. Hostressz idején (nyar) ndhet az éjszakai részarany, mig dertilt,

vilagos éjjeleken a nyilt felszinek hasznalata csokkenhet (Gordigiani et. al., 2022).

2.3.2 Viarosi jelenlét és allandé emberi zavaras hatdsa
Emberi zavaras (vadaszati nyomas, rekreacio, kutyasétaltatas, kozlekedeés) hatasara a vaddiszno
aktivitasa szignifikansan az éjszakai orak felé tolodik, €és cs6kken a nappali észlelhetdség.
Urbanizalt és peremvarosi él6helyeken dokumentalt, hogy a kondak sététben intenzivebben
hasznaljak a zold folyosokat (erddszegély, patakpart, toltések), mig nappal takarast ado stirlikbe
htzodnak (Podgorski et. al., 2013; Stillfried et. al., 2017).

GPS-alapt vizsgalatok ember uralta tdjakon kimutattdk, hogy a mozgascstiicsok rendszerint
napnyugta utan 1-2 6raval jelentkeznek, majd éjfél koriil tetdznek, és hajnal eldtt masodlagos
csucs figyelheté meg. Nappal toredezett, Ovatos mozgas jellemzd, gyakran hosszabb
pihendszakaszokkal (Johann et. al., 2020). Vadaszati idényben és magas rekreacids terhelés

idején a nokturnalis arany tovabb nd (Keuling et. al., 2008; Podgorski et. al., 2013).
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Az urbanizacios alkalmazkodas része a kockazat térbeli és idObeli ,,atarazasa”: a vaddisznd
kozelebb toleralhatja az utakat és lakott teriileteket, ha a zavarés kiszamithato6 és a takaras jo;
ugyanakkor a nyilt felszineket vilagos ¢jjeleken keriili (Stillfried et. al., 2017; Gordigiani et. al.,
2022).

2.3.3 Fényviszonyok: holdfazis, éjszakai fényesség és kozvilagitas
A vaddiszn6 éjjeli aktivitdsat nem Onmagéaban a holdfazis, hanem a tényleges ¢&jszakai
fényesség magyarazza jobban. Deriilt, teliholdas vagy erds kozvilagitasu ¢jjeleken a nyilt terek
hasznalata csokken, erddben néhet a mozgés, mig sotétebb (felhds, Gjhold kozeli) €jjeleken a
nyilt felszinek is intenzivebben hasznaltak (Gordigiani et. al., 2022). Telepiilés peremi
mozaikokban a mesterséges fény hatdsa és a forgalom ritmusa egyiitt befolydsolja a napi

aktivitas 1dozitését (Stillfried et. al., 2017).

2.3.4 Kovetkezmények a vizsgalt térségre
A vizsgalt térség kertvarosias-peremvarosi mozaik: villaparkok, lovarddk, kutyasétaltatok és
autopalya-savok. Ezen tulajdonsidgok egyiittesen nagy és allanddé emberi zavarasi szintet
jelentenek, emiatt a vaddiszno aktivitdsa varhatoan kifejezetten éjszakai. A napi mintdzat
jellemzden: els6 cstics napnyugta utdn 1-2 oraval, f6 cstics €jfél koriil, mésodlagos cstcs hajnal
elétt; a nappali idészakban rejtézkodés és takarasos pihendhelyek hasznélata dominal (Johann

et. al., 2020; Podgorski et. al., 2013).

A z0ld folyosok (erdd-kertek, patakpartok, toltések, lovardak Kkeritésszegélyei)
kulcsfontossagliak az éjjeli mozgasban. Autopalydk mellett az atjards jellemzden
atereszeknél/aluljaroknal torténik; a kozuati ltkozeések kockéazata sziirkiiletben és ¢jjel a
legmagasabb (Morelle et. al., 2013; Hothorn et. al., 2015). Vilagos, deriilt éjjeleken a nyilt

felszinek hasznalata csokken, mig sotétebb ¢jjeleken erdsodik (Gordigiani et. al., 2022).
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Anyag ¢s modszer
A dolgozat elkészitéséhez egy Pest varmegyei vadasztarsasdg beirokonyvének adatait MS
Excelben rogzitettem 2021 és 2024 iddtartamra vonatkozdéan. Az eredményekben bemutatott
adatok érzékenysége, illetve a vadasztarsasag kérése alapjan a teriilet részletes bemutatasatol
eltekintek. Ezutan a lesek szerint szétvalogattam, majd évek szerint rendeztem. A kitilések

szamat 0sszesen, valamint a hajnali és esti kitlilésekre bontva is feltlintettem.

Ezek utan ivar és kor szerint valogattam a teritéket. A korcsoport meghatarozasat tomeg szerint
tudtam elvégezni, miszerint az 50 kg brutto testtomeg feletti egyed felndtt, az alatta 1évo egyed
siildonek mindsiil. Hasonldan a teljes, valamint a hajnali €s esti kitilésekbdl szarmazo teritéket

is feltiintettem.

Ebbdl minden lesre ¢s adott évekre vonatkozdan szézalékosan vizsgaltam a kiiilések
eredményességét, eloszlasat. Atlagos testtomeget, szorast, CV%-et, minimum-maximum

értéket néztem. Ivar és kor szerinti, valamint kiiilés iddpontja szerinti eloszlast vizsgaltam.

A lesek ismeretében kiilon valogattam a széroval rendelkezd, és szordval nem rendelkezd
leseket. Osszesitettem évek szerint, valamint a fenn emlitett modszer szerint €s hasonloképpen

elvégeztem a szamolasokat.

A tablazat elkészitése utan diagrammokat készitettem a 16tt egyedszam, a 16tt egyedek tomegére
vonatkozdan. Vizsgaltam az Gsszes lesen, szords €és nem szoros leseken a kitilések, teritek

eloszlasat, és ebbdl a kiiilések hatékonysagat.
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4  Eredmenyek és ertékelésiik

4.1 Lott egyedszam a vizsgalt tarsasagnal

L6tt vaddisznd egyedszam egy Pest varmegyei

vadasztarsasagnal
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4. dbra Létt vaddiszné egyedszam egy Pest varmegyei vaddsztarsasagndl (2021-2024)

Az Osszes 16tt egyedszam 2021-ban 108 db volt, 2024-ban pedig 171 db, ami 63 darabos
(+58.3%) novekedésnek felel meg a vizsgalt iddszakban, 2021-2024 kozott emelkedd trendet
mutat (108 — 171 db), a lineéris meredekség ~20.1 db/év (R?>=0.97).

A kan-részarany 2021-ban 57.4%, 2024-ban 49.7%. Ebbdl az kdvetkezik, hogy a koca (ndi ivar)
feklé tolodik a hasznositas. A korosztaly-szerkezet 2021-ben 53,7% siild6 és 46,3% feln6tt, mig
2024-ben 62% siildd és 38% felndtt ardnyt mutat. Trend: siildé +14.3 db/év (R?=0.872), felnott
+5.8 db/év (R*=0.849). Vagyis a teriték egyre inkabb a fiatal korosztaly felé¢ tolodik, ami

konfliktuscsokkentésben kedvezod, de a mindségi (felnétt) komponens védelmét megkivanja.

Erre tobbféle magyardzat meriilt fel: vagy az ASP kovetkeztében a felndtt allatok szama
csokkent és az utobbi idében a szaporulat jon fel, vagy a teriileten egyébként is 6vatosan mozgod
tapasztalt allatokkal nehezebb 6sszefutni, vagy koca és kandregbités céljabol a tagsag ezeket az

egyedeket nem 16vi.
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4.2 Lott tomeg a vizsgalt vadasztarsasagnal

L6tt vaddisznod tomeg (kg) egy Pest varmegyei

vadasztarsasagnal
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5. abra Lott vaddiszno tomeg (kg) egy Pest varmegyei vadasztarsasdagnal (2021-2024)

Ossztomeg a 4 év alatt ~6,0 t — 8,1t (2021: 6032 kg, 2024: 8138 kg), tehat -35%-o0s ndvekedés
lathato. A felndtt kanok adjak a legtobb részaranyt. (2021: 2867 kg — 2024: 2976 kg), Viszont
az Ossztomegen beliill csokken az aranyuk (=47,5% — =36,6%), mivel mas kategoridk
gyorsabban néttek. A felnott kocak tomege egyenletesen emelkedik (1137 — 1846 kg), a
stildok 0ssztomege pedig 2,0 t — ~3,3 t (koca siildo: 1074 — 1772 kg; kan stildo: 954 — 1544
kg), a teritéken ez pontosan a fiatal egyedek ndovekvd stilyat mutatja. Megallapithatjuk, hogy a

fiatalodik az életkor Gsszetétel.

Az atlagos testtomeg 2021-ban 55.85 kg, 2024-ban 47.59 kg (-8.26 kg valtozas). A linearis
illesztés meredeksége -2.83 kg/év (R? = 0.729). A 16tt egyedszdm és az atlagos tomeg kozott

erds negativ linedris kapcsolat all fenn (r = -0.893). A jelenség 0sszhangban all a novekvd

siildé-hanyaddal (53.7% — 62.0%) (Csanyi, 2007; Faragé és Nahlik, 2007).
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4.3 Kiulések szamanak eloszlasa
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6. abra Kiiilések szama a vizsgalt leseken (2021-2024)
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7. abra Kiiilések szama a szoros leseken (2021-2024)
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Nem szoros lesen a kitulések szama
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8. abra Kiiilések szama a nem szoros leseken (2021-2024)

A modszer- és napszakhatdsok alapjan a szoros lesen mért esti arany 95%, 93%, 98%, 95%, a
nem szo6r6s pontokon pedig 80%, 93%, 91%, 97%. Az dsszes vizsgalt lesen az esti arany 90%
felett marad. Tehat jellemzden az esti vaddszatok dominélnak. A teriilet adottsagait figyelembe
véve az esti kiiilés hatékonyabb is lehet, mivel kevesebb a zavaras (kutya sétéltato, forgalom,
stb.). Illetve a belesetek elkertilése is indokolhatja ezt. A nokturnalis eltolddas a peremvarosi

zavaras magyar leirdsaval is egybeesik (Heltai, 2022).
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4.4 Teriték eloszlasa

Vizsgalt leseken |6tt teriték eloszlasa
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9. abra Teriték napszak szerinti eloszlasa a vizsgalt leseken (2021-2024)
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10. abra Teriték napszak szerinti eloszlasa a szoros leseken (2021-2024)
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Nem szords lesen |6tt teriték eloszlasa
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11. dbra Teriték napszak szerinti eloszlasa a nem szoros leseken (2021-2024)

A sz0r6s lesek részesedése 2021-ban 66.67%, a késobbi években ~58% kortil stabilizalodott. A
jelenség érdekessége, hogy nem szords lesen a kiiilések szama nagyobb, mint a széroson, ezt a

hatékonysag cimii fejezetnél targyalom részletesebben.
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4.5 Hatékonysag

Vizsgalt leseken a killések hatékonysaga
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12. abra Hatékonysag a vizsgalt leseken (2021-2024)
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13. abra Hatékonysag a szoros leseken (2021-2024)
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Nem szoros lesen a kitlések hatékonysaga
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14. abra Hatékonysdag a nem szoros leseken (2021-2024)

A hatékonysag atlagosan magasabb az esti sdvban. Osszességében a szoéros lesen mért
hatékonysag magasabb mint a nem szordson. A hajnali sdvban évfiiggd az eltérés, esti sdvban
stabil a szordés folény. A magasabb kililésszam Onmagéban nem garantdl ardnyos

hatékonysagnovekedést; a hely és az iddzités donto.

Peremvarosi zavaras mellett a vaddiszno aktivitasa éjszakéba tolddik (Johann, 2020; Stillfried
et. al., 2017; Podgorski et. al., 2013). A szorok novelik a jelenlét valoszinliségét, de erds
nyomasnal dvatossag 1ép fel (Keuling et. al., 2008; Geisser & Reyer, 2004). A fényviszonyok
(holdfény, mesterséges fény) az esti savot tovabb erdsithetik (Gordigiani et. al., 2021). A
szezonalis taplalékkinalat és a korosztalyi Osszetétel tovabb magyardzza az évjaratkozi

eltéréseket (Schley & Roper, 2003; Csanyi, 2007; Faragd & Nahlik, 2007).
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4.6 Osszegzés

Az esti iddsdv minden bontdsban magasabb hatékonysagot mutat: vizsgalt 6sszes atlag 10.09%
vs. hajnali 5.59% (A 4.5 szézalékpont), szoros atlag 12.86% vs. 6.98% (A 5.9 szazalékpont),
nem szords atlag 7.70% vs. 4.85% (A 2.8 szazalékpont). Osszességében a szoros lesen mért
tobbéves atlagos hatékonysag (12.41%) magasabb a nem szoérosnal (7.42%). Hajnali sdvban az
elény évfiiggd lehet, esti savban a szords folény konzisztens. Evenkénti kiilonbség (szoros —
nem szoros, %-pont): 2021: dsszes 7.21 %-pont; hajnali -0.77; esti 8.11. 2022: 6sszes 2.83 %-
pont; hajnali 4.41; esti 2.41. 2023: Osszes 3.92 %-pont; hajnali -3.92; esti 4.38. 2024: 6sszes
6.03 %-pont; hajnali 8.76; esti 5.74.

A peremvarosi zavaras, a rekreacio €és a kozlekedés ritmusa a vaddiszno aktivitasat éjszakai
iranyba tolja (Johann et al., 2020; Stillfried et al., 2017; Podgorski et al., 2013). A széréhelyek
novelik a jelenlét valoszintségét és koncentraljak az aktivitast, de er0s vadaszati nyomasnal
ovatossag is felléphet, kiilonosen hajnalban (Keuling et al., 2008; Geisser & Reyer, 2004). Az
¢jszakai fényesség (holdfény, kozvilagitds) befolydsolja a mozgas intenzitasat és térbeli
eloszlasat (Gordigiani et al., 2021). A szezondlis taplalékkinalat és a korosztalyi szerkezet
magyarazza az évjaratkdzi varianciat (Schley & Roper, 2003; Csanyi, 2007; Faragd & Nahlik,
2007).
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5

Kovetkeztetések €s javaslatok

A 16tt egyedszam emelkedd trendje (2021-2024) egyiitt jart a siildéarany ndvekedésével és az
atlagtomeg csokkenésével. Ez a fiatal korosztidly nagyobb hozzaférhetdségét jelzi, és a
peremvarosi zavards miatti esti aktivitdskoncentracioval is 0sszefiigghet (Johann et al., 2020;
Stillfried et al., 2017). A kocaarany kontrollja mellett ez a minta kedvez a konfliktuscsokkentési
céloknak, ugyanakkor a mindségi (felnétt) komponens védelme indokolt (Faragd & Nahlik,
2007). A kanarany enyhe csokkenése a kocdk védettebb hasznositasat tiikrozheti. Javasolt a
kocaallomany mindségi szerkezetének monitorozasa (életkor, alomszam). A siildéarany
emelkedése ¢s az atlagtesttomeg csOkkenése egyiitt all fenn; javasolt a kondiciés mutatok
bevonasa. A szezondlis taplalékkinalat és zavarasi mintdzatok ismeretében adaptiv kvota- €s

szelekcids szabalyok sziikségesek (Farago6 és Nahlik, 2007; Csanyi, 2007).

Az atlagtesttomeg csokkenése €s a siildéarany ndvekedése negativ kapcsolatot eredményez a
darabszdm ¢és az atlagtomeg kozott, ami 0sszhangban all a demografiai fiatalodassal és az
intenzivebb esti kihasznaldssal. Makkban gazdag évek a stulycsokkenés litemét mérsékelhetik
(Bieber & Ruf, 2005), gyenge makktermésnél viszont erésdodhet a mezdgazdasagi forrasok

haszndlata és a fiatal korosztaly aranya (Schley & Roper, 2003).

Az esti sdv dominancidja célszerli a vizsgalt terlileten tapasztalhatd tartds emberi zavaras
mellett. A hajnali sav hatékonysaga nagyobb ingadozast mutathat a rekre4cios forgalom és a
kozlekedés kora reggeli novekedése miatt (Hothorn et al., 2015). A kiiilések szamanak emelése
Onmagaban nem garantal aranyos hatékonysagnovekedést; a helyvalasztas és id0zités stratégiai
jelentdségli. A hatékonysag maximalizaldsara az esti kililések preferalasa indokolt, a hajnali
kitilések célzott fenntartdsdval. A nem szoroés lesek teljesitménye megfeleld tervezéssel a

szorosokéhoz kozelithet (Heltai, 2022).

A teriték esti koncentracidja mind a szords, mind a nem szords leseken megjelenik. A nem
szOros lesek részaranyanak fokozatos novekedése 2021 utan arra utal, hogy jo atjaro-kezeléssel
¢s z0ld folyosokra illeszkedd pozicionalassal szord nélkiil is magas eredményesség érhetd el
(Geisser & Reyer, 2004). A szoros lesek aranya 2021-ben kb. kétharmad, késébb ~56% koriil
stabilizalodik; a nem széros eredményesség javulasat jelzi. Javasolt a nem szords stratégia

tudatos erdsitése (valtok, utvonalak, takarasok).
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Az estére dsszpontositott kiiilések — kiilondsen a jol kijeldlt nem szords helyek — novelik az
esélyt; javasolt a részletes kiiilésnaplo, amely alapja a kitilés-aranyos hatékonysag iddsoros
mérésének. Javasolt a kitilésszam ¢€s idoraforditas kovetkezetes rogzitése (0sszes/hajnali/esti x
szorés/nem szords), hogy a sikerességi rata és a teriték/Ora-mutatok statisztikailag is

Osszevethetok legyenek.

A szordhelyek alkalmazésa tovabbra is elonyt ad, de ASP-helyzetben a miikddtetés szigora
korlatozasaval és fegyelmezett higiéniai renddel kell parosulnia. Erdemes elényben részesiteni
teliholdas ¢jszakdkon erddszegélyek takardsavjaiban az esti kitiléseket, sotét éjszakaban akar a

nyiltabb terepek is jol pasztazhatoak (Gordigiani et. al., 2021).

A felnétt koca és koca-siildé magasabb szamu teritékre hozatala ajanlott, a feln6tt mindségi
kanok védelme érdekében (Faragd & Naglik, 2007). Fenn kell tartani a zold folyosok és az
autdpalya-atereszek kornyezetének célzott kezelését; (Morelle et. al., 2013; Hothorn et. al.,
2015). Valamint kameracsapdas REM-alapu slirliségbecslést vagy Distance Sampling-alapu
felméréseket, akar havi ismétlésben érdemes elvégezni (Rowcliffe et. al., 2008; Buckland et.

al., 2001).

A beirokonyv adataibol a hatékonysdgot folyamatosan kovetni kell (éves, évszakos, napszakos
bontasban). Ezek utdn varhatdo hatds: a jol idozitett esti kitilésekkel, fegyelmezett
szorohasznalattal €s stratégiai nem szoros atjaropont-kezeléssel az atlagos hatékonysag a 2021-
2024 kozotti értéktartomany felsd savjaban tolhatd, mikozben a demografiai célok és a

konfliktuscsokkentés is teljesithetd.

34



6 Konkluzio

A vizsgalt teriilet vaddiszno-allomanyanak értékelése a 2021-2024 kdzotti adatokra és a hazai
szakirodalomra tamaszkodva azt mutatja, hogy a teriték mérsékelt-erdteljes novekedése mellett
az atlagos testtomeg csokkend tendenciat jelez. A két jelenség egyiittese a teriték korosztalyi
Osszetételének eltolodasaval — a silildo-hanyad emelkedésével — és a peremvarosi ¢léhelyek
sajatos zavarasi-taplalékelérési viszonyaival magyarazhatd. A szords €s nem szords lesek
kozotti kiilonbség csokkenése a preciz hely- és idoézités, valamint a mozgas-ablakokhoz

igazitott vadaszati stratégia felértékelddését jelzi.

A magyar szakirodalom alapelvei szerint a fenntarthatd hasznositds az allomanyszerkezet, a
rekrutacidé és a mortalitds egyensulyan, tovabba az éldhelyi és zavarasi feltételek pontos
ismeretén nyugszik (Faragd ¢és Nahlik, 2007; Csanyi, 2007). A véarosi/peremvarosi
kornyezetekben a kockazatkezelés és a konfliktusmegeldzés integraldsa — kiilondsen a
kozlekedés- €s teleptilés-kozeli helyszinek miatt — a magyar gyakorlat szerves része (Heltai,

2022).

Az eredmények alapjan a miveleti fokusz az esti kiiilésekre helyezendd, a hajnali kiiilések
pedig célzott informacioéval tdmogatva hatékony kiegészitést adhatnak. A mindségi mutatok
(felndtt tomeg, ivar- €s korosztalyi ardnyok) megérzése érdekében indokolt a szelekcids
kiiszobok alkalmazésa, valamint a kondiciot befolyasold kornyezeti driver-ek éves nyomon

kovetése.

A tovabblépés kulcsa a kitilés-alapi monitoring kiterjesztése és a kornyezeti valtozok (pl.
makkciklus, 1d6jaras) rendszeres Osszekapcsoldsa az éves eredményekkel; ez alapot ad az

adaptiv vadgazdalkodasi dontésekhez a vizsgalt teriileten.

A teljes dolgozat szintézise alapjan a {6 kérdésekre adott valaszok a kovetkezok:
1) Ejszaka vagy hajnalban hatékonyabb?

A vizsgalt teriileten kovetkezetesen az esti sav a hatékonyabb, ami a peremvarosi zavaras

¢s a fényviszonyok irodalmi hatterével koherens.
2) A kitilések szamaval n6-e a hatékonysag?

A hatékonysag ardanymutato (teriték/kitilés), ezért a puszta kiiilésszam-novelés nem hoz

aranyos javulast; kulcs a hely- és id6zités.
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3) Szo6rén vagy nem szorén hatékonyabb?

Tobbéves atlagban a szoros folényesebb, de a nem szords atjaropontok jo térbeli-idobeli
kijelolése esetén a kiilonbség mérsékelhetd. A menedzsment javasolt iranyai: esti prioritas,
fegyelmezett szoérdhaszndlat ASP-protokoll mellett, atjarok rotacidja, demografiai célok
(koca—siildd), fényviszonyok és szezonalis kinalat figyelembevétele, valamint folyamatos
monitoring €s adaptiv tervezés (Massei & Genov, 2004; Apollonio et al., 2010; EFSA,
2018; Stillfried et al., 2017; Heltai, 2022).
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7

Osszefoglalas

A dolgozat a vaddiszn6 (Sus scrofa) vadaszatanak hatékonysagat vizsgalja egy Pest varmegyei
vadasztarsasag vizsgalt terliletén, 2021-2024 kozotti beirokonyvi és feldolgozott adatbazis
alapjan. A kutatds célja annak feltarasa volt, hogy napszak szerint mikor hatékonyabb a
vadaszat, a kiiilések szamanak valtozéasa egyiitt jar-e hatékonysagndvekedéssel, valamint a
sz6Oros €és a nem szOrds lesen torténd vadaszat kozott kimutathatd-e tartos kiilonbség. A vizsgalat
harom bontasban (vizsgalt lesek Osszesen; szords; nem szords) €és hajnali—esti idOszakra
készitett hatékonysag-mutatokat (teriték/kiiilés, %) elemez.

Az eredmények szerint a hatékonysag esti idésavban kovetkezetesen magasabb. A 2021-2024
kozotti egyszerli évatlagok alapjan a vizsgalt teriilet Gsszesitett hatékonysaga 9,66%, hajnali
5,59%, esti 10,09%; a kiilonbség +4,5 szazalékpont az esti javara. Mddszer szerint a szoros les
atlagos hatékonysaga 12,41%, a nem szo0rdsé 7,42%; a szOrds elony kiilondsen este stabil. A
terittk megoszldsa és a tOmegadatok arra utalnak, hogy a fiatal korosztaly (siildok)
hozzaférhet6sége nagy, ami a darabszdm novekedésével parhuzamos atlagtomeg-csokkenést
eredményez. A nem szords pontok részaranya az 0sszteritékben ugyanakkor emelkedett, ami jo
atjar6-poziciondléssal €s iddzitéssel szord nélkiil is versenyképes teljesitményt jelez.

A nemzetkdzi és hazai szakirodalommal Gsszhangban a peremvarosi zavards (rekreacio,
kozlekedés) az aktivitast €jszakaba tolja, a fényviszonyok (holdfény, mesterséges fény) tovabb
moduléljak az esti sikerességet. A menedzsment szempontjabol az esti kiiilések priorizalasa, a
szorohelyek fegyelmezett (ASP-t is figyelembe vevd) haszndlata, valamint a nem szoros
atjaropontok stratégiai kijelolése és rotacioja javasolt. Demografiai oldalrél a koca—siildd arany
tudatos alakitasa és a mindségi komponens (felnétt kanok) védelme indokolt, kiegészitve

folyamatos monitoringgal és adaptiv kvotakezeléssel.
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8  Koszonetnyilvanitas

o

Koszonetet szeretnék mondani ,egy” Pest Varmegyei vadasztarsasagnak, hogy

rendelkezésemre bocsajtottak 2021-2022-2023-2024 évek beirdkonyvek adatait.

Kiilon kdszonetet szeretnék mondani Dr. Katona Krisztian tanar urnak, aki folyamatosan végig

kisérte és segitette a munkémat kivalo tanacsokkal és remek oOtletekkel.
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10 Nyilatkozatok

NYILATKOZAT

Schleiss Zsolt (név) (hallgaté Neptun azonositéja: HSR30G) konzulenseként nyilatkozom
arrél, hogy a szakdolgozatot attekintettem, a hallgatét az irodalmi forrdsok korrekt
kezelésének kovetelményeirdl, jogi és etikai szabdlyairél tajékoztattam.

A zarédolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portféliét a zardvizsgén torténd
védésre javaslom / nem javasiom®.

A dolgozat dllam- vagy szolgélati titkot tartalmaz: igen nem*?
Kelt: 2025. év november hé 10. nap

belsé konzulens
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Hallgaték, doktoranduszok nyilatkozata mesterséges intelligencia (Ml)

alkalmazasarol
1. Altaldnos adatok
Hallgaté neve: Schleiss Zsolt
Neptun-kédja: HSR30G
Képzési szint (a megfeleldt jeldlje X-szel): | X B5¢/BA T MSc/MA T Doktori (PhD)
LLERYED i Giiaisitsadanes
Tantargy neve/kédja*: Szakdolgozat készités,
o Vaddiszné  vaddszat  hatékonysdganak
A munka cime: vizsgdlata egy Pest varmegyei
vadasztarsasagnal

* doktori értekezés esetén nem kitdltendd

2. Nyilatkozat az Ml hasznalatarol

Alulirott, etikai felelsségem teljes tudataban az alabbi nyilatkozatot teszem:

(Kérjiik, valasszon egyet az aldbbi lehetdségek koziil!)
[JA) Nem alkalmaztam mesterséges intelligencia rendszert vagy szolgaltatast.
(Amennyiben ezt jel6lte, a tovabbi tablazatok kitsltése nem sziikséges.)
X B) Alkalmaztam mesterséges intelligencia rendszert vagy szolgdltatast.

(Kérjik, toltse ki a vonatkozd tablazatokat!)

3. A mesterséges intelligencia hasznalatanak részletezése

I. TABLAZAT: Asszisztensi vagy kisebb mérték(i felhasznalds (pl. forditas, nyelvi korrektura,
otletelés stb.)

(Ezen felhaszndlasok esetében a konkrét promptok és valaszok csatoldsa nem sziikséges.)

A felhasznalds célja Alkalmazott Ml-eszkoz neve | Erintett rész (ha nem a

és verzidja szoveg egészére vonatkozik)

nyelvi korrektura, forditas NotebookLM, ChatGPT-5 Szakirodalmi attekintés, és
néhany rész

Il. TABLAZAT: JelentSs tartalmi hozzajarulas (pl. egy teljes dbra vagy egy hosszabb
szovegrész generalasa)

(Ezekben oz esetekben a felhaszndlt kulcsfontosségu promptok és az M dital adott nyers
valaszok dokumentdldsa és a munka mellékletében valé csatoldsa sziikséges.)
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A prompt-naplot

Alkal tt M- i .
Aty Az érintett fejezet [/ | tartalmazé

A felhasznalds célja | 52O MeVe: | 4bra  /  tablazat | melléklet
verzidja, [
; pontos sorszama bejegyzésének
elérhetfsége
sorszama

3/A. Oktatd dltal eldirt kiegészitd szabdlyok (ha vannak)

Amennyiben az adott tantargy oktatdja vagy témavezet8je az Ml-eszkdzik haszndlatara
vonatkozdan kiilén szabalyokat vagy elvardsokat hatarozott meg, kérjitk, az alabbi mezdben
foglalja Gssze ezeket:

Pl @z MI hasznalatanak tilalma bizonyos felodattipusokra; csak konkrét eszkdz haszndlata
engedélyezett; eltérd hivatkozdsi elvardsok; dokumentdcids formo sth.

Oktatd vagy témavezetd dltal eldirt szabalyok:

4. Minden hallgatéra vonatkozé nyilatkozat:

Kijelentem, hogy az MI altal esetlegesen generdlt tartalmakat minden esetben kritikailag
feltlvizsgdltam, szerkesztettem és a munkdba illesztettem. A leadott munka minden
eleméért, annak eredetiségéért és tudomanyos helytdlldsagaert teljes korl felelGsséget
vallalok. Tudemasul veszem, hogy a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem a benyajtott
munkat mesterséges intelligencia detektorral ellendrizheti, és eljdrdst kezdeményezhet,
amennyiben a nyilatkozatom valdtlan vagy hidnyos.

Kelt: Godolld 2025. 11.ho 10. nap

Hallgaté aldirdsa Konzulens/Témavezetd aldirdsa
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MATE Szervezeti és Miikodési Szabdlyzat

I, Hallgatoi Kdvetelményrendszer

N1, Tanulmanyi és Vizsgaszabdlyzat

6.13. sz. fliggeléke: A MATE egységes szakdolgozat készitési Gtmutatéja
4.2, sz. melléklete: Nyilatkozat a szakdolgozat nyilvanos

hozzéférésérdl és eredetiségérdl (moédositva: 2025. november 10.)

NYILATKOZAT
szakdolgozat nyilvénos hozzaférésérdl és

eredetiségérdl
A hallgaté neve: Schleiss Zsolt
A Haligaté Neptun kddja: HSR30G
A dolgozat cime: Vaddisznd vadaszat hatékonysdganak vizsgalata egy Pest

varmegyei vadasztarsasagnal

A megjelenés éve: 2025
A konzulens intézetének neve: Vadgazdalkoddsi és Természetvédelmi Intézet
A konzulens tanszékének a neve; Vadbioldgiai és Vadgazdalkodasi Tanszék

Kijelentem, hogy az dltalam benyujtott szakdolgozat egyéni, eredeti jellegd, sajat szellemi alkotdsom.
Azon részeket, melyeket mas szerz8k munk3jabél vettem dt, egyértelmiien megjeloitem, és az
irodalomjegyzékben szerepeltettem. Tovdbbd kijelentern, hogy a dolgozat elkészitése sordn
alkalmazott mesterséges intelligencia-eszkozok (pl. szoveggenerdlds, nyelvl javitds, forditds,
adatelemzés) hasznalata nem helyettesitette a sajat kutatasi és alkotdl munkdmat, azok alkalmazasat
a forrdsok kozétt vagy a modszertani részben feltintettem, és a szakmai-etikai elvirdsoknak
megfelelden jirtam el,

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a 2ardvizsga-bizottsdg a
zardvizsgabdl kizdr és a zérdvizsgdt csak 0] dolgozat készitése utdn tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatdsit
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az dltalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotds felhasznaliséra,
hasznositasdra a Magyar Agrir- és Elettudomanyl Egyetem mindenkori szellemitulajdon -kezelési
szabalyzatdban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomdsul veszem, hogy dolgczatom elektronikus valtozata feltéltésre kerll a Magyar Agrar- és
Elettudomanyi Egyetem kdnyvtari repozitori rendszerébe. Tudomasul veszem, hogy a megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kivetden

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benyjtasatdl szémitott 5 év eltelte utan
nyilvanesan elérhetd és kereshetd lesz az Egyetem kanyviri repozitori rendszerében.,

Kelt: 2025. év 11. ho 10. nap <
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