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Korunk mezdgazdasagéanak tobb problémadval is szembe kell néznie, mikdzben figyelembe kell
vennie a kornyezetet €s a természeti rendszereket, amelyek szoros Osszefliggésben allnak
egymassal. A népesség élelmezése nem tudhat6 le annyival, hogy noveljiilk még jobban az input
anyagok mennyiségét, illetve a miivelt termoéteriileteket. Korszert, fenntarthatd €s regenerativ
modszerek alkalmazaséara van egyre nagyobb sziikségiink, amelyek fel tudjak venni a versenyt
a szintetikus miitragyakkal és novényvédd szerekkel szemben, valamint megsziintetik, vagy

legalabbis csokkentik a biodiverzitas csokkenésére gyakorolt hatasukat.

Az alternativ névénytermesztési modszerekrdl is, amelynek egyik eleme a biostimulatorok
ujabb néven bioeffektorok, melyek nem kozvetlen tdpanyagot jelentenek a ndovények szdmara,
hanem felkészitik az abiotikus illetve biotikus stresszel szemben és megnovelik a

tapanyagfelvevo képességiiket.

A dolgozat készitése soran elvégzett kisérleti koriilmények kozott egy biostimuldtort (Dr.
Elaine Ingham féle komposzt tea) illetve egy biodinamikus gazdalkodéssal Osszefiiggésbe
hozhaté novénykondiciondld készitményt (Matrix Drops Kft. vizkészitménye) vizsgaltam
kukorica tesztnovényben alkalmazva. A kisérletet Dabas-Sari telepiilésen végeztem 2X2
méteres kisérleti parcelldn, véletlen blokkelrendezésben. Kialakitottam kontroll teriileteket
illetve olyan teriileteket is, amelyeken a két szert egylittesen alkalmaztam. Ennek keretén beliil
conologiai felmérést, gyomok zoldtomegének mérését, kukorica magassagat és a kukorica
termésének jellemzdit (cs6tomeg, szemtermések tomege, csutka tomege €s csovek hossza)
vizsgaltam meg. A kisérlet eredményeit egytényezds varianciaanalizissel (ANOVA) értékeltiik
Ki. A lefuttatott tesztek soran egyik vizsgalt paraméter k6zott sem talaltunk szignifikans

kiilonbséget.



Kovetkeztetésképp nem tudtuk kimutatni a szerek valodi hatdsat, ami nem jelenti a
miikodoképességiik cafolatat. Befolyasolotényezok voltak nagymértékben a nem megfeleld
kornyezeti feltételek és talajadottsagok, amelyek megvaltoztatasaval, a készitményekkel

tovabbi kisérletek lefuttatasa javasolt legvégsd kovetkeztetésként.



