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1 BEVEZETES ES CELKITUZES

crer

nem csak az j hazaba vezetd utat mutatta meg, feltiinik a késobbi korok legendaiban is (Szent
Laszlohoz kapcsolodé mondakor). Osidék Ota a szarvas a bOség, a termékenység és a
bolcsesség egyetemes szimbdoluma. A gimszarvas bikak fahoz hasonlo, tavasszal ,kinyilo”,
télen lehullo, dgas-bogas agancsa maga az €letfa, a megujulas €s az jjasziiletés jelképe.
Magyarorszagon a vaddszat évszazados multra tekint vissza, szorosan dsszefonodva a nemesi
¢letmodddal és a természeti kdrnyezettel. A Kéarpat-medence gazdag vadallomanya, kiilondsen
a gimszarvas, az 6z és a vaddisznd, mar a 19-20. szdzad forduldjan is vonzotta a kiilfoldi
vadaszokat, foként az arisztokrécia €s a tehetds rétegek korébdl. A vadaszat nemcsak sport,
hanem kulturdlis ¢és tarsadalmi esemény is volt, melyhez sajat etikett, viselet &s
hagyomanyrendszer kapcsolodott.

A 1I. vilaghdboru stlyosan érintette a hazai vadallomanyt és a vadészati infrastruktarat: a
frontvonalak mozgésa, az élelmiszerhidny ¢€s a fegyverek elterjedése miatt sok vad pusztult el,
¢s a vadaszati tevékenység is hattérbe szorult.

A hédbor utdn, a szocialista id0szakban a vadészat allami feliigyelet ala keriilt. A
vadaszteriiletek nagy része allami gazdasagokhoz, erdészetekhez tartozott, a vadaszat pedig
részben politikai kivaltsag lett. Ugyanakkor a hatvanas évektdl kezdve a kiilfoldi, els6sorban
nyugat-europai vendégvadaszok fogadasa bevételi forrdsként jra fontos szerepet kapott. Az
allami vadaszatok professziondlis szervezése €s a jo hirli magyar trofeak (kiilondsen a
gimszarvas-agancsok) révén Magyarorszag nemzetkozileg is elismert vadéaszati célpontta valt.
A rendszervaltds utdn a vadaszati jog visszakeriilt a foldtulajdonosokhoz, megjelentek a
maganvadasztarsasagok, és a vadaszat demokratizalodott. A kiilfoldi vendégek tovabbra is
jelentds bevételi forrast jelentettek, a szervezés is soksziniibbé valt.

Az EU-csatlakozas (2004) utan a beutazas ¢és a vadaszfegyverek behozatala egyszeriibbé valt,
ami tovabb erdsitette a vadaszati turizmust. A magyar vadgazdalkodas ma is kiemelkedd
szerepet jatszik Kozép-Eurdpaban, €s évente tobb ezer kiilfoldi vadéaszt vonz.

A hazai vadaszok szdma a 20. szdzad kozepén viszonylag alacsony volt, de a rendszervaltast
kovetden folyamatosan emelkedett. Napjainkban mintegy 70-80 ezer bejegyzett vadasz
tevékenykedik Magyarorszagon. A vaddszat ma egyszerre jelent természetvédelmi feladatot,
kulturalis 6rokséget és gazdasagi tevékenységet, amelyben a kiilfoldi vendégvadéaszok tovabbra

is fontos szerepet toltenek be.



Diplomadolgozatom elkészitése soran a magyarorszagi gimszarvas trofeabiralati adatait
vizsgalom 2007 és 2016 kozotti idészakban. Az adatok elemzése soran arra torekszem, hogy az
informaciok rendszerezésével atlathatd képet kaphassunk az elejték szamarol, nemzetiségérol
¢s az altaluk elejtett gimszarvas bikak trofedinak mindségérél a vizsgalt iddszakban. A
trofeabiralati adatok ugyan jo lehetséget biztositanak a kiilfoldi vendégvadaszok szaménak és
Osszetételének alakuldsanak vizsgalatara, azonban nem szabad elfelejteni, hogy csak kozvetve
alkalmas erre, hiszen nem a tényleges vadaszok szamat tiikkrozi, és nem latszik bel6le az aprévad

vadaszatanak alakuldsa sem.
Az alabbi kérdések megvalaszolasat tliztem ki célomul:

1. Hogyan alakult a hazai ¢s kiilfoldi elejtok altal teritékre hozott gimszarvas bikdk aranya
egymashoz képest a trofeabiralati adatok alapjan a vizsgalt id6szakban?

2. Hogyan oszlott meg a kiilfoldi vadaszok ardnya nemzetiség szerint a biralt gimszarvas
trofedk szama alapjan, és volt-e ezekben az aranyokban trendszerii valtozas kimutathatd?

3. Volt-e Osszefliggés a kiilfoldi vadaszok szamanak valtozésa és a biralt gimszarvas trofeak
szama kozott?

4. Volt-e 6sszefiiggés a kiilfoldi vaddszok szdmanak valtozasa és az érmes gimszarvas trofeak

szama vagy aranya kozott?



2 SZAKIRODALMI ATTEKINTES

2.1 A vadaszat fogalma

Az emberr¢ valés és az emberi tarsadalmak kialakuldsanak folyamataban fontos szerepe volt a
vadaszatnak. A Krisztus el6tti elsd évezred elejéig az emberiség vadaszo és gyujtogetd
¢letmodot folytatott. A vadaszat a férfiak, mig a gylijtogetés a ndk feladata volt. Az elejtett allat
husa az élelmet jelentette, mig bdre, szére, csontja alapanyagul szolgélt az 6ltdozékek és
hasznalati targyak elkészitéséhez. Azonban az ember és a vad kapcsolatat nem csak ezek a
,materalis” kapcsolatok jellemezték, az 6si pogany szokas ¢€s hitvilag az allattiszteletre épiilt.
Elédeink szentiil hitték, hogy az allatok ,,lelkének” hatalma van a sorsuk felett (Békés, 2001).
Azonban a tarsadalmi-gazdasagi fejlddés hatdsara a vadaszat fokozatosan elvesztette
1étfenntartd szerepét, €s a szorakozas, a szabadidd eltdltésének egy specidlis formdjava alakult
(Békés, 2001).

A Magyar Néprajzi Lexikon (1982) megfogalmazéasa szerint a vadaszat az ember legdsibb
¢lelemszerzo tevékenysége, melynek soran nem gondoskodik a megszerzett javak potlasarol.
A Magyar Ertelmezd Kéziszotar (1960) szerint a vadaszat egy olyan tevékenység, amely a vad
gondozésa, felkutatdsa, megfigyelése mellett az arra alkalmas egyed elejtését is magaba
foglalja.

Eordogh Tibor (1976) megfogalmazasaban a vadaszat a vad fegyverrel valo elejtése, amelyet
tarsasagban vagy egyénileg is lizhetiink.

A vadaszat a magyar jog szerint olyan tevékenység, amely kozvetleniil a vadnak a
jogszabalyokban engedélyezett eszkdzzel vagy ragadozd madarral és engedélyezett mddon,
vadasz altal valo elejtésére vagy elfogasara irdnyul (Cséanyi, 2007). A vadaszat erdézagas,
hiszen a vadészt a természet szeretete viszi ki elsésorban az erdébe. A vad elejtése vadaszatta
csak akkor valik, ha a vadasz megadja a vadnak is a tiszteletet (Nagy, 2000).

Racz Fodor (2004) a vadaszhat6 allatfajokra specialis természeti eréforrasként tekint, amelyek
folyamatosan megujulnak. Vadaszat alatt pedig ezen ,természeti er6forrasok™ hasznositasat
érti.

A vadaszat az allatok elejtése vagy elfogasa végett folytatott tevékenységek Osszessége,
melynek célja husuk vagy mas részeik megszerzése mellett a kikapcsolodas (rekreacio),
valamint az azokkal torténd kereskedelem. A vadéaszat jogszerii tevékenységeket jelent, igy nem

foglalja magaba a jogellenes cselekményt, vagyis az orrvadaszatot (Cséanyi, 2007).



A szakirodalomban talalhaté fogalom meghatarozasok alapjan is lathatd, hogy a vadaszat egy
komplex, szdmos belsé ellenmondassal terhelt tevékenység, amely napjainkra mar nem a
megélhetést biztositd zsdkmany megszerzésére iranyul elsédlegesen, sokkal inkabb hobbi,
sport, egyfajta tarsadalmi statusz tevékenység. Mindezek mellett a vadaszat fontos feladata a
biologiai sokféleség megodrzése. A vadaszat a tarsadalom szamara egyszerre egyfajta kényszer
¢s lehet6ség, amelyet valdjdban a jog szabalyoz, de az etika fogadtat el (Bakacs, 1992). A
vadaszat a vadgazdalkodas része (Csanyi, 2007).

2.2 A gimszarvas allomany hazai helyzete és nemzetkozi jelentosége

A gimszarvas a magyarsag szamara szakralis 1ény, az 6rok megujulas, a Nap, majd Krisztus
szimboluma, az égi hatalom altal kiildott mitikus vezérallat, mely 6si szimbdlum megdrzését

tamasztjak ala jeles vadaszattorténeti eseményeinek (Gellér, 2022).

2.2.1 Avadgazdalkodas eredményei a vizsgalt idészakban (2007-2016)

A 2007/2008-as vadaszati évben a vadgazdalkodas Osszesitett bevétele 12,1%-o0s emelkedést
mutatott, mintegy 16.039 millié forint volt, mellyel parhuzamosan azonban a koltségek is
novekedtek, mintegy 6,6%-kal, 15.239 milli6 forintra. 5,8%-kal novekedett a kiilfoldieknek
nyujtott szolgaltatasokbol (426,8 millié Ft), 5,2%-kal a belfoldi bérlelovésbol és 24,2%-kal a
16tt vadbol szarmazo bevétel, azonban csdkkent a palyazatokbodl szarmazoé bevétel (-10,1%). A
kiadasok koziil csak az egyéb koltségek Osszege csokkent, a munkabér koltsége 201,7 millid
Ft-tal, a vadgazdalkodasi kiadasok 594,1 millio6 Ft-tal, a mezdgazdasagi karok téritésére
forditott 6sszeg 225,5 millid Ft-tal, mig az erdei vadkarok kiadasai 2,7 milli6 Ft-tal emelkedtek
az el6zo évhez képest (Csanyi et al., 2008).

A vadgazdalkodas arbevétel-€s jovedelemtermeld képessége a 2008/2009. vadéaszati évben
csokkent az el6z6 évhez képest, viszont az 4gazat orszagos mérlege tovabbra is pozitiv volt.
3,5%-kal, 16.604 millié Ft-ra nétt ugyan az arbevétel 0sszege, de emellett 6%-kal (16.161
millio Ft) emelkedtek a koltségek is. Az eldzd évhez képest a belfoldi bérlelovésbdl és
szolgaltatasbol szarmazd bevételek novekedtek a legnagyobb mértékben. 1,9%-kal csokkentek
azonban a kiilfoldi bérleloveésbdl és szolgaltatdsbol szarmazo bevételek. A kiadasok koziil a
vadkarok téritésére forditott koltségek csokkentek, a mezOgazdasagi vadkarok téritése 4,8%-
kal, mig az erdészeti vadarok téritése 36,9%-kal. Tovabb ndvekedett azonban a munkabér
koltsége, a vadgazdalkodasi kiadasok koltsége, valamint az egyéb kiadéasok is. 443,245 millié
Ft (-44,6%) kimutatott eredménnyel zarta az agazat a 2088/2009. vadaszati évet (Csanyi et al.,
2009).



Tovabb romlott a 2009/2010. vadaszati évben a vadgazdalkodas arbevétel- ¢és
jovedelemtermeld képessége, de az agazat orszdgos mérlege tovabbra is pozitiv volt. A
vadgazdalkodas Osszesitett bevételei 4,4%-kal csokkentek (15.869 milli6 Ft), azonban a
koltségek is csokkentek 2,8%-kal (15.707 millid Ft). Az el6z6 évtdl eltérden a kiilfoldi (-6,5%)
¢s a belfoldi bérlelovésbdl (-3,1%) szarmazo bevételek is csokkentek, tovabba csdkkentek a 16tt
vad értékesitésébdl és az egyéb forrasbol szarmazo bevételek is. A kiilfoldi (438,5 millio Ft,
+18,7%) ¢és a belfoldi (697,8 millio Ft, + 24,6%) vadaszoknak nyujtott szolgéltatdsokbol
szarmazd bevételek azonban jelentdsen emelkedtek, ahogyan néttek a palyazatokbol és
tdmogatasokbol befolyt dsszegek is. A kiadasok koziil tovabb emelkedett a bérkoltség és az
egyeb kiadasokra forditott 6sszeg. Emellett a vadgazdalkodasra forditott kiadasok 7,5%-kal
csokkentek, valamint tovabb csokkentek a vadkarok téritésére forditott 0sszegek is (Csanyi et
al, 2010).

A 2010/2011. vadaszati évben az agazat pénziigyi mérlege tovabbra is pozitiv volt, amely
részben annak kdszonhetd, hogy az el6zo évektdl eltérdéen a vadgazdalkodas arbevétel- €s
eredménytermeld képessége novekedett. A bevételek mintegy 3,2%-kal, a kiadasok pedig
1,7%-kal novekedtek. A 2010/2011. vadaszati évben az el6z6 évekhez hasonloan tovabb
csokkentek a kiilfoldi (-2,6%) és a belfoldi (-0,9%) bérlelovésbol szarmazo bevételek, valamint
csokkent a belfoldi vaddszoknak nyujtott szolgaltatisokbodl szarmazd bevétel is, mintegy
17,5%-kal, azonban a kiilfoldi vadaszoknak nytjtott szolgéltatasokbol szdrmazé bevétel 9,8%-
kal, a 16tt vad értékesitésébdl befolyt dsszeg pedig 22,6%-kal novekedett. A kiadasok koziil a
vadkarok téritésére forditott kdltségek jelentdsen emelkedtek, a mezdgazdasagi karok téritése
49,1%-kal, az erdei vadkarok téritése pedig 19,1%-kal. A bérkoltség és a vadgazdalkodas
kiadasai azonban csokkentek. Az agazat a 2010/2011. vadaszati évben 397,529 milli6 Ft
(+145,7%) kimutatott eredménnyel zart (Csanyi et al., 2011).

A 2011/2012. vadaszati évben a vadgazdalkodas Osszesitett bevételei 18.666 millié Ft-ra
(+14%), koltségei pedig 7,7%-kal, 17.197 milli6 Ft-ra emelkedett. Az el6z0 évtdl eltéréen mar
csak a belfoldi bérlelovésbol szarmazo bevételek csokkentek, 0,6%-kal. A kiilfoldi
bérleloveésbal (+6,7%), a belfoldi vadaszoknak nyujtott szolgéltatasokbdl (+6,5%), az él6 vad
értékesitésébdl (+70,4%), valamint a palyazatokbdl és tdmogatasokbol szarmazd bevételek
novekedtek, tovabba jelentdsen ndtt a kiilfoldi vadaszoknak nyujtott szolgaltatadsokbol
(+38,3%) és a 16tt vad értékesitésébdl (+43,9%) szarmazo bevételek is. A munkabérre, a
vadgazdalkodasi kiadasokra, illetve a vadkarok téritésére forditott kiaddsok novekedtek. Az
agazat a 2011/2012. vadaszati évet 1469,161 milli6 Ft (+269,6%) kimutatott eredménnyel zarta
(Csanyi, 2012).



A 2012/2013-as vadaszati évben a vadgazdalkodas pénziigyi mérlege pozitiv volt, az 0sszes
bevétel 8,7%-kal, koltségei 10%-kal emelkedtek. Az é4gazat 1357,114 millié Ft (-6,4%)
kimutatott eredménnyel zart (2013).

2013/2014. vadaszati évben a vadgazdalkodas Gsszesitett bevételei 19.678 millio Ft-ra (-2,5%)
csOkkentek, mig a kiadasok ezzel parhuzamosan 1,4%-kal ndttek. Az dgazat 600,394 millio Ft
(-55,8%) kimutatott eredménnyel zart, de pénziigyi mérlege tovabbra is pozitiv volt. A
legnagyobb novekedést az ¢ldvadbol szarmazo bevételek mutattak (+19,8%), mig a kiilfoldi és
hazai bérlelovési bevételek csak csekély mértékben novekedtek (2,5% és 2,5%). Az el6z6 évhez
képest jelentdsen csokkent a 16tt vad értékesitésébdl szarmazo bevétel (-19,3%), melynek oka
lehet a vaddisznd lelovések hasonld mértékli csokkenése mellett a vadhus piaci aranak
csOkkenése is. A kiadasok koziil tovabb emelkedtek a bérkoltségek (+4,2%) ¢és a
vadgazdalkodasi kiadasok (+7,9%) értéke. Ugyanakkor csokkentek a téritett mezdgazdasagi
karok Osszege 2008 utan el6szor, mintegy 12,4%-kal az el6zd évhez képest (Csanyi et al.,
2014).

A 2014/2015. vadészati évben a vadgazdalkodas bevételei 3,3%-0s emelkedést mutattak, a
kiadasok 0,5%-kal voltak magasabbak, mint az el6z0 évben. Az agazat 1.156 millio Ft
(+92,6%) kimutatott eredménnyel zart (Csanyi et al., 2015).

A 2015/2016-0s vadaszati évben a vadgazdalkodas orszagos pénziigyi mérlege tovabbra is
pozitiv eredményt mutatott. A bevételek 5,8%-kal, a koltségek 3,4%-kal novekedtek az el6z6
évhez képest. Az dgazat +46,4%-o0s (1.692 millié Ft) kimutatott eredménnyel zart (Csanyi et
al., 2016).

A 2016/2017. vadaszati évben a vadgazdalkodas orszagos pénziigyl mérlege pozitiv volt, a
bevételek 2,9%-kal, a kiadasok 5,07%-kal emelkedtek. Az agazat a 2016/2017. vadaszati évet
1.314 milli6 Ft (-22,34%) kimutatott eredménnyel zarta (Csanyi et al., 2017).

2.2.2 A gimszarvas dllomany helyzete a vizsgalt idoszakban (2006-2017)

2007. tavaszan a gimszarvas jelentett dllomanya a rendelkezésre allo statisztikdk alapjan
15,5%-0s novekedést jelentett a 2006. évi tavaszi allomanyhoz képest. A 2007/2008-as
vadészati év sordn 33.967 gimszarvas keriilt teritékre, melybdl 9.814 db szarvasagancsot
biraltak, érmes a vizsgalt trofedk 35,8%-a volt. A teriték 49,2%-at tette ki a fiatal korosztaly
(Csanyi et al., 2008).

2008. tavaszan a gimszarvas jelentett alloméanya 6,4%-kal volt nagyobb az el6z6 év azonos

iddszakahoz képest. A 2008/2009. vadaszati évben teritékre keriilt 36.248 gimszarvas, melybdl



10.335 db keriilt birdlatra. A teriték novekedés 6,7% volt az el6z6 évhez képest. A teriték tobb
mint felét (51%) a fiatal korosztaly tette ki (Csanyi et el., 2009).

2009. tavaszan a jelentett gimszarvas 1étszdm 2,4%-0s novekedést jelentett az el6z6 évekhez
képest. 39.340 gimszarvast ejtettek el a 2009/2010. vadészati évben, melybdl 10.680
szarvasagancsot biraltak le, melynek 30,3%-a lett érmes. A fiatal korosztaly ardnya tovabb
emelkedett, a teriték 54,8%-at tette ki (Csanyi et al., 2010).

2010. tavaszan a jelentett gimszarvas létszdm tovabbi 6,3%-os ndvekedést jelentett 2009.
tavaszahoz képest. 41.137 gimszarvas kertlt teritékre a 2010/2011. vadaszati évben, melybdl
10.938 szarvasagancsot biraltak le, ezek 29,5%-a lett érmes. Tovabb emelkedett az elejtett fiatal
korosztaly aranya (56,3%) ebben a vadaszati évben is (Csanyi et al., 2011).

A jelentett gimszarvas 1étszam 2011. tavaszan tovabbi 1,7%-os ndvekedést jelentett az el6z6
évhez képest. A 2011/2012. vadészati év sordn 47.706 gimszarvas kertilt teritékre, ebbdl 12.054
szarvasagancsot biraltak le, melyek 30,4%-a volt érmes. A teritékre hozott gimbikak t6bb mint
felét (56,1%-at) a fiatal korosztaly tette ki, mely tovabbra is novekedést mutat az el6z6 évek
viszonylataban (Csanyi et al., 2012).

2012. tavaszan a jelentett gimszarvas 1étszam 2,5%-kal volt tobb, mit 2011. tavaszan. 49.758
gimszarvas kertilt teritékre a 2012/2013-as vadaszati év soran, melybdl 12.469 szarvasagancs
keriilt birdlatra, ezek 28,2%-¢ lett érmes. A fiatal korosztdly 57,8%-at tette ki az elejtett
gimbikaknak (Csanyi et al., 2013).

2013. tavaszan a gimszarvas jelentett 4dllomanya 5,4%-kal volt tobb, mint 2012. tavaszan. A
2013/2014-es vadaszati év sordn 53.098 gimszarvas keriilt teritékre, ebbdl 12.783 szarvas
agancsat biraltak, mely 29%-a érmes lett. A fiatal korosztalya aranya 55,9%-a volt (2014).
2014. tavaszan a gimszarvas jelentett alloméanya csupan 0,5%-kal volt tobb, mint 2013 tavaszan.
53.707 gimszarvas keriilt teritékre a 2014/2015-6s vadéaszati évben, melybdl 13.300 db
szarvasagancs keriilt birdlatra. 3.948 trofea lett érmes (29,7%), 325 arany, A fiatal korosztaly a
teritek 57,4%-at tette ki (Csanyi et al., 2015).

2015. tavaszan a gimszarvas jelentett llomanya 0,7%-kal volt tobb, mint az el6z6 év tavaszan.
A 2015/2016-0s vadaszati évben 55.416 gimszarvas keriilt teritékre, ebbdl 13.832 trofeat
biraltak el, melyek 31%-a volt érmes. A fiatal korosztaly a teriték tobb mint felét (55,7%)
jelentette (Csanyi et al., 2016).

2016. tavaszan a gimszarvas jelentett mennyisége 1,6%-kal kevesebb volt, mint 2015. évben.
Nem okozott érdemi allomanycsokkenést a teritek megemelése a megeldz6 években, igy talan
a létszam stabilizalodasarol lehet beszeélni. A magas hasznositasi arany (54,6%) pedig tovabbra

is azt jelzi, hogy az allomany tényleges darabszdma magasabb a jelentésekben szereplonél.
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2014 évben az orszag teriiletének csupan egyharmadan nem hoztak teritékre gimszarvast, igy
megfigyelhetd, hogy 1998 ota a gimszarvas elterjedési teriilete kb. a masfélszeresére nott
(Csényi et al., 2016). A 2016/2017. vadaszati évben 55.074 gimszarvas kertilt teritékre, mely -
0,62% csokkenést jelent az el6z0 vadaszati évhez képest. A jelentett gimszarvas létszam 2017.
tavaszan 1,64%-kal tobb volt, mint 2016. tavaszan. A 2016/2017. vadaszati évben 16.162 db
szarvasagancsot biraltak, 33,1%-a volt érmes (4.688 db). A fiatal korosztaly a teriték 51,4%-at
tette ki (Csanyi et al., 2017).

2.2.3 Gimszarvas dllomanyunk tréfeamindsége nemzetkozi osszehasonlitisban

Elsdsorban kivalé szarvasagancsainknak koszonhetjiilk a nagyvadgazdalkodasunk jo hirét a
vilagban, melyek az 1910-ben Bécsben rendezett elsé nemzetkdzi vadaszati kiallitas ota elokeld
helyen szerepelnek minden rangos kiallitdson (Szidnai, 2000).

1937-ben Berlinben keriilt bemutatasra az 1891-ben zsakmanyolt szalkai vagy Montenuovo-
bika agancsa (Gellér, 2022) (Tolna varmegye), amely, mint K6zép-Eurdpa ismert legjobb
agancsa, a kiallitds nagydijat nyerte el (Szidnai, 2000), amelyet vilagrekordnak nyilvanitottak
(1910-1954). Paratlan huszonkettes, tomege 14,5 kg, 246,51 CIC pontos (Gellér, 2022).
Leglatvanyosabb eredmények a dél-dunantuli tajegységen, a Balaton vonalatol délre sziilettek
(Vas, Zala, Somogy ¢s Baranya varmegye). 25 év atlagaban ezen teriileteken zsakmanyolt
agancsok 40%-a érmes volt. 33%-0s az orszagos érmes arany. 1960-1993 kozotti idészakban
108 darab 240,00 CIC pont folotti kapitalis agancs, koztiik 4 vilagrekord keriilt elbiralasra,
melyek 80%-a a dél-dunantuli tajegységbdl szarmazik (Szidnai, 2000).

Marion Schuster svdjci vendégvadaszholgy 1970 szeptemberében hozta teritékre Lentiben az
akkor (1971-1973) vilagrekord agancsot visel6 251,83 CIC pontszdm, paratlan 26-os troéfeaju
gimbikat. Tomege 14,1 kg volt (Gellér, 2022).

Paul Rieger német vendégvadasz Lentiben 1972-ben zsdkmanyolt ugynevezett lenti bikaja
1973-1976 kozott szerepelt a vilagranglista €élén. A trofea paratlan 20-as, tomege 14,8 kg volt,
252,98 CIC pontot kapott a biralaton (Gellér, 2022).

Werner Petznik szintén német vendégvadasz 1981-ben hozta teritékre 1981-1986 kozotti
iddszakban a viladgranglista élén all6 pusztakovacsi bikéjat, amely a vildgrekord mellett ,,a
vilagon megszerzett trofedk legszebbike” cimet is elnyerte (Gellér, 2022).

1985-ben Zala varmegyében (Hahot) kertilt teritékre a vilag akkori legnagyobb tomegii (szabad
teriileti) agancsot viseld bikaja. Az agancs tomege egész koponyaval 17,40 kg volt. A
rekordsorozatra a koronat a Karapancson zsakmanyolt agancs tette fel (1. abra), melyet 271,00

CIC pontra értékeltek (Szidnai, 2000). 1986-1990 kozott vezette a vilagranglistat (Gellér,
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2022). igy 1986-ban a vilagranglista elsé és masodik helyén is Magyarorszag allt. 1990-ben a
vilagranglistan 26 agancsunk szerepelt (Szidnai, 2000).

1. abra: Karapancsai bika

(Forras: Gimszarvas rekordok - Berek)

2023-ban Tormas telepiilés hataraban 283,01 CIC pontszdmmal 17,36 kg-os gimszarvast
sikertiilt teritékre hozni, amely csupan 4 dkg-mal maradt el az 1985-6s rekordtol. 2023-ban esett
legnagyobb tomegli gimszarvas agancsa 18,23 kg volt, amely azonban csak 263,84 CIC
pontszamot ért el (OVA, 2025).

2.3 A Magyarorszagra latogato kiilfoldi bérvadaszok alakulasa a 19.
szazadtol napjainkig

Az 1. és II. vilaghaborti nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy a gimszarvas allomany szdma
jelentésen lecsOkkenjen (Oswald, 2012). A masodik vilaghaborit kovetd években a
nagyvadallomany mennyiségének ndvelése volt a szakirdnyitas elsddleges feladata. 1950-ig
Magyarorszag teljes teriiletén tilos volt gimszarvast 16ni, és dzbakra is csak kivételes esetben
adtak engedélyt (Farkas, 2003).

1957-ben jelentek meg Ujra az elsd kiilfoldi vadaszok, akik Magyarorszagon vadaszhattak.
Ebben az idészakban a MAVAD-nak allami monopdliuma volt ¢él6 vad és a vadhus

értékesitésére, valamint a kiilfoldiek vadasztatisara is. Evente kb. 1200 kiilfoldi vadasz
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érkezett, akik tobb mint 2 milli6 amerikai dollar vadaszati illetéket hagytak az orszagban
(Oswald, 2012).

A kiilfoldi vendégvadaszok korében Magyarorszdg a magyar vadaszati kultiranak
koszonhetéen rendkiviil népszerii. Rohlender (1993) irasa a Jiager német vaddszmagazinban is
ezt tamasztja ald. A szerz6 Labodrol, mint ,,vadaszparadicsomrol” ir cikkében, kiemelve a
kiilfoldiek vadésztatasanak jelentdségét, melyhez a személyzet kivald német nyelvtudasa is
hozzajarul, hiszen ezaltal jol tudnak kommunikalni a vendégekkel, igy barati vadaszat alakul
ki.

Az EU csatlakozast kovetden jelentésen konnyebb volt hazdnkba beutazni, illetve
vadaszfegyvert is behozni, melynek kovetkeztében a kiilfoldi bérvaddszok szama is
megnovekedett.

A 2017/2018. valamint 2018/2019. vadészati évben egyardnt mintegy 29 ezer vadaszati
engedélyt érvényesitettek a Magyarorszagra vadaszni érkezd kiilfoldi bérvadaszok. A
rekordidény 2019/2020-as vadaszati évben volt, ekkor 29.300 {6 felett érkeztek. A koronovirus
jarvany kovetkeztében mintegy harmadara (9.275 db) csokkent a 2020/2021-es vadaszati évben
hazankba érkezOk szama, azonban a 2021/2022. vadaszati évben ismét huszezer f616tt (23.563
db) alakult a jogosultsdgok szama (Nagy, 2022).

Allampolgérsag tekintetében a ranglista élén toretleniil az osztrikok szerepelnek, majdnem
minden masodik vendégvadasz Ausztriabol érkezik. Oket kovetik a németek, az olaszok, a
szlovakok, és a svajciak. Mindemellett a bérvadaszturizmusban a hazaiak ardnya is
folyamatosan emelkedik (Nagy, 2022). Folyamatosan ndvekvd tendencidt mutat a
Magyarorszagra érkez6 vendégvadaszok szdma. 2024-ben kb. 25 ezer f0 érkezett hazankba

vadaszati céllal (Magyar, 2025).

2.4 A gimszarvas és a trofeabiralat sajatossagai
2.4.1 A gimszarvas élettani jellemzoi

A gimszarvas (Cervus elaphus) a szarvasfélék (Cervidae) csaladjaba tartozo paros ujju patas
allat (2. abra). Hazankban a gimszarvas kozép-eurdpai alfaja (C.e. hippelaphus) €1 (Oswald,
2010), elsésorban a dunantuli erdfsiilt teriileteken, illetve az Eszaki-kozéphegységben fordul
eld.

A himet bikanak, a néstényt tehénnek, a szaporulatot {in6- vagy bikaborjinak, a méasodik éves
ndivari egyedet iindnek nevezziik. Novényevo, kérddzo. Fo taplaléka a fifelek, de a fik,

cserjék friss hajtdsait is szivesen eszi. Mivel szivesen fogyasztja a termesztett novényeket is
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(gabonafélék, pillangos takarmanyok, gyiimolcsok, 1édas takarméanyok, répafélék), illetve az
erdoben a fak magtermését (els6sorban a télgymakkot), ezért jelentds mezdgazdasagi és

erdészeti karokat okozhat (Heltay, 2000).

2. abra: Gimszarvasok (Cervus elaphus)
(Forras: Krizak Istvan, www.gemenczrt.hu)

A gimszarvas csoportban €1, amelynek az anyacsalad (tehén, tavalyi iin6- vagy bikaborju és idei
borja) a magja. A csapatot mindig a csapat rangelsd tehene (,,vezértehén”), egy ereje teljében
1év6 kdzépkort borjas tehén vezeti. A parzasi idészak kivételével a gimszarvasok gyakorlatilag
ivar szerint elkiiloniilten szervezddnek. A parzasi idoszak (,,bOgés, rigyetés”) augusztus végeétdl
oktober elejéig tart. Ekkor a bikacsapatok feloszlanak és megkeresik a tehéncsapatokat (Heltay,
2000).

A szarvas élettartama 20 év koriili. A tehenek €s a bika élettartama azonos. A szarvas addig ¢él,
amig képes taplalkozni. Abban az esetben, ha a fogazata elkopott, és nem tud legelni és
kérdédzni, allapota leromlik és elpusztul, ami akkor kovetkezik be, amikor mar a metszo- és a

zapfogak gydkere mozog ¢és kihullik (Sugér et al., 1985).

Kiils6 megjelenés, testalkat

Hazéank legnagyobb testli kérddz6 vadja a gimszarvas. Agancsot az ivarérett him egyedei
viselnek. Jellemz6 a markéns ivari kétalakusag (szexudlis dimorfizmus). A tehén testtomegének
atlagosan kétszerese a kifejlett bika ¢lotomege. Feje szélesebb, erdteljesebb. A kifejlett bika
nyaka vastag (nyar vége, bogés idején), amely fokozatosan vékonyodik, bore harantiranyban
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rancossa valik. A mar kiemelkedése miatt a bika hata kissé pupos, a far fel¢ lejt (Sugar et al.,
1985). A korral a szarvasok habitusa valtozik (Heltay, 2000).

A fiatal borjakon kevésbé latszik az ivari kétalakusag. A borjat legjobban a rovidebb arcorri
rész és az erdteljesebb agykoponya alapjan lehet megkiilonboztetni az egy évvel iddsebb iin6tol.
A bikaborji agancstove egy éves koraban kezd ndvekedni (Sugéar et al., 1985).

Szbrzete fed6szorokbdl all, melynek szine a barna, sziirke és rozsdavords kiilonféle arnyalata.
A nyari szbrzet rovid, egyenes, a téli hosszu szali feddszorokbdl all, kevés gyapjuszorrel

(Heltay, 2000).

Testméretek, testtomeg

A gimszarvas testnagysagat tobb tényezo befolyasolhatja, igymint az 6roklott sajatossagok, az
¢letkor és a kdrnyezeti vagyis okoldgiai tényezok egyarant (Sugar et al., 1985).

A kornyezeti tényezOk koziil a legnagyobb jelentdséggel a taplalkozasi koriilmények birnak az
¢ghajlat és az iddjards hatdsai mellett, hiszen ezen tényezdk befolyasoljak a taplalkozasi
viszonyokat, mindamellett, hogy kdzvetlen hatdssal vannak a szervezetre is (Sugar et al., 1985).
A populacioésuriség, vagyis az egyedstiriiség is befolyasolja a testtomeg alakulasat (Beninde,
1937), hiszen minél nagyobb az egyedstiriiség, annal kisebb az atlagos testnagysag. Ennek oka
a taplalkozasi koriilmények romlasa mellett a tilnépesedésbdl eredd stresszhatas (Sugar et al.,
1985).

Az 1vari dimorfizmus a testtomeg alakulasan is megfigyelhetd. A ndivaru egyedek altalaban
sokkal eldbb elérik a kifejlettkori atlagos testnagysagot (Dél-Dunantulon mar 2,5-3 éves
korban), mint a bikdk (5-7 év). A testtdmeg szempontjabodl beszélhetiink zsigerelt tomegrol és
¢l6tomegrol. A gyakorlatban az €16tomeg kalkulalasat a zsigerelt tomeg 30%-o0s novelésével
hatarozhatjuk meg (Sugér et al., 1985). A zsigerelt testtomeg bikanal 140-180 kg, tehénnél 60-
120 kg kozotti (Heltay, 2000).

Testhossz, testmagassag

A szarvas hosszat az orrhegytdl a faroktdig mérjiik a gerincvonal mentén (Sugar et al., 1985).
A kifejlett szarvasbika testhossza atlagosan 170-240 cm, a teheneké 150-200 cm (Heltay, 2000).
A testmagassagot a kinyujtott, a testvonalra derékszogben 4llo elsd 1ab mentén a csiilok
hegyétdl a gerincig mérjiik (Sugér et al., 1985). A kifejlett bika marmagassaga 115-150 cm,
mig a tehéné 105-130 cm (Heltay, 2000; Sugér et al., 1985).
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2.4.2 Az agancs fejlodése

Az agancs a himivart szarvasfélék ,,fejdisze”, ivarjellegiik masodlagos kifejezdje, mindemellett
a parkivalasztas és a védelem eszkoze (Eordogh, 1976). Az agancs a szarvasbika szaporodasi
sikerének alapvetd eszkoze. Jellegzetes sajatossaga, hogy minden évben megujul. A kész
agancs levalik, majd Ojraindul az Gjabb agancs fejlédése. Az agancs hossznovekedése rendkiviil
gyors (Balint et al., 1985). A szarvas agancsa mintegy 120 nap alatt fejlédik ki, utdna 20 nap
alatt letisztitja, vagyis Osszességében 140-150 nap alatt fejlodik kész, érett aganccsa (Eordogh,
1976, Farago, 2015).

Az agancs modosult fiiggelék, azonban valdjaban nem a koztakard része. A csontos vaz
fiiggeléke, mert kozvetleniil kapcsolodik a koponyédhoz. Fizikai szerkezete és kémiai
Osszetétele a vazcsontokhoz hasonld (Sugér et al., 1985), tomdr csontképzédmény (Edrdogh,
1976).

Az agancstd a bikaborji ivarérése idején (8-9 honapos korban) a heréiben keletkezo
tesztoszteron (him nemi hormon) hatasara indul fejlédésnek. Sz6ros bor, igynevezett barka fedi
az agancskezdeményt, amely eltér a fej szOrzetétdl, a levetési sik a ketté hatdra. Laza
kotdszovetbdl all az agancs legfiatalabb része, a szar-, illetve a4gvég. Ahogy a fejlédés lassan
tovabb halad, a helyben marado rész korkorosen vastagodik, majd keményedni kezd beliilrdl
kifelé. E16bb porcszovetté, majd csontszovetté alakul, kivéve a borréteg. A novekedés €s az
elcsonotosodds azonos sebességgel halad, ennek megfeleléen az agancstdtdl legtdvolabb esd
agvég, illetve szarvég csontosodik el utoljara. Erdteljes vérerek szallitjak a novekedéshez és a
csontfejlodéshez sziikséges tdpanyagokat. VEérrogok keletkeznek a vérerekben az elcsontosodas
befejeztével, melynek hatasara elzarddik a palyajuk, elhalnak. Ennek kovetkeztében a barkas
agancs bore szaradni kezd, ami viszketd €rzéssel jar. Megkezdddik a letisztitas vagy ,,fenés”,
ami altalaban tobb napig tart (Balint et al., 1985).

Viszonylag lassan fejlddik az elsd agancs, a csap vagy nyars. Szeptemberben a mésodik éves
bika mar letisztitja a raszéradt hancsot. A kifejlett bika agancsa altalaban marcius elején kezd
el noni, aprilis kdzepe tajan mar lathato a szemag ¢€s a jégag, melyek a szarral szinte egy idében
fejlodnek. Méjus kozepén a szar novekedésével megindul a kozépag novekedése is, majd
juniusban bunko formdajaban kezd fejlddni a korona. Julius végére késziil el az agancs. Ekkor a
tapanyagszallitas leall, az erek Osszeszaradnak, megindul a hancs letisztitasa. Augusztus elejére
,keészll el” a teljesen érett agancs (Balint et al., 1985).

Az agancs a korral fejlédik (3. abra). A bikaborji homlokdn 8-9 hénapos koraban jelennek

meg a homlokcsonton az elsd agancsra utald kis dudorok, amit szérkoszortinak neveziink
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(Farago, 2015). Szeptemberre késziil el az els6 csap formaji agancs, amely mindig koszoru
nélkiili, hossza mar jelzi a bika agancsfejlesztd képességét (Balint et al., 1985). Az els6 agancsot
a szaknyelv csapnak nevezi, visel6jét pedig csaposnak (Balint et al, 1985; Farag6, 2015). A
szarak gyakran kiilonb6z0 hossztiak, gyongy nélkiiliek. A csap vége tompa, legalabb 25 cm
hosszusagu. Az els6 agancsot a bika a felrakast kovetd év aprilis-majusaban hullatja el (Balint
et al., 1985).

3. abra: A gimszarvas agancsanak fejlodése
(Forras: Brehm: Az allatok vilaga / 15. Gimszarvasok (Cervus L. ))

A szarvasbika a mdasodik agancsat harmadik életévében rakja fel. Dardanak nevezziik a
leggyengébb agancsot, amikor a csap utan ismét elagazas nélkiili szar jellemzi. Viseldjat
dardasnak (Balint et al., 1985) vagy nyarsasnak hivjuk (Farag6, 2015). Lényegében abban
kiilonbozik a csaptol, hogy van mar koszoruja és a dardak vége hegyes, kissé hatrahajlo. Ritkan
eléfordul, hogy a dardak mellett csupan a szemag jelenik meg, ilyenkor villasnak nevezziik. A
jégag a masodik agancson ritka. Megjelenik a gyongy6zottség a rozsatd felett, az agancs tobbi
része tovabbra is gyongy nélkiili. A szar dltalaban 40-70 cm hossz. Marcius végén, aprilisban
hullatja el a bika az agancsot (Béalint et al., 1985).

A harmadik agancsot visel6 bika negyedik éves. Az dgak szdma szerint lehet hatos, nyolcas,
tizes, tizenkettes. Mar megtalalhat6 a jégag az agancs kétharmad részén (Balint et al., 1985). A
dardas szarvég mar nem kivanatos, leggyakoribb a villas tizes. A szin és a gyongyo6zottség
felfelé¢ haladva mar eléri a kdzépagat. A jo fejlodésti bikak agvégei tovabbra is tompak, a
gyengébbeké fehérre csiszoltak és hegyesek. A szar hossza 60-80 cm kozotti (Balint et al.,
1985; Farago, 2015).
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A negyedik agancson (5 éves) a jégagnak meg kell jelennie. Mintegy 60%-4an mar harmas vagy
négyes korona talalhat6. A szarhossz altaldban 70-90 cm kozotti. A szin és a gyongyodzottség a
korona aljaig ér. A j6 fejlddésti bikak koronaagai tovabbra is tompak (Balint et al., 1985).

A 6-9 éves bikakat kozépkorunak tekintjiik. A hatodik életévébe 1€p6 bika mar koronat noveszt.
A széar hossza 80-100 cm, rozsatove erdésen megvastagodott, jelentds a szarvastagsag is. A
fiatalkori erdteljes fejlodési szakasz lezarult. A trofea fejlodése azonban még szamottevo, a
novekedés tliteme fokozatosan csokken. A bikdkat két nagy mindségi csoportra oszthatjuk: a
nagy teljesitményi, igéretes és a kozépszeri, 6rokos kozepes csoportra (Balint et al., 1985;
Farago, 2015). A kozépszerli fejlodést mutatd agancsok szarhossza altaldban 100 cm koriili,
korméretei csekélyek, a szemag, a jégag ¢€s kozépag gyengén fejlett. Az igéretes, tovabbi jo
fejlédésre utald bika 100 cm feletti, agancsszaron derék agakbol allo, erdt sugarzo koronat visel.
A szar kormérete jelentds, de még vastagszik. Jellemzdje, hogy a felsé korméret gyakran eléri
vagy meghaladja az alsot. A kozépkor végére a legjobb fejlodésii bikdk mar kapitalis agancsot
raknak fel (Balint et al., 1985).

Az 1d0s bika 10 éves vagy annal korosabb (Farago, 2015). Az oreg bika szervezetében a kisebb
igénybevétel miatt fokozddik az agancsfelépitéshez sziikséges anyagok felhalmozdodasa, vagyis
kapitalis agancsot rak fel. Tovabb vastagszik az agancsszar. A korona is képes a tovabbi
fejlédésre, az 4gszam tovabb ndhet. Az dgvégek egyre fehérebbek lesznek. A gyongyok egyre
keményebbé, acélosabba valnak (Balint et al., 1985).

A hanyatldé bikak koronadgainak szdama csokken, az agak rovidiilnek, tlrésiik elveszti a
szabalyossagat. A fels6 korméret mar lathatdoan vékonyabb az alsonél, a szemag is rovidebb
lehet a kozépagnal. Az agszaron is megbomlik a szabalyos agtizés. Egyre tobbszor eléfordul
lecsuszott koronaag vagy a kozépag eltolodasa. A tovabbiakban a korona csokevényesedése, a
szar rovidiilése, agkihagyas, a kozépag gyakori hianya, a szabalytalan agtiizések elszaporodasa

a gyorsan hanyatl6 agancs jelei (Balint et al., 1985).

2.4.3 A tréfea fogalma, a tréfeabirdlat altalanos jellemzoi

A trofea a vadasz felbecsiilhetetlen, eszmei értéket képezd, eredményes vadészatait felidézo
emléktargy (Szidnai, 2000). A ,.tré6fea” elnevezés kizardlag a lelétt vad vadaszértékét képviseld,
és testébdl elkiilonitett valamelyik testrészére, az agancsara, csigdjara, agyarara, fogara, egy-
egy tollara, mint targyra vonatkozik (E6rdogh, 1976). A trofea megbecsiilése szinte egyidds a
vadaszo emberrel, a torténelmi mult vadaszirodalméban mindeniitt fellelhetd. Ma mar egy
orszag vadaszati kultirajanak nemzetkozi elismerésében meghatarozd szerepe van a trofeak

mindségének (Szidnai, 2000).
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A trofeak mindségének elbiralasat és Gsszehasonlitasat birdlati képletek segitségével végzik.
Magyarorszagon kétféle képlet, a Nadler-képlet és a nemzetkozi képlet alapjan értékelik a
szarvasagancsot (Szidnai, 1986).

1871-ben Budapesten keriilt sor az els6 nyilvanos agancsbemutatora. A vilagon is ez volt az
elsé trofeakiallitdas. Az 1881. évi kiallitdson kezdték el alkalmazni az els6é kezdetleges
méréseket, de a mérések és az értékelések az ezt kovetd években mindig valtoztak. 1910-ben
Budapesten rendezett agancsbemutaton azonban mar egységesen mindkét rdézsa kdrméretét, a
két szar hosszat és korméretét (szemag ¢€s jégag), valamint a jégag és a kozépag kozott, a
terpesztést €s a tomeget mérték (Szidnai, 1981). Az elsdé vilaghabort idején, illetve az azt
kovetd néhany évben nem rendeztek kiallitasokat, a sorozat 1925-ben folytatddott (Farkas,
2003).

Eldszor 1925-ben alkalmaztak a Nadler Herbert altal szerkesztett biralati moddszert a
Vajdahunyad vardban rendezett vadaszati kiallitdson, melyet 1937-ben 4tdolgozott ¢&s
véglegesitett. A Nadler-képlet szakszertiségét igazolja, hogy alig tér el az 1937-ben Pragaban
iilésez6 Nemzetkozi Vadaszati Tandcs, a CIC altal megalkotott ,,nemzetkdzi képlett6]”, melyet
,»Pragai képlet”-nek is neveznek, melyet 1952-ben Madridban modositottak, majd 1954-ben a
Diisseldorfi Vadaszati Kiallitdson véglegesitettek (Balint et al., 1985).

Hazankban a trofeabiralat ujjaszervezése és a munka megkezdése Szederjei Akos nevéhez
fizddik (Farkas, 2003). Kezdetben a masodik vilaghaborut kovetd idészakban a gimszarvas
allomany felmérése volt a trofeabiralat f6 célja, majd az 1957-es éveket kovetden a kiilfoldi
bérvadaszok altal elejtett nagyvad agancsok elbiralasara kapott feladatot az elsdként létrehozott
allandé Orszagos Trofeabirald Bizottsag (OTB) (Racz, 1979). 1969 utin az OTB mellett
megyei trofea birdlo bizottsdgok jottek 1étre, amelyek csak a hazai vadaszok altal zsakmanyolt
nagyvadtrofedk birdlatara kaptak jogositvanyt. Ezzel egyidében vezették be elsd izben a hibas
kilovések szankcionalasat is, ami a hazai vadaszok esetében feliigyeleti intézkedést jelentett,
mig a kiilfoldi vendégvadaszok esetében a bérlelovési dij elvonasat vonta maga utan. 1982-ben
ezt a rendelkezést eltorolték. Az orszdgos €s megyei bizottsagok 1993-ig zavartalanul
miikddtek, majd ezt kovetden kezdte meg miikodését az OTB mellett hat orszagos hataskort,
kiilfoldi bérvadaszok altal elejtett agancsok elbiraldsara jogosult megyei bizottsag is. Majd
1997 utan a biralat feladatat a jogszabaly szerint a megyei vadaszati hatdosdgok végzik (Farkas,

2003). Minden trofeat kotelezd biralatra bemutatni (Szidnai, 1981).
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2.4.4 A tréfeabirdlat gyakorlati szerepe

A klasszikus vadgazdalkodas a nagyvadallomany mindségének javitasaban a selejtezésnek,
ezen beliil az agancs alapjan végzett szelektaldsanak (valogatd vadaszatnak) jelentds szerepet
tulajdonit (Farkas, 2003). A helyes korosztaly-szabdlyozas képezi a Kkorszeri
nagyvadgazdalkodas alapjat, melynek segitségével az adott teriiletre jellemzd, megfeleld
mennyiségli és mindségli troéfea biztosithatd. Az allatok korat megallapithatjuk a trofeabiralat
soran, melynek alapjan a kilovés kérdésében is donthetiink (Ban - Szidnai, 1986). A szakmai
tapasztalatok ¢és megfigyelések mellett a tudomanyos eredmények is azt mutatjadk azonban,
hogy a trofea alapjan végzett selejtezést6l nem valtoznak a trofea legfontosabb mutatoi (tdmeg,
hossztsag, forma). Az egy-egy fajra jellemz6 agancs-, illetve szarvforma genetikailag stabil,
elhanyagolhat6 a novekedésnek az 4torokitd szerepe. Agancsot, illetve szarvat csak a himnemii
egyedek viselnek, igy ez alapjan a nénemii egyedeket nem lehet szelektalni. Az évenként
valtozd trofeamindség elsdsorban a taplalék mennyiségének és mindségének fliggvénye
(Farkas, 2003).

A trofeabirdlat tulajdonképpen a nagyvadéallomanyok mindségének folyamatos, vadaszati
egységekre lebontott regisztralasara alkalmas. Az allam igyekszik optimalis szinten tartani,
mindségét megdrizni €s egyuttal javitani is a tulajdondba 1év6 vadallomanyt, melynek egyik
eszkOze a trofeabiralat, hiszen igy évenként informaciot kap a nagyvad mindségérdl, melynek
legfontosabb értékmérdje az érmes trofedk aranya, valamint a nagyvadfajok korosztaly
viszonyairdl is (Farkas, 2003).

A biralati képletek kidolgozasa soran a fajra jellemzd szabélyos felépitésii trofeat teintették
meghatarozonak. Minden képlet harom részletbdl épiil fel, amelyben meghatarozasra keriil az

egyes trofea-értekmérd pont értéke (Szidnai, 2000). Ezek a kovetkezdk:

1. Objektiven meghatarozhato, vagyis mérdeszkozzel mérhetd értékek (mérdszalag,
tolomérce, sulymérleg).
2. Szubjektivan megitélhetd szépségtényezdk, melyek a trofea esztétikai megjelenését
tikrozik (szin, gyongy stb.)
3. A szabdlyostol eltérd, a szimmetriat zavaro felépités miatt levonasra keriild értékek
(Szidnai, 2000).
A képletben az objektiven mérhetd értékeknek van a legnagyobb jelentdsége, vagyis a cm-rel
mérhetd hosszusagnak, vastagsagnak, szélességi méreteknek, valamint a mérleggel mérhetd
tomeg ¢és térfogat értékeknek. Az elérhetd pontszdm 80-90%-at az objektiven megéllapithatd
adatok adjak (Szidnai, 2000).
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A gimszarvas esetében a legjelentdsebb trofea-értékmérdk az agancsszarak hossza, a
vastagsaga (négy helyen mért szarkorméret), a koszorik kormérete, a szem- ¢és kozépagak
hossza, egyiittese, melyek az dsszpontérték kb. 80%-at adjak. Az Osszpontszam csupan 10-
12%-4at teszi ki a tomeg. A szépségpontok koziil a korona alakulésa a legjelentdsebb. A szinre,
a gyongyozésre és az agvégekre adott pontszamok az Osszpontértéket alig befolyasoljak
(Szidnai, 2000).

A gimszarvas egyedfejlédése soran bekovetkezd anatomiai valtozasokat a trofeabirdlat soran
végzendd kormeghatdrozasnal vehetjik figyelembe. A fogkopas alapjan torténd
kormeghatarozas 6nmagaban nem alkalmazhatd, mivel fligg a taplalék mindségétdl, valamint a
terlilet talajviszonyaitol is. Jobb kormeghatarozast tesz lehetévé a koponyatd-varrat
elcsontosodasa, amely 5-7 éves korig élesen kivehetd, majd halvanyodik, 10-12 éves korra
elmosodik, ezt kovetden pedig eltlinik. Szintén kormeghatarozasi segédlet a levetési sik szoge
is. A fiatalkoru bikak levetési sikjanak szoge tompaszog, a kozépkoruaké egyenesszog, mig az
iddseké hegyesszog (Faragd, 2015). Csak fogazat alapjan hibatlan kormeghatarozas 3 éves
korig lehetséges (Pall, 1985). A szarvasborjak tejfogai mar sziiletésiikkor attorik a foginyt
(Farag6, 2015). Egy honapos korban jelennek meg az alsd6 metszd tejfogak, a sarokfog, a
gyongyfog ¢és a tej el6zapfogak. Négy-6t honapos korban jelenik meg az elsd maradandé fog.
11-12 honapos korban bujik ki a méasodik nagyorld, 14-19 honapos korban jelenik meg az els6é
metszdfog, a gyongyfog, valamit a sarokfog, majd 18-21 honapos korban bujuk ki az utolso

nagyorld, ezt kovetden 24-25 honapos korban az elézapfogak (Biitzler, 1986).
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3 ANYAG ES MODSZER

Kiindul6 alapinformacids bazisként a kutatas hatterét biztositoé hazai és kiilfoldi szakirodalmi
feldolgozast végeztem, melynek soran a kovetkezdket tanulmanyoztam. Elséként a vadaszat
fogalmat hatdroztam meg az egyes forrasok alapjan, majd kitekintést végeztem a gimszarvas
allomany hazai helyzetére és nemzetkozi jelentoségére vonatkozoan. Ennek soran bemutattam
a vadgazdalkodas eredményeit Magyarorszagon a vizsgalt idOszakban, illetve kitértem a
gimszarvas allomany helyzetére is a 2007-2016 kozotti idészakban, majd megvizsgaltam a
hazai gimszarvas bikak tréfeamindségét nemzetkozi Osszehasonlitasban. Ezt kdvetden
kitekintettem a Magyarorszagra latogatd kiilfoldi bérvadaszok szdmanak alakuldsara a 19.
szazadtol napjainkig, majd a gimszarvas €s a trofeabiralat sajatossagait targyaltam. Leirasra
keriilt a gimszarvas {6 élettani jellemzdi mellett az agancs fejlédése is, majd meghataroztam a
trofea fogalmat és a trofeabirdlat altalanos jellemzdit is. Ezt kdvetden a trofeabiralat gyakorlati
szerepét mutattam be. A rendelkezésemre 4116 elméleti €s gyakorlati szakirodalom elemzésének

tanulsagait a sajat vizsgalatom és a dolgozat logikai felépitésének megfeleléen dolgoztam ki.

Diplomadolgozatom elkészitése soran Magyarorszag teljes terliletére érkezo kiilfoldi
bérvadaszok trofeabiralati adatait hasonlitottam 6ssze 2007 és 2016 év kozotti iddszakban.

A vizsgélt idOszakra vonatkozd nyers adatbazist az Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar
bocsatotta részemre Excel tablazat forméjaban. A tablazatban szerepld adatok kiilonbozd
szempontok szerinti feldolgozasa, csoportositasa tette lehetéveé az eredmények kiértékelését, a
tablazatok, abrak elkészitését, melyeknek koszonhetéen atfogd képet kapunk a biralatra
bemutatott gimszarvas trofedk elejtdinek szdmara vonatkozdan, az elejték nemzetiségére
vonatkozoan, valamint az érmes trofeak megoszlasarol a gimszarvas allomany becsiilt és
hasznositott példanyainak ismeretében.

Munkam lényegi részét képezd elemzéseket az Orszdgos Vadgazdalkoddsi Adattar
vadgazdalkodasi statisztikai tanulményait felhasznalva, annak logik4ja mentén végeztem.

Dolgozatomat Microsoft Word szovegszerkesztd segitségével allitottam Ossze.
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4 EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

4.1 A biralatra bemutatott gimszarvas trofeak szamanak alakulasa 2007-
2016 kozotti idoszakban az elejtok nemzetiségének tiikrében

2007-2016 kozotti idészakban a birdlatra bemutatott trofedk szama folyamatos novekedést (R?
= 0,9472) mutatott, amelyet a 4. abra is jol szemléltet. 2007-ben 9814 agancsot mutattak be
biralatra, amely 6t év alatt, 2011-re mar 22%-kal meghaladta a kiindul6 értéket, ekkor dsszesen
12 504 agancsot biraltak le. Tiz év alatt pedig, tobb mint 46%-0s ndvekedést produkalva 2016-
ban elérte a 14 340 db-ot a bemutatott trofedk szama. A vizsgalt idoszakban 6sszesen 119 532

gimbika agancsot mutattak be biralatra.

4. abra: Biralatra bemutatott trofeak szamanak valtozasa 2006-2017 kozotti idoszakban
(Forras: Sajat szerkesztés OVA (2007-2016) adatok alapjan)

Biralatra bemutatott trofeak szamanak valtozasa a 2006-2017-es idészakban
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A biralaton részt vett trofeak koziil az éremmel dijazottak aranya, mint mindségi mutato, szintén
hasznos informacidval szolgal. Lathato, hogy 2007-ben a gimagancsok 35,8%-a lett érmes,
amely 3511 trofeat jelentett. Az elejtett bikak €s az érmes tréfedk szdmanak alakuldsa kozott

negativ korrelacio allapithatdo meg. Mig az elejtések szama 2012-ig folyamatosan emelkedett,
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addig az érmes trofedk szdma folyamatosan csokkent. 2012. évet kovetden pozitiv korrelacio
lathat6 (r=0,79), mindkét vizsgalt paraméter linearisan novekedett. 2016-ban az érmes trofedk
szdma meghaladta 4700 darabot, vagyis az elejtett bikdk mintegy 33%-a lett érmes A vizsgalt
idészakban Osszesen 37 348 trofea volt érmes, vagyis az Osszes elejtett gimszarvas bika
31,24%-a kapott arany, ezlist vagy bronz mindsitést.

A gimszarvas bikdk elejtdinek nemzetiségét vizsgalva megallapithatd, hogy az adott

idészakban folyamatos atrendezodés tapasztalhat6 (5. abra).

5. abra: A hazai ¢és a kiilfoldi elejtok szamdnak valtozasa
(Forras: Sajat szerkesztés OVA (2007-2016) adatok alapjan)

Hazai és kiilfoldi elejték szamanak valtozasa
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2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Kiilfoldi elejtok szima 4446 4258 4371 4469 4912 4861 4995 4782 5010 4944
mmmm Belfoldi elejtdk szama 5368 6075 6307 6464 7142 7607 7788 8516 8821 9396
=== Belf61di elejtok ardnya 54,70%58,79%59,07%59,12%59,25%61,01%60,92%64,04%63,78%65,52%
==K iild61di elejtk ardnya 45,30%41,21%40,93%40,88%40,75%38,99%39,08%35,96%36,22%34,48%

A hazai ¢és kiilfoldi elejtOk szamat vizsgalva lathato, hogy mindkét csoport ndvekvo tendenciat
mutat a vizsgalt id6szak végére, azonban nem azonos mértékben. A kiilfoldi bérvadaszok szama
stagnalo, lassan emelkedd, 2013-2016 kdzo6tt azonban mar eléri az 5000 fot. Ezzel ellentétben
a hazai vadaszok szama 2007-t6l 2016-ig majdnem megduplazddott. A hazai elejték 2007-ben
54%-ban részesedtek a gimszarvas bikdk egyedeinek elejtésébdl, majd 2016-ra a szamuk mar

a 65%-ot is meghaladta. Ezzel parhuzamosan a kiilfoldi vadaszok 2007. évi 45%-os
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részesedésérdl 2016-ra 34%-ra estek vissza, a stagnald, lassan emelkedd elejtési szamoknak
koszonhetden.

A vizsgalt id0szakban a kiilfoldi elejték 42 539 trofeat mutattak be biralatra, amely az dsszes
elejtett trofeds gimszarvas 35,59%-at jelentette, vagyis lathatd, hogy a hazai vadaszok tobb
gimszarvas bikdt zsdkmanyoltak, mint a kiilfoldi bérvaddszok. Ez gyakorlatilag a vizsgalt
id6észak valamennyi évében igy alakult. Ez alapjan lathato, hogy a piacot a hazai bérvadaszok,
vadaszok uraljak.

Az atfogobb kép kialakitdsdhoz érdemes megvizsgalni a gimszarvas allomany becsiilt
létszamat, valamint évenkénti hasznositott mennyiségét is. Az aldbbi abrar6l (6. abra)
leolvashato, hogy a gimszarvas allomany becsiilt 1étszama 2007-ben kozel 80 000 példany volt,
amely folyamatos emelkedés mellett 2014-ra elérte a 102 124 egyedet szamlalo populaciot.

6. abra: Gimszarvas allomanyadatok
(Forras: Sajat szerkesztés OVA (2007-2016) adatok alapjan)

Gimszarvas allomanyadatok
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2014. évet kovetden a becsiilt dllomany méretében mintegy 2%-os csdkkenés tapasztalhato
2016-ra. Negativ korrelacio tapasztalhaté 2014-2016 kozotti idészakban, hiszen a hasznositott

mennyiség a két év vonatkozasdban is folyamatos novekedést mutat, mig a becsiilt allomany
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csokkenést- Az elejtett trofeas gimszarvasok mintegy 62%-os ndvekedést mutatnak 2016-ban
a 2007. évhez viszonyitva, az utols6 vizsgalt évben a hasznositott mennyiség 55 074 db volt.
Kovetkeztetésként levonhatd, hogy a ndvekvd allomany, valamint évenkénti hasznositott
mennyiség, aldtdmasztja az évente emelkedd birdlatra bemutatott gimszarvas bikdk szamat.
Mindemelett meg kell jegyezni, hogy a becsiilt és hasznositott allomany adatok a tarvadak
szadmat is magaba foglalja.

4.2 A hazai vadaszok szamanak alakulasa 2007-2016 kozotti idoszakban

A korabbi fejezetben sz6 volt a belfoldi elejtok szamanak hatirozott novekedésérdl. Ennek
fényében érdemes attekinteni a hazai vaddszok szdmanak valtozasat a vizsgalt idészakban (7.

abra).

7. abra: Hazai vadaszok szamanak alakulasa a 2007-2016 kozott idészakban
(Forrds: Sajat szerkesztés OVA (2007-2016) adatok alapjan)

Hazai vadaszok szamanak alakulasa 2007-2016 kozotti idoszakban
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2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Hivatasos vadészok szima 3510 3498 3505 3467 3496 3288 3130 3226 3200 2793
s Sportvadészok szama 55544 54575 56961 57872 58114 59053 56751 58378 59542 59017
= Belfoldi elejték szama 5368 6075 6307 6464 7142 7607 7788 8516 8821 9396
A hazai sportvadaszok szamaban évrdl évre novekedés tapasztalhato. Ezt mutatja, hogy 2007-

ben mintegy 55 544 {6t kovetden, a 2013-as visszaeséstdl eltekintve, szinte fokozatosan
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emelkedve 2016-ra stabilan meghaladta az 59 000 f6t. A hazai sportvadaszok 1étszama igy 3473
fovel boviilt 2016-ig, ami 6,2%-o0s emelkedést jelent.
Sajnalatos viszont a hivatasos vadaszok szamanak csokkenése, amely a vizsgalt tiz éves

intervallumban 700 f6vel csokkent.

4.3 A Kkiilfoldi vendégvadaszok nemzetiségi osszetétele az egyes évek
bontasaban 2007-2016 kozotti idoszakban

A nemzetiségi Osszetétel részletes adatai az 1. tablazat, az egyes orszagkédok magyarazatat a
2. tablazat tartalmazza. Az elemzés soran azon orszagokat, ahonnan kevesebb, mint tiz
bérvadasz érkezett és ejtett el gimbikat a vizsgalat iddszakban, kizartam a vizsgalatbol. Ezen
orszagok példaul Kuwait, Kirgizisztan, India, Libia, Antiqua és Barmuda, Argentina, Gronland,
Gorogorszag, Dél-Afrikai Koztarsasag, Eszak-Macedénia, Sierra Leone, Nigéria, Gabon. Az
elemzés sordn azt a 17 orszagot vizsgalom, melynek allampolgarai a legtobb gimszarvas bikat
hozték teritékre a megjeldlt iddszakban.

Az elejtok nemzetiségét vizsgalva megfigyelhetd, hogy a legtobb trofeds egyedet zsakmanyold
bérvadasz 2006-2017 kozotti idészakban ugyanabbdl a tiz orszagbol érkezett (8. abra). Az els6
helyen Ausztria talalhatd az orszagok soraban, mely folyamatos ndvekedd tendenciat mutatva,
a2007. évi 1973 egyed elejtését kdvetden, kdzel 20%-os ndvekedést produkalt 2016-ra, amikor
2362 trofeat mutatott be birdlatra. Masodik helyen a német elejtok talalhatok. 2007-ben 1309
példanyt ejtettek el, majd ezt kdvetden valamennyi évben kevesebb trofeat mutattak be
birdlatra. A 2008-2016-0s id6szak vonatkozdsaban azonban megallapithato, hogy stagnalt a
német vendégvadaszok szama. A harmadik orszag a csokkend listdban Olaszorszag, amely
2007-ben még 337 vadaszt jelentett, azonban folyamatos csokkenés utan 2016-ben 253 trofeat
mutattak be birdlatra, az ebbdl az orszagbol szarmazd vadaszok altal elejtve. Ezt kdvetden
Dénia kovetkezett a 2007-es értékeket nézve 178 elejtéssel, azonban 10 év alatt folyamatosan
csdkkenve, 2016-ban mér csak 82 trofeat volt. Otddik helyen Svéjc talalhatd 127 trofedval és
ezt a helyet megdrizve 2016-ban 196 elejtéssel. A hatodik és hetedik helyen megtalalhato
Belgium ¢és Franciaorszag egymast valtva atlagosan évente 100 elejtéssel a vizsgalt idészakban.
Szlovakia a kezdeti, 2007-es gyengébb 67 elejtésrol, jelentds emelkedésbe fogott. Ennek
értelmében 2016-ban mar tobb mint 250 trofea keriilt bemutatdsra északi szomszédunk altali
vadaszok elejtésébdl. Kilencedik helyen Hollandia szerepelt a 2007-es adatok alapjan 51
trofedval, a tiz éves peridodus végéig pedig stagnalva, minden évben tartva az 50 koriili elejtést.
2007-ben tizedik helyen szerepelt Csehorszag 45 gimszarvas bikdval, azonban hatarozott

emelkedést mutatva 2016-ban mar a hatodik helyen 162 elejtést produkalt.
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8. abra: A kiilfoldi vendégvadaszok nemzetiségi dsszetétele az egyes évek bontdsaban 2007-
2016 kozotti idészakban
(Forrds: Sajat szerkesztés OVA (2007-2016) adatok alapjan)

6000 A kiilfoldi vendégvadaszok nemzetiségi dsszetétele az egyes évek bontasaban 2007-
2016 kozotti idészakban
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=PL 17 12 16 8 8 5 7 9 2
uSI 24 47 54 28 15 21 15 10 10 16
mSE 26 2 14 19 44 34 43 27 24 30
mES 42 29 24 2 13 17 1 3 2 8
mCZ 45 97 122 146 191 185 185 131 164 162
ENL 51 49 2 52 71 39 50 50 69 53
ESK 67 104 190 242 294 285 280 224 248 251
=FR 70 83 80 74 75 90 139 115 117 105
“BE 93 117 100 122 112 11 86 97 114 104
“CH 127 114 95 99 120 122 147 174 161 196
=DK 178 157 140 107 70 99 78 82 89 82
T 337 300 307 324 319 326 250 249 258 253

=DE 1309 1151 1074 1127 1186 1186 1182 1107 1179 1161
EAT 1973 1884 2043 1998 2265 2187 2318 2295 2371 2362

Lathato, hogy az osztrdk €s német bérvadaszok jelentdsen tobb gimszarvas bikat ejtettek el,
mint a tobbi nemzetiségli vaddszok. A harmadik helyen szerepld olaszok is csupan az Ya-ét
annak, amit a németek teritékre hoztak, mig az osztrakok 2016-ra majdnem tizszer tobb trofeat
zsékmanyoltak, mint az olaszok.

A tiz legtobb gimszarvas trofeat bemutatd orszag a vizsgalt idészakban valtozatlanul Ausztria,

Németorszag ¢és Olaszorszag volt. Ezeket az orszagokat kovetve azonban atrendezddés
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tapasztalhato a 2016-os évhez érve. A 2007. évi Dania, Svajc, Belgium, Franciaorszag,
Szlovakia, Hollandia és Csehorszag sorrend jelentdsen felcseréldédott. 2016. évben mar az
alabbi sorrend volt tapasztalhato a harom éllovas mogott: Szlovakia, Svajc, Csehorszag,
Franciaorszag, Belgium, Dania és Hollandia.

Az ezen orszagokat kovetdé nemzeteket vizsgalva is értékes informacidokhoz juthatunk, a
csekélyebb elejtési szamok ellenére. Lathatd, hogy a spanyol és a lengyel vadészok szdma
fokozatosan csokkent, sot 2016-ban egy vendégvadasz sem latogatott el hozzank
Lengyelorszagbol. Kis orszag ellenére folyamatos jelenléttel megtalalhaté a listdban
Luxemburg is, 2016-ban példaul 13 bemutatott trofeaval. Erdemes megemliteni a felsoroldsban
szerepld harom skandinav orszagot is, név szerint Finnorszag, Norvégia és Svédorszag, melyek

novekvo tendenciat mutattak az elejtett trofeas egyedek szamaban.

4.4 Az elejtett gimszarvas bikak megyei 0sszetétele és annak alakulasa az

egyes évek vonatkozasaban a 2007-2016 kozotti idoszakban

A megyei Osszetétel vizsgalata sordn (9. abra), jol kivehetd a gimszarvas foldrajzi elterjedése
az orszagban. Lathato tovabba a novekvo elejtésekkel az elterjedés 0 teriilete és a ndvekedés
iranya is.

A vizsgalt idészak kezdetén jol lathato, hogy harom varmegye 1épi at az 1000-es hatart. Elen
Somogy varmegye 1385 elejtéssel, majd ezt koveti Veszprém és Baranya varmegye 1083 és
1039 zsdkmanyolt gimszarvassal. Kivehetd tovabba, hogy a gimszarvas {0 elterjedése tobbnyire
a Dunantul és Eszak-Magyarorszag teriiletére teheté. Jelentés bemutatott mennyiséggel
szerepel tovabba Zala, Vas, Tolna, Komarom-Esztergom, Fejér, Pest, Nograd, Heves ¢és

Borsod-Abauj-Zemplén megye is.
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9. abra: Az elejtett gimszarvas bikdk varmegyei 0sszetétele
(Forras: Sajat szerkesztés OVA (2007-2016) adatok alapjan)

Az elejtett gimszarvas bikak varmegyei osszetétele
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mZal - 20 965 973 1028 1013 1247 1198 1216 1123 1239 1305
Vesz-19 1083 1209 1285 1396 1479 1363 1342 1449 1429 1618
= Vas - 18 889 893 861 919 1009 1065 1086 1013 1030 1057
mTol - 17 628 673 699 677 697 812 850 1016 1037 986
Jasz - 16 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0
m Szab - 15 53 68 78 102 98 120 133 186 195 213
ESom- 14 1385 1558 1601 1648 1751 1851 1944 1787 1918 1921
mPes - 13 379 421 442 384 413 439 483 508 536 520
ENog - 12 395 460 458 402 567 642 660 767 814 886
mKom-11 522 541 589 546 626 655 587 614 630 626
mHev - 10 355 385 376 402 450 518 606 700 793 815

mHaj-9 11 9 11 17 29 26 35 33 47 55
B Gyor - 8 778 857 896 965 1016 1069 1015 1020 981 1028
= Fej-7 512 427 434 403 463 466 421 455 477 475
=Cson - 6 10 11 18 19 21 22 29 26 27 26
EBor-5 415 459 476 550 553 586 688 803 839 851
nBék -4 28 27 25 21 20 19 36 23 30 46

mBacs - 3 367 332 377 406 456 495 498 571 626 685
= Bar -2 1039 1030 1024 1062 1158 1122 1154 1204 1183 1227

A novekvo populécio az éles hatarok hosszatava elmosddasaval jar. Ezt szemlélteti az is, hogy
a vizsgalt iddszak alatt nem volt olyan magyar varmegye, amelyben ne tortént volna legalabb
egy trofeds egyed elejtése. Ugyanakkor lathatd az is, hogy Jasz-Nagykun-Szolnok megyében

tovabbra sem jellemzd a gimszarvas jelenléte, az elejtés valosziniileg valtovad jelenlétének

28



koszonhetd 2010 és 2011 években. Az elterjedést jol reprezentdlja a 10. abra, mely a
2015/2016-0s vadaszati évben tortént gimszarvas elejtések szdmat mutatja teriileti
elhelyezkedés szerint.

10. abra: Gimszarvas lelovések alakuldsa Magyarorszag teriiletén a 2015/2016. vadészati

évben
(Forras: Orszagos Vadgazdalkoddasi Adattar, 2016)

Vadgazdalkodas

(2015/2016. vadaszati év)

Gimszarvas lelovés
1pont=5

ORSZAGOS VADGAZDALKODASI ADATTAR
SZIE - Vackildg Megdrzéei inézet
Gedells, 2016

2016. évre csupan két varmegye esetében figyelheté meg, hogy nem ndvekedett az elejtések
szama. Ezek Jasz-Nagykun-Szolnok véarmegye, ahol nem tortént birdlatra bemutatas,
valamint Fejér varmegye, ahol pedig csokkent a bemutatott mennyiség. Szemléletes
informacio, hogy 2007-ben harom varmegye Iépte at az ezres értéket (Somogy, Veszprém és
Baranya varmegye), addig 2016-ra ezt mar hat varmegye mondhatta el magéarol (Somogy,
Veszprém, Zala, Baranya, Vas és GyOr varmegye). Szintén érdekes informacio, hogy az
Eszak-Magyarorszaghoz kothetd varmegyékben is jelentds novekedés tapasztalhatd (Pest,
Nograd, Heves és Borsod varmegye), Pest varmegye kivételével, tobb mint 100%-o0s
novekedés figyelheté meg. A Dél-Dunantil gimszarvas dllomanyanak novekedését és keleti
iranyba torténd terjedését pedig a Bacs-Kiskun varmegyei elejtések szamanak novekedése

szemlélteti.
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5 KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

A hazai gimszarvas elejtések szama, ezen beliil a trofeds egyedek vizsgalata, mind mennyiségi,
mind pedig mindségi értelemben, szamos informacidt nyujt a vadgazdalkodéssal foglalkozok
szamara, ezen beliil a gimszarvassal gazdalkodok részére.

A vizsgalataim soran bizonyitast nyert Csanyi €s munkatarsai (2008-2017) azon megallapitasa,
hogy a gimszarvas allomany becsiilt egyedszaméanak novekedése mellett a birdlatra bemutatott
tréfedk szama is folyamatos emelkedést mutat a 2007-2016. kozott idészakban. Az érmes
trofedk szama a birdlatra bemutatott trofedk jelentds szazalékat képviselte, mely bizonyitja
Csanyi és munkatérsai (2008-2017) eredményét, még akkor is, ha szdzalékosan kis mértékben
ugyan, de csokkent az elejtések szama az évek soran. Erdemes lenne annak vizsgalata is, hogy
az egyes években hogyan oszlott meg az érmes trofedk mindsitése (arany, eziist, bronz),
melynek segitségével kovetkeztetéseket lehetne levonni a kdrnyezeti tényezok alakuldsardl is,
valamint az agancs felrakas sikeressége mellett példaul a bogési id6szak hosszara vonatkozoan
is megallapitasokat lehetne tenni, hogy ez 0sszefliggésben van-e a teritékre hozott gimszarvas
bikdk szamaval, illetve az agancsok mindségével és tomegével. Farkas (2003) szerint az
évenként valtozo trofeamindség elsdsorban a tiplalék mennyiségének és mindségeének
fliggvénye.

Az elejtdk szarmazasat, a hazai és kiilfoldi vadészok megoszlasat vizsgéalva egyértelmiien
kirajzolddik a két csoport szdma kozotti kiilonbség. A kiilfoldi vendégek szama csekélyebb
novekedést mutatott, mig a hazai elejtok szdma majdnem megduplazdédott. Amihez
hozzatartozik, hogy a magyar sportvaddszok létszama is ndvekvd tendenciadt mutatott a
vizsgalat éveire vonatkozoan. Egyértelmiien megallapithatd, hogy a hazai vadaszok, illetve
bérvadaszok a teljes teritékre keriilt bikak jelentSs részét zsakmanyoltak. Erdekes lenne annak
vizsgalata, hogy a kiilfoldi és a hazai érmes trofedk esetében hogyan alakul az arany- és eziist
mindsitést szerezett trofeak aranya, bemutatva ezéltal azt, hogy a kiilfoldi vendégvadaszok a
nagyobb, vagy esetleg a kisebb trofea tomegekre szerzddnek-e elsddlegesen, melybdl
kovetkeztetni lehetne annak nemzetgazdasagi jelentdségére is. Sarkosan megfogalmazva, vajon
a hazai vagy a kiilfoldi vendégvadaszok fizetnek-e tobbet az elejtett trofeak utan, nem szamolva
bele a vadaszati szolgaltatasokért pluszban megfizetett 6sszegeket?

A kiilfoldi vendégvadaszok nemzetiségi Osszetételének elemzése igazolta a magyar vadaszati
multhoz (német hagyoményok &tvétele) vald jelenkori szerves kotddésiinket, masrészt 1
tendencidkat és atrendezddést is mutatott. A magyar vadaszati kultira német gyokerei

magyardzatul szolgdlhatnak az allanddé és nagyszamu osztrak és német vendégvadéaszok
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évenkénti érkezésére. Nem beszélve a gazdasagi, vadgazdalkodasi vagy egyéb kulturalis
okokrol, illetve a magyarok kivald német nyelvtudasarél, melynek kdszonhetden barati
hangulati vadaszati élményben lehet része az érkezd kiilfoldi vendégvadasznak. A vizsgalat
alatdmasztotta Nagy (2022) megallapitasat, miszerint a kiilfoldi bérvadaszok koziil a legtobben
Németorszagbol és Ausztriabol érkeznek, majd ezt kovetden Olaszorszagbol. A vizsgalat
id6intervallum elején észlelhetd nyugat-europai talsuly a tizedik év végére atrendezddott,
amely a kozép-eurdpai vadaszok nodvekvd érdeklddését bizonyitja hazank gimszarvas
allomanya irant. Csekélyebb elejtési szamokkal, de folyamatosan ndvekedve, a listan szerepel
tobb skandinav orszag is. A vizsgélatbol ugyan kizéarasra keriiltek az adatok konnyebb
szemléltetése érdekében a tiz egyednél kevesebb gimszarvast elejté nemzetiséglick szama ¢és
aranya, de latni kell, hogy a vilag szinte valamennyi részérdl érdekl6dés mutatkozik a magyar
vadészati hagyomanyok, a magyar vadallomany irant. Egyes esetekben érdemes lehet annak
vizsgalata is, hogy ezem vendégvadéaszok esetleg diplomaciai okokra visszavezethetéen
érkeznek-e Magyarorszagra gimszarvas bika vadaszatra, vagy valamely vadészatot kiszervezd
irodakon keresztiil érkeznek-e hazankba.

Az gimszarvasok elejtési szdmanak alakuldsdbdl szépen kirajzolodik a gimszarvas allomany
megyénkénti eloszlasa, illetve lathatova valik a jelentds dllomannyal rendelkezé varmegyék
évenkénti alakulédsa, valamint az is, hogy a gimszarvasok merre, milyen iranyban terjeszkednek.
Megfigyelhetd a gimszarvas orszagos elterjedésének novekedése, bizonyitva Csanyi é€s
munkatarsai (2008-2017) megallapitasait.

Az évente frissiil6 OVA adatok rendszeres attekintése atfogd képet adhat, nem csak a
tudomanyos ko6zosség, de a vadgazdalkodas minden résztvevije szamara. Ezen statisztikai
elemzéseknek koszonhetden a vadgazdalkodok segitséget kaphatnak a célk6zonségiik
meghatdrozasara az értékesiteni kivant gimszarvas vadaszatok tekintetében, illetve a
gimszarvas allomany térbeli elmozdulasat is figyelemmel kisérhetik, melynek kdszonhetéen
esetlegesen eldre tervezhetnek az allomany mennyiségének valtozasara tekintettel.
Kovetkeztetéseket vonhatnak le, hogy az egyes iddjarasi anomalidk, a valtoz6 klimatikus
viszonyok milyen hatdssal vannak vagy lehetnek nemcsak a gimszarvasok szamanak és térbeli
terjeszkedésének alakulasara, hanem az agancs fejlédésére és az élettani sajatossagok

valtozésara is, mint példaul a bogési iddszak hossza vagy annak iddbeli esetleges eltolodasa.
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6 OSSZEFOGLALAS

A gimszarvas mindig is rendkiviili jelentdséget hordozott a magyar vadészati
hagyomanyokban, és a hazai vadgazdalkodas rendszerében. Rendkiviili allomanya vilagszinten
elismert trofedkat adott, melyekre méltan lehet biiszke Magyarorszag. A  kilfoldi
vendégvadaszok szamara pedig ez a kivaldo mindség €s az azt koriilvevo természeti adottsagok,
valamint kulturalis alapok, mindig is nagy vonzerdvel birtak.

A kutatasom soran a 2007-2016 kozotti idoszakban vizsgaltam a gimszarvas trofeds egyedeinek
elejtéséhez kothetd adatokat orszagos szinten. Elemeztem a birdlatra bemutatott troéfeak
mennyiségét, azok érmes ardnyanak valtozasat. Szemiigyre vettem a hazai és kiilfoldi elejtok
szamanak valtozasat, valamint egymashoz viszonyitott aranyat, tovabbd a hazai vadédszok
létszaméanak valtozasat. Osszehasonlitast végeztem az egyes kiilfoldi elejtdk nemzetiségi
megoszlasara vonatkozdan is. Végiil pedig megyei szinten elemeztem a birdlatra bemutatott
trofedk szamat a megjelolt idészakban.

Osszességében arra a megallapitisra jutottam, hogy a gimszarvas 4llomany egyedszama a
vizsgalt idészakban folyamatosan ndvekedett, ezzel parhuzamosan a gimszarvas bikak
elejtésének szama is folyamatosan emelkedett. Az elejtett bikdk trofedinak jelentds részére
valamilyen érmes mindsitést kapott. A becsiilt allomanylétszammal parhuzamosan a
hasznositott gimszarvas egyedek szama is novekedett. A legnagyobb mennyiségben az osztrak
¢s német vendégvadaszok vannak jelen a vadaszati piacon, Oket jelentdsen lemaradva az
olaszok kovetik. Azonban lathato az is, hogy a hazai gimszarvas bika dllomany érdeklddést
mutat a vildg szdmos pontjan €16 vadaszok szdmara, hiszen érkeznek vendégek Indiatol
Izlandig. A gimszarvas allomany novekedése mellett megfigyelhetd az is, hogy térben is
terjeszkedésnek indult, hiszen egyre tobb olyan teriileten torténik elejtés, ahol ezidaig vagy nem
volt jellemz0, vagy csupan elvétve egy-két elejtés volt megfigyelhetd valtovadként. A kiilfoldi
bérvadaszok piaca a vizsgalat alapjan Ugy tiinik, hogy stabil, amely jelentdsen hozzajarul a
vadgazdalkodas eredményességéhez, hiszen a vadasztarsasdgok legfobb bevételi forrasa a 16tt
vad értékesitése mellett a trofeds egyedek vadaszatanak eladasabol szarmazik, ezért rendkiviil
fontos a vendégvadaszok szamanak alakulésa az egyes években, beleértve a kiilfoldi és a hazai

bérvadaszokat is.
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10 MELLEKLETEK

1. tablazat: Az elejtések szamanak alakulasa az elejtok nemzetiségének bontasaban 2007-2016
kozotti idészakban
(Forras: Sajat szerkesztés OVA (2007-2016) adatok alapjan)

Evekre vonatkozo elejtések szama

Nemzetek 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
AD 1
AE 3 15 24
AN 3
AR 2 3
AT 1973 1884 2043 1998 2265 2187 2318 2295 2371 2362
AU 1 1 4 1 6
BA 1 2 2 7 9 10
BE 93 117 100 122 112 111 86 97 114 104
BG 1 4
BH 10 5 12 1
BW 5 4
CA 1 4 2 6 1 2 2
CH 127 114 95 99 120 122 147 174 161 196
CN 1 1
CS 1 3 1 1 3 7 7 3 4
CZ 45 97 122 146 191 185 185 131 164 162
DE 1389 1151 1074 1127 1186 1186 1182 1107 1179 1161
DJ 2 1 1 2
DK 178 157 140 107 70 99 78 82 89 82
EE 3 2 1
ES 42 29 24 22 13 17 11 3 2 8
FI 4 6 4 4 1 22 13 21 19 17
FR 70 83 80 74 75 90 139 115 117 105
GA 3
GL 1
GR 1 1 2
HK 2 2 3 1 1 2 2 1
HR 12 14 9 12 17 12 8 5 3 3
HU 5368 6075 6307 6464 7142 7607 7788 8516 8821 9396
ID 3
IN 1
IR 1 2
IS 1 1 1 2 1 1
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Evekre vonatkozo elejtések szama

Nemzetek | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
IT 337 300 307 324 319 326 250 249 258 253
KG 1
KW 1 2
KZ 1 2
LA 1
LB 6 2 1 11 5 3 2
LI 5 1 3 1 5 10 14 14 17 11
LT 1 1 1
LU 12 7 9 14 14 23 22 16 13 13
LV 1 1 2
LY 1
MK 1 2
MX 1 1
NA 1 1 1 1 1 3
NG 1
NI 3
NL 51 49 22 52 71 39 50 50 69 53
NO 9 12 7 16 11 12 22 21 28 27
NZ 1
PA 3
PK 1 1 1
PL 17 12 16 8 8 5 7 9 2
PT 2 1 1
QA 5 1 3
RO 2 9 6 8 7 11 14 14 14 15
RU 5 8 7 5 16 17 15 10 11 11
SA 1 2 10 1 8
SE 26 22 14 19 44 34 43 27 24 30
SI 24 47 54 28 15 21 15 10 10 16
SK 67 104 190 242 294 285 280 224 248 251
SL 1
TP 1
TR 2 1 3 3
UA 3 5 2 3 4 3 3 1 14 4
UK 6 7 6 1 3 1 4 6 13 5
US 8 7 9 16 13 6 29 34 31 19
VA 1
ZA 3 1 1 1 2 1
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2. tablazat: Orszagkodok magyarazata
(Forras: Sajat szerkesztés, KSH alapjan)

AD Andorra KW Kuwait
AE Egyesiilt Arab Emirségek KZ Kazahsztan
AN Antiqua és Barbuda LA Laosz
AR Argentina LB Libanon
AT Ausztria LI Liechtenstein
AU Ausztrélia LT Litvania
BA Bosznia-Hercegovina LU Luxemburg
BE Belgium LV Lettorszag
BG Bulgéaria LY Libia
BH Bahrain MK Eszak-Macedonia
BW Botswana MX Mexiko
CA Kanada NA Namibia
CH Svajc NG Nigéria
CN Kina NI Nicaragua
CS Szerbia és Montenegro NL Hollandia
CZ Csehorszag NO Norvégia
DE Németorszag NZ Uj-Zéland
DJ Dzsibuti PA Panama
DK Dénia PK Pakisztan
EE Esztorszag PL Lengyelorszag
ES Spanyolorszag PT Portugélia
FI Finnorszag QA Quatar
FR Franciaorszag RO Romania
GA Gabon RU Oroszorszag
GL Gronland SA Szaud-Arabia
GR GOrdgorszag SE Svédorszag
HK Hongkong SI Szlovénia
HR Horvatorszag SK Szlovakia
HU Magyarorszag SL Sierra Leone
ID Indonézia TP Timor-Leste
IN India TR Torokorszag
IR Irdn UA Ukrajna
IS Izland UK Egyesiilt Kirdlysag
IT Olaszorszag US Amerikai Egyesiilt Allamok
KG Kirgizisztan VA Vatikén
ZA Dél-Afrikai Koztarsasag
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3. tablazat: Megyekodok

(Forras: Sajat szerkesztés, OVA alapjan)

Baranya varmegye

Bacs-Kiskun varmegye

Békés varmegye

Borsod-Abauj-Zemplén varmegye

Csongrad-Csanad varmegye

Fejér varmegye

(ool BN Ko Q RO, | NN QUSH § O]

Gyodr-Moson-Sopron varrmegye

Hajdu-Bihar varmegye

Heves varmegye

11

Komarom-Esztergom varmegye

12

Noégrad varmegye

13

Pest varmegye

14

Somogy varmegye

15

Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye

16

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye

17

Tolna varmegye

18

Vas varmegye

19

Veszprém varmegye

20

Zala varmegye
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11 NYILATKOZATOK
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NYILATKOZAT

a zarodolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portf6lié nyilvanos hozzaférésérol és
eredetiségérol

A hallgaté neve: Toth Bence

A Hallgat6 Neptun kodja: GV4QES '

A dolgozat cime: Kiilfoldi bérvadiszok aranyainak alakulasa Magyarorszdgon a gimszarvas
trofeabiralati adatok alapjan 2007-2016 kozott

A megjelenés éve: 2025

A konzulens intézetének neve: Vadgazdéalkodasi és Természetvédelmi Intézet
A konzulens tanszékének a neve: Vadbiologiai és Vadgazdalkodasi Tanszék

Kijelentem, hogy az &ltalam benyujtott zarodolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portf6lio
egyéni, eredeti jellegli, sajat szellemi alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerzok
munkdjabol vettem at, egyértelmiien megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.
Tovabba kijelentem, hogy a dolgozat elkészitése soran alkalmazott mesterséges intelligencia-
eszkozok (pl. szdveggenerdlas, nyelvi javitds, forditdas, adatelemzés) haszndlata nem
helyettesitette a sajat kutatasi és alkotdoi munkamat, azok alkalmazasat a forrasok kozott vagy a
modszertani részben feltiintettem, és a szakmai-etikai elvarasoknak megfelelden jartam el.

Ha a fenti nyilatkozattal valotlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a zardvizsga-bizottsdg a
zarovizsgabol kizar és a zardvizsgat csak 0j dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatdsat
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotéds felhaszn4l4sara,
hasznositdsara a Magyar Agrar- és Elettudoményi Egyetem mindenkori szellemitulajdon-kezelési
szabalyzatdban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltdltésre keriil a Magyar Agrar- és

Elettudomany1 Egyetem konyvtari repozitori rendszerébe. Tudomasul veszem, hogy a megvédett
és

— nem titkositott dolgozat a védést kovetden

— titkositasra engedélyezett dolgozat a benyujtasatol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhet6 és kereshet6 lesz az Egyetem kényvari repozitori rendszerében.

Kelt: 2025 év 11 ho 10 nap

Hallgato alairasa




Hallgaték, doktoranduszok nyilatkozata mesterséges intelligencia (Ml)
alkalmazasarol

1. Altaldnos adatok

Hallgaté neve: Téth Bence

Neptun-kédja: GV4QES8

0 BSc/BA X MSc/MA O Doktori (PhD)

Képzési szint (a megfelelét jelélje X-szel): 4
CLERYOR: suvsmmeonuians:

Tantdrgy neve/kédja*: Diplomadolgozat

Kulfoldi bérvadaszok aranyainak alakulésa
A munka cime: Magyarorszagon a gimszarvas tréfeabirdlati
adatok alapjan 2007-2016 kozott

* doktori értekezés esetén nem kitoltendd

2. Nyilatkozat az Ml hasznéalatarél

Alulirott, etikai felel6sségem teljes tudataban az alébbi nyilatkozatot teszem:

(Kérjiik, vdlasszon egyet az aldbbi lehetségek koziil!)
X A) Nem alkalmaztam mesterséges intelligencia rendszert vagy szolgéltatast.
(Amennyiben ezt jeldlte, a tovabbi téblazatok kitoltése nem sziikséges.)
0 B) Alkalmaztam mesterséges intelligencia rendszert vagy szolgéltatast.

(Kérjik, toltse ki a vonatkozé tablazatokat!)

3. A mesterséges intelligencia hasznalatanak részletezése

I. TABLAZAT: Asszisztensi vagy kisebb mértékii felhasznalas (pl. forditds, nyelvi korrektdra,
otletelés sth.)

(Ezen felhaszndldsok esetében a konkrét promptok és vdlaszok csatoldsa nem sziikséges. )

A felhasznalas célja Alkalmazott Ml-eszkoz | Erintett rész (ha nem a
neve és verzidja szoveg egészére
vonatkozik)

Il. TABLAZAT: Jelent8s tartalmi hozzajarulds (pl. egy teljes dbra vagy egy hosszabb
szovegrész generalasa)

(Ezekben az esetekben a felhaszndlt kulcsfontossdgu promptok és az MI dltal adott nyers
vdlaszok dokumentdldsa és a munka mellékletében valé csatoldsa sziikséges.)

A felhasznalas célja | Alkalmazott MI- | Az érintett fejezet / | A prompt-naplét




eszkoz neve, | abra / tablazat | tartalmazé

verzidja, pontos sorszama melléklet
elérhet6sége bejegyzésének
sorszama

3/A. Oktato altal el&irt kiegészité szabalyok (ha vannak)

Amennyiben az adott tantdrgy oktatdja vagy témavezetSje az Ml-eszkézok hasznalatara
vonatkozoéan kiilon szabdlyokat vagy elvarasokat hatdrozott meg, kérjiik, az aldbbi mezében
foglalja 6ssze ezeket:

Pl. az MI haszndlatdnak tilalma bizonyos feladattipusokra; csak konkrét eszkéz haszndlata
engedélyezett; eltéré hivatkozdsi elvdardsok; dokumentdcios forma stb.

Oktatoé vagy témavezetd altal elGirt szabalyok:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

4. Minden hallgatéra vonatkozé nyilatkozat:

Kijelentem, hogy az MI altal esetlegesen generalt tartalmakat minden esetben kritikailag
felllvizsgaltam, szerkesztettem és a munkdba illesztettem. A leadott munka minden
eleméért, annak eredetiségéért és tudomanyos helytallésagaért teljes korl felelésséget
véllalok. Tudomasul veszem, hogy a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem a benyuijtott
munkat mesterséges intelligencia detektorral ellendrizheti, és eljarast kezdeményezhet,
amennyiben a nyilatkozatom valdétlan vagy hianyos.

Kelt: Godollg, 2025. év 11. hé 11. nap

Hallgaté aldirasa : Konzulens/Témavezetd alairasa



NYILATKOZAT

Toth Bence (hallgatd Neptun azonositoja: GV4QES) konzulenseként nyilatkozom arrol, hogy a

zarodolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfoliot attekintettem, a hallgatot az irodalmi

forrasok korrekt kezelésének kovetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairol tdjékoztattam.

A zéarodolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfoliot a zarovizsgan térténd védésre

javaslom / nem javaslom.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem

Kelt: Godolls, 2025. év november ho 11. nap

Sz

bels6 konzulens




NYILATKOZAT

Toth Bence (név) (hallgaté Neptun azonositdja: GV4QES8) konzulenseként nyilatkozom arrél, hogy

a zarddolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfoliot  attekintettem, a hallgatot az

irodalmi forrasok korrekt kezelésének kovetelményeir6l, jogi és etikai szabélyairdl thjékoztattam.

A zarédolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfolidt a zardvizsgan térténd védésre

javaslom / nem javaslom.

A dolgozat 4llam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem

Kelt: Godolls, 2025. november 10.

Joi ks o

kiilsé konzulens




