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1. Bevezetés

Az utdbbi években a magyar jogalkotas és jogalkalmazas szembe kellett nézzen tobb kihivassal
is, példaul a fizetésképtelenségi eljarasok hatékonysaganak novelésével, a birdsagi eljarasok
gyorsitdsaval, valamint a hitelez6k érdekeinek védelmével kapcsolatban. A csddeljardsok
Osztonzése, illetve a felszdmolasi eljarasok egyszeriisitése érdekében hozott torvényi
valtoztatasok célja, hogy a gazdalkodo szervezetek ne kényszeriiljenek id6 eldtt felszamolasra,

hanem legyen lehetéségiik pénziigyi helyzetiik stabilizalasara.®

A fizetésképtelenségi jog jelentds valtozasokon ment keresztiil az elmult évtizedekben, mind
Magyarorszagon, mind az Eurdpai Unidban. Az unids joganyagokban egy elméleti valtozas
figyelhetd meg 2012 ota. Az Eurdpai Bizottsdg a kordbbi likvidacios célu felszamolasi
eljarasokrol a megel6z6 szerkezetatalakitasi eljarasokra helyezte at a hangsulyt. Tekintettel
arra, hogy az Eurdpai Unié 27 orszdgaban mind kiilonb6zd fizetésképtelenségi eljarasok,
szabalyozasok vannak, dolgozatomban megprobalom lesziikiteni a témakort és foként arra
fogok koncentrélni, hogy milyen szabalyok vonatkoznak a felszamol6 jogéllasara az eurdpai
uni6 tagallamaiban foként a magyar, a francia és német jogban. Azonban, kitérnék a teljes

europai unios szabalyozasra is, valamint az unids jog tagallamokkal torténd harmonizalasara is.

Magyarorszagon jelenleg a csddeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi XLIX.
torvény (a tovabbiakban: Cstv., csddtorvény, felszamolasi torvény) szabalyozza a
fizetésképtelenséggel fenyegetd helyzetet, illetve a mar bekdvetkezett fizetésképtelenségi
allapotot. A hatalyos csddtorvény alapvetden két fizetésképtelenségi eljarast ismer ¢és
szabalyoz: a csOdeljarast és a felszdmolasi eljarast. E torvényt a hatalyba 1épése ota csaknem
150 alkalommal modositottak, azonban megfigyelhetd, hogy a cséd és felszamolasi eljaras

szabalyozasanak megujitasa megrekedt.?

Jelen dolgozat célja nem a csddeljaras, hanem elsésorban a felszamolasi eljaras bemutatésa,
azon beliil is a felszdmolo, mint az eljarasdban résztvevo kulcsfontossagu fél részletes elemzése.
Tovabba vizsgalja a kiilonb6zd eurdpai unids tagallamok nemzeti fizetésképtelenségi jogat,
valamint a felszdmol6 jogallasast. E16z6ek alapjan pedig készitek egy dsszehasonlitd elemzést

az emlitett jogteriiletek és a magyarorszagi szabalyozasokrol.

A dolgozat masodik fejezete szakirodalmi attekintést nyujt a felszamolasi eljarasban résztvevo

felekrdl, kiilonds tekintettel a felszamold, az adds és a hitelezOk szerepére. A fejezet kitér az

! Hoffman Istvan, "A csédeljaras és a felszamolasi eljaras elmélete és gyakorlata”, Wolters Kluwer, 2020.
2 Juhasz Laszl6: Egy 0j cs6dtorvény megalkotasdnak egyes aktualis kérdései — L. rész-VII. rész Céghirndk HVG-
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EU fizetésképtelenségi rendeleteire, amelyek fontos jogharmonizacios eszkdzként szolgalnak,
valamint részletesen ismerteti a magyar, német €s francia jogi szabalyozasokat. A fejezet célja
az eurdpai fizetésképtelenségi jogi kornyezet megértése, valamint a felszamolok jogallasanak
nemzeti szintli szabdlyozasa. A harmadik fejezet a kutatas célkitlizéseit, modszertanat és
forrasait mutatja be, valamint részletesen 0sszehasonlitja a felszamolo jogallasat a magyar és a
tobbi nemzeti jogban. Ez a rész kiemeli a felszdmol6 feladatkorének fobb elemeit, a
felelosségét, a perkoltségek viselését, valamint a felszamolok ellen inditott kifogasokat. A
dolgozat végiil a negyedik fejezetben vonja le a fobb kovetkeztetéseket. Ez a fejezet 6sszegzi a
kutatas eredményeit, és ramutat arra, hogy a jogharmonizéacié érdekében milyen tovabbi

1épések lennének sziikségesek a felszdmolok jogallasanak reformja terén.

2. Szakirodalmi attekintés

2.1. Afelszamolasi eljarasban részt vevd felek
2.1.1 A felszamolo

2.1.1.1. A felszamold fogalma a magyar jogban

A Csddtorvény 27/A. § (1) kimondja, hogy a ,,A birésag a Hatésag altal miikodtetett
elektronikus, véletlenszerli kivalasztas elvét alkalmazo informatikai rendszer segitségével —
jogszabalyban meghatarozott eljarasi szabalyok szerint — haladéktalanul kirendeli a felszdmol6
szervezetet (a tovabbiakban: felszamold).” Ez a bekezdés rogziti, hogy a kirendelésnek olyan
modon kell torténnie, hogy az figyelembe vegye az adds gazdalkodo szervezet foldrajzi
elhelyezkedését, az egyes felszdmolok munkaterhelését, kapacitasat. Feltétele tovabba a
kirendelésnek a felszamolok névjegyzékében vald szereplés, ahova csak szigoru feltételek
mellett, palyazat utjan lehet bekeriilni. Tehat a felszamolas kezd6 idépontjat kovetden a vagyoni
viszonyok rendezése soran felszdmoloként csak az az a felszamoloi névjegyzékben szerepld

személy vagy szervezet vehet részt, aki rendelkezik a megfeleld képesitéssel €s szakértelemmel.

A felszdmolordl, a felszdmold szervezetrdl és a felszdmoldk névjegyzékérdl a részletes
szabalyokat egy kiilon rendelet hatirozza meg. Eszerint a felszdmolé a felszdmolok

névjegyzékében vagy a Csédtorvény 27/A. § (6a) bekezdése® alapjan vezetett hatdsagi

3 az a felszamolo, amely megfelelt a felszamoldk névjegyzékbe keriilés egyik feltételének - A felszamoldnak
olyan szervezetnek kell lennie, amelynek tagjai (részvényesei) atlathatoak, és amelyben nincs kozvetlen vagy
kozvetett részesedése olyan személynek, aki olyan allamban rendelkezik addtigyi illetéséggel, amely az ad6zasi
szempontbol nem egyiittmiikddo allamok listajan szerepel. Tovabba nem lehet olyan tagja (részvényese), amely
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nyilvantartdsban vald szereplésen kiviil az a felszamolo szervezet lehet, amelyet a Kormany
allami felszdmoloként kijeldl vagy amelyet torvény pénziigyi szervezet felszamolasara jelol ki.
A rendelet tovabbi feltételként hatdrozza meg a gazdasagi tarsasag formdjat, ami csak
magyarorszagi sz€khelyli korlatolt felel0sségli tarsasag vagy zartkortien mikodo
részvénytarsasag lehet, vagy pedig az Eurdpai Gazdasagi Térségrol szolo megallapodasban
részes mas allamban székhellyel rendelkezd és ugyanebben az dllamban fizetésképtelenségi
szakértdi tevékenység végzésére jogosult vallalkozas magyarorszagi fioktelepként van

nyilvantartva.

2.1.1.2. A felszamold fogalma a Rendeletben

A felszdmol6 fogalmat a Rendelet nem hatdrozza meg, helyette a fizetésképtelenségi szakértd
megnevezést hasznalja. Eszerint ,,a fizetésképtelenségi szakérté barmely olyan személy vagy
szerv, akinek vagy amelynek a feladata, hogy i. ellendrizze és befogadja a fizetésképtelenségi
eljaras keretében benyujtott koveteléseket; ii. képviselje a hitelezok egyiittes érdekeit; iii. az
ados rendelkezése alol kivont vagyontargyakat részben vagy egészben kezelje; iv. a iii. pontban
emlitett vagyontargyakat értékesitse; vagy v. feliigyelje az adds tlizleti tevékenységeinek, illetve
tranzakcidinak kezelését.” A fizetésképtelenségi szakértd fogalmat tdgan kell értelmezi,
ugyanis azokat az unids tagallamok sajat nemzeti joga t6lti meg tartalommal. Az, hogy a
Rendelet alkalmazasaval 0sszefiiggésben az egyes fizetésképtelenségi eljarasokban ki mindsiil
felszamolonak a tagéllam sajat fizetésképtelenségi joga hatarozza meg. A magyar jogban
példaul a Csddtorvény hatarozza meg a felszamolo részjogositvanyait vagy az adds vagyona
felett gyakorolhato jogkorét. A Rendelet B. melléklete kiilon felsorolja az e bekezdésben
emlitett személyeket €s szerveket. Ennek az a jelentdsége, hogy ha az érintett tagallam adott
személye vagy szervezete nem szerepel a felsorolasban akkor az a személy vagy szervezet nem

mindsitheto felszamolonak.

olyan allamban muikodik, ahol a tarsasagi adonak megfeleld adokotelezettséget nem irnak eld, vagy az
adomérték nem haladja meg a 10 szazalékot (kivéve az Eurdpai Gazdasagi Térség allamait) - de a palyazati
keretszam miatt nem keriilt a felszamolok névjegyzékébe

414/2021. (X.29.) SZTFH rendelet a felszamolok névjegyzékérsl



2.1.2. Az adods fogalma

,,Ados az a gazdalkodd szervezet®, amely tartozasat (tartozasait) az esedékességkor nem tudta
vagy elorelathatoan nem tudja kiegyenliteni.”® A Csédtdrvény hatalybalépésekor az
,elorelathatban nem tudja” kitételnél egy éves idOkorlat szerepelt, igy az szamviteli
szempontbdl csak a rovid lejaratu kotelezettségekre vonatkozott. Az adds lehet maganszemély
is, de a CsdOdtorvény elsdsorban cégek ¢és gazdasagi szervezetek esetére vonatkozik. A
kovetkezOkben roviden ismertetem az adds szerepét a fi soran. A felszdmolési eljarast akkor
inditjak, ha az adds fizetésképtelenné valik, tehat tartozdsait esedékességkor nem tudja
teljesitenti, €s ezt hitelezdi (vagy maga az adés) kezdeményezik. Ha a birosag fizetésképtelenné
nyilvanitja az adodst, elrendeli a felszdmolasi eljards meginditasat, melynek célja az ados
vagyonanak értékesitése ¢€s a befolyt Osszegbdl a hitelezok kielégitése a torvény altal
meghatarozott sorrendben. A felszdmolas megindulasat kovetden az ados vagyona (ideértve
minden eszkozt, pénziigyi és egyéb vagyoni jogokat) a felszamolasi eljaras részévé valik. A
vagyont a felszdmolo kezeli, aki felelds az adds vagyondnak értékesitéséért és a hitelezok
kielégitéséért. A felszadmolasi eljaras meginduldsaval az ados jogi személyisége nem sziinik
meg, de cselekvOképessége korlatozotta valik. Az adoés vezetd tisztségviseldi a felszamold

feliigyelete alatt allnak, és a felszdmolod veszi 4t az iranyitast az ados vagyona felett.

A kovetkezOkben kitérnék az ados helyzetére az eurdpai unid hatarain beliil inditott
felszamolasi eljarasokban. A felszdmolasi eljardsok meginditasakor egyértelmiien meg kell
hatarozni, hogy azt foeljarasként vagy teriileti eljarasként kivanjak-e lefolytatni, illetve azt is
tisztazni kell, hogy mi alapjan lehet meghatarozni az eljaro torvényszék joghatosagat. ” Fontos
tényezd az eljarasok szempontjabol, hogy az ados érdekeltségeinek kdzpontja hol talalhato,
mivel ez befolydsolja, hogy melyik birosdg rendelkezik joghatdsaggal. Az ados {6

érdekeltségének kozpontja az a hely, ahol rendszeresen végzi érdekeltségeinek kezelését, és ezt

5 gazdalkodo szervezet: a magyarorszagi székhellyel rendelkezd gazdasagi tarsasag, kozhasznl tarsasag, iigyvédi
iroda, kozjegyzdi iroda, szabadalmi {ligyvivoi iroda, végrehajtéi iroda, eurdpai részvénytarsasag, szovetkezet,
lakasszovetkezet, valamint eurdpai szovetkezet, vizgazdalkodasi tarsulat (a vizikdzmi-tarsulat kivételével),
erdébirtokossagi tarsulat, onkéntes kolcsonds biztositd pénztar, magannyugdijpénztar, egyéni cég, egyesiilés —
ideértve az eurdpai gazdasagi egyesiilést is —, eurdpai teriileti tarsulas, egyesiilet, alapitvany, valamint mindazon
egyéb jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkez0, a személyes joga alapjan gazdasagi tarsasag vagy
mas, gazdasagi tevékenységet folytatod szervezet, amelynek a f6 érdekeltségeinek kdzpontja — a fizetésképtelenségi
eljarasrol szolo, 2015. majus 20-1 (EU) 2015/848 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (a tovabbiakban: 2015/848
EU rendelet) alapjan — az Eurdpai Unid teriiletén talalhato, és az ellene indithat6 fizetésképtelenségi eljarés a
2015/848 EU rendelet hatalya ala esik;

6 Csédtorvény 3. § (1) b) pontja

7 Févarosi [tél6tabla 11.Fpkf.43.170/2020/2. A fizetésképtelenségi foeljaras vagy teriileti fizetésképtelenségi
eljaras kezdeményezése nemzetkozi joghatdsagi utalas, amely az eljaras sajatossagaira tekintettel a kérelem zar6
részéhez tartozo kiilon jogszabaly altal megkivant tartalmi feltétel, amely feltiintetésének hidnya miatt az eljaras
nem sziintethetd meg.



harmadik fél is konnyen megallapithatja. Ez 4ltalaban a bejegyzett székhellyel egyezik meg. A
vonatkoz6 EU-s rendelet megkiilonbozteti a foeljarast a tertileti eljarastol. A foeljaras abban az
orszagban indithaté meg, ahol az ados 6 érdekeltségének kdzpontja, vagyis a COMI (centre of
main interest) talalhat6. Ezek a foeljarasok univerzalis jellegliek, vagyis az ados teljes
vagyonara kiterjednek. ® Az addssal szemben csak egy féeljaras folytathatd, és ha tobb
orszagban is kezdeményezik, akkor ott kell végrehajtani, ahol eldszor inditottdk meg. A
hitelez6k igényeit mindig az adott foeljarast megindito tagallam nemzeti szabalyai alapjan kell

nyilvantartdsba venni és rangsorolni.

Az eljarés soran alkalmazandd jog minden esetben a féeljardst megindité tagallam joga,
fliggetleniil attdl, hogy az adés vagyontargyai az eurdpai uni6 mely részén talalhatok, vagy
hogy a hitelez6k melyik orszagb6l szarmaznak. Ezt az 4ltalanos szabalyt csak a
fizetésképtelenségi rendelet szabédlyai modosithatjak, példaul amikor masodlagos eljarast
inditanak egy masik tagallamban. fgy a féeljaras hatarozza meg, hogy milyen jogot kell
alkalmazni az adds vezetd tisztségviseldivel szembeni eljardsokban, és mely birésagnak van

joghatosaga — tehat a féeljaras ebben is iranyado.

Az ad6s meghatarozasa alapvetden eljarasjogi kovetelmény, de anyagi jogi vonatkozasa is van,
mivel fontos annak tisztazésa, hogy kivel szemben 4ll fenn a kdvetelés. Az adossal kapcsolatban
tehat annak van jelentdsége, hogy az adés Magyarorszagon bejegyzett gazdasagi tarsasag

legyen, és a COMI is Magyarorszagon talalhato-e.’

2.1.3. A hitelez6 fogalma

A Csddtorvény 2. § (1) bekezdése vilagosan rogziti a torvény személyi hatalyat: a szabalyozas
a gazdalkodo szervezetekre és ezek hitelezdire vonatkozik. A felszdmolasi eljarasok soran
hitelezOnek azt tekinthetjiik, akinek pénzkdvetelése vagy pénzben kifejezett vagyoni kovetelése

van az addssal szemben, és ezt a felszamold nyilvantartasba vette.

A hitelezdi statusz kérdésében fontos feltenni a kérdést: vajon anyagi jogi vagy eljarasjogi
kovetelményrdl van sz6? Véleményem szerint a Csédtdrvény fogalmai mindkét jogteriileten
megfelelést kivannak. Nem vitathatd, hogy hitelezd csak az lehet, akinek a polgari jog szabalyai
alapjan pénzkovetelése vagy pénzben kifejezett vagyoni kdvetelése van az addssal szemben.

Ha valakinek nem ilyen tipustu kovetelése van, akkor nem mindsiilhet hitelezonek. A

8 TOTH Timea: A hatarokon atnyul6 fizetésképtelenségi eljarasok COMI-val kapcsolatos problematikaja.
Gazdasag ¢és Jog, 2009/6. 9-15.

% Fizetésképtelenségi rendelet (2015/848/EU)

10 Csédtorvény 3. § (1) cd) alpontja.



hitelezOként torténd bejelentkezés pedig kiilon kérdéseket vet fel: az eljaras soran be kell

jelentenie kovetelését annak, aki részesiilni kivan a felszamolasi vagyonbol.!!

Az eljards meginduldsa utdn a hitelezoknek 40 vagy 180 nap all rendelkezésiikre, hogy
koveteléseiket bejelentsék. A 180 napos hataridd elmulasztasa jogvesztéssel jar.? A
Csddtorvény azonban nem ad részletes itmutatést a bejelentés modjardl, ami szamos gyakorlati
problémat vet fel. A Kuria gyakorlata szerint a kdvetelés bejelentésének hatarideje anyagi jogi
természetii, tehat az utols6 napon a felszamolonak meg kell kapnia a kovetelést.® A
tapasztalatok szerint a felszamolok altalaban méltanyosan jarnak el a hitelezokkel szemben, és
a hataridon beliil tortént bejelentéseket figyelembe veszik. A bejelentkezések soran azonban a
dijak megfizetése gyakran problémat okoz, kiilondsen azoknak a hitelezOknek, akik jogi
képviseld nélkiil vesznek részt felszamolasi eljardsokban. Az eljaras soran kétféle dijat kell
megfizetnie és igazolnia a hitelezknek: a bejelentett kovetelés 1%-at, de legalabb 20.000, - Ft-
os ¢s legfeljebb 400.000, - Ft-ot, valamint a felszdmold vagyonfelkutatdsi tevékenységét
tamogat6 dijat. Az utdbbit csak 3 éve, 2021. julius 1. napjatol kell megfizetnie a hitelezOknek,
Osszege pedig a kovetelés tékedsszegének 0,5%-a, de legalabb 5.000, és legfeljebb 40.000, - Ft
koltségatalany. Mindkét 6sszeget 40 napon beliil kell befizetni, és ennek igazolasat is meg kell
tenni, kiilonben a kovetelést nem lehet nyilvantartisba venni. Erdekes modon a Csédtérvény
vonatkoz6 szakasza — 46. § (7a) — a koltségatalany kapcsan kiilon nevesiti a koltségatalany 40
napos hataridejét, azaz nem visszautal a korabbi 40-180 napos szabalyra, azonban a
felszamolok gyakran hidnypotlasra hivjak fel a hitelezéket és besoroljak azokat 40 napon tali
koveteléskeént igy a hitelezok ezt kovetden is teljesithetik a befizetést. A Kuria allaspontja
szerint nem csupan a hitelezdi kovetelés bejelentését, hanem az ahhoz kapcsolddo nyilvantartasi
dij megfizetését is hataridon beliil kell teljesiteni, azaz a dijnak be kell érkeznie a Gazdasagi
Hivatal szamlajara. Amennyiben a dijat késedelmesen fizetik meg, akkor a hitelez6i statusz
egyik feltétele csak a hataridd utan teljesiil, igy az igényt nem lehet nyilvantartasba venni. 4
Ebbdl kovetkezik, hogy azokat a hitelezoket, akik a kovetelés bejelentésére és a kétféle dij
megfizetésére vonatkozo kotelezettségeket 40 (180) napon beliil teljesitik és igazoljak,

hitelezOknek kell tekinteni.

112/2008. Polgari jogegységi hatarozat

12 Csédtorvény 37. § (3) bek.

13 MUZSALYT Robert: A hitelezdi igénybejelentés hatérideje a felszdmolasi eljarasban — szemelvények a Kuria
legutobbi dontésébol. Céghirndk, 2019/7. 3.

14 Karia Gfv. VII. 30.468/2018/5.



2.2. Az EU fizetésképtelenségi rendeleteinek attekintése

Mikozben egyre tobbek elkezdték felismerni, hogy a gazdasagi szereplok tevékenysége nem
korlatozddik az orszaghatarokra és a hatdrokon 4atlépd jogalanyok pénziigyi nehézségei
szilkségszerien hatast fejtenek ki egy adott teriilet piacdnak megfeleld miikodésére,
megsziletett az igény a nemzetkozi fizetésképtelenségi rendelkezések harmonizalasra. E
torekvések eredményeként sziiletett meg az Europai Unidban a Tanacs 1346/2000/EK rendelete

a fizetésképtelenségi eljarasokrol.

A rendelet jelentdségét tovabb ndvelte a 2009-es pénziigyi €s gazdasagi valsag, mivel egyre
tobb hatarokon ativeld gazdasagi tevékenységet folytatd jogalany valt fizetésképtelenné, és
ennek kovetkeztében az unids normat egyre gyakrabban alkalmaztak a gyakorlatban is. A
rendelet 46. cikke alapjan az Eurdpai Bizottsag kotelessége volt, hogy legkésébb 2012. janius
1-jéig jelentést készitsen az unids szabdlyozés alkalmazasa sordn szerzett tapasztalatokrol, és

ha sziikséges, modositasi javaslatokat terjesszen eld. 1°

E kotelezettségének eleget téve a Bizottsdg 2012. marcius 30-an konzultaciot inditott a
fizetésképtelenségi szabalyok feliilvizsgalatarol, mely sordn Osszesen 134 valasz érkezett. A
Bizottsag a Heidelbergi és Bécsi Egyetemek konzorciuma altal készitett tanulmény értékes
megallapitasait is figyelembe vette, amely a fizetésképtelenségi rendelet alkalmazasarol szolt.
Ezen kiviil egy masik kiils6 tanulmany keretében, a GHK és a Milieu konzorcium gytijtitte az
empirikus adatokat a kiilonféle modositasi lehetdségek hatasair6l.’® Mindkét tanulmanyt
kozzétették a Jogérvényesiilési Foigazgatdsadg honlapjan. 2012 4prilisaban és oktoberében két
talalkozot tartottak a nemzeti szakértokkel. Ezenkiviil a Bizottsag Iétrehozott egy
maganszakértdi csoportot is, akik 2012 méjusa és oktdbere kdzott otszor talalkoztak, hogy
attekintsék a felmeriild problémakat, lehetdségeket és véleményezzék a modositott rendelet
tervezetét. Ezek a munkalatok vezettek ahhoz, hogy 2012 decemberében a Bizottsag jelentést
¢s modositasi javaslatot terjesztett eld, amit az Eurdpai Parlament alaposan atdolgozott
formaban kiildott vissza. A tovabbi egyeztetések eredményeként megsziiletett az Europai
Parlament és a Tanacs (EU) 2015/848 rendelete (2015. majus 20.) a fizetésképtelenségi

eljarasokrol, amelyet a szakirodalom masodik fizetésképtelenségi rendeletként emlit.

15 1346/2000/ EK rendelet

16 Hess — OberHammer — Pfeiffer: Study for an evaluation of Regulation (EC) No 1346/2000 on Insolvency
Proceedings (A fizetésképtelenségi eljaradsokrdl szolo 1346/2000/EK tandcsi rendelet értékeld tanulmanya)
https://www.mpi.lu/uploads/media/evaluation_insolvency_en.pdf
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A hatarokon ativel6 fizetésképtelenségi eljarasokra 2017. jinius 26-t6l a 2015/848/EU rendelet
alkalmazand6, amely az 1346/2000/EK tanacsi rendelet helyébe lépett. A 2015/848/EU

rendelet az alabbi témakoroket rendezi:

e anemzetkdzi joghatésag meghatarozasa;

e azalkalmazand¢ jog kivalasztasa a fizetésképtelenségi eljarasok soran;
e azilyen eljarasok elismerése mas unids tagallamokban;

e a f0- és teriileti fizetésképtelenségi eljarasok kozotti dsszefliggések;

e a hitelezOk informalasa és koveteléseik benyujtasa;

e acégcesoportokra vonatkoz6 fizetésképtelenségi eljarasok.

A rendelet meghatarozza, hogy mely tagallami jogszabalyokat kell alkalmazni a hataron
atnyuld fizetésképtelenségi eljarasok esetén, azaz az unids tagallamokban mar [étezd
szerkezetatalakitasi és fizetésképtelenségi eljarasokra vonatkozoan, biztositva azok elismerését
az Eurdpai Unio egész teriiletén. Szamos eljarast lefed, beleértve a fizetésképtelenség
megeldzésére szolgald eljarasokat, valamint bizonyos személyi fizetésképtelenségi eljarasokat,
amennyiben ezek teljesitik a meghatarozott feltételeket (példaul a megelézd eljardsokat
elérhetdvé kell tenni a lehetd legkorabbi idépontban, amikor a fizetésképtelenség valosziniisége
fennall, tovabba az eljarasoknak az ados hitelezdinek jelentds részére vagy dsszesére ki kell

terjednitik, és ezeknek nyilvanosnak kell lenniiik).

A 2015/848/EU rendelet ugyanakkor nem kotelezi a tagallamokat arra, hogy kiilonleges
eljarasokat hozzanak létre, vagy biztositsdk, hogy ezek hatékonyan elémozditsdk a megel6z6
szerkezetatalakitast vagy a masodik esélyt. A rendelet nem harmonizalja a tagallamok nemzeti
fizetésképtelenségi jogat, igy szabalyozasi kore eltér a Bizottsag altal javasolt irdnyelv

szabalyozasi teriiletétol.!

2.3. A magyar fizetésképtelenségi jogi szabalyozas

A fizetésképtelenségi eljarasok Magyarorszdgon jogszabalyi keretek kozott, elsdsorban a
csddeljarasrol és felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi XLIX. térvény (Csédtorvény) alapjan
kertilnek szabélyozasra. Ez a torvény rogziti azokat az eljarasi kereteket, amelyek mentén a
gazdalkodo szervezetek fizetésképtelensége esetén lehetdséget nyujt a hitelezok koveteléseinek
érvényesitésére, illetve a vallalkozasok reorganizaciojara vagy felszdmolasara. Az eljarasokat

két fo kategoridba sorolhatjuk: csddeljards és felszamoldsi eljards. A csdédeljaras célja a

17 Fizetésképtelenségi rendelet (2015/848/EU)

11



fizetésképtelenség megeldzése, illetve a mar fennallo fizetésképtelenség kezelése a hitelezokkel
valé megallapodés utjan. Az eljaras a vallalat fizet6képességének helyreallitasara torekszik,
tehat elsddleges célja a reorganizacid, az adds szervezet mitkddésének fenntartdsa, mikdzben
az ados a birosag védelme alatt hitelezoivel fizetési haladékot kér. A felszamolasi eljaras akkor
keriil sorra, amikor a gazdalkodo szervezet fizetésképtelensége véglegesnek bizonyul, és az
ados képtelen rendezni tartozasait. A cél ilyenkor az ados végleges megsziintetése, vagyis a

véllalkozas vagyonanak felszamolasa és a hitelezk koveteléseinek aranyos kielégitése.®

A felszamolasi eljaras bemutatdsa nagy terjedelmet venne igénybe a dolgozaton beliil, igy
megkisérlem nagyon roviden és egyszertien Osszefoglalni a felszdmolasi eljards menetét a
magyar jogban. Az eljarast hitelez6k vagy az adds maga is kezdeményezheti a birésagon, amely
megallapitja a fizetésképtelenséget. A birdsag ezutan kijeldl egy felszamolot, aki felelds az ados
vagyonanak felméréséért, kezeléséért és értékesitéseért. A felszdmolo eladja a cég vagyonat,
amelybdl a hitelezék koveteléseit a torvényi rangsor szerint elégitik ki. Miutan a vagyon

felosztasra kertilt, a cég megszlinik, és a felszamolasi eljaras hivatalosan lezarul.

A magyar fizetésképtelenségi eljarasok kereteit a Csédtorvény mellett egyéb torvények és
rendeletek is szabalyozzak, ideértve példaul a Polgari Torvénykonyvet (Ptk.), valamint az unios
szabalyozasokat, amelyek a hatarokon atnyulo fizetésképtelenségi ligyek kezelésében fontos
szerepet jatszanak. Az Eurdpai Uni6 fizetésképtelenségi rendeletei szintén jelentds befolyassal
birnak a magyar joggyakorlatra, kiilonosen a hataron atnyulo fizetésképtelenségi eljarasok

terén.

2.4. A német jogiszabalyozas

A német csdédtdrvény (Insolvenzordung, InsO) 1999-ben 1épett hatdlyba és azota szamos
modositason ment keresztiill. Tulajdonképpen csak egyetlen fizetésképtelenségi eljarast
szabalyoz, amelynek németiil Insolvenzverfahren (fizetésképtelenségi eljaras) a neve.
Mindazonaltal, ennek az egy eljarasnak tobbféle eredménye lehet. Példaul sor kertilhet az ados
reorganizacidjara (Sanierung), felszamolasara (Liquidation) vagy akér a teljes vallalkozés, vagy
annak egy részének értékesitésére, amely bevételbdl a hitelezéi kovetelések kielégitést
nyerhetnek (libertragende Sanierung). Az eljaras kimenetelétdl fliggetleniil az eljaras neve és a,
fizetésképtelenségi szakértd’ elnevezése mindegyik fenti esetben ugyanugy Insolvenzverwalter

(fordithato fizetésképtelenségi vagyonkezeloként, csddgondnokként stb).’® A kénnyebb

18 Juhasz L4szl6: A magyar fizetésképtelenségi jog kézikényve I-11. HVG Orac 2022
19 Az InsO szabélyoz egy specialis Eigenverwaltung (kb. sajat vagyonkezelés) nevii eljarast is, amikor az adés
egy Sachwalter feliigyelete ala keriil de az ados ligyvezetése nem veszti el a vagyon feletti rendelkezési jogat
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értelmezhetdség miatt a kovetkezokben a német Insolvenzwalter elnevezés felszamolonak lesz
forditva, azonban fontos megemliteni, hogy fliggetleniil attol, hogy az eljaras kimenetele
felszamolas-e, az Insolvenzwalter kifejezés az egységes német fizetésképtelenségi eljarasban a

mindenkor eljaro szakértot jelenti.

2.5.  Afrancia fizetésképtelenségi jogi szabalyozas

A francia szerkezetatalakitasi és fizetésképtelenségi torvények az évek soran jelentOs
véaltozason ¢és fejlddésen mentek keresztiil. Az eredetileg fizetésképtelen vallalkozdsok
blintetétorvényeként értelmezett modern francia jog atfogd és kifinomult keretet biztosit,
amelynek célja az iizleti tevékenységek folytatasa, a foglalkoztatas fenntartisa és a
kotelezettségek teljesitése.?’ A fizetésképtelenségi torvények tobbnyire a francia kereskedelmi
torvénykonyv (Code de commerce) VI. konyvében vannak kodifikalva, amely az eljarasok
sz€les korét allapitja meg a tényleges fizetésképtelenségi helyzetek kezelésére, beleértve a
bizalmas peren kiviili eljarasokat (mandat ad hoc és conciliation) és a hivatalos birosagi
eljarasokat, mint a felszamolas és reorganizaci6.’! A francia kereskedelmi torvény harom
fizetésképtelenségi eljarast kiilonit el, francia elnevezésiik a kovetkezd: liquidation judiciare,
redressement and sauvegarde. Ezeken kiviil 1étezik meg a fentebb emlitett két bizalmas peren
kiviili eljaras, amelyek leginkabb megel6zd jellegii eljarasok. A mandat ad hoc €s a conciliation
informalis eljarasok jellemzdje, hogy azokat a birdsag altal kijeldlt szakérté tamogatja. 22 Az
alabbiakban a harom f0 eljaras keriil bemutatasra, a bizalmas peren kiviili eljarasokkal a

dolgozat nem foglalkozik részletesebben.

1) A felszamolasi eljaras (,liquidation judiciaire”) célja a tarsasag felszamolasa a
vallalkozas vagy egyes eszkozeinek kiilon-kiilon torténd értékesitése révén,
amennyiben nincs kilatds a tarsasag vagyoni helyzetének helyreallitdsara. A
felszamolasi eljarast vagy akkor inditjdk meg, ha a vallalkozds megmentése
lehetetlennek tlinik, vagy azt kovetden, hogy a birdsag sikertelen szerkezetdtalakitasi
eljaras keretében elrendeli az ados eszkozeinek értékesitési tervét. A felszamolési
eljaréas addig tart, amig a vallalat lizleti tevékenységének vagy eszkozeinek értékesitése
nem hoz tobb bevételt. A felszamolast elrendeld itélet meghozatalat kovetd két éven

beliil azonban barmely hitelezd kérheti a birésagtol a felszdmolasi eljards lezarasat.

20p, Omar: A reform in search of a purpose: French insolvency law changes (again!) (2014). International
Insolvency Review 201

2L Alain Pietrancosta- Sophie Vermeille: A critical appraisal of french bankruptcy law through the lens of the law
and economics movement: a solution for the future? (2010)

22 Kereskedelmi Torvénykonyv L640
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Emellett a kisvallalkozasok szdmara a felszamolasi eljaras egyszertisitett formaja is
rendelkezésre all, amely legfeljebb egy évig tarthat. A gazdasagi tevékenység
folytatasara a felszamolasi eljaras soran csak kivételes esetekben van lehetdség, foként
akkor, ha elore lathatd, hogy a tarsasagot egészében értékesiteni fogjak. Emellett akkor
is sor keriilhet erre, ha a kozérdek vagy a hitelezék érdekei ezt megkovetelik. Altalanos
szabaly szerint a fizetésképtelenségi eljards mindig egy 6 honapos, egyszer
meghosszabbithatd vizsgalati id6szakkal (période d’observation) kezdddik, de ez alatt
a birdsag barmikor elrendelheti a felszamolast. Azonnali, vizsgalati id0szak nélkiili
felszamolas pedig csak abban az esetben rendelhet6 el, ha az adds fizetésképtelen, és
miikddésének helyreallitasa egyértelmiien lehetetlen.?

2) A szanalasi eljaras (,redressement judiciaire”) a fizetésképtelen, de még miikodo
adosok szamdra rendelkezésre allo megmentési eljaras, amelynek célja a még miikodo
vallalkozds megmentése. A (lentebb ismertetett) védintézkedési eljarasokkal
ellentétben, amelyek a vezetdség belatasa szerint, megel6z6 szakaszban is
megindithatok, a szanalasi eljards iranti kérelmet legkésébb a vallalkozas
fizetésképtelenné valasat kovetd 45 napon beliil kell benytjtani, kivéve, ha a békéltetd
eljaras folyamatban van. A rehabilitacids terv (,,plan de redressement”) eldirhatja az
adossag atstrukturalasat; a vallalat feltOkésitését; adossag-részvény cserét; és/vagy
eszk6zok, vagy a vallalkozas egyes részeinek értékesitését. Ha a vallalat késobb
életképtelennek mindsiil, a birdsdg a rehabilitacids eljarast felszamolasi eljarassa
alakithatja 4t.*

3) A ,védintézkedési eljarast” (,,procedure de sauvegarde”)?® 2005-ben vezették be, és az
amerikai csédtorvénykonyv 11. fejezetének mintdjara késziilt. Az eljarast megel6z6
megmentési eljarasnak tervezték. Az ilyen eljaras bevezetése mogott az az elképzelés
allt, hogy a megmentés hangsulyat az ados fizetésképtelenné valasa el6tti idopontra
helyezz¢ék at. A francia kereskedelmi torvénykonyv L620-1. cikke meghatarozza a
,veédintézkedési eljards” meginditasanak feltételeit. A 2008. évi rendelet ota a
,védintézkedési eljaras” ,,az ados kérelmére indulhat ... aki - anélkiil, hogy fizetési
késedelembe esne - bizonyitani tudja, hogy olyan nehézségekkel kiizd, amelyeket nem

tud lekiizdeni”. Ennek kovetkeztében az addsnak nem kell bizonyitania, hogy a

23 Kereskedelmi Torvénykonyv L640
24 Kereskedelmi Torvénykonyv L631
% Kereskedelmi Torvénykonyv 1620
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pénziigyi nehézségei fizetési csédhelyzethez vezetnek. °A , védintézkedési eljaras”
tehat onkéntes eljaras, amely a fizetéképes addsok szamadra is elérhetd. A vallalkozas
»folytatasi” tervéhez vezetnek. A ,,védintézkedési eljaras” célja a vallalkozas
atszervezése a gazdasagi tevékenység folytatasanak, a foglalkoztatas fenntartasanak €s

a kotelezettségek rendezésének lehetové tétele érdekében.

3. Sajat vizsgalat
3.1. A kutatas célkitlizései, forrasai és modszerei

Diplomadolgozatom kutatasi teriileteként a felszamolo jogallasdnak magyarorszagi és a tobbi
europai unids tagéallam szerinti helyzetét valasztottam. A kijelolt téma vizsgalatat eldszor a
felszamolo jogallasanak kiilon teriiletenkénti kutatasaval kezdtem. A szakdolgozatomban a
felszamolo jogallasat el6szor a magyar jog szerint, majd a kivalasztott orszagok jogteriiletein
beliil az Eurdpai Unid intézményei altal kiadott tartalmak, valamint a felkutatott kiilfoldi
irodalmak alapjan vizsgalom. Ezt kdvetden a felszdmold jogéllasanak kiilonb6zd szempontjai
figyelembevételével Osszehasonlitd elemzést végzek az eltérd orszagok fizetésképtelenségi
joga szerint. Engem leginkabb az a kérdés foglalkoztatott, hogy milyen eljarasi szabalyok
mentén valosulhatna meg az eltéré érdekek kozotti kiegyenlité szabalyozas. Sikertiilt-e
valamennyire a jogharmonizacié a fizetésképtelenségi eljarasok és a felszamoloval kapcsolatos
szabalyozasokban az eurdpai unidban? Milyen kiilonbségek vannak a felszamolo6 jogéllasanak
tekintetében a magyar jogban €s a kivalasztott mas eurdpai unids tagallamok szerinti jogaban?
A felszamol6 jogallasanak kutatdsa soran szerzett tapasztalatok megerdsitették azt a
feltételezést, hogy a fizetésképtelenségek kezelésére kidolgozott eljarasi rend csak akkor lehet
eredményes, ha figyelembe veszi a gyorsasag, egyszeriiség, €s rugalmassag elvarasait, és ezzel
egyidOben biztositja, hogy a kiilonboz6 érdekek és orszagok még a jog kényszer utjan valo

érvényesitése soran is képesek legyenek a kompromisszumra.

Az unios keretek kozott kidolgozott fizetésképtelenségi eljarasok egyrészt azt tiikkrozik, hogy
az érdekek Osszehangoldsa €és a kolcsonds bizalmon alapuldé megallapodds immar inkdbb
elvaras, mint lehetdség. Az Eurdpai Unio célja, hogy az eljarasi szabalyok egységesek legyenek

Ennek megfeleléen az eurdpai fizetésképtelenségi eljarasjogi rendelkezések valddi

% Egyes kommentatorok azonban megjegyezték, hogy a belépési kritérium modositasa inkabb elméleti, mint
tényleges, mivel az adosnak tovabbra is bizonyitania kell a birdsag el6tt a pénziigyi nehézségeket: Lasd J-L.
Vallens, ,,Flexibility in France”, Eurofenix 2009
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kompromisszum eredményeként jottek létre, és bar figyelembe veszik a nemzeti érdekek

szabalyozasi autonomiajat, egyuttal véddpajzsként szolgalnak.

Az Eurdpai Uni6 szabalyozasanak koszonhetden szamos 11 eljarasi kérdés mertilt fel, amelyek
arra kényszeritik a tagallamokat, hogy atgondoljdk meglévd szabalyaikat. Ebbdl adodoan a
magyar fizetésképtelenségi eljaras szabalyozasanak nemcsak a hazai érdekek 6sszehangolasat
kell biztositania, hanem az unids rendeletek altal kinalt lehetoségeket kihasznalva, hatékony

megoldast kell kinalnia a hatarokon atnytl6 fizetésképtelenségi helyzetek

A dolgozat kiilonbozo fejezetei a felszamolo jogallasahoz kapcsolodo relevans kérdéseket és
mechanizmusokat vizsgaljak, amelyek a kiilonb6z6 tagallamok joganak alkalmazasabol
adodnak. Egyrészt arra torekszem, hogy feltarjam a felszdmolo jogalldsaval kapcsolatos
hasonldsagokat ¢s kiilonbségeket, masrészt ramutatok arra, melyek azok a szabalyok, amelyek
atliltetése a magyar jogba egyszertisitené vagy egyértelmiisitené a felszamolo6 jogi helyzetét. A
dolgozatomban bemutatom a joggyakorlatban és jogirodalomban tapasztalhaté nézeteket,
elméleteket kiilonds tekintettel a felmeriilé anomalidkra és a felszdmold szerepének jovojét és
lehetséges reformjait. A dolgozat tobb esetben ramutatott a magyar felszamolok hidnyossagaira
az Europai Unidban alkalmazott mas felszamolokhoz, azaz fizetésképtelenségi szakértokhoz
képest. Az unids és magyar jogforrasokon tulmenden kutattam a német jogi megoldésokat is,
amelyeket a kozosségi jog alkalmazéasa soran felmertilt eljardsi kérdésekre adtak. Ez azért is
relevans, mert a kontinentalis jogrendszerben a német jogtudomany jelentds hatassal volt a
fizetésképtelenségi jog fejlddésére. Ezenkiviil részletesebben foglalkoztam a francia jogban

talalhato fizetésképtelenségi szabalyozasokkal €s a felszamolok helyzetével.

A valasztott fo kutatasi modszer ebben a témakorben az Gsszehasonlito jellegli kvalitativ
kutatas. Emellett megjelenik a leird és elemzd modszer is. A dolgozat megvaldsulédsat
hagyomanyos konyvtari kutatomunka elézte meg, amelyet az internetes weboldalakrol
letdltheté anyagok attanulmanyozasa egészitett ki. Ezenkiviil természetesen szdmos jogszabaly
elolvaséasa segitette az egyes fejezetek kimunkalasat, amely jogszabalyok magyar és angol
nyelviiek. A felszamolok helyzetének tisztazasa és a kiilonbségekre vald ravilagitisra a
torténeti-leir6 moddszer nyljt segitséget ugyanis segit aldtdmasztani a felszdmolokkal

kapcsolatos orokérvényli megéllapitasokat.

3.2. Afelszamol¢ jogallasa a magyar jogban
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3.2.1. Afelszamolo feladata, jogalldsanak tényezdi

A felszamolét a birosdg nevezi ki a felszamolasi eljards meginditasaval egyidejileg.
Kinevezésére a birdsag altal nyilvantartott felszamoloi névjegyzékbol keriil sor, amelybe
kizarélag olyan gazdasagi tarsasagok keriilhetnek be, amelyek megfelelnek a jogszabalyban
eloirt feltételeknek. 2’ A felszamold feladata az adés gazdalkodd szervezet vagyonanak teljes
kort feliigyelete és kezelése, amely magéban foglalja a vagyon értékesitését és a hitelezoi
igények kielégitését. A felszamold jogosult és koteles az addés vagyonanak teljes kor
felmérésére, nyilvantartasara és gondnoksagara. E feladat magaban foglalja a vagyoni elemek
értékesitését, amelynek célja a hitelez6i kovetelések rendezéséhez sziikséges pénziigyi forrdsok
biztositasa. A felszamold hataskorébe tartozik az adds altal kotott szerzOdések felmondasa,
modositasa vagy fenntartdsa, amennyiben ez sziikséges az eljaras céljainak elérése érdekében.
28A felszamold jogosult a munkavallalokat érinté dontések meghozatalra, ideértve a
munkaviszonyok megsziintetését vagy fenntartasat. E tevékenysége soran a felszdmolonak
figyelemmel kell lennie a munkajogi szabalyokra és az alkalmazottak érdekeire. A felszamold
jogi képviseldként jarhat el a folyamatban 1évd, illetve Gjonnan inditandé perekben, képviselve
az ados érdekeit a birdsag eldtt. A felszdmold egyik legfontosabb feladata a hitelezOk
koveteléseinek kielégitése a vagyon értékesitésébol szarmazo bevételek alapjan. A hitelezdi

igények kielégitése soran szigoruan kovetendd a jogszabalyokban rogzitett kielégitési sorrend.

A felszamolo jogallasa fiiggetlen kozremitkddoként jelenik meg a felszamolasi eljarasban,
amely azt jelenti, hogy nem képviseli sem az adds, sem a hitelezOk érdekeit, hanem a
jogszabalyokban meghatarozott eljarasrend betartasa mellett 1atja el feladatat. Tevékenysége
soran a felszamolod elszdmolassal tartozik mind a birésag, mind a hitelezdi valasztmany felé.
Feleldssége kiterjed minden olyan mulasztdsra vagy szabalytalansdgra, amely az eljaras
lefolytatasa soran keletkezik. A felszamold polgari jogi €s biintetdjogi feleldsség alé is vonhato,

amennyiben tevékenysége soran szandékos vagy gondatlan magatartast tanusit.

27 Csddidrvény 27/A.§
28 Cs6dtorvény 47. §
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3.2.2. Afelszamolo dijazdsa és perkoltségek viselése

A felszamolo dijazasat és koltségeinek fedezetét a felszamolasi eljards soran az adods
vagyonabol kell biztositani. A felszamol6 dijazasa a torvény altal meghatarozott rend szerint
keriil megallapitasra, és annak mértéke fligg a felszamolas sikerétdl, valamint az adds vagyoni
helyzetétdl. °A felszamolasi eljarasban a perkoltségek viselése specialis szabalyozas ala esik,
mivel maga az eljaras célja a fizetésképtelen vallalkozas vagyonanak felosztasa a hitelezok
kozott, igy kiillondsen fontos, hogy hogyan kezelik az eljaras sordn felmeriild koltségeket,
ideértve a perkoltségeket is. A felszdmolasi eljaras soran felmeriilé perkoltségeket altalaban a
felszamolas ala vont cég (az adds) vagyona viseli. Ezeket a koltségeket elsddlegesen az ados
vagyonabol kell fedezni, miel6tt a hitelezk koveteléseit kielégitenék. A perkdltségek altalaban
tartalmazzak a felszamolasi eljaras dijat, a birosagi illetéket, a felszamold dijazasat, az eljaras
egyeb koltségeit (példaul szakértoi dijak, egyéb birosagi koltségek). Ha a felszamolasi eljaras
alatt kiilon birdsagi perre keriil sor, példaul az adés vagyonédval kapcsolatos igények
érvényesitése céljabol, akkor a perkdltségek viselésére az altalanos polgari perrendtartasi
szabalyok vonatkoznak. Ebben az esetben a pernyertes fél perkoltség-igényt nyujthat be, amely
alapjan a pervesztes felet kotelezik a koltségek viselésére. Példaul, ha a felszamold peres
eljarast indit valamely kovetelés behajtasa érdekében, és nyer a perben, akkor a pervesztes
félnek kell viselnie a perkoltségeket. Ha viszont a felszamol6 veszit a perben, a perkoltségeket
a felszamolas ald vont cég (adds) vagyona terhére kell elszamolni. A felszdmolasi eljaras soran
a perkoltségeket — beleértve a felszamolo dijat €s az eljaras egyéb koltségeit — elsébbséggel kell

rendezni az adds vagyonabol, még a hitelezdi kdvetelések kielégitése elétt. >

3.2.3. Kifogas a felszamolo intézkedése ellen

A felszamolod jogszabalysértd intézkedése vagy mulasztasa ellen a Csédtorvény 51. § alapjan
lehet kifogassal ¢éIni a felszdmolast elrendeld birdsagnal. A birdi gyakorlatban szdmos eltérd
nézet alakult ki a tekintetben, hogy a felszdmol6 az ados térvényes képviseldjeként, az ados
nevében vagy a sajat nevében jar-e el a kifogas alapjan indult eljarasban. A Kduria allaspontja
szerint, amennyiben a sérelmet szenvedett fél a felszamolo jogszabalysértd tevékenységét vagy
mulasztasat tamadja akkor a felszamold nyilatkozata az adds képviseldje altal tett
nyilatkozatnak tekinthetd. Viszont a felszamolo abban az esetben sajat nevében jar el, ha

érdekellentét all fenn a felek kozott, mint példaul a felszdmold felmentése korében, a

2 Csédtorvéy 57.§ i}
30 Neiger, Kokai, Papp Ugyvédi Iroda. Jogpontok kiskényvtar.Felszamolas (2020)
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felszamoloi dij megallapitasanal vagy a felszamoloval szembeni birsag kiszabasanal. 3 A Cstv.
57. § (2) bekezdése alapjan a kifogés folytan indult eljarasok koltségei nem sorolhatok az abban
felsorolt kategoridk egyikébe sem. Ezzel az eljarassal Osszefliggd koltségek csak akkor
lehetnének atharithatoak az addsra, ha a felszamolo e koltségeket felszamolasi koltségként

elszamolhatna és az ados vagyonabol kielégithetné.*?

3.3. Afelszamold jogallasa a német jogban

3.3.1. A felszamold jogallasaval kapcsolatos kilonb6z8 nézetek

A legelfogadottabb elmélet a jogtudomany és a bir6i gyakorlat altal is, az igynevezett tisztség-
elmélet (Amtstheorie). E szerint a felszamol6 az tigynevezett magantisztség viseldje (Inhaber
eines privaten Amtes), aki a felszamolasi vagyon javara, valamint a terhére jar el, azonban ezt
a sajat nevében teszi. A német jogban a hagyaték kezel6je és a végrendeleti végrehajto is
magantisztség viselonek tekinthetd.>® A magantisztség viseldje a sajat nevében jar el igy nem
tekinthetd torvényi képviseldnek, hanem olyan személynek mindsiil, aki az idegen vagyont
kezeli viszont ezt nem a sajat, hanem az altala kezelt vagyon tulajdonosanak terhére, illetve
javara teszi.  Kovetkezésképpen a felszamolasi eljarasban a felszamolo altal tett
jognyilatkozatok magat az addst — a kezelt vagyon tulajdonosat — jogositjak és kotelezik. A
kartéritési felelosség tekintetében a kar megteritése szintén a felszdmolasi vagyont terheli, ha a

felszamol6 e mindségeében harmadik személyeknek jogellenesen kart okoz.

Az uralkodd, fentiekben emlitett nézet mellett harom masik, a felszamold jogéllasast leird
elmélet létezik. Elséként emlitend6 a képviseleti elmélet (Vertretertheorie). Eszerint a
felszamold az ados torvényes képviseldje. Ez az elmélet azonban azért vitathatd, mert a
felszamold nemcsak az adds érdekeit, hanem a hitelezOk érdekeit is figyelembe kell, hogy
vegye, ami eltér a klasszikus polgari jogi képviselet felfogasatol. Masodik elmélet a ,,semleges
cselekvés” elmélete (Theorie vom neutra- len Handeln), amely alapjan a felszamol6 nem a sajat,
€s nem is az ados nevében jar el, hanem mint egy idegen vagyon kezeldje (Verwalter fremden

Vermogens). Az elmélet nehézsége abban rejlik, hogy a német jog nem ismer el olyan

31 EBH2015.

32 A Kuria Polgari Kollégiuma Joggyakorlat-elemzé Csoport: ,, A felszdmold jogallasa a Cstv. 51. §-dban
meghatarozott kifogas alapjan indult eljarasban” targykdrben feléllitott joggyakorlat-elemz6 csoport dsszefoglald
véleménye. 2016.E1.ILJGY.G.1.

3Karl Larenz — Mandred Wolf — Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Rechts (Miinchen:C.H. Beck 2004) 844.
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jognyilatkozatokat, amelyeket valaki sem a maga, sem mas nevében tesz. Végiil meg kell
emliteni a szervelmélet (Organtheorie). Ez az elmélet a csddvagyont (Insolvenzmasse) jogi
személyiséggel felruhdzott jogalanyként kezeli, amelyet a felszamolo, mint a csédvagyon
szerve (Organ der Insolvenzmasse) képvisel. Azonban ez az elmélet problémas, mivel a német

jog nem ismeri el egy vagyonrész jogalanyisagat.

A képviseleti elmélet biralata kapcsan célszeri megemliteni, hogy a legfobb ellenérv, miszerint
a felszamol6 nem kizarélag az ados érdekében jar el, hanem az Osszes hitelez6 érdekeire is
figyelemmel kell legyen, nem mindenki szamara meggy6z6. Werner Flume, a 20. szazad egyik
vezetd német polgari jogdsza szerint a felszamold, a hagyaték kezeldje és a végrendeleti
végrehajtd jogallasanak sajatossagat az adja, hogy feladatuk kiilonb6z6 érdekcsoportok
védelme. Ennek ellenére nem indokolt ezeket a vagyonkezeldket kivonni a képviseleti jog alol.
A német polgari jogi szakirodalom is hangsulyozza, hogy bar a képviseld alapvetden a képviselt
érdekeit tartja szem el6tt, az érdekképviselet nem feltétleniil része a képviselet fogalmanak, és
a meghatalmazas kiterjedhet arra is, hogy a képviseld sajat vagy harmadik személy érdekeit
figyelembe vegye. Ez a torvényes képviselet esetében is igaz, ahol a térvény meghatarozza,
hogy milyen mas érdekekre kell figyelemmel lennie a képviselének az ados érdekei mellett.®
Részletesen nem sziikséges foglalkozni az egyes versengd elméletekkel, mivel gyakorlati
szempontbol, példaul a koltségek viselésének kérdésében, lényegében ugyanazokra a
kovetkeztetésekre jutnak. Emellett, ahogyan azt a német szakirodalom is megjegyzi, ezek az
elméletek inkabb rendszerezé-magyarazo jellegliek, nem pedig gyakorlati megoldasokat

kinalnak. Ehelyett a mar elfogadott gyakorlatok magyarazataul szolgalnak.*

3.3.2. Afelszamold perbeli legitimacidja és a perkoltségek viselése

A felszamolasi eljaras sordn az ados perképességét €s tulajdonjogat megdrzi, mikdzben elveszti
perviteli jogat és a vagyon feletti kezelési és rendelkezési jogat, amelyek atszallnak a
felszamolora.®® A birésagi eljarasokban a felszamol6 tigynevezett Partei kraft Amtes, azaz a
tisztségénél (hivatalanal) fogva félnek tekintendd. Ennélfogva a felszamold eljarasjogi

szempontbol is sajat nevében jar el, mint alperesként, mint felperesként. Igy a pereket nem az

3 WERNER FLUME: Allgemeiner Teil des biirgerlichen Rechts, Bd. II: Das Rechtsgeschiift (Berlin Heidelberg:
Springer 21975) 781 (§ 4512).

35 REINHARD BORK: Einfiihrung in das Insolvenzrecht (Tiibingen: Mohr Sie- beck 72014) 34: ,,Hiufig betonen
die verschiedenen Theorien aber nur unterschied- liche Aspekte der Rechtsstellung des Insolvenzverwalters, und
die sachlichen Ergebnis- se lassen sich nur selten aus der Rechtsnatur seines Handelns ableiten. Die Fragestellung
besitzt hiufig eher systematisch-erkldrenden als heuristischen Wert.”

3 InsO § 80 (1)
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ados ellen kell meginditani, hanem a felszamolo ellen.’” Az InsO § 53 alapjan a felszamolasi
vagyonbol a perkoltséget tomegkdvetelés cimén kovetelheti a felszdmold. A német jogban a
tomegkovetelésnek két tipusa kiilonitheté el. Egyrészt azok a kovetelések, amelyek a
felszamolasi eljaras koltségének mindsiilnek, mint példaul a hitelez6i valasztmany tagjainak
kiadasai ¢és dijai, az ideiglenes felszamolo, valamint a birosagi illetékek. Masrészt a
tomegkovetelés jogalap nélkiili gazdagodasara alapitott kovetelések; olyan a felszamolds
meginduldsa elott kotott szerzodésekbdl szdrmazd kovetelések, amelyek a felszamolds
megindulasat kovetden lettek teljesitve; valamint a felszamolasi vagyon felosztasaval,
kezelésével, értékesitésével vagy a felszamold cselekményével kapcsolatban felmertilt egyéb

kovetelések.3®

A német jogban felszamolo nem lehet jogi személy vagy egyéb szervezet. A felszamol6 tehat
mindig természetes személy, a legtobben esetben olyan természetes személy, aki ligyvédi
mindsitéssel rendelkezik és ekként is tevékenykedik. Ok képviselik az addst a felszamolasi
eljarassal kapcsolatos perekben is, ebben az esetben az tigyvédi megbizasi dijukat a felszamoloi
dijon feliil tomegkdvetelésként érvényesithetik. Ha azonban egy masik iigyvédet biznak meg
az ados képviseletével, akkor az 6 megbizasi dija szintén tomegkdvetelésnek mindsiil. A
kiilonbség az, hogy mig a felszamolo altal ellatott perbeli képviselet dija a felszdmolasi eljaras
koltségei kozé tartozik, addig egy masik ligyvéd megbizasi dija az egyéb tomegkovetelések
kozé sorolhaté.3® Fontos megjegyezni, hogy a perkéltség nem szamit tdmegkdvetelésnek, ha a
felszamol6 nem az adods érdekében indit pert, hanem a sajat nevében. Ilyen eset példaul, ha
fellebbez a birosag altal megallapitott hatarozatban meghatarozott felszamoloi dijazas ellen,

vagy a birosagnak a felszamolé felmentésérdl sz616 dontése ellen.*

3.3.3. Kifogas a felszamold intézkedése ellen

A német csddjogban nincs a magyar Csédtdrvény szerinti kifogashoz hasonl6 jogintézmény. A
felszamolasi eljarasban részt vevo egyes hitelezoknek nincs joguk sem eszkdziik a birosdghoz
fordulni, a felszamold barmely intézkedésével szemben. Az InsO kizarolag a kartéritési igény
jogintézményét ismeri, mely alapdn, ha a felszdmolé nem a rendes és lelkiismeretes
gondossaggal jar el és ezaltal vétkesen megszegi a torvény szerinti kitelezettségeit, kartéritési

felelosséggel tartozik az egyes hitelezok felé. A felszamolo egy torvényben nevesitett esetben

S BORK (71.1j.) 37: ,,Werden Anspriiche gegen die Masse geltend gemacht, so ist der Insolvenzverwalter, nicht
der Schuldner zu verklagen.*

% InsO § 54-55

% InsO § 54-55

'InsO § 59
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mentesol a kartéritési feleldsség aldl. Abban az esetben, amikor az addsnak a felszamolas
meginduldsanak idépontjaban foglalkoztatott alkalmazottjait nem elbocsatja, hanem tovabb
alkalmazza ¢s ezek az alkalmazottak nem nyilvanvaloan alkalmatlanok a munkajuk
elvégzéséhez. Ilyenkor a felszamolo csak az alkalmazottak feliigyeletéért €s a kiilondsen fontos

dontésekért felel.*:

3.4. Afelszamold jogallasa a francia jogban
3.4.1. Afizetésképtelenségi szakért6k

A francia jogban sokdig egyetlen szakértd jart el a fizetésképtelenségi eljarasokban, aki a
tomegkdovetelés képviseldje volt. Az 1985. évi csddjogi reform egyik 1ényeges modositasa volt,
hogy két szakértd kozott osztotta el a felszamolodi feladatokat. Egyfeldl sziikségessé valt egy
olyan személy megjelenése a fizetésképtelenségi eljarasban, aki a kollektiv hitelez6i érdekeket
képviseli, masrészt egy olyan személy megjelenése is indokoltta valt, aki ellendrzi, feliigyeli az
iigyvezetést az eljaras soran és akinek feladata az ados véllalkozas miikddtetése. Az eldbbi a

mandataire judicaire elnevezést kapta, a masik pedig az administrateur judiciare megnevezést.

A mandataire judiciaire jogosult meginditani azokat a pereket, amelyek a hitelezok kozos
érdekeit képviselik, példaul a megtadmadasi pereket vagy a harmadik személyekkel szembeni
kartéritési pereket.*? Emellett a mandataire judiciaire feladata a benyfjtott hitelezdi kovetelések
ellendrzése, javaslatot téve azok elfogadasara, elutasitdsara, vagy peres birdsag elé utalasara. O
késziti el a hitelezoi kovetelések listajat is, amelyet jovahagyasra a cs0dbirosag altal az eljaras
feliigyeletével megbizott egyesbirohoz (juge-commissaire) nyujt be.*® A kdvetelésekrdl végsd
dontést a juge-commissaire hoz a mandataire javaslata alapjan, és e dontés ellen fellebbezni
lehet, amelyet kozvetleniil a fellebbviteli birosag biral el. Tovabba, a mandataire judiciaire
felelds a felszamoldsi eljaras sordn a vagyon értékesitéséért €s az ebbdl szarmazd bevételek
hitelez6k kozotti szétosztasaért. Egy 2003-as jogszabaly-moddositds ota eldirds, hogy a
mandataire judiciaire sajat maga koteles ellatni feladatait, de a birdésag engedélyével harmadik
személyeket is igénybe vehet a feladatok végrehajtasdhoz, dijazasa terhére. A modositast az
indokolta, hogy széles korben elterjedt gyakorlat volt, miszerint a felszamolok kiszervezték

feladataikat, és a kiilsos ,,segitdk” dijat a felszadmolasi vagyonbol fedezték. A Cour de cassation

4 InsO § 60

42 Kereskedelmi Torvénykonyv 622

43 A magyar cs6djog korabban ismert hasonlé intézményt csédbiztos néven. A csédbiztost a birdsag a sajat bird
tagjai kozil nevezte ki. Lasd 1881. évi XVII. torvénycikk, 93. §.
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2006-ban kimondta*, hogy ez a rendelkezés nem vonatkozik az iigyvédek perbeli képviseletére
vonatkoz6 megbizdsokra, amelyekhez nem sziikséges birdsagi engedély, és az ligyvédi dijak

felszamolasi koltségként kifizethetdk a felszamolasi vagyonbol.

3.4.2. Kifogas a felszamold intézkedése ellen

A felszamolo6 tevékenységét kozvetleniil a csddbirdsag altal kijeldlt egyesbiro, vagyis a juge-
commissaire (régi magyar terminologidval: csddbiztos) feliigyeli, és a felszamolo
intézkedéseivel kapcsolatos panaszokat is hozza lehet benyujtani. Ha a juge-commissaire
végzése (ordonnance) ellen szeretne valaki panaszt vagy kifogéast bejelenteni, akkor a
birésaghoz (Tribunal de Commerce-hez) lehet fellebbezni. *° Azonban érdemes figyelembe
venni, hogy a francia cs6djog szamos olyan hataskdrt, amelyet a magyar Cstv. a felszamolonak
biztosit, a juge-commissaire-hez rendel. Példaul, a hitelez6i koveteléseket ugyan a
felszamolonak kell benyujtani, de 6 csak javaslatokat terjeszt elé a juge-commissaire-nek, aki
maga dont arrdl, hogy elfogadja-e a kovetelést, és milyen rangsorolasba helyezi. Igy a
hitelezOnek a juge-commissaire hatarozataval szemben kell fellebbeznie a birdsaghoz, tehat a
felszamolé személyes feleléssége a koltségek tekintetében nem meriil fel.*® Ez a vagyon
értékesitésére is igaz: az egyesbird hatdrozza meg az eladasi arat, az értékesitési feltételeket, és
6 rendeli el a nyilvanos arverést is. Ennélfogva az értékesitéssel kapcsolatban sem a felszdmolo
intézkedése ellen lehet kifogast tenni, hanem az egyesbird végzése ellen nyujthatdé be
fellebbezés.*” Tehat a magyar Cstv. 51. §-a szerinti kifogasolasi eljarasok esetében a francia

csddjogban altalaban nem a felszamold intézkedése ellen, hanem az egyesbird hatarozata ellen

kell fellebbezni.

44 Lasd https://www.courdecassation.fr/jurisprudence 2/avis 15/integralite
avis_classes_annees_239/2006_16/27_fevrier 2006_0060001p_17/belaval_ conseiller_341.html

4 Kereskedelmi Torvénykonyv R621

46 S6t, a hitelez6k mellett az adds és a felszamold (mandataire judiciaire) is fellebbezhet az egyesbird végzése
ellen: Kereskedelmi Torvénykonyv L 624

47 Kereskedelmi Torvénykonyv L 642
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3.5. Afelszamolé jogallasanak dsszevetése a magyar, német és francia jog szerint
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Fentiek alapjan a felszamolo jogallasa Magyarorszagon, Németorszadgban €s Franciaorszagban
hasonld alapelvekre épiil, de bizonyos eltérések mutatkoznak a felszamolo kijeldlése és dijazasa
tekintetében. Az elsé fontos szempont a felszamol6 kijelolése. Mindharom jogrendszerben a
birosag jeloli ki a felszdmolot, de a folyamat és a kivalasztasi kritériumok eltérhetnek.
Magyarorszagon a felszamolo kijelolése nagyrészt automatikus, egy hivatalos névjegyzék
alapjan torténik, mig ezzel szemben Németorszagban és Franciaorszagban a birdsag nagyobb
figyelmet fordit a felszamolo szakértelmére, tapasztalatara és a konkrét iigy bonyolultsagara.
Tovabba Franciaorszagban tobb felszamolo is kinevezhetd egy ligyre, ha az eljaras kiilonleges

szakértelmet igényel mig a magyar €s német jog ezt nem teszi lehetdve.

A felszamolok feleléssége mindeniitt kozponti szerepet kap, kiilonos tekintettel a hitelezok
érdekeinek védelmére. A felszamolok elsddleges feladata az ados vagyonanak értékesitése, €s
a hitelezdk igényeinek kielégitése. Magyarorszdgon a felszamold tevékenységét a birdsag és a
hitelez6i valasztmany feliigyeli, mig Németorszagban a hitelezok jelentds befolyassal birnak az
eljaras soran, akar a felszamol6 levaltasat is kérhetik. Franciaorszdgban a felszamoléasi eljaras
tobb esetben a vallalat reorganizacidjara torekszik, hogy elkeriilje a teljes felszamolast, igy a

hitelez6k védelme mellett a cég fennmaradasa is prioritast ¢lvezhet.

A felszamol6 dijazasa és a perkoltségek viselése is hasonld logikan alapul, de eltérd
szabalyozéassal. Mindharom orszagban a felszamolo alapdijra és szdzalékos jutalékra jogosult,
amely a felszamolt vagyon értékétdl fiigg. Magyarorszagon savos rendszerben torténik a
dijazas, mig Németorszagban ¢s Franciaorszagban az {igy bonyolultsaga, illetve a felszamolt
vagyon nagysaga hatarozza meg a dijazast. A perkoltségeket minden esetben az ados
vagyonabol kell fedezni, de a koltségek elszamolasa orszagonként eltérhet. A felszamolok
tevékenységével szemben mindhdrom jogrendszerben lehet kifogassal élni. Mindharom
orszagban a hitelezOk vagy az ados a birosag eldtt timadhatjak meg a felszamolo intézkedéseit,
ha ugy vélik, hogy az nem a jogszabalyoknak megfelelden jart el. A kartéritési felelosség
kérdésében a felszamoldé mindharom orszagban teljes kartéritési felelosséggel tartozik a
hitelezOk és az ados felé, ha tevékenysége soran gondatlansagbdl vagy szandékosan kart okoz.
Harmadik személyekkel szembeni feleldssége is fennallhat, ha azok a felszdmolo jogellenes
cselekményei miatt szenvednek kart. A kartéritési feleléss€ég minden esetben kiterjed a

felszamolo tevékenységére, és annak mértéke teljes kartéritést ir eld.
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3.5.1. Az eljarasi koltségek és a felszamoldk dijazasdnak 0sszehasonlitasa

A német jog példaul azonnal elutasitja a fizetésképtelenségi eljaras iranti kérelmet, ha az ados
vagyona még az eljaras koltségeit sem tudja fedezni.*® Azonban nincs helye az elutasitdsnak,
ha a hitelezé megeldlegezi az eljarés lefolytatasahoz elegendd pénzosszeget. Elutasitds esetén
a birdsag hivatalbol értesiti a kozponti végrehajtasi birdsagot, amely a polgari perrendtartasi
torvény szerint lefolytatja az eljarast, valamint felveszi az adosok jegyzékébe az addst. Ebben
az esetben a hitelezOk dontése az, hogy az addssal szemben 6nalld végrehajtasi eljarasok utjan
érvényesitik-e igényeiket vagy nem. A magyar birdsag a felszdmolasi kérelem beérkezésekor
nem vizsgalja, hogy az adosnak van-e elegend0 vagyona, azaz, hogy az elegendd-e a
felszamolasi eljaras koltségeinek fedezésére. Amennyiben a felszamoldé a felszamolas
elrendelése utan észleli, hogy az ados vagyona nem lesz elegendo a felszamolasi koltségekre
sem, egyszerusitett felszamolasi eljaras lefolytatasat kezdeményezi a felszdmolast elrendeld
bir6sagnal.*® A magyar jog szerint tehat az eljaras lefolytatdsanak nem akadalya, hogy az ados
vagyona nem elegendd a felszdmolési koltségek megfizetésére, ugyanis a felszdmolo dijazasat,
mint felmeriild koltséget az egyszerisitett felszdmolasi eljarasban akéar az éllami
koltségvetésbol is fedezik. *° Sziikséges megemliteni viszont, hogy Magyarorszagon a hitelezék

regisztracios dijat fizetnek, mig Németorszagban ilyen dij nem létezik.

A német jogban a felszamolo csak természetes személy lehet, olyan, aki az adodstol és
hitelezoktdl fiiggetlen és az adott ligyben alkalmasnak tekinthetd. A felszamold akkor is
fiiggetlennek tekinthetd, ha a konkrét személyét a hitelezd vagy az adods javasolta. A
fizetésképtelenségi birdsag feliigyeli a felszamolot és barmikor felvilagositast vagy jelentést
kérhet a felszamolo tevékenységérol, az ados helyzetérdl a felszamolas allasarol. Amennyiben
a felszamol6 nem teljesiti az InsO-ban megallapitott kotelezettségeit, kartéritési feleldsség

terheli minden, az eljarasban részt vevo masik fél iranyéaban.

A magyar jogban felszamoloi dij alapvetéen a felszamolas alatt allo vagyon értékesitésének
eredményességétol fiigg. A 129/2023. kormanyrendelet 13. paragrafusanak (5) bekezdése
rogziti, hogy sikeres értékesités esetén a vevd az iizletrész-atruhdzasi szerz6dés megkotését
kovetd 15 napon beliil koteles megfizetni legalabb a felszamoloi dijeldlegként a nettod vételar 3

szazalékdnak megfeleld Osszeget és az azt terheld altalanos forgalmi add megfizetéséhez

% Ins0 26. § (1)
4 Cstv. 63/B. § (1) bekezdés
0 CStv. 59. § (5) bekezdés
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sziikséges Osszeget, €s a Cstv. 59. paragrafusanak (5) bekezdése szerinti kifizetésre a vételar 2

szazalékanak megfeleld Osszeget.

A német felszamol6 dijazasat és a neki megtéritendd koltségeket a fizetésképtelenségi birosag
hatarozza meg a dijazasi rendelet alapjan. A felszamolo dijazasa két f6 0sszetevobol all: egy
alapdijbol €s egy jutalékbol, amely a vagyonkezelés sikerességétol fiigg. A felszamolo dijazasa
alapvetden a felszamolas ala vont vagyon értékén alapul. Minél nagyobb a felszamolasra kertilo
vagyon, annal magasabb a felszamolo alapdija. Az alapdij szdzalékosan van meghatarozva, és
fokozatosan csokken a felszamolas alatt [évO vagyon nagysagaval. Példaul az els6 25.000 euro
esetében 40%, a kdvetkezd 175.000 eurd esetén 25%. Tovabbi 0sszegekre fokozatosan csdkken
a szazalékos ardny, 10%-ra 1 milli6 euro felett, és végiil 1%-ra 50 milli6 eurdn feliili vagyon
esetén. °!A felszamolo tovabbi kiegészitd jutalékot kaphat, ha a vagyon értékesitése hatékony
volt, és a hitelezok szamara jelentdés mértékll kielégitést sikeriilt biztositani. A birdsag ezt a
jutalékot kiillon megallapithatja, figyelembe véve az elvégzett munka mennyiségét és a

felszamolas eredményességét.>?

A francia jogban Franciaorszagban a felszamolo dijazasat a Franciaorszag Kereskedelmi
Torvénykonyve (Code de commerce) szabalyozza, kiilonésen a cséd- ¢és felszamolasi
eljarasokra vonatkozo részekben. A felszamol6 dijazdsira vonatkozd részletszabalyokat és
mértékeket a rendeleti szintli jogszabalyok hatarozzak meg. A felszamolo dijazésa altaldban két
Osszetevobdl all csakugy, mint a német jogban. Egyfeldl alapjat képezi az alapdij (forfaitaire
dijazas) ami egy fix dsszeg®®, amelyet a felszamold az eljaras soran végzett alapvetd feladataiért
kap. Ez a dijazds a felszamolasi eljaras elinditasatol kezdve megilleti a felszdmolot, és a
felszamolasi eljaras végéig jar neki. A fix dijat a torvény vagy a rendelet hatarozza meg, és az
eljards bonyolultsagatol, valamint a cég méretétdl is fligghet. Masik része a jutalék
(proporcionalis dijazas). A felszamolo tovabbi dijazést kaphat a vagyon értékesitésébdl vagy a
hitelezOk koveteléseinek kielégitésébdl szarmazd eredmény alapjan. Ez a dijazési forma a

felszamolo tevékenységének sikerességét tiikkrozi, és a hitelez6k vagyondnak megmentésére

%1 Insolvenzrechtliche Vergiitungsverordnung (InsVV)

2 A pontos dijazast az InsVV 2021-es modositasa rogziti, és a birosag altal feliigyelt vagyon értékétdl fiigg.
Példaul, ha a felszamolas ala vont cég vagyona 100.000 eurd, akkor a felszamolo hozzavetdlegesen 31.250 eurd
alapdijra szdmithat (40%-ot az els6 25.000 eur6bol és 25%-ot a fennmarado 75.000 eurdbdl). A felszamold tovabbi
koltségtéritéseket is igényelhet az eljaras soran felmeriil¢ kiadasok fedezésére, példaul utazasi koltségek vagy
szakértdi dijak.

8 Ennek osszege felszamolasi eljarasonként jar, amelynek osszege jelenleg 2351,25 eurd. A felszamold a
vagyonértékesitésbol és a kovetelésbehajtasbol szarmazd bevételek utdn fokozatosan csokkend szdzalékos aranyt
kap: példaul az els6 15.000 eurd esetén 4,7%, majd 300.000 eur? felett ez a szazalék 0,941%-ra csokken.
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iranyul6 erofeszitéseket honoralja. A jutalék Osszegét a vagyon nagysdga, az értékesitett

eszk0zok Osszege és a kifizetett hitelezoi kovetelések aranya alapjan szamitjak ki.

3.5.2. Afelszamolok felelGsségének 6sszehasonlitasa az Eurdpai Uniod tagallamaiban

A Fizetésképtelenségi rendelet szerinti fizetésképtelenségi szakértok fizetésképtelenségi
eljarason beliili tevékenységének komoly kovetkezményei lehetnek. Valojaban az ilyen
szakértOk kevésbé atlathaté magatartasa sulyosan sértheti mind a hitelezok, mind az addsok
jogait, és mint ilyen, elengedhetetlen, hogy hatékony feleldsségi keret alljon rendelkezésre,
amely alapjan a szakértok feleldsségre vonhatok. Leegyszeriisitve a fizetésképtelenségi
szakértOknek tevékenységiik sordn minden torvényi kotelezettséget be kell tartaniuk, és
johiszemiien kell eljarniuk, amikor mind a fizetésképtelenségi eljaras céljainak megvalositasara
torekszenek. Ha nem jarnak el ennek megfelelden vagy sulyosan sértik a hitelezok, adosok vagy
harmadik személyek jogait, akkor a feleldsségi mechanizmusoknak mind az ados, mind a

hitelez6k rendelkezésére kell allniuk, hogy id6ben érvényesithessék jogaikat.

Osszehasonlitd  szempontbol szemtanui lehettiink annak, hogy ilyen feleldsségi

mechanizmusok minden vizsgalt orszagban rendelkezésre allnak.

Olaszorszagban példaul, ahol a torvény altalanos kritériumként irja el6 a kellé gondossagot, ha
a fizetésképtelenségi szakértdt birdsagi hatarozattal eltavolitjak feladatai alol, az 1
fizetésképtelenségi szakértd a birdsadg vagy a hitelezdk eldzetes beleegyezésével feleldsségi

keresetet indithat az el6bbi ellen.>*

Hollandidban a fizetésképtelenségi szakértd hamarabb vallhat felel6ssé, mint a hitelezok, az
ados, vagy az ados alkalmazottai a torvényi kotelezettségek megszegésének mértékétol
fiiggden. A fizetésképtelenségi szakértének meg kell felelnie a holland jog egyik
intézményének a ,,Maclou-szabvanynak”, amelyet az itélkezési gyakorlatban alakitottak ki. A
»Maclou-szabvany” azt jelenti, hogy a szakértének ugy kell eljarnia, ahogy az ésszerlien
elvarhato egy olyan szakért6tol, aki kelld ralatassal €s tapasztalattal rendelkezik, és akinek a

sajat feladatait precizen és megfeleld szorgalommal kell ell4tnia.>

Lengyelorszagban a fizetésképtelenségi szakértok felelések minden olyan karért, amelyet a

feladatuk elvégzése soran okoznak.%®

5 Article 38 Italian Insolvency Act. The liability has a contractual nature, as said by the decision of Corte di
Cassazione, Sez. | civ., 02 luglio 2020, n. 13597 available at https://www.unijuris.it/node/5253

%5 Article 72 Dutch Insolvency Law

%6 Article 25/1 Polish Restructuring Law and article 160/3 Polish Insolvency Law.
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Portugéliaban a fizetésképtelenségi szakértok feleldsségre vonhatok jogi kotelezettségeik
sulyos vagy ismételt megsértése miatt is. A portugal fizetésképtelenségi torvény 59. cikke
szerint a fizetésképtelenségi szakértok feleldsségre vonhatok az addsnak és a hitelezoknek -
mind a fizetésképtelenség kihirdetésekor mar fennalld hitelezok, mind pedig azok a hitelezok,
akiknek kovetelései a fizetésképtelenségi eljaras meginditisa utan keletkeztek - okozott
karokért, ha vétkes a kotelességszegést bizonyitjak. Az 59. cikk (2) bekezdése hozzateszi, hogy
a megbizott szakember még akkor is felelds a hitelez6knek okozott karokért, akiknek
kovetelései a fizetésképtelenségi eljaras meginditasa utan keletkeztek, ha az ados vagyona nem

elegends a hitelezok igényeinek kielégitésére. %
4, Kovetkeztetések, javaslatok

A felszamolok jogallasa rendkiviil Osszetett témakor. Nem elégséges az eurdOpai unios
fizetésképtelenségi rendelet €s a tagallamok egyes sajat fizetésképtelenségi eljarasokrol sz61o
torvények komplex elemzése, elengedhetetlen azokat 0sszehasonlitani és Osszességiikben is
vizsgalni. Ezért a felszamolok jogallasanak kiilonb6zd szempontjait kellett meghatarozni €s

ezen szempontok alapjan dsszevetni a kiilonb6zd tagallamok jogait.

Kutatasom eredményeként arra jutottam, hogy ugyan szdmos elmélet 1étezik a felszdmolo
jogallasaval kapcsolatban és amit az egyes jogrendszerek elméleti szempontbol
kiilonbozéképpen értékelnek, azonban levezethetd, hogy gyakorlati szempontbol az egyes

kérdésekben nincs jelentds eltérés.

Egy 1 csédtorvény megalkotasakor felmeriilhet annak atgondoldsa, hogy minden esetben
indokolt-e a felszamolot az addssal szembeni érdekellentét hianyaban az adds torvényes
képviseldjének tekinteni. A Cstv. jelenlegi szabalyozisa azonban inkabb arra utal, hogy a
felszamolo a Cstv. 51. § alapjan inditott eljarasokban is az ados torvényes képviseldjeként jar
el. Emellett, még abban az esetben is, ha a felszamolo6 a kifogasra alapozott eljarasban (vagy
mas helyzetekben) nem az ados képviseletében, hanem sajat nevében folytatnd eljarasat,
indokolt lenne lehetdvé tenni, hogy az eljaras soran felmeriilé koltségeit a felszamolési vagyon
terhére szdmolhassa el, legalabb megtéritési igényként, minden olyan esetben, amikor a Cstv.
altal eloirt kotelezettségeit teljesiti, illetve amikor ezek teljesitése kapcsan egyes hitelezok
kifogast emelnek. Ezen tilmenden, indokolt lehet — az angol jogrendszer mintajara — a birdsag
szdmara mérlegelési jogot biztositani a koltségviselés kérdésében, vagyis lehetdséget adni arra,

hogy a birdsag a kifogas alapjan indult eljarasban a felszamolot sajat koltségeinek viselésére

57 Article 164 of Portuguese Insolvency Act
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kotelezze, amennyiben a kifogdsolt intézkedés vagy mulasztas sulyos ¢és kirivo
jogszabalysértést valosit meg. A kiilfoldi jogrendszerek elemzése alapjan az is megallapithat6,
hogy a jogalkotd kétféle megkdzelitést valaszthat: egyrészt sziikitheti a felszdmold dontési
jogkorét, szigorubb birdi kontrollt vezetve be, és szamos, jelenleg a felszamol6 hataskorébe
tartoz6 dontést birdi engedélyhez kothet; masrészt, amennyiben a felszdmold széles kort
dontési jogkore a Cstv. szerint fennmarad, biztositani kell, hogy a felszamolo6 a kifogés alapjan
inditott eljarasokban felmeriilt koltségeit felszamolasi koltségként elszamolhassa az ados

vagyon terhére, kivéve a kirivoan sulyos jogszabalysértéseket.

4.1. Afizetésképtelenségi jog harmonizacidja az eurdpai unidban

Az eurdpai integracio vitatott gondolat, és mindig is volt. A kommentatorok hagyomanyosan
egymassal versengd nézeteket fogalmaznak meg arrdl, hogy mit kellene magéba foglalnia az
europai unios integracios folyamatnak. Ezek a versengd nézetek két tipusba sorolhatok. A
kormanykozi nézet a tagallamok érdekeit helyezi el6térbe, mig a nemzetek feletti nézet az uniéd
érdekeit hirdeti az EU elsédleges céljaként.®® Az eldbbi nézet a tagallamok szabalyozasi
rendszereibe vald korlatozott unids ,,beavatkozast” részesiti elényben, mig az utdbbi az unid
magasabb befolyasat és magasabb szintii ellenérzési jogositvanyait részesiti eldnyben a nemzeti

torvény és politika felett.

Az EU kontextusaban az integracié a politikak, elvek és torvények Osszefogasat jelenti a
tagallamok kozott annak érdekében, hogy szorosabban illeszkedjenek egymashoz. Az ilyen
integraci6 célja egy homogénebb Unié megvalositdsa, az egyes tagallamok egyéni
infrastruktirainak €s kulturainak megtartasa és védelme mellett. Az EU jelenlegi politikdja a
ndifferencialt integracio” megkdozelitését részesiti eldnyben, amely a tagallami politika és
preferencidk rugalmas alkalmazkodasara utal az unios politika és jogszabalyok végrehajtasanak

megkdzelitése soran.>

A legfontosabb harmonizacios alap az EUMSZ 114. cikke, amely lehetové teszi az EU szamara,
hogy szabdlyozza a maganjog azon elemeit, amelyek kozvetlen vagy kozvetett akadalyokat
képeznek a belsd piacon a kereskedelem eldtt. A belsd piac megteremtése, ,,egy belsd hatarok
nélkiili térség, amelyben biztositott az aruk, a személyek, a szolgéltatasok és a toke szabad

mozgéasa” volt az eurdpai integracios projekt egyik elsddleges célja. °

%8 P Craig and G de Burca, EU Law: Text Cases and material (OUP 2015) 6.
% Treaty on European Union OJ C 326/13 (TEU) arts 3 and 4.
8 Treaty ont he Functioning of the European Union OJ C 326/47 (EUMSZ)
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A fizetésképtelenségi ligyeknek erds unios dimenzioja van. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
miikodoképes cséd ¢és fizetésképtelenségi rendszer csak feliilrdl lefelé iranyulo
harmonizacioval valosithatd meg, mivel az elmult évtizedekben ez volt az eurdpai jogalkotd
implikalt feltételezése. Mig a feliilrdl lefelé iranyuld harmonizacidé elony0Os lehet a teljes
harmonizaci6 elérése érdekében, az ilyen intézkedések iddigényesek is lehetnek, beavatkoznak
a nemzeti szuverenitds €s a jogi kultardk szempontjaiba, igy a feliilr6l lefelé iranyuld
harmonizacié unioés intézményi szempontbol nehézkessé valik. A fizetésképtelenségi beépiiltek
a helyi jogrendszerekbe, amint az tobb teriileten is lathato. Példaul a legtobb fizetésképtelenségi
torvény megprobalja egyensulyba hozni a verseng6 célkitlizéseket, példaul a hitelezok jogainak
védelmét, mikozben védi az adds, a részvényesek és az ligyfelek érdekeit. A nemzeti
fizetésképtelenségi rendszerek azonban kiilonb6zd megkozelitéseket alkalmaznak ezen

érdekelt felek védelmében.

A nemzeti szabalyozasi tendenciak rovid elemzése azt sugallja, hogy az eurdpai orszagok
hasonld fizetésképtelenségi rendelkezések ¢és mechanizmusok bevezetése fel¢ haladnak,
amelyek a nehéz helyzetben 1évd, de életképes vallalkozasok megmentésének eldsegitésére
Osszpontositanak, mikozben kiilondsen elémozditjadk a korai szerkezetatalakitdsokat, és az
adésoknak egy masodik esélyt adnak. Az orszagok még a 2019-es GDPR®! altal meghatarozott
kotelezd rendelkezések hianyaban is egy kozos utat kovettek, és tanultak egymas
tapasztalataibol, eldsegitve ezzel az alulrdl felfelé¢ irdnyuld jogi Osszehangoltsdg jelentds
mértéklt megvalosulasat. Ennek tényezdi az arnyalt kiilonbségek nemzeti érdekekkel, valamint
eltérd jogi (pl. tarsasagi, pénziigyi, fizetésképtelenségi jogszabalyok) és jogon kiviili (pl.
tulajdonosi és hitelszerkezeti, hitelezési) okokkal magyarazhatok. Tovabba a térvényhozok

minden orszagban kénytelenek voltak reagalni a globalizaciora és eurdpai unios integraciora.
5. Osszefoglalas

Jelen fejezet a dolgozat teljes tartalmat foglalja dssze, amely a fizetésképtelenségi eljarasok és
a felszamolok jogalldsanak elemzésére fokuszal, kiilonds tekintettel Magyarorszag,
Franciaorszag ¢és Németorszdg szabalyozasaira. A dolgozat kezdetben a magyar
fizetésképtelenségi jog szabalyait és a relevans unios rendeletek hatterét mutatja be, kitérve a
felszamoldasi eljarasban résztvevd {6 szerepldkre, kiilondsen a felszamolora. Ezt kdvetden

attekintést nyujt az Eurdpai Unid fizetésképtelenségi jogi harmonizacidjanak folyamatéarol,

61 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 RENDELETE
a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok
szabad dramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl (altalanos adatvédelmi rendelet)
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hangsulyozva az eltéré6 nemzeti szabalyozasok kozotti kiilonbségeket ¢és hasonlosdgokat. A
dolgozat bemutatja a német és francia jogszabalyok kulcselemeit is, melyek kiilonbdzoképpen

kezelik a felszamolo6i jogallast, a birdsagi kontrollt és a hitelezok védelmét.

A vizsgalat sordn a kutatdsom célja az volt, hogy feltdrja a felszamold jogallasanak
sajatossagait, Osszehasonlitva a harom vizsgélt jogrendszer -elbirdsait. E kiilonb6zo
megkozelitések kiillonosen fontosak a jogharmonizacios torekvések szempontjabol, hiszen az
EU tagéllamaiban a fizetésképtelenségi jog reformja kiilonb6zo ilitemben zajlik. A dolgozat
ramutat arra is, hogy az unids jogszabalyok egyre nagyobb szerepet jatszanak a tagallamok
fizetésképtelenségi szabalyozasainak alakitdsdban, azonban a felszamoldi jogallas terén még

mindig vannak kiilonbségek.

A dolgozat egyik jelentds tanulsadg az volt, hogy a kiilonb6z6 orszdgok jogrendszerei eltérd
hangsulyt helyeznek a birosagi kontrollra és a felszamolok fiiggetlenségére. Mig
Magyarorszdgon a felszdmoldkat szigortan feliigyelik a birdsdgok ¢és a hitelezdi
valasztmanyok, addig Németorszdgban ¢és Franciaorszagban a felszamolok nagyobb
autonomiaval rendelkeznek. A német rendszer kiillondsen figyelemremélto a hitelezdi jogok
el6térbe helyezése miatt, mig Franciaorszagban a vallalkozasok reorganizacioja és megmentése

hangsulyosabb, igy a hitelez6i érdekek mellett a vallalat fennmaradasa is prioritast élvezhet.

A dolgozat tanulsdga szerint a magyar fizetésképtelenségi jogszabalyok ¢és a felszamoloi
tevékenységgel kapcsolatos szabalyozas tovabbra is reformra szorul annak érdekében, hogy
hatékonyabban tudjanak alkalmazkodni a nemzetkdzi €s unids eldirasokhoz. Az 6sszehasonlito
elemzés alapjan megallapithatd, hogy a felszdmoloi jogallas reformja kulcsfontossagu,
kiilonosen a felszamolok feleldssége €s a koltségek viselése és a hitelezkkel valo elszamolés

terén.
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Mellékletek

Amennyiben titkos a dolgozat, a belsé cimlap elé kell beilleszteni!

TITKOSITASI KERELEM

Alulirott (Neptun-kod: ) szak
hallgatoja kérelmezem, hogy a cimd
szakdolgozatom/diplomadolgozatom®? (konzulens(ek) neve: ) a

Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem Tanulmanyi és Vizsgaszabalyzat (a tovabbiakban: TVSZ) 95.
§ (5) bek. c) pontja alkalmazasaval titkositasra kerlljon. Tudomasul veszem, hogy kérelmem
jovahagyasa esetén a dolgozat titkositasa a TVSZ 95. § (5) bek. c) pontja alapjan a sikeres védést
kovetd 5 évre szdl.

Kelt: (teleplilés), (datum)

a hallgato alairasa

Alulirott63 (cég képvisel6jének neve, beosztasa), mint a
(cég neve, cime) képviseléje kérem a
(cég neve) altal nyujtott adatok felhasznalasaval
(hallgatd  neve)  (Neptun-kod: ) altal  készitett,
cim( szakdolgozat/diplomadolgozat®* titkositasat.

Kelt: ,

a képvisel6 alairasa

A titkositasi kérelmet ENGEDELYEZEM / NEM ENGEDELYEZEM.

Elutasitas esetén indokolas:

Kelt: ,

62 A megfelel kivalasztandd és meghagyando, a masik térlends.

63 A céges partner kiegészité kérése nem kotelezé, amennyiben nem keriil bekérésre, térélheté a nyomtatvanyrol.
64 A megfelelé kivalasztandd és meghagyando, a masik térlends.

A piros szinnel jeldlt részek nyomtatas el6tt térlendék a nyomtatvanyrél, tovabba a labjegyzetek is.
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szakfelel6s alairasa

1. sz. fiiggelék — Hallgatdi és konzulensi nyilatkozat minta
RESZE A DOLGOZATNAK!

NYILATKOZAT

Alulirott , a Magyar Agrar- és Elettudomanyi
Egyetem, Szent Istvan Campus, Felszamolasi és vagyonfeliigyeleti szakkdzgazdasz/specialista
szakirdnyu tovabbképzési szak levelez6 tagozat végzds hallgatdja nyilatkozom, hogy a dolgozat
sajat munkam, melynek elkészitése soran a felhasznalt irodalmat korrekt modon, a jogi és etikai
szabalyok betartasaval kezeltem.

Hozz4jarulok ahhoz, hogy Diplomadolgozatom egyoldalas Osszefoglaloja felkeriiljon az
Egyetem honlapjara és hogy a digitalis verzioban (pdf formatumban) leadott dolgozatom
elérhetd legyen a témat vezetd Intézetben, illetve az Egyetem kozponti nyilvantartasaban, a jogi
¢s etikai szabalyok teljes korii betartdsa mellett.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen  nem*

Kelt: ev hé nap

Hallgato

NYILATKOZAT

A dolgozat készitéjének konzulense nyilatkozom arrdl, hogy a Diplomadolgozatot
attekintettem, a hallgatot az irodalmi forrasok korrekt kezelésének kovetelményeirdl, jogi €s
etikai szabalyairdl tajékoztattam.

A Diplomadolgozatot zarovizsgan torténd védésre javaslom / nem javaslom*.

A dolgozat allam- vagy szolgélati titkot tartalmaz: igen  nem*

Kelt: év ho nap

Belso konzulens
*Kérjiik a megfelel6t alahuzni!
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2. sz. fiiggelék — Tartalmi kivonat minta
RESZE A DOLGOZATNAK!

A DIPLOMADOLGOZAT TARTALMI KIVONATA

A felszamolo jogallasanak osszehasonlitaisa Magyarorszagon és az EU-ban

dr. Késely Dalma

Felszamolasi és Vagyonfeliigyeleti Szakiranyt Tovabbképzési Szak — Levelezo tagozat

Agrar- és Elelmiszergazdasagi Intézet

Belso témavezeto: dr. Csédkay Zoltan mestertanar

Kiilsé témavezetd: dr. Kacsandi Zsolt felszamolobiztos

Jelen dolgozat célja nem a csddeljaras, hanem elsdsorban a felszamoldsi eljards bemutatasa,
azon beliil is a felszamolo, mint az eljarasaban résztvevo kulcsfontossagu fél részletes elemzése.
Tovabba vizsgalja a kiilonbdzd europai unids tagallamok nemzeti fizetésképtelenségi jogat,
valamint a felszamol6 jogéllasast. E16z6ek alapjan pedig készitek egy 6sszehasonlitd elemzést

az emlitett jogteriiletek és a magyarorszagi szabalyozasokrol.

A dolgozat masodik fejezete szakirodalmi attekintést nytjt a felszamolasi eljarasban résztvevo
felekrdl, kiilonds tekintettel a felszamold, az adds €s a hitelezOk szerepére. A fejezet kitér az
EU fizetésképtelenségi rendeleteire, amelyek fontos jogharmonizacids eszkozként szolgalnak,
valamint részletesen ismerteti a magyar, német €s francia jogi szabalyozasokat. A fejezet célja
az eurdpai fizetésképtelenségi jogi kornyezet megértése, valamint a felszamolok jogallasanak
nemzeti szintll szabalyozasa. A harmadik fejezet a kutatas célkitlizéseit, modszertanat és
forrasait mutatja be, valamint részletesen dsszehasonlitja a felszamold jogallasat a magyar és a
tobbi nemzeti jogban. Ez a rész kiemeli a felszdmold feladatkérének fObb elemeit, a
felelosségét, a perkoltségek viselését, valamint a felszamoldk ellen inditott kifogdsokat. A
dolgozat végiil a negyedik fejezetben vonja le a fobb kovetkeztetéseket. Ez a fejezet sszegzi a
kutatds eredményeit, és ramutat arra, hogy a jogharmonizacié érdekében milyen tovabbi

1épések lennének sziikségesek a felszamolok jogallasanak reformja terén.
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Diplomadolgozat biralati lap
NEM RESZE A DOLGOZATNAK!

DIPLOMADOLGOZAT BiRALATI LAP

A dolgozat készitéjének neve, Neptun kod / Candidate’s name, neptun code:

A dolgozat készitjének szakja, tagozata, képzési helye / Candidate’s department, training
place:

A dolgozat cime / Title of the thesis:

A biralé neve, beosztasa, szervezeti egység / Thesis evaluator’s name, title, department:

A dolgozat nem fogadhaté el/ The thesis cannot be evaluated if:

e sulyos szakmai tévedéseket tartalmaz / it contains major technical errors,
e szegeényes a felhasznalt forrasmunkak kore, / the amount of sources used is not efficient,

e sulyosan megsérti a tartalmi formai kovetelményeket / or it severly violates the formal
requirements.

Plagium, hivatkozas nélkiili jelentos szovegfelhasznalas esetén a dolgozat 6sszpontszama:
0!/ In case of plagerism, when the sources of quotations are not indicated, the total score
of the thesis is 0. Kérjiik jelolje az értékelésének megfeleléo pontszamokat az 1-t6l 5-ig
terjed6 pontskalan.

l. Témavalasztas / Choice of topic

1. Célkitiizések, logikai iv, koherens gondolatmenet / Objectives, logical and coherent
train of thoughts:

1 2 3 4 5
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1. Szakirodalmi feldolgozas / Use of literature

2. Az elméletek, fogalmak, modellek ismerete, alkalmazasa / The knowledge and
application of theories, concepts and models:

1 2 3 4 5

3. Elemzo, értékelo, osszehasonlité, kritikai észrevételek / Analytic, evaluative,
comparative and critical observations:

1 2 3 4 5
4. Szakirodalmi hivatkozasok / Literature references:

1 2 3 4 5

1. Egvéni vizsgalat (amennyiben a dolgozat szakirodalmi attekintés témaja, az itt szerepld
kérdéseket a szakirodalom feldolgozasanak szinvonala alapjan sziikséges értékelni) / Personal
research (if the thesis is a literature review, these questions should be evaluated according to
the quality of reviewing)

5. A kutatasi kérdések/hipotézisek / Stating research questions/hypotheses:
1 2 3 4 5

6. Az adatgyiijtés és adatfeldolgozas modszertana/ The method of data collection
and processing:

1 2 3 4 5

7. Elemzokeészség / Analytical skills:

1 2 3 4 5

8. Kovetkeztetések és javaslatok / Conclusions and suggestions:

1 2 3 4 5

V. Formai kovetelménvek / Formal requirements

9. A dolgozat stilusa / The style of the thesis:

1 2 3 4 5
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10. A dolgozat strukturaja / The structure of the thesis:

1 2 3 4 5

A DOLGOZAT OSSZPONTSZAMA / TOTAL SCORE OF THESIS:

Plagium / Plagiarism: Elfogadhat6 szinvonala forraskezelés / Acceptable use of literature*

Erdemjegy /Final grade:

0-25 pont: elégtelen/insufficient (1)
26-31 pont: elégséges/sufficient (2)
32-38 pont: kdzepes/satisfactory (3)
39-44 pont: jo/good (4)

45-50 pont: jeles/excellent (5)

Védésre javaslom / I recommend it for final examination*:  igen nem

ERDEMJEGY / GRADE:

Altalanos dsszefoglalé vélemény a dolgozatrél / General, summarizing opinion about the
thesis:

A biraloé szakmai kérdései / Questions of the thesis evaluator:

Kelt: év ho nap

Birald neve és beosztasa
Biral6 munkahelye
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A hallgato neve: :HL . Ké 5€ LY DALM A
A Hallgato Neptun kddija: S6CO 04 s
’ A dolgozat cime: A_@@Mé %ggélw 65_8_2}\\0»&)&‘& W@M" CU o
A megjelenés éve: OL
1 A konzulens intézetének neve: bavae - oo Clo) maguragrdanani de{‘
; A konzulens tanszékének a neve: kol Wo%@g 22, QIW
Kijelentem, hogy a7 altalam benyujtott

zarodolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portfolié® egyéni, eredeti jellegl, sajat szellemi
alkotasom. Azon részeket, melyeket mds szerz6k munkajabol vettem at, egyértelmien
megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a zardvizsga-bizottsag a
zarovizsgabol kizar és a zardvizsgat csak Uj dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomadsul veszem, hogy az a&ltalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas
felhasznéldsdra, hasznositasara a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabalyzataban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltéltésre keriil a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem MATER Hallgatéi Dolgozatok repozitoriumaba. Tudomasul veszem,
hogy a megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kdvetoen

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benyujtasatol szamitott 5 ev eltelte utan

nyilvanosan elérhet6 és keresheté lesz az Egyetem MATER Hallgatoi Dolgozatok
repozitoriumaban.

Kelt: 2 OLU éV__’f_/L ~h6_Ok nap

Hallgato alairasa

' A megfelelé dolgozattipus meghagyasa mellett a tobbi tipus torlendo.
A megfelel§ dolgozattipus meghagyasa mellett a tébbi tipus torlendo.




NYILATKOZAT

Dr. Késely Dalma (hallgatdé Neptun azonositéja: SGCO01) konzulenseként nyilatkozom arrdl,
hogy a zarddolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portféliot &ttekintettem, a
hallgatot az irodalmi forrasok korrekt kezelésének kovetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairdl
tajékoztattam.

A zarodolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portfolidt a zardvizsgan térténd
védésre javaslom / nem javaslom?.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem*3

Kelt: [/{(f 0N gy M hé A nap

1 A megfelel6 dolgozattipus meghagyasa mellett a tébbi tipus térlendd.
2 A megfeleld alahuzandé.
3 A megfelel6 alahuzando.
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