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1. BEVEZETES ES CELKITUZESEK

Az emberiség tobb évezredes kornyezetatalakitd tevékenysége a XXI. szazad elejére a
természetes ¢élohelyek nagymértékli fogyatkozasat, mindségi romléasat, a bioldgiai sokféleség
erdteljes csokkenését eredményezte. Ezt a folyamatot az él6helyek pusztulasa mellett a fajok
szamanak és populacioik méretének csokkenése vagy teljes eltiinése mutatja. A valtozasokra
gyorsan reagalo él6lényeket indikator fajoknak nevezziik, ilyenek lehetnek tobbek kozott
bizonyos lepkefajok, amelyek rendkiviil érzékenyek az élohely felaprozodasara, és a
klimavaltozas él6helyre gyakorolt hatasaira. Mivel a lepkék vizualisan jol észlelhetdk, a nappali
lepkék megfigyelése és a taxonok elkiilonitése viszonylag egyszeri, ezért Kiemelt helyen
szerepelnek a természetvédelmi kutatasokban.

A Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatdosdg (DINPI) miikodési teriiletén — a Fdévaros és
kornyezetének pezsgd kutatdi életének koszonhetéen - tobb mint 150 éve végeznek
lepidopterologiai felméréseket, azonban ezeknek a vizsgalatoknak az intenzitdsa erdsen eltérd
az egyes teriiletegységek kozott. Az Erd - Soskuti-fennsikot 5 éve rendszeresen latogatom, ahol
lepkefajok megfigyelését is végeztem, melyeket k6zosségi adatgyiijté oldalakra toltdttem fel
(izeltlabuak.hu, vadonles6.hu). A teriileten eddig csak néhany kozelben lako kutatd végzett
felméréseket, de semmilyen O6sszegzd jellegli publikdciot nem taldltam, valamint a DINPI
adatbdzisa is kevés biotikai adatot tartalmaz.

Kutatési teriiletemen, a Soskat melletti Natura 2000-es arvalanyhajas gyepteriileten (1. abra)
tudomasunk van beépitési szdndékrol, harom évvel ezeldtt egy illegalisan megkezdett utépitést
allitott le a természetvédelmi Orszolgalat a jelzésemet kdvetden.

Célkitiizésem, hogy az Erd - Soskuti-fennsikon végzett felméréseim hozzajaruljanak a teriileten
¢lo lepkefajok feltérképezéséhez, a védett fajok monitorozadsdhoz, a DINPI adatbazisanak
bdvitéséhez. Vizsgalataimat az Eurdpai Lepke Monitoring Halozat részeként hosszu tavra
terveztem.

Szakdolgozatomban a kovetkezd kérdéseket szeretném megvalaszolni:

1. Mely nappal repiil6 lepkefajok élnek a vizsgalati teriileten?

2. Vannak-e kozottiik védett fajok, és ezek a korabbi felmérésekkel dsszevetve mennyire
tekinthet6k allandonak a teriileten?

3. Az évtizedek ota a térségbdl eltiintnek tartott tarka szemeslepke (Chazara briseis)
megfigyelhet6-e a teriileten?

4. Mely lepkefajok egyedei talalhatok meg herny¢ fejlddési stadiumban?

5. Milyen eltérések figyelhetok meg az egyedek ¢€s a fajok szamdban a transzekt kiilonb6zo
szakaszain, kiilonbdz0 €él6hely tipusokon?

6. A felmérés eredményét hogyan befolyasoljak a klimatikus tényez6k?



1. abra: Az Erd-Soskuti-fennsik, kutatasi teriiletem elhelyezkedése
(forras: sajat szerkesztés, META Informatikai munkacsoport Magyarorszag térképe,
A Budai-hegység térképkivagat (1983) Carthographia)




2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

2.1. Az Erd-Séskuti-fennsik elhelyezkedése és geologiaja

Az Erd-Soskuti-fennsikot korabban a Tétényi-fennsik részeként targyaltak a geografusok, majd
a mult szazad masodik felété] mar kiilon, Soskuti-fennsikként is emlegették. Azonban Erd az
utdbbi évtizedekben latvanyosan terjeszkedett a platora, igy alakult ki a teriilet mai elnevezése.
A 200-330 m tengerszint feletti magassagban elteriil6 fennsik Marosi és Somogyi (1990) szerint
a Tétényi-fennsik kistaj része — Csorba (2021) besorolédsa alapjan a Budai-hegység kistdj része
— a Mez6fold északkeleti és a Budai-hegység délnyugati hatran, Biatorbagy, Soskut és Erd
kozott talalhato.

A felszinén a 10-12 milli6 éves szarmata mészkd, Torokbalint térségében iddsebb
kvarckavicsos agyaghatak és lejtok talalhatok, aszo- és patakvolgyek tagoljak. Fiatal (15-5
millio éves) mészkoteriiletek nem sok helyen maradtak fenn Kozép-Eurdpaban, mivel az
Alpok, Karpatok lancainak kiemelkedéseikor a magasabb teriiletekrdl lepusztultak, az
alacsonyabb térszineken pedig vastag pliocén és pleisztocén iiledékek takartak be (Halasz,
2000). A Karpat-medencében négy jelentdsebb felszini el6fordulasat talaljuk a szarmata
mészkonek: Fertérakosnal (Szarhalmi-erdd), Zsambéknal (Nyakas-teté), Soskut — Erd, illetve
Erd - Budafok kézott (Tétényi-fennsik) és a pesti oldalon Kébanya térségében. Ez utobbi, mint
természeti teriilet mar rég megsemmisiilt. A masik hdrom teriilet a ritka alapkdzet (lajta- és
szarmata mészkd) miatt igen kiilonleges novénytarsuldsoknak ad otthont. A Fertd-Hansag
Nemzeti Park részeként védett Fert6rakosi-rog jol kutatott floraja kelet-alpi elemeket is
tartalmaz, jelent6sen eltér a Pest varmegyei teriiletekétol.

A zsambeéki, és a Soskut - budafoki magaslatok ¢€l6vilagat ugyancsak kutattdk mar:
megallapitottak, hogy meglepd dtmeneteit talalni itt a kozéphegységi mészko és dolomit, illetve
az alfoldi meszes homok ¢és 16sz éldvilaganak (Kun, 1996).

A fentiek alapjan belathato, hogy a ritka alapkdzetnek, és kiilonleges elhelyezkedésnek
(dombvidéki magassag, hegységperemi fekvés) koszonhetden, bennsziilott, igazi pannon
tarsuldsok alakultak ki, amelyek meg0Orzése kotelezd. Sajnos e teriiletek a budapesti
agglomeracio erdteljesen fejlodd térségévé valtak: a korabbi katonai tdmaszpontokat
napjainkban privatizaljak, zommel beépitésiik varhato.

Vizsgalataimat az Eurdpai Unid természetvédelmi halozatdhoz, a Natura 2000 hal6zatdhoz
tartozd, Erd-Tétényi plato (HUDI20017) kiemelt jelent6ségii természetmegdrzési teriileten
végeztem. A Natura 2000 teriilet hat kiilonallo részre tagolodik: Tétényi-fennsik két része, az
érdi Fundoklia-volgy, a Biai-hegyek ¢és a Szazlépcsd, Nyakas-ko térsége, a Soskuti Kalvaria-
hegy, ¢és az én kutatasi teriiletem: a soskuti Funduklin és kornyezete (az tigynevezett PAX-
teriilet) (Baranyai és Fabian, 2014).


https://hu.wikipedia.org/wiki/Európai_Közösség
https://hu.wikipedia.org/wiki/Európai_Közösség
https://hu.wikipedia.org/wiki/Natura_2000

2. abra: Az Erd-Tétényi plato (HUDI20017) Natura 2000 teriilet kezelési egységeinek térképe
(forras: Baranyai és Fabian, 2014)

Az Erd-Tétényi platé (HUDI20017) Natura 2000 teriilet
kezelési egységes térképe

2015, januir

A Natura 2000-es teriilet legmagasabban fekvo teriiletét, a Biai-hegyeket alacsony
kozéphegységi jellegli, lombhullaté erdék boritjak, mig a tobbi teriiletegység novénytakarojat
zommel szarazgyepek, cserjések alkotjak. Az itt talalhatd él6helyek atmenetet képeznek a
kozéphegységi és a sikvidéki él6helyek kozott. Ennek okai az alacsony tengerszint feletti
magassag, a szelid domborzat mellett a fennsikot boritd vékony 10szréteg és a mészkd homokka
aprozodasa. Kiilonlegessé teszi a teriiletet, hogy a sikvidéki és a hegyvidéki fajok egyarant
megtalalhatoak itt.

2.2. Az Erd-Soskuti-fennsik, a soskati Funduklin természeti értékei

Az Erd — Tétényi platé Natura 2000-es teriilet egyik utolsé ,.érintetlen” teriilete a soskuti
Funduklin-volgy és a téle északkeleti iranyban elteriild magaslat kozel 1 km?-es teriilete.
Semmilyen emberi épitmény (még légvezeték sem) zavarja a latképet. Ugyan a teriilet egyes
részeit megprobaltdk fenyvesiteni, de ez tobbnyire nem sikeriilt, igy arvalanyhajas szikla- és
lejtégyepek, illetve tolgyes-toviskés cserjések mozaikolnak.

A térség eredeti ndvénytakardja a Benta patak arterétdl az Tharos csucsaig valamilyen tolgyes
lehetett. A Benta Ontésteriileteit hajdan a Duna arteriileteihez csatlakozd puha- és
keményfaligetek boritottak, mig a tet6kon és az északi lejtokon gyertyanos-tolgyesek éltek. A
kettd kozott 10sztolgyes, feljebb felnyildé molyhos tolgyesek, valamint cseres-tolgyesek
tenyészhettek, de ezeket gyakorlatilag tobb évszazada kiirtottak. A felnyil6, vékonyabb talaju,
valamint a sziklas részeket kiilonféle szikla-, lejté- és pusztagyepek boritottak, amelyek — a
tobb ¢évszazados legeltetésnek koszonhetben — napjainkban is csenkeszes, arvalanyhajas
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lejtésztyeppek, masodlagos 10sz- ¢€s szarazgyepek, mészkd-sziklagyepek forméjaban
fennmaradtak. A gazdalkodas eltlinésével ezek cserjésedése, visszaerdésddése erdteljessé valt.
Néhol - katonai véderddként - fekete fenyveseket telepitettek.

Soskut keleti szélén huzddik az érdi Fundoklia-volgy ikertestvéreként is emlegetett Funduklin.
Eltér6 fekvésiik miatt azonban a Funduklin névényzete kevésbé valtozatos, védett botanikai
értékekben szegényebb. Kiilonleges értéke ugyanakkor, hogy a volgy keleti oldalaban lathatéva
valt szarmata mészkdvonulatban 2-2 kaptarfiilke taldlhato. Ezek egyike méretei miatt a ritka
oriasfiilkékhez tartozik. A kaptarkdveket 2014-ben védett természeti emlékké nyilvanitottak.
Keletkezésiik és rendeltetésiik maig nem egyértelmii, esetleg erdei méhészeti, vagy kultikus
célokat szolgalhattak egykor (Kiss, 2011).

A kiilonds hangzast Fundoklia, Fundukli elnevezések feltehetden a torok mogyord (findikli,
fundukli) sz6bol szarmaznak, és valoban, az érdi volgy északra nézd oldalat és aljat boritd
cserjés fele mogyoro. Egyesek szerint az utolsd jégkor utdni, a mainil melegebb iddszak
maradvanya. A soskuti Fundukli esetében mar alarendeltebb szerepet jatszik (Haldsz, 2006).

A Funduklin és kornyéke sajat megfigyeléseim alapjan kedvelt él6hely szamos védett madarfaj
szamara: 0korszem (Troglodytes troglodytes), feny6rigd (Turdus pilaris), sargarigé (Oriolus
oriolus), vorosbegy (Erithacus rubecula), 6szapo (Aegithalos caudatus), kékcinege (Cyanistes
caeruleus), baratcinege (Poecile palustris), széncinege (Parus major), sargafejii kiralyka
(Regulus regulus), ciganycsuk (Saxicola rubicola), rozsdas csuk (Saxicola rubetra), bajszos
sarmany (Emberiza cia), citromsarmany (Emberiza citrinella), zoldike (Chloris chloris),
tengelic (Carduelis carduelis), erdei pacsirta (Lullula arborea), siivolté (Pyrrhula pyrrhula),
baratposzata (Sylvia atricapilla), tovisszard gébics (Lanius collurio), nagy 6rgébics (Lanius
excubitor), bubos banka (Upupa epops), mezei pacsirta (Alauda arvensis), barazdabillegetd
(Motacilla alba), kakukk (Cuculus canorus), karvaly (Accipiter nisus), egerészolyv (Buteo
buteo). A kozeli lovarda miatt fecskék is gyakran megfordulnak a volgyben. A volgy nyugati
oldalaban elhagyott, kisebb gyurgyalagtelep talalhat6. 2022. nyaran lattam gyurgyalag (Merops
apiaster) csapatot a volgyben a teleppel szemben, de fészkelés nem volt. A teriilet felett
imbolyogni lathatunk vadaszo rétihéjakat (Circus sp.), olykor-olykor atsiklik a biai
halastavakhoz tarto fehérfarka rétisas (Haliaeetus albicilla).

A kétéltiiek koziil a Fennsik jo részén jelen van a z6ld leveli béka (Hyla arborea) és a barna
varangy (Bufo bufo), am a tobbiek mar inkabb kotédnek a Natura 2000-es teriileteket hatarold
patakvolgyek, azok széleiben feltoré forrasok, erek, felduzzasztott kis tavak vizeihez. Igy a
vizjarta részeken mar talalkozhatunk z6ld varanggyal (Bufotes viridis), kecskebékaval (Rana
esculenta), pettyes (Lissotriton vulgaris) és tarajos gotével (Triturus cristatus). Azonban ilyen
vizes ¢lohelyek mar nem tartoznak a Natura 2000-es teriilethez.

A hiillék koziil, a térség hasonld ¢€ldhelyein taladlkozhatunk mocsari tekndssel (Emys
orbicularis), kockas (Natrix tessellata) és vizi siklokkal (Natrix natrix). A Natura 2000-es
terliletet azonban mar a szarazabb ¢€l6helyek jellemzik, az ezekre jellemzd kigyd- és
gyikfajokkal mar szinte mindenhol taldlkozhatunk: igy gyakorinak nevezhetd az erdei sikld
(Zamenis longissimus) és a rézsiklé (Coronella austriaca), a zold gyik (Lacerta viridis), a fiirge
gyik (Lacerta agilis) és a fali gyik (Podarcis muralis). Ritkan keriil a szemiink elé az apro



pannongyik (Ablepharus kitaibelii fitzingeri), valamint az erdds teriileteket kedveld torékeny
kuszma, vagy labatlan gyik (Anguis fragilis).

Az eml6sok koziil a muflon €s a dam kivételével valamennyi vadfaj jelen van, kiemelendo,
hogy a Funduklin-volgy szinte teljes hosszaban egy nagy egyedszamu iiregi nyul (Oryctolagus
cuniculus) kolonia ¢élt. Tapasztalataim szerint egész évben, minden napszakban jol
megfigyelhetéek voltak 2023-ig, amikor valdsziniileg a mixomatozis megtizedelte ezt az
allomanyt is, azota csak ritkan, néhany egyed lathato.

A teriileten tobb mint 200 féle novényfaj él, melybdl 30 koriili a védettek szama. Védett
novényfajok (DINPI, 2023): tavaszi hérics (Adonis vernalis), leanykokoresin (Pulsatilla
grandis), fekete kokorcsin (P. pratensis ssp. nigricans), selymes boglarka (Ranunculus
illyricus), pannon borkoro (Thalictrum minus ssp. pseudominus), fehéres csidfii (Astragalus
vesicarius), borzas vértd (Onosma visianii), homoki vérté (Onosma arenaria), arleveli len
(Linum tenuifolium), borzas len (L. hirsutum), sarga len (L. flavum), pusztai meténg (Vinca
herbacea), gor habszegfii (Silene bupleuroides), karcst orbancfii (Hypericum elegans), magyar
repcsény (Erysium odoratum), kései pitypang (Taraxacum seritinum), sugaras zsoltina
(Serratula radiata), budai imola (Centaurea sadleriana), kisfészk{i hangyabogancs (Jurinea
mollis), selymes peremizs (Inula oculus-christi), sugaras zsoltina (Serratula radiata), sarga
kovirozsa (Jovibarba globifera), magyar gurgolya (Seseli leucospermum), délvidéki
arvalanyhaj (Stipa eriocaulis), csinos arvalanyhaj (S. pulcherrima), pusztai arvalanyhaj (S.
pennata), bunkés hagyma (Allium sphaerocephalon), pézsmahagyma (Allium moschatum),
iistokos sarma (Ornithogalum pannonicum), apré nészirom (lris pumila), vitézkosbor (Orchis
militaris).

A tavaszi hérics nagy alloményai talalhatok az Erd-Soskuti fennsikon, tobb mint 50 leldhelyen
tobb mint 1000 egyedet jelentettem be az elmult években a Vadonlesd oldalon.

A teriileten nem végeztek egyetlen allatcsoporttal kapcsolatban sem részletes felmérést. A
kozeli Fundoklia-volgy Természetvédelmi teriiletrél 2016-ban jelent meg egy rovarfaunisztikai
kutatas eredményeirdl beszamol6 publikacio (Molnar et al., 2016). Az itt megfigyelt fajok nagy
es¢llyel eléfordulhatnak a 2 km-rel nyugatra huz6dé Fundukli térségében is.

Az érdi Fundoklia-volgy és kornyezetének kutatdasa sordn észlelt védett izeltlabufajok:
fiirészlabti szocske (Saga pedo), sisakos saska (Acrida ungarica), szerecsensaska (Celes
variabilis), kis szarvasbogar (Dorcus parallelipipedus), nagy szarvasbogar (Lucanus cervus),
nagyfejii csajko (Lethrus apterus), orrszarvii bogar (Oryctes nasicornis), pompas viragbogar
(Protaetia aeruginosa), smaragdzold viragbogar (Protaetia affinis), magyar viragbogar
(Protaetia ungarica), kis hdscincér (Cerambyx scopolii), magyar darazscincér (Chlorophorus
hungaricus), barna gyalogcincér (Dorcadion fulvum), hengeres szalmacincér (Theophilea
subcylindricollis), hosszticsapt szalmacincér (Calamobius filum), argusszemi cincér (Musaria
argus), torzpok (Atypus sp.), magyar aknaszpok (Nemesia pannonica), orias keresztespok
(Araneus grossus), szoros pajzsospoloska (Odontoscelis hispidula), ajtatos mano (Mantis
religiosa), kétszinli fog6labu fatyolka (Mantispa styriaca), homoki hangyalesé (Myrmeleon
inconspicuus), négyfoltos hangyalesé (Distoleon tetragrammicus), kétfoltos hangyalesd
(Megistopus flavicornis), keleti rablopille (Libelloides macaronius), selymes futrinka (Carabus
convexus), délvidéki poszméh (Bombus argillaceus), vorhenyes poszméh (Bombus pomorum),
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Orias térosdarazs (Megascolia maculata), valamint a lepkék koziil a délvidéki szitkar
(Chamaesphecia colpiformis), télgyfaszender (Marumba quercus), térpeszender (Proserpinus
proserpina), csikos medvelepke (Euplagia quadripunctaria), nagyszemes boglarka
(Glaucopsyche alexis), kis tarkalepke (Melitaea trivia). A korabban még gyakori tarka
szemeslepke (Chazara briseis) eltiint a térségbdl.

Az altalam vizsgalt teriiletr6l a fent emlitett fajok tobbsége mar kimutatasra keriilt, de rajtuk
kiviil elékeriilt még a szongariai cseldpok (Lycosa singoriensis), a skarlat bikapok (Eresus
kollari), az érdes futrinka (Carabus scabriusculus), a nappali pavaszem (Inachis io), atalanta-
lepke (Vanessa atalanta), kardoslepke (Iphiclides podalirius), fecskefarka lepke (Papilia
machaon), dolomit-kéneslepke (Colias chrysotheme), kis pavaszem (Saturnia pavonia), savos
szov6 (Lemonia dumi) és a poszor szender (Hemaris tityus) is (DINPI, 2023).

Az elmult években a fennsik lepkefaunaja keltette fel leginkabb az érdeklédésemet. A teriiletr6l
korabban leirt fokozottan védett dolomit-kéneslepke (Colias chrysotheme) jelenlétét
igyekeztem feltérképezni. 2021. augusztus végén és szeptemberben 8§ alkalommal végeztem
felmérést ¢és fotd dokumentéciot. 2023-ban sikeriilt kimutatnom a kozelbdl a fokozottan védett
voros csiingdlepkét (Zygaena laeta), és az iveltsava bagolyt (Odice arcuinna) (Halasz, 2023).

2.3. Az Eurodpai Lepkemonitoring-halozat

Az elsé lepkemonitoring rendszer 1976-ban indult az Egyesiilt Kirdlysagban, Butterfly
Monitoring Scheme (BMS) néven (Sevilleja et al., 2020). Az adatgyiijtés kozosségi tudomany
(citizen science) alapon szervez6dott, melynek lényege, hogy a kutatasba nem csak
professzionalis kutatok kapcsolodhattak be. Ebbdl a kezdeményezésbdl nodtte ki magat az
Eurdpai Lepke Monitoring Hal6zat (eBMS), a Butterfly Conservation Europe (BCE) és a UK
Centre for Ecology and Hidrology (CEH). Tobb ezer onkéntes vett részt a felmérésekben 1990-
2021 ko6zott, tobb mint 19 ezer transzekten (melyek hossza 6sszesen 19 059 km volt) 329
lepkefajt regisztraltak.

Az eBMS elterjedését és hasznalatat a SPRING (Strengthening Pollinator Recovery through
INdicators and monitorinG) projekt (2021-2023) is tamogatta, kiilondsen azon orszagokban,
ahol nem indult ilyen rendszer(i felmérés. A SPRING projektet az Europai Bizottsag inditotta
(a beporzd populaciok megerdsitése indikatorok és monitorozas révén), amelynek célja a
beporzo rovarok taxonomiai sokféleségének fenntartisa, a fajszam novelése, az EU beporzo-
megfigyelési rendszerének végrehajtasara vald felkésziilés tdmogatdsa, a rovarok kedvezd
szerepének megjelentetése a médiaban, valamint a rendszer kisérleti végrehajtasa mind a 27
uniods orszagban.

Az eBMS fejlesztése soran nagy hangsulyt fektettek a szeminariumok, képzések szervezéseére,
onkéntesek, természetvédelmi 6rok és koordinatorok részére. Telefonos applikaciot hoztak 1étre
ButterflyCount néven, 0j funkciokkal fejlesztették a projekt weboldalat, 18 régiora szabott
terepi itmutatot adtak ki, bevezették a 15 perces idélimites mintavételt.
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Az egész halozat legfontosabb célja, hogy a rendszeres adatgyiijtéseken keresztiil (melyek
Eurépa szerte tobb ezer helyszinen torténnek) meg lehessen hatdrozni a lepkefajok
populacidinak allapotat és a védelmiik érdekében megfeleld cselekvési tervet lehessen
kidolgozni. Az évenkénti adatgyiijtésnek koszonhetden sokféle lepke-indikator kidolgozasara
nyilik lehetéség mas-més éldhelyeken (gyepek, erddk, vizes éldhelyek, telepiilések). Az
eredmények informéaciot, adatokat nytjtanak a biodiverzitas és a foldhasznalat kérdéseinek
megvalaszolasdban, ezaltal a lepkék ¢és indirekt médon maés rovar rendek védelme is minél
sz¢éleskoriibben megvaldsulhat. A munkaban résztvevd szervezetek egy olyan haldzatot
szeretnének létrehozni European Butterfly Monitoring Network (EBMN) néven, amely a
rendszeres adatgyiijtés révén a trendeket is be tudja mutatni. Ezekbdl az adatokbodl nyert
eredményekkel felvértezve vélhetéleg a mezdgazdasagra vonatkoz6é dontéshozatali
folyamatokra lehet nyomast gyakorolni.

Az EU Természethelyreallitasi jogszabaly (EU Nature Restoration Law) megalkotasdhoz is
felhasznaltak az eBMS adatait. A jogszabalyt 2023. november 9-én fogadta el a Bizottsag, majd
2024. februar 27-én ratifikdlta. A szabalyozds tartalmazza az egyes Okoszisztémak
(Grassland Butterfly Indicator) kotelezové tételét a tagorszagok szamara, hogy a helyreallitast
nyomon lehessen kovetni. Mindez nem johetett volna 1étre a tobb ezer Onkéntes és kutatd
nélkiil, akik Eurdpa szerte végzik a lepkék felmérését.
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3. ALKALMAZOTT MODSZEREK

3.1. A vizsgalt teriilet bemutatasa

A mintavételeket Soskut kiilteriiletén, a Funduklin-volgy fennsikjan végeztem. A teriilet mar
mintegy 25 éve beépitésre szant, de a beruhdzdsok nem valdsultak meg, igy napjainkban még
természetkozeli allapotban maradt fent. A vizsgalt teriilet nagy része Natura 2000-es
besorolasu. A mintavételi Gtvonal (transzekt) pontos kijelolését Dombi Orsolyéaval (Szalkay
Jozsef Magyar Lepkészeti Egyesiilet) ¢és Halasz Antallal (DINPI természetvédelmi or)
segitségével végeztem. Az 1090 m hosszl, a kezdOponthoz visszaérkezé utvonalat  hat
szakaszra osztottam fel (3. abra). A szakaszok felosztasa kiilonb6z6 él6hely tipusok alapjan
tortént. Az abran a pontok az egyes szakaszok kezdd pontjat mutatjak, az Gtvonal bejardsa a
pontok sorszdma szerint halad. A transzekt a kovetkezd helyrajzi szamokat érinti: Soskut
025/19, 025/20, 025/23, 3472, 3471, 3470, 3469, 3466, 3365, 3360, 3359, 028, 025/11, 025/12,
025/16, 025/18. A pontok koordinatai a kovetkezdek:

1. pont 47.405889, 18.849648
pont 47.403827, 18.850158
pont 47.402665, 18.848452
pont 47.403173, 18.846274
pont 47.404212, 18.846811
6. pont 47.405849, 18.847127

ok v

3. abra: A séskuti Fundukli fennsikjan kijelolt mintavételi Gitvonal és hat pontja
(forras: sajat szerkesztés, Google Earth Pro)

A‘G.pont ‘1,pont

T
/

i

/ ‘Z.pont
* 4pont I’ / !
Sl g3 pont
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A transzekt mentén taladlhatdo ¢élohelyek Osszefoglalo leirdsa: aproz6do, porld szarmata
mészkovon kialakult, gyorsan kiszarado rendzina talajon tenyészé masodlagos szaraz gyepek
(foltokban cserjésedik), sziklafiives lejtégyep, sziklagyep. Evszazadokig legeldként hasznalt,
de az utdbbi évszazadban felhagyott, lassan cserjésedd, arvalanyhaj fajok uralta szarazgyep. A
transzekttdl északi és keleti irdnyban mintegy 50 éve véderddket (fekete fenydket és
csertolgyeket) telepitettek a katonai tertilet takarasa érdekében. A volgyoldal jelentds részben
nyilt sziklagyep, sziklafiives lejtégyep, a vastagabb talaju részeken szalkaperjés lejtégyep. A
volgytalp erdsen cserjés. A volgy masik oldaldn egy lovarda és lolegeld helyezkedik el. A
kijelolt transzekten megtalalhato él6helyek ANER kodjai: G2, H2, H4, MS.

Az els6 szakasz 235 m hosszu, Erddssztyeprétek, félszaraz irtasrétek, szaraz magaskordsok
(H4) élohely besorolasba tartozik. Surlin zar6d6 arvaldnyhajfajok dominalta gyep, sds és
csenkesz csak alarendelten jelenik meg. Néhany fészkes €s ernyds faj, orbancfl, legyezoti
szalanként. A szakasz kozelében fiatal, iiltetett, foltosan zarodo fekete fenyves és csertolgyes
hazodik. Aljndvényzetiik szegényes, igy az erdei lagyszaruakhoz kotddd fajok megjelenése
nem varhatd. Ugyanakkor gyenge erddszegély hatds megfigyelhetd, a lagyszari novényzet
dusabb a kornyezeténél.

A masodik szakasz 179 m hosszu, Felnyilo, mészkedveld lejtd- és tormelékgyepek (H2),
valamint Erddssztyeprétek, félszaraz irtasrétek, szdraz magaskorosok (H4) éldhely besorolasba
tartozik. A zartabb részeken az 4rvalanyhaj dominal, lassu cserjésedés tapasztalhatd. A
vékonyabb talaju részeken foltokban a kétszikliek dominanciija is megfigyelhetd (sarlos
gamandor, zsalya fajok, okorfarkkord fajok), az ilyen helyeken 2-3 szintiivé valik a gyep. A
szakasz vége mellett cserszomorce sor huzodik.

A harmadik szakasz 176 m hosszu, Felnyilo, mészkedveld lejté- és tormelékgyep (H2).
Minimum 2 szintli gyep, a felnyild részeken a talajfelszinen félcserjés novények (sarlos
gamandor, homoki pimp6, kakukkfli fajok, gubovirag, csabaire vérfli, apré ndszirom) kis
termetli hagymasok (pl. fiirtds gyongyike), a kovetkezd szintben csenkeszek, arvalanyhaj fajok,
kis termetii fészkesek, boglakafél€k, a harmadik szintben legyezdfii, hangyabogancs, fészkesek,
lenfajok lathatok. A gyep jo allapotu, zavarasra utalo fajok pl. fenyérfii csak 1-2 foltban jelenik
meg, invaziv fajok nincsenek jelen.

A negyedik szakasz 125 m hosszl, Mészkedveld nyilt sziklagyep (G2). 25-30%-ban az
alapkdzetig felnyilo részek, szikla és kétormelék lako fajok sokasaga talalhato, mohék, zuzmok,
hegyi gamandor, kis termetli kutyatejfajok, csabaire vérfli, gubovirdg, kis termetli sas és
csenkesz fajok, fehéres csiidfli, homoki pimpo6, kakukkfli, naprozsa, arvalanyhaj. A szakasz a
Funduklin-volgy nyugatra néz6 lejtjén halad, a kozeli volgytalp erésen cserjés (galagonya,

fagyal).

Az 6todik szakasz 185 m hosszi, kezdeti része Mészkedveld nyilt sziklagyep (G2), ezt
kovetden zartabb gyeptipusok kovetkeznek: Erddssztyeprétek, félszaraz irtasrétek, szaraz
magaskoérosok (H4). A vastagabb talaju foltokban erdsebb a cserjésedés, a jobb
talajviszonyokat jol jellemzi, hogy a gyep erésen zarodott, szalkaperje tomegesen megjelenik
benne. A szarmata mészkd aprozodasa atmenetet mutat mind a homok, mind a dolomit
iranyaba, mindkét ¢l6hely fajai el6fordulnak.
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A hatodik szakasz 190 m hossza, Erdéssztyeprétek, félszaraz irtasrétek, szaraz magaskorosok
(H4), Szaraz- félszaraz erd6- és cserjés szegélyek (M8). A cserjeboritas eléri a 20-25%-ot. A
gyepszintben megjelennek nagyobb termetii kutyatejfajok €s peremizsek.

Ha a kutatési teriiletrdl mult szazad kozepi 1égifotokat néziink, akkor szaraz gyepteriiletet,
birkalegel6t latunk (1. melléklet). Bokrok, facsoportok csak elvétve lathatok, azok is inkabb a
hajdani erdéségek helyén, vizmosasokban. A transzekt nyomvonala menti részek allapota a fél
¢vszazados erdotelepitést leszamitva nem valtozott jelentdsen, a szukcesszié nagyon lassu,
vagy meg is allt a szdraz ¢l6helynek koszonhetden.

A kutatassal érintett teriilet legfontosabb ndvénytarsulasai (Haldsz, 2005):

o Pusztafiives lejtdsztyepp (Cleistogeno-Festucetum sulcatae)

e Sziklafiives lejtsztyepp (Chrysopogono-Caricetum humilis),

« Arvalanyhajas és nyilt mészkésziklagyep, jellegzetes homoki és dolomitfajokkal (Stipo-
Festucetum pallentis), (Seseli leucospermo-Festucetum pallentis)

o Telepitett fiatal fekete fenyves és cseres-tolgyes, valamint toviskés cserjések ¢és
szegélyndvényzeteik (Pruno spinosae-Crataegetum), foltokban szalkaperjés-sudar
rozsnokos gyepek (Festuco-Brometalia)

Erintett Natura 2000-es él6hely tipusok:
e asziklakibivasokndl, és az apr6z6do felszineken: pannon sziklagyepek 6190,
e az arvalanyhajas, csenkeszes €s lappangosasos gyepek: pannon lejtégyepek, 6240.

ElShelyvédelmi Iranyelv szerinti II. listas fajok: Magyar gurgolya (Seseli leucospermum) 10-
12 t8, Leanykokoresin (Pulsatilla grandis) 8-10 t6.

3.2. A mintavételi modszer ismertetése

Kutatasom kiterjed a nappal észlelhetd lepkék imagoinak térképezésére, illetve a kiilonbozo
fejlodési stadiumok vizsgalatara is. A terepi felméréseket az eBMS protokoll alapjan végeztem
(Van Swaay, et al. 2015).

Nappali lepkék: A vizsgalatot a lepkefajok transzekt menti felmérésének modszerével
végeztem. A vizsgalat feltételei: 9.30-16.30 kozotti idépont, 13 fok feletti hdmérséklet,
Beaufort-skala szerinti maximum 5-0s erdsségii sz¢él (€lénk szél, a nagyobb faagak is
mozognak). 13 és 17 fok kozott a felhdboritottsag 50% alatti kell, hogy legyen.

Az Europai Lepke Monitoring Hal6zat protokoll eldirasait kdvetve a vizsgalati teriileten 1090
m hosszu utvonalat, transzektet jeloltem ki, 6 szakaszra bontva. Ennek mentén lassu, egyenletes
tempoban haladva szdmlaltam a berepiild egyedeket, fajonként, egy képzeletbeli 5x5 méteres
dobozon beliil, tehat jobbra és balra 2,5 - 2,5 m, eldre és felfelé 5 m-es tavolsagon belil. A
haladasi iranyhoz képest hatunk mogott 1évo lepkéket nem vessziik figyelembe. Azokat a
lepkéket, melyeket reptében is egyértelmiien meg lehet hatarozni, nem sziikséges befogni.
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Hatarozasi nehézség esetén lepkehaloval befogom az egyedet, majd a hatdrozas vagy a fénykép
elkészitése utan azonnal szabadon engedem. A hatdrozas ideje alatt berepild lepkéket nem
vessziik figyelembe.

Az éltalam hasznalt lepkehald nyele 75 cm hosszu, fekete szinii, fém, melynek végén a
khakizold szinii halo szajadéka 40 cm atmérdji fém kor. A siirti szovési haldo 80 cm hosszu,
alja fel¢ sziikiil6 alaku.

A mintavétel soran az adatokat a protokoll szerint kétféle modon lehet rogziteni. Az egyik
modszer szerint a ButterflyCount telefonos applikacioba a transzekt bejaras kozben azonnal
lehet rogziteni az adatokat, melyek a transzekt lejaras végén azonnal bekeriilnek az adatbazisba.
A masik modszer a flizetbe valo adatrogzités, mely szamomra biztonsagosabb és egyszeriibb
adatgyljtési modszer. A mintavétel soran a terepen az adatokat egy flizetbe vezettem,
feljegyezve a mintavétel datumat, kezdd €s befejezd iddpontjat, hdmérséklet, sz¢€l, felhdzet
adatait is. Alatta egy tablazatot készitettem, aminek els6 oszlopaba keriiltek a fajok. A mellette
1év6 6 oszlop fejlécébe a transzekt 6 szakasza keriil. Igy minden fajt csak egyszer kell felirni a
tablazatba. A latott egyedeket az adott szakasz oszlopaba striguldzéssal jeloltem, négy utdn az
otodiket athtizva. Az igy kapott adatokat otthon az Europai Lepke Monitoring Halozat
honlapjanak adatbazisaba felvittem. Az adatok barki szamara elérhetbek, a https://butterfly-
monitoring.net oldalon. Minden mintavételi alkalommal fotd6 dokumentaciot is készitettem az
¢l6hely aktualis allapotardl, ezt szintén feltoltdttem az eBMS adatbazisaba.

A vizsgalatot marcius vége és augusztus vége kozott 7-10 naponta végeztem, Gsszesen 17
alkalommal (2. melléklet).

Az eBMS protokoll kitér olyan praktikus tandcsokra is, melyeket érdemes sajat magunk
védelme érdekében megfogadni. Mindig legyen nalunk feltdltott telefon, ivoviz, napvédd
fejfedd, valamint a transzekt bejaras megkezdése elétt mindig tdjékoztassunk valakit, hogy
hova indultunk és kortilbeliil mikor véarhato a visszaérkezésiink.

Hernyo6 keresés: A transzekt menti novényzeten hernyd fészkeket, valamint maganyosan
eléforduld hernyo egyedek felmérését is elvégeztem. A terepen feljegyzett adatok ugyan abba
a tablazatba keriiltek, mint az imagokat tartalmazo, majd az eBMS kozponti adatbazisba a
webes feliileten keresztiil toltottem be az adatokat. A hernydknal a nappal és az éjszaka repiild
lepkefajokat is mintavételeztem. Hernyofészek esetén nem az egyedszamot, hanem a
fészekszamot jegyeztem fel.

Az imag6 egyedek hatarozasat Gergely P., Gor A., Hudak T., Tlonczai Z., Szombathelyi E.
(2017): Nappali lepkéink c. konyv segitségével végeztem. A hernyok meghatarozadsahoz Dombi
Orsolyatol (Szalkay Jozsef Magyar Lepkészeti Egyesiilet) kértem segitséget.
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4. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

4.1. A kutatas eredményei a transzekt szakaszainak szempontjabol

A 2024. marcius 30. — 2024. augusztus 25. kozott, 17 mintavételi alkalommal végzett
terepbejarasok eredményeképpen 44 lepkefaj 1343 egyedét regisztraltam. Az 1. tdblazatban a
megfigyelt fajok neve, a fajok megfigyelt egyedszdmanak szakaszonkénti eldfordulasi adatai
¢s a transzekten az Osszes megfigyelt egyed szama talalhato. Félkovérrel a védett fajokat
emeltem ki.

1. tablazat: Lepkefajok 2024. 03. 30. — 08. 25. kozott regisztralt egyedszama a soskuti
transzekt egyes szakaszain.

Egyedszam

Latin név dssz. (db)

Magyar név

Hajnalpirlepke Anthocharis cardamines | 6 0 0 4 4 3 17
Galagonyalepke Aporia crataegi 10 5 6 3 2 8 34
Kozonséges szemeslepke Arethusana arethusa 30 12 6 11 11 23 93
Kis gyongyhazlepke Boloria dia 1 0 1 0 1 3 6
RO..ZSdaSZ,inﬁ Brenthis hecate 13 2 0 1 1 4
gyongyhazlepke 21
Fehéroves szemeslepke Brintesia circe 5 4 1 3 0 1 14
Zoldfonaku-lepke Callophrys rubi 2 0 1 1 0 1 5
Fehéroves szénalepke Coenonympha arcania 49 9 4 6 14 35 117
Kozonséges szénalepke Coenonympha glycerion 29 10 9 2 5 12 67
Coenonympha
Kis szénalepke pamphilis " 40 20 18 17 1 22 128
Colias

Fako6/Déli kéneslepke hyale/alfacariensis 0 0 0 ! 0 . 2
Tavaszi gyapjasszové fészek |  Eriogaster lanestris 1 3 1 5
Cigany busalepke Erynnis tages 4 3 0 0 1 1 9
Nagyszemes boglirka Glaucopsyche alexis 2 1 0 1 1 1 6
Vesszos busalepke Hesperia comma 2 1 0 0 0 3 6
Kardoslepke Iphiclides podalirius 1 0 1 0 0 0 2
Kozonséges gyongyhazlepke Issoria lathonia 5 0 1 0 0 8 14
Voros szemeslepke Lasiommata megera 0 0 0 0 4 1 5
Mustarlepke Leptidea sinapis 16 4 0 2 8 4 34
Egszinkék bolgarka Lysandra bellargus 6 1 0 5 5 6 23
Eziistkék boglarka Lysandra coridon 7 0 0 2 1 1 11
Nagy 6kdrszemlepke Maniola jurtina 6 1 1 0 1 4 13
Sakktablalepke Melanargia galathea 98 44 7 18 28 51 246
Réti tarkalepke Melitaea cinxia 7 2 1 0 3 2 15
Kis tarkalepke Melitaea trivia 2 0 0 0 2 3 7
Fekete szemeslepke Minois dryas 2 0 0 0 2 0 4
Fecskefarku lepke Papilio machaon 2 1 1 2 0 1 7
Képosztalepke Pieris brassicae 0 0 0 0 0 1 1
Repcelepke Pieris napi 1 0 1 1 1 0 4
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Egyedszam

Magyar név Latin név B35z, (dh)
Répalepke Pieris rapae 1 1 1 1 0 0 4
Eziistos boglarka Plebejus argus 6 3 2 2 1 4 18
Tintakék boglarka Plebejus argyrognomon 2 0 0 0 0 0 2
Ko6z6nséges boglarka Polyommatus icarus 14 4 0 2 1 2 23
Ibolyaszin boglarka Polyommatus thersites 5 0 0 0 0 0 5
Rezedalepke Pontia daplidice 7 6 4 7 8 5 37
Feles busalepke Pyrgus armoricanus 2 1 0 1 0 1 5
Kis busalepke Pyrgus malvae 6 3 2 1 2 0 14

Saturnia pavonia /
Kis pavaszem pavoniella > 2 4 2 3 > 21
Saturnia pavonia /
Kis pavaszem fészek pavoniella 0 ! ! 0 0 0 2
Kerekfolti torpebusalepke Spialia orbifer 2 0 0 3 9 1 15
Jakabfiilepke hernyé Tyria jacobaeae 1 0 0 0 0 0 1
Atalanta lepke Vanessa atalanta 0 0 0 1 0 0 1
Fehérgytris csiingdlepke Zygaena carniolica 7 13 3 0 0 5 28
Acélszinii csiing6lepke Zygaena filipendulae 3 2 0 0 3 5 13
Biborszinii csiingblepke Zygaena purpuralis 72 88 19 6 14 39 238

Egyedszam szakaszonként
(Cly)

Fajszam szakaszonként (db)

Jelentds kiilonbségek tapasztalhatok az egyes szakaszokon megfigyelt egyedszamok kozott (4.
abra). Az adatok eltérnek a varakozasaimtol, mivel a trakszekt szakaszainak kialakitasakor a 3.
szakasz ndvényzete tlint a legtermészetesebbnek, afféle klimax tarsulasnak, hiszen ebben a két
szintli, arvalanyhaj dominalta gyepben nem voltak bolygatasi foltok, nem jelentek meg
zavarastiiré fajok és nem is cserjésedett, ami arra utalt volna, hogy a szukcesszid még
folytatodna.

A 4. szakasz pedig a fennsik szarazgyepeinek, a volgyoldal nyilt gyepjeinek, valamint az erésen
cserjésedd részeinek hatdran huzodott. fgy varhato volt, hogy tbb éléhelytipus fajai jelennek
meg, st itt vartam a legnagyobb fajszdmot is. A szakaszokon megfigyelt fajszamadatok az 5.
abran lathatoak.

A legnagyobb faj és egyedszamot a platd helyzetli, szukcesszios folyamatokat mutatd
teriileteken mértem. Ezek koziil is kiemelkedik az 1. szakasz (480 egyed, 40 faj), de ez konnyen
magyarazhat6, mivel egy erdszegély szélében halad, ezért a facsoportok, a cserjefoltok, a stirt,
magas gyep pufferolja a kdrnyezeti szélsdségeket, és tobb ¢élhelyet nyljt, mint a szomszédos
teriiletek.

A varakozasomtol elmaradt 3. (95 egyed, 21 faj) és 4. szakasz (106 egyed, 27 faj) ellenben
vékony talajl, a napsiitésnek, a szélnek jobban kitett, a vizet kevéssé visszatartd €léhelyeknek
bizonyultak. Ezt a hatast nyilvanvaldan felerdsitette, hogy a tavasz elsd fele szaraz és meleg
volt, csapadékosabb iddszak csak aprilis kozepétdl junius kdzepéig volt, majd utdna széaraz,
forrd nyéri idészak kovetkezett be augusztus kozepéig. A szélsdségeknek kitett, a vizet
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visszatartani kevésbé képes talaju novényzetli helyek, igy a harmadik és negyedik szakasz
hamar kiszaradt, alig volt virdgzé novény, igy a lepkék kevésbé latogattak ezeket a teriileteket.
Ugyanakkor a plat6 helyzetli, mélyebb talaji, magasabb novényzetii részek jobban megtartottak
a nedvességet, tobb viragzo névény volt, melyek tobb taplalékot nyujtottak.

4. abra: A soskuti transzekt egyes szakaszain 2024. 03. 30. — 08. 25. kozott regisztralt
lepkefajok egyedszama.
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5. abra: A soskuti transzekt egyes szakaszain 2024. 03. 30. — 08. 25. kozott regisztralt
lepkefajok szama.
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4.2. A kutatas eredményei a mintavételi idépontok szempontjabol

A 2.1. és 2.2 tablazatokban a terepbejarasok alkalmaval megfigyelt lepkék egyedszamanak
eloszlasat lehet latni a mintavételi idépontok szerint.

A széraz, meleg tavasznak koszonhetden a lepkék egyed és fajszama csak lassu emelkedést
mutat a vegetacios id6szak elérehaladtaval. Am a Szent Gydrgy-napi (aprilis 24.) esket kovetd
bejarasomkor az észlelt fajok szama megugrott. Ezt a jelenséget gy értelmezem, hogy a kissé
hlivosebb, parasabb idészak mezofil Okoldgiai igényli fajok megjelenését is segitette.
Ugyanekkor az egyedszam latvanyos emelkedést még nem mutatott.

Mind az egyedszam, mind a fajszam grafikon jol mutatja (6-7. 4dbra), hogy a tavaszi, illetve
nyar eleji felfutast kovetden a tartdssa valo szarazsag és forrosag kovetkeztében (3.6. melléklet)
az altalam vizsgalt teriilet egyre kevésbé volt képes a lepkék szamara taplalékot nyujtani, ezért
mindkét diagram csokkenést mutat, egészen augusztus kozepéig.

A vizsgalatokat megel6z0 idészakban 2023. novemberben és decemberben még jelentds volt a
lehullott csapadék mennyisége, azutan januarban és februarban mar alig esett, de ekkor még a
kutatasi teriiletemen pozitiv volt a csapadékmérleg. A téli honapok 3-4 fokkal voltak
melegebbek az utobbi évtizedek atlaganal (http3), az orszag dél-keleti felén jelentOs
csapadékhiany lépett fel. A tavaszi és a nyari honapokban tovabb folytatodott a sokéves
atlaghoz képest 3-4 fokkal melegebb iddjaras, ugyanakkor a csapadék mennyisége csak majus
elejétdl jinius kozépéig tudta ellensulyozni a kiszaradast. Utdna két honapnyi folyamatos szaraz
iddszak kovetkezett (né¢hany kis helyi zapor zivatar volt csak az orszdgban), a kutatasi teriiletet
augusztus kozepén érik az els6 szamot tevo esok. Ezek a folyamatok jol kovethetdk a letoltott
csapadék és homérséklet térképeken (3. melléklet).

2.1. tablazat: A soskuti transzektben 2024. 03. 30. — 05. 27. kozott regisztralt lepkefajok
egyedszama az egyes mintavételi idOpontokban. A védett fajok félkovérrel szerepelnek.

Transzekt lejaras

- 1 yA 3 4 5 6 7 8
sorszama

Mar Apr Apr Apr
30 11 21 27 5 12 19 27

May May May May

Magyar név Latin név

Anthocharis

Hajnalpirlepke cardamines 3 6 ! !

Galagonyalepke Aporia crataegi 23 11

Kozonséges szemeslepke Arethusana arethusa

Kis gyongyhazlepke Boloria dia 3

RO..ZSdasz,mu Brenthis hecate 1 11

| gyongyhazlepke

Fehéroves szemeslepke Brintesia circe

Zoldfonaku-lepke Callophrys rubi 1 1 2 1

Fehéroves szénalepke Coenonympha arcania 10 46 38 21
e Coenonympha 3 | 25 | 16

Kozonséges szénalepke glycerion
. Coenonympha 8 |16 18 | 24 | 13 | 4

Kis szénalepke pamphilus
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https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25253974
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25254139
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25330572
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25465319
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25611505
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25731075
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25799826
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26111492
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25253974
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25254139
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25330572
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25465319
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25611505
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25731075
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25799826
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26111492

Transzekt lejaras

sorszama 2 . . 2 e g 8

Magyar név Latin név APTIEAPEILARE ey Eiviayt viay!| iviay
Colias 1 1

Fako/Déli kéneslepke hyale/alfacariensis

Tavaszi gyapjasszové fészek Eriogaster lanestris 2 4 5 1 4

Cigany busalepke Erynnis tages 5 1 2

Nagyszemes boglarka Glaucopsyche alexis 2 3 1

Vesszos busalepke Hesperia comma

Kardoslepke Iphiclides podalirius 1

Kozonséges gyongyhéazlepke | Issoria lathonia 1 4

Voros szemeslepke Lasiommata megera 1 2 2

Mustérlepke Leptidea sinapis 5 14 3 1

Egszinkék bolgarka Lysandra bellargus 2 2

Eziistkék boglarka Lysandra coridon

Nagy 6kdrszemlepke Maniola jurtina 1 6

Sakktablalepke Melanargia galathea 20

Réti tarkalepke Melitaea cinxia 1 2 12

Kis tarkalepke Melitaea trivia 2 2

Fekete szemeslepke Minois dryas

Fecskefarku lepke Papilio machaon 1 3 2

Kaposztalepke Pieris brassicae

Repcelepke Pieris napi 1

Répalepke Pieris rapae 1

Eziist6s boglarka Plebejus argus 2 5 4 1
Plebejus

Tintakék boglarka argyrognomon

Ko6zonséges boglarka Polyommatus icarus 3 4 4

Ibolyaszin boglarka Polyommatus thersites

Rezedalepke Pontia daplidice 12

Feles busalepke Pyrgus armoricanus 1

Kis busalepke Pyrgus malvae 0 2 6 1 2 2 1
Saturnia pavonia / 21

Kis pavaszem pavoniella
Saturqia pavonia / 1 5 5 1

Kis pavaszem fészek pavoniella

Kerekfoltu torpebusalepke  Spialia orbifer 5 6 2 1

Jakabfii-lepke hernyé Tyria jacobaeae

Atalanta lepke Vanessa atalanta

Fehérgyiiriis csiing6lepke Zygaena carniolica 4 11

Acélszinii csiingblepke Zygaena filipendulae 6 5

Biborszinii csiingblepke Zygaena purpuralis 16 126 82

Osszes egyed szama a mintavétel idépontjaban (db)
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https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25253974
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25254139
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25330572
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25465319
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25611505
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25731075
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25799826
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26111492
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25253974
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25254139
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25330572
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25465319
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25611505
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25731075
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=25799826
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26111492

2.2. tablazat: A soskuti transzektben 2024. 06. 02. — 08. 25. kozott regisztralt lepkefajok

egyedszama az eg

Magyar név

es mintavételi idopontokban. A védett fajok félkovérrel szerepelnek.

Transzekt lejaras

o 9 10 11 12 13 14 15 16 17
sorszama

Latin név

Anthocharis

Hajnalpirlepke cardamines
Galagonyalepke Aporia crataegi
Kozonséges szemeslepke Arethusana arethusa 2 | 3 1 ]62 | 11| 8 6
Kis gyongyhazlepke Boloria dia 3
RO..ZSdasz,mu Brenthis hecate 8 1
gyongyhazlepke
Fehéroves szemeslepke Brintesia circe 10 1 3
Zoldfonaku-lepke Callophrys rubi
Fehéroves szénalepke Coenonympha arcania | 1 1
Coeno_nympha 21 5
Kozonséges szénalepke glycerion
Coenonympha
Kis szénalepke pamphil)lle i 2 6 5|11} 4 9 2 4 2
Colias

Fakd/Déli kéneslepke

hyale/alfacariensis

Tavaszi gyapjasszovo
fészek

Eriogaster lanestris

Cigény busalepke Erynnis tages 1

Nagyszemes boglarka Glaucopsyche alexis

Vesszds busalepke Hesperia comma 3 3
Kardoslepke Iphiclides podalirius 1

Kozonséges gyongyhazlepke  Issoria lathonia 8 1

Vords szemeslepke Lasiommata megera

Mustarlepke Leptidea sinapis 6 2 | 3

Egszinkék bolgarka Lysandra bellargus 2 | 1 5 11
Eziistkék boglarka Lysandra coridon 2 1 3 5
Nagy okorszemlepke Maniola jurtina 1 5
Sakktablalepke Melanargia galathea 78 | 96 | 31 | 21

Réti tarkalepke Melitaea cinxia

Kis tarkalepke Melitaea trivia 2 1

Fekete szemeslepke Minois dryas 4

Fecskefarku lepke Papilio machaon 1

Képosztalepke Pieris brassicae 1
Repcelepke Pieris napi 2 1
Répalepke Pieris rapae 1 2

Eziistds boglarka Plebejus argus 1 5

Tintakék boglarka Plebejus argyrognomon 1 1
Kozonséges boglarka Polyommatus icarus 3 7 2

Ibolyaszin boglarka Polyommatus thersites 5

Rezedalepke Pontia daplidice 111|416 1 3 9
Feles busalepke Pyrgus armoricanus 1 3

Kis busalepke Pyrgus malvae
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https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26112111
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26112217
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234257
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234421
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234436
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234684
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234794
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234813
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27273217
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26112111
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26112217
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234257
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234421
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234436
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234684
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234794
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234813
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27273217

Transzekt lejaras

o 9 10 11 12 13 14 15 16 17
sorszama

Magyar név Latin név

Saturnia pavonia /
Kis pavaszem pavoniella
Saturnia pavonia /
Kis pavaszem fészek pavoniella
Kerekfolta torpebusalepke  Spialia orbifer 1
Jakabfii-lepke hernyo Tyria jacobaeae 1
Atalanta lepke Vanessa atalanta 1
Fehérgytiriis csiingblepke Zygaena carniolica 9 2 2
Acélszinii csiing6lepke Zygaena filipendulae 1 1
Biborszinii csiingblepke Zygaena purpuralis 11 1] 3
Osszes egyed szama 2 vétel idépontiaban (db) | 140 130 62 44 - o

A 6. abran a fenti tdblazat adatai jelennek meg grafikusan. Megfigyelhetd, hogy a majusi
mintavételi idépontokban volt a legtobb megfigyelt lepke egyed. Ennek oka a ndvényzet
valtozasa, a viragzas, a csapadék és a homérséklet valtozasa. A majusi nagy egyedszamokat a
biborszinli csiingélepke (Zygaena purpuralis) rajzasa is jelentésen megndvelte, melyek a
transzekt mentén viragzo bokold bogancson (Carduus nutans) taplalkoztak.

6. abra: A soéskuti transzektben 2024. 03. 30. — 08. 25. kozott regisztralt lepkefajok
egyedszama az egyes mintavételi idépontokban.

300
250
200

150

100
O | 11 l l 181 I
30 11 21 27 5 12 19 27 2 11 18 1 15 4 13 18 25

Mar | Apr  Apr | Apr May May May May Jun Jun | Jun Jul  Jul Aug Aug Aug Aug

Lepkék egyedszama (db)
o

Mintavétel id6pontja

Augusztus 17-én és 20-an helyi zivatarok érték a teriiletet, ennek kovetkeztében enyhiilt a
szarazsag, a hajtasok alvo riigyei ujabb virdgokat ndvesztettek, igy a rovarvildg is megélénkiilt.
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https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26112111
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26112217
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234257
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234421
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234436
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234684
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234794
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234813
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27273217
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26112111
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=26112217
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234257
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234421
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234436
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234684
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234794
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27234813
https://butterfly-monitoring.net/ebms-input-data?sample_id=27273217

Ezt jelezheti az utols6, aug. 25-1 mintavétel adata, a lepkék egyedszamanak ¢és fajszamanak
megnovekedése.

7. abra: A soskuti transzektben 2024. 03. 30. — 08. 25. kozott regisztralt lepkefajok szdma az
egyes mintavételi iddpontokban.
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Szamomra nagyon kiilénleges tapasztalat volt a kis pavaszem (Saturnalia pavonia /pavoniella)
tobb fejlodési stadiumanak megfigyelése (8. abra). Az elsé transzekt bejaras alkalmaval
marcius 30-an 21 kis pavaszem imagd egyedet sikeriilt megfigyelnem, majd a negyedik
bejarason aprilis 27-én a transzekten talaltam egy kis pavaszem herny6fészket, egy hét mulva
pedig még egyet. A fiatal hernyok tapnovénye a szakirodalomban nem szereplé koloncos
legyezofii (Filipendula vulgaris) volt. Egy honapig sikeriilt a hernyok valtozasait minden
bejaraskor megfigyelnem, azutan szétszéledtek.

8. abra: Kis pavaszem imago és hernyo fejlédési alakban
(forras: sajat fotok)

A masik védett faj, melynek hernyofészkeit a transzekten megtalaltam, a tavaszi gyapjas szovo
(Eriogaster lanestris) volt. Aprilis 11. és majus 19. kozott 5 hernyofészeket figyeltem meg.

A védett jakabfi-lepke (Tyria jacobaeae) egyetlen hernyo egyedét talaltam a mintavételi
utvonalamon.

A hernyok jelenléte bizonyitja, hogy ez az él6hely nem csak a nagy teriiletet bejaro, vegyes
taplalkozasu (nektar, bomlo fehérjék) imagok taplalkozasat biztositja, hanem a tapndvényhez,
ezaltal az adott helyhez k6t6do hernyok életteréiil, védett fajok szaporodo6 helyeként is szolgal.
Ezért a teriilet természetkdzeli allapotanak fenntartdsa tovabbra is sziikséges.
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4.3. A kutatas sordn rogzitett lepkefajok 6kologiai igényei €s elterjedéstik

Az altalam megtalalt lepkefajok tilnyomo része melegkedveld, szarazsagtiird, ezt timasztja ala
a fellelhetd szakirodalom is, amely alapjan elkészitettem ezen fajok 6kologiai igényeinek és
elterjedésének tablazatat (Varga et al., 2004.) (4. melléklet).

A 9. ébra kordiagramjan lathato, hogy a tagtiirésii, euryok (az €él6helyekhez kevésbé kotddo), a
sztyeppi, és a mezofil éldhelyeket (beleértve az erd6hdz, erddszegélyhez kotddo fajokat)
kedveld fajok kozel egyenld aranyban oszlanak el. Ez jol mutatja, hogy bar a transzekt
kiilonbozé gyeptipusokon halad at, de tobb helyen is érintkezik cserjésedd, erddsodo
teriiletekkel. Ez a folyamat az egyébként szaraz és meleg mészkd fennsik vastagabb talaji, vizet
jobban megtartd részein torténik, vagyis mezofilnak tekinthet6 teriileteken. Ennek készonheto
a mezofil, erdészegély ¢és iide lomberdei fajok viszonylag magas szama. Mivel évszazadokkal
korabban erdés teriilet lehetett, amit az emberi hasznalat tett szaraz gyeppé, és ez a hasznalat
nem segitette a bioldgiai sokféleség fennmaradésat, sem gyepként valé megujulasat, ezért ezek
a novényfajokban szegény gyepek kevés lepkefajt tudtak helyhez kotni. A transzekten zommel
a mas ¢lohelyekrdl berepiild lepkéket lehetett kimutatni. Ezzel magyarazhat6 a mezofil, euryok,
erddszegély, tide lomberdd fajok megjelenése. Ilyen altalanosan elterjedt, gyakori fajok példaul
a szénalepkék (Coenonympha sp.), a fehérlepke fajok (Pieris sp.), vagy akar a kardoslepke
(Iphiclides podalirius), és az atalanta lepke (Vanessa atalanta) is.

A transzekt altal érintett fajgazdagabb lejtégyep foltoknak koszonhetd, hogy a sztyeppi
lepkefajok 30%-ban megjelentek. Ilyenek példaul a kozonséges szemeslepke (Arethusana
arethusa), a rozsdaszinii gyongyhazlepke (Brenthis hecate), a déli kéneslepke (Colias
alfacariensis), kis tarkalepke (Melitaea trivia), vagy a boglarkak egy része.

9. abra: A felmérés soran kimutatott lepkefajok 6kologiai igényei

A kimutatott lepke fajok 6koldgiai igényei
Soskut, Funduklin-fennsik 2024.

Ude lomberdei
mezofil

sztyep

erdészegely

eurysk

A megfigyelt lepkefajok elterjedés és faunaelemek szerinti besoroldsa alapjan megallapithato,
hogy a tag tiirésti, valamint mezofil dkologiai igényli, nagy elterjedésii fajok jelentek meg
tobbségben a felmért teriileten (10. dbra). Gyakorlatilag ide vehetjiik a holarktikus, vagyis az
északi mérsekelt ovben - a szélsdséges €lohelyek (extrém széaraz és meleg, vagy alpin-nivalis
tertiletek) kivételével — altalanosan elterjedt fajok mellett, az euroszibériai, a holomediterran, a
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mediterran-nyugat-azsiai €s a pontomediterran fajok tobbségét is. Bar tobbségiik a kozeli
cserjésekben, erddszegélyekben él, de rendszeresen berepiiltek a tobbnyire szaraz gyepeken
halad6 transzekt észlelési teriiletére is.

A széraz, meleg sztyeppteriileteket, xeroterm erddszegélyeket igényld fajok inkabb csak a
holomediterran-pontomediterran faunaelemek kozil keriiltek ki, a kimutatott euroszibériai
fajok koziil csak néhany kedveli ezeket az ¢éldhelyeket. Az ilyen Okologiai igényl fajok -
szdmomra varatlanul - kisebbségbe keriiltek a kutatasi teriileten, mivel a gyorsan kiszaradt
gyepek kevés taplalékot nyujtottak, igy feltehetéen athuzodtak a kutatasi teriilettol 0,5-1 km-
re, északkeletre talalhatd, virdg-gazdagabb, de hasonldan xeroterm jellegli él6helyekre.

10. abra: A kimutatott lepkefajok elterjedési teriiletének aranyai

A kimutatott lepke fajok elterjedési teriilete
Saéskuat, Funduklin-fennsik 2024.
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5. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

A célkitlizések fejezetben feltett kérdésekre a kovetkezokben tudok valaszolni:

1. Mely nappal repiilo lepkefajok élnek a vizsgalati teriileten?

Kutatdsom sordn, a 17 mintavételi alkalommal Osszesen 44 lepkefaj egyedeit sikeriilt
megfigyelnem, ezeket az 1. tdblazat tartalmazza.

2. Vannak-e kozottiik védett fajok és ezek a korabbi felmérésekkel dsszevetve mennyire
tekinthetok allandénak a teriileten?

A kutatasi terlileten rogzitett 44 faj 25%-a, 11 faj élvez védettséget:

atalanta lepke (Vanessa atalanta)

fecskefarku lepke (Papilio machaon)
jakabfii-lepke (Tyria jacobaeae)

kardoslepke (Iphiclides podalirius)

kerekfolta torpebusalepke (Spialia orbifer)

kis pavaszem (Saturnia pavonia / pavoniella)
kis tarkalepke (Melitaea trivia)

kozonséges szemeslepke (Arethusana arethusa)
nagyszemes boglarka (Glaucopsyche alexis)
rozsdaszinii gyongyhazlepke (Brenthis hecate)
tavaszi gyapjasszovo (Eriogaster lanestris)

Ezek a fajok a DINPI biotikai adatbazisaban mar szerepeltek. Az ilyen monitoring
vizsgalatnak ugyanakkor az is eredménye, hogy bizonyos (védett) fajok tobbszori
kimutatdsaval jelenlétiik a teriileten az ellenérdekeltek szdmara sem kérddjelezhetd meg.

3. Az évtizedek o6ta a térséghdl eltiintnek tartott tarka szemeslepke (Chazara briseis)
megfigyelheto-e a teriileten?

Az ¢l0hely szarazodasat jol mutatja, hogy a néhany évtizede még gyakori xero-montan
jellegli tarka szemeslepke az utdbbi két évtizedben eltiint a teriiletrdl és a legnagyobb
igyekezetem ellenére sem sikeriilt kimutatnom kutatdsom soran.

4. Mely lepkefajok egyedei talalhatok meg hernyé fejlédési stadiumban?

A transzekten az alabbi harom (védett) lepkefaj hernyodit sikeriil megtalalnom: jakabfii-lepke
(Tyria jacobaeae), kis pavaszem (Saturnia pavonia / pavoniella), tavaszi gyapjasszovo
(Eriogaster lanestris).
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5. Milyen eltérések figyelhetok meg az egyedek és a fajok szamaban a transzekt
kiilonb6z6 szakaszain, kiilonb6z6 élohely tipusokon?

A legnagyobb faj és egyedszamokat a platd helyzetii, szukcesszios folyamatokat mutatd
terlileteken mértem, ezek koziil is kiemelkedik az 1. szakasz. Az Gsszes egyed 36%-at ezen
a szakaszon figyeltem meg, a kimutatott 44 fajbol 40 (90%) jelen volt ezen a szakaszon. Ez
is bizonyitja a szegélyéléhelyek jelent6ségét, melyek lokalisan fajokban gazdagabbak. Az
erdoszegély a kornyezeti szélsdségeket enyhiti, tobb esetben kedvezdbb éldhelyet nyujt,
mint a szomszédos teriiletek. Példaul aszalyos idészakban szamos gyepi faj be tud huzodni
a félarnyékos, ezaltal még ,,iidébb” erdészegélybe. Ugyanakkor a fényigényesebb erdei
fajok, ha nem talalnak az erdd belsejében tisztast, sziklakibuvast, vagy bolygatasi foltot,
akkor tobbnyire az erddszegélyben jelennek meg tomegesen. Az erdészegélyek mentén
lehetséges a populaciok vandorlasa, okologiai folyosoként is funkcionalhatnak.

A 3. (az 6sszes egyed 7%-a, fajok 50%) és 4. szakasz (az Gsszes egyed 8%-a, fajok 61%-a)
vékony talaju, a napsiitésnek, a szélnek jobban kitett, a vizet kevésbé visszatartd
¢léhelyeknek bizonyultak. Alig volt viragzo névény, igy a lepkék kevésbé latogattak ezeket
a teriileteket.

6. A felmérés eredményét hogyan befolyasoljak a klimatikus tényezok?

A felmérés iddszaka alatt a méjust és junius elsd felét leszamitva extrém meleg ¢és szaraz
iddjaras jellemezte a térséget a sokéves atlaghoz képest. A teriilet fennsik jellege miatt
gyakran volt olyan erds sz¢él, amely mar nem alkalmas a mintavétel végzésére, ugyanakkor
a folyamatos hd0ség miatt mar a déleldtt kozepén a homérséklet elérte vagy meghaladta a
30°C-ot. Ennek kovetkeztében egyes fajok mar eliiltek, elbujtak, viszont a melegkedveld
fajok tomegesen megjelentek, igy feltehetden nem sikeriilt teljes képet kapni a teriilet lepke
faundjarol.

Valoszintinek tartom, a csapadékosabb idéjarasi viszonyok esetén tobb faj, nagyobb
egyedszamban keriilt volna eld. Véleményem szerint a vizsgalt teriilet alacsony tengerszint
feletti magassaga (202 m) és délies kitettsége miatt hiivosebb, nedvesebb 1ddjaras ellenére
sem sikeriilt volna kimutatnom hegyvidéki, esetleg hideg kontinentdlis fajokat, pl.
ugyancsak hianyoznak a nedves ¢él6helyeket kedveld fajok is. Még a 800 m-re fekvoé Benta
patak nedves rétjeirdl sem repiiltek ide az ott el6fordulo fajok, pl. a tlizlepkék.

7. Egyéb kovetkeztetések

Az élettelen kdrnyezeti tényezok mellett jelentds befolyas a taplalkozasi hely allapota. A
terilet novényzetében alarendelt szerepet jatszanak a kétszikliek. Fészkes viragzatuval,
ernyOssel csak ritkdn talalkoztam, a szérazsag miatt azok is hamar elnyiltak. A mas
szarazgyepekre jellemzd pillangds viraguakat alig lattam, a teriileten el6fordulo fehéres
csiidfii is hetek alatt elviragzott. A szarazsadggal dacoldé vékony levelti flifajok

28



(arvalanyhajak, csenkeszek, sasok) a szélbeporzas miatt eleve nem jelentenek taplalékot a
lepkeimagok szamara.

Bar az altalam vizsgalt teriilet kornyezetében ismertek olyan mediterran ¢és déli
kontinentalis fajok (pl. voros csiingdlepke, diszes medvelepke), melyek Magyarorszagon
védettséget is élveznek, de a transzektben egyszer sem jelentek meg. igy ezekrdl és mas
faunaelemekrdl sem szolgaltatott teljes korti adatokat a kutatas.

8. Javaslatok

Szakdolgozatomban nem értékeltem, de a teriilettel hataros fiatal fekete fenyves - cseres
tolgyesben is végeztem lepke felmérést a 15 perces szamolas modszerével minden
mintavételi alkalommal. Ezek sordn sikeriilt tobb erdei lepkefajt is kimutatnom, pl. erdei
szemeslepke, csikos medvelepke, hajnalpirlepke, atalanta lepke. Erdemes lenne egy erdei
transzektet is 1étrehozni, amely révén ki lehetne mutatni, hogy a fiatal erdd lepkefaungja
hogyan valtozik az erdé korosoddsa, az aljndvényzet szukcesszids valtozdsa sordn. A
transzekt megfelelden valasztott nyomvonala segitségével fontos adatokat kaphatnank a
cseres-tolgyes, a szdraz gyepre telepitett fekete-fenyves, a virdgos korises és az altaluk
kozrefogott gyepek allapotanak valtozasairol.

A tanszekt menti lepkeszamlalas feltehet6leg sohasem fog teljes képet nyujtani egy teriilet
lepkefaunajarol, ezt a mintavételi modszert mas modszerekkel is ki kell egésziteni. Az
Europai Lepke Monitoring Hélozat felméréseinek f6 célja a lepkepopuléciok hosszatava
tendenciainak kimutatasa, terveim szerint felméréseimet tovabbiakban is folytatni fogom.
A lepkefauna valtozasaibol kovetkeztetéseket lehet levonni a térség ¢éldhelyeinek
allapotarol.

Az altalam megfigyelt 11 védett lepkefaj is megerdsiti, hogy a teriilet jelenlegi Natura
2000-es besorolasa fennmaradjon, a jelenlegi hasznalata, foldnyilvantartasi besoroldsa
(legeld) ne valtozzon. A tulajdonosi szandékok ellenére a természetkozeli allapot
megvaltoztatasat tovabbra is korlatozni vagy tiltani kell.
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6. OSSZEFOGLALAS

Vizsgalatom célja az Erd-Séskuti fennsik nappali lepke faunajanak monitorozasa transzekt
menti felmérés modszerével. A transzektet az Eurdpai Lepke Monitoring Halozat regisztralta,
az altalam végzett mintavételi adatokat adatbazisukba is rogzitettem. Az 1 km hossza
mintavételi utvonal Natura 2000-es teriileten, kiilonb6zdé gyeptipusokon halad keresztiil,
zOmmel masodlagosan kialakult szarazgyepeken (H2, H4), sziklagyepeken (G2), de tobb
helyen is megkozelit cserjésedd, fas teriileteket (M8). A lepkeegyedek felmérését az titvonal 6
szakaszara lebontva végeztem.

A 17 mintavételi alkalom soran Osszesen 44 faj 1343 egyedét sikeriilt rogzitenem. Okoldgiai
igényeik alapjan eurydk (34,9%), sztyepp (30,2%), mezofil (18,6%), erdészegély (14,6%) és
iide lomberdd (2,3%) kategoriaba sorolhatd lepkék voltak jelen a teriileten. Legnagyobb
aranyban euroszibériai elterjedésii fajokat (45,5%) figyeltem meg. A legnagyobb egyedszamot
(6sszes egyed 36%-a) és fajszamot (megfigyelt fajok 90%-a) az erddszegély melletti szakaszon
mértem, amely bizonyitja a szegélyélohelyek biodiverzitasban betdltott kiemelt szerepét.

A 7-10 naponta végzett bejarasok eredményességét jelentdsen befolyasoltak az iddjarasi
sz€lsOségek (erds sz€l, szarazsdg, magas napi hdmérseklet), valamint a gyepek torténelmileg
kialakult allapota. A teriilet nagyrészén uralkodnak a vékony leveli (Stipa, Festuca, Carex)
fifajok, a kétsziktiek alarendelt szerephez jutnak, nagyobb foltokban teljesen hianyoznak. A
szaraz, meleg iddjaras miatt még a jelenlevo kétszikiiek is csak rovid ideig €s kevés viragot
hoztak, ezaltal a lepke imagdok szamara csak kevés taplalékot nyujtottak. Ez magyardzza a
varakozasomhoz képest viszonylag kis szamu észlelést. A csapadékos iddszak megjelenésével
mérhetden megugrott a megfigyelt lepkefajok és egyedek szama, hiszen megjelentek az addig
lappangd mezofil fajok egyedei is. Ez azt bizonyitja, hogy a rendszeresen visszatérd
mintavétellel ki lehet mutatni olyan fajokat is, amelyek a hagyomanyos évi 1-2 bejaras sordn
nem kertilnének eld.

A transzekt modszerrel még a legkoriiltekintdbben kivalasztott Gitvonal mentén sem lehet az
Osszes jelenlevd fajt kimutatni, tehat az alapkutatasokat nem ezzel a modszerrel kell végezni.
Az Europai Lepke Monitoring Halozat felméréseinek o célja a lepkepopulaciok hosszitava
tendencidinak kimutatasa, kutatdsom is ehhez a munkéhoz jarult hozza.

A mintavételek soran 11 védett lepkefajt figyeltem meg, ebbdl 3 fajnak hernyo egyedeit, ill.
fészkeit is megtalaltam a mintavételi itvonalon. A védett fajok egyedeinek tobbszori észlelése
1s megtortént, tehat a térség allando €éldhelyet biztosit szamukra, nem csak atrepiiltek a teriileten.
Az ilyen adatok fontos adalékul szolgalnak a teriilet természetvédelmi értékelése és tovabbi
megorzése szempontjabol.
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10. MELLEKLETEK

1. melléklet: Légifoto a kutatasi teriiletrdl, Soskut 1965.
(forrés:https://www.fentrol.hu/hu/legifoto/95095?7r=2&s=S%C3%B3sk%C3%BAt&t=1&t

2=1&¢=2095506.5:6008544.0000005:5)

e * Biwag'e of

: O]

2. melléklet Transzekt bejarast végzek az utvonal negyedik szakaszan, a Fundukli-volgy

peremén 2024.04.11-én
(fot6: Haldsz Antal)
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3. melléklet: A kutatist megel6zo és a kutatés ideje alatti csapadék és hdmérseklet térképek
(forras: Magyar Meteoroldgiai Szolgaltaté Nonprofit Zrt.
https://www.met.hu/idojaras/agrometeorologia/)

3.1. A tavaszi honapok csapadék mennyiségének eltérése az atlagtol

Cunpacitiausen 3lia (90 nap) [mm] | - 0 [2024-06-0102:00 (00:00 UTC) |
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3.2. A nyari honapok csapadék mennyiségének eltérése az atlagtol

(| 2024-09-0102:00 (00:00 UTC) |
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3.3. Szent Gyorgy napi csapadék

Magyarorszag radar-korrelalt
kompozit csagadekterkepe

Az Id6kép.hu vizualizaciojal

Idoszak -2024.4.22 - 2024.4.24

3.4. A tavaszi honapok kozéphémérsékletének eltérése az atlagtol

‘\'—\f"\

Atlaghémérséklet-anomalia (90 nap) [°C] |
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3.5. A nyari honapok kozéphémérsékletének eltérése az atlagtol

e

0 |2024-09-0102:00 (00:00 UTC) |

L Wk

Atlaghémérséklet-anomalia (90 nap) [°C] |

3.6. A nyar kozepi szarazsag és forrosag kovetkeztében kialakult aszaly helyzet 2024.
augusztus elején

Nyari nbvényekre vonatkozd mezogazdasagi aszalyszint | )
1 Nyar noverlye) re vonal :lnezégaz sagi as]:_lysz:’ |3 ot A

i (] Nincs aszaly
D Enyhe aszily
] - Kozepes aszaly
o B Nagyfoku aszaly
. Sulyos aszily




4. melléklet: A vizsgalat soran kimutatott lepkefajok elterjedése ¢és

(Varga, Z., és munkatarsai 2004)

Okologiai igényei

Magyar név Latin név Elterjedés Okolégiai igény
Hajnalpirlepke Anthocharis cardamines | Euroszibériai iide lomberdei
Galagonyalepke Aporia crataegi Euroszibériai iide lomberdei
Atlantomediterran-
Kozonséges szemeslepke | Arethusana arethusa Pontomediterran sztyep
Kis gydngyhazlepke Boloria dia Euroszibériai euryok
Rozsdaszinii Pontomediterran-
gyongyhazlepke Brenthis hecate (turkesztani) sztyep
Fehéroves szemeslepke Brintesia circe Holomediterran erdészegély
Zoldfonaku-lepke Callophrys rubi Euroszibériai mezofil
Fehéroves szénalepke Coenonympha arcania Holomediterran erd6szegély
Koz6nséges szénalepke Coenonympha glycerion | Euroszibériai euryok
Kis szénalepke Coenonympha pamphilus | Euroszibériai euryok
Fako/Déli kéneslepke Colias hyale/alfacariensis | Holomediterran sztyep
Tavaszi gyapjasszovo Eriogaster lanestris Euroszibériai erd6szegély
Cigany busalepke Erynnis tages Euroszibériai euryok
Mediterran-nyugat-
Nagyszemes boglarka Glaucopsyche alexis dzsiai erd6szegély
VesszOs busalepke Hesperia comma Euroszibériai euryok
Kardoslepke Iphiclides podalirius Euroszibériai erddszegély
Kozonséges
gyongyhazlepke Issoria lathonia Euroszibériai euryok
Voros szemeslepke Lasiommata megera Euroszibériai mezofil
Mediterran-nyugat-
Mustarlepke Leptidea sinapis azsiai euryok
Egszinkék bolgarka Lysandra bellargus Holomediterran sztyep
Eziistkék boglarka Lysandra coridon Adriato-mediterran | sztyep
Nagy 6korszemlepke Maniola jurtina Holomediterran euryok
Sakktablalepke Melanargia galathea Adriato-mediterran | mezofil
Mediterran-nyugat-
Réti tarkalepke Melitaea cinxia azsiai mezofil
Pontomediterran-
Kis tarkalepke Melitaea trivia (turkesztani) sztyep
Dél-(nyugat-)
Fekete szemeslepke Minois dryas szibériai mezofil
Fecskefarku lepke Papilio machaon Holarktikus mezofil
Kaposztalepke Pieris brassicae Holarktikus euryok
Repcelepke Pieris napi Holarktikus euryok
Répalepke Pieris rapae Euroszibériai euryok
Eziist0s boglarka Plebejus argus Euroszibériai mezofil
Tintakék boglarka Plebejus argyrognomon | Euroszibériai sztyep
Ko6zonséges boglarka Polyommatus icarus Euroszibériai euryok
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Magyar név Latin név Elterjedés Okolégiai igény
Mediterran-nyugat-

Ibolyaszin boglarka Polyommatus thersites azsiai sztyep
Pontomediterran-

Rezedalepke Pontia daplidice (turkesztani) euryok

Feles busalepke Pyrgus armoricanus Holomediterran sztyep

Kis busalepke Pyrgus malvae Euroszibériai euryok

Saturnia pavonia /

Kis pavaszem pavoniella Euroszibériai erd6szegély

Kerekfolta

torpebusalepke Spialia orbifer Pontomediterran sztyep
Holomediterran-

Jakabfii-lepke hernyé Tyria jacobaeae nyugat-azsiai sztyep

Atalanta lepke Vanessa atalanta Holarktikus euryok

Fehérgyiiriis csiing6lepke | Zygaena carniolica Euroszibériai mezofil
Holomediterran-

Acélszinii csiingblepke Zygaena filipendulae nyugat-azsiai sztyep

Biborszinii csiingélepke Zygaena purpuralis Euroszibériai sztyep
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NYILATKOZAT

a szakdolgozat® nyilvanos hozziférésérol és eredetiségérol

A hallgato neve: Gall Zsuzsanna

A Hallgato Neptun kodja: VI6UIR

A dolgozat cime: Lepke monitoring a Funduklin fennsikjan

A megjelenés éve: 2024.

A konzulens intézetének neve: Vadgazdélkodasi és Természetvédelmi Intézet
A konzulens tanszékének a neve: Allattani és Okologiai Tanszék

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott szakdolgozat’ egyéni, eredeti jellegl, sajat szellemi
alkotasom. Azon részeket, melyeket mas szerz8k munkajabol vettem &t, egyértelmlen
megjeloltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valotlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a zardvizsga-bizottsag a
zardvizsgabol kizar és a zardvizsgat csak uj dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintéset es
nyomtatasat engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas
felhasznalasara, hasznositdsara a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabalyzataban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltoltésre kerul a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem MATER Hallgatoi Dolgozatok repozitoriumaba. Tudomasul veszem,
hogy a megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kovetben

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benyujtasatol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhetd és kereshetd lesz az Egyetem MATER Hallgatéi Dolgozatok
repozitoriumaban.

Kelt: 2024. oktober 28. 3 i, N
ra

=l .A:L"u, T

Hallgato alairasa

' A megfeleld dolgozattipus meghagydsa mellett a tobbi tipus torlendd.
? A megfeleld dolgozattipus meghagyasa mellett a tobbi tipus torlendd.



NYILATKOZAT

Gall Zsuzsanna (hallgaté Neptun azonositdja: VIGUJR) konzulenseként nyilatkozom arrél, hogy
a szakdolgozatot! &ttekintettem, a hallgatét az irodalmi forrasok korrekt kezelésének
kdvetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairdl tajékoztattam.

A szakdolgozatot a zardvizsgan térténé védésre javaslom / nem javaslom?.
A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen nem?*3

Kelt: _ Godolls, 2024._ év oktober hé 29. nap

{//‘\ e ",/ /(k

bels konzulens

' A megfelel8 dolgozattipus meghagyasa mellett a tébbi tipus térlendd.
2 A megfeleld aldhtzandé.
3 A megfeleld aldhtzandé.



