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1. Bevezetés

A téma iranti érdeklddésemet az eddigi tanulméanyaim alatt szerzett ismereteim Nograd
varmegyérél és a Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag (MRTT) Faluszeminariumi
Kutatomiihely 2023-as hollokdi falukutatdsan valo részvételem keltette fel.

Nograd varmegye Magyarorszag északi részén talalhato, és szamos érdekes tulajdonsaga van.
Megvizsgalva torténelmi és foldrajzi kontextusban Nograd Magyarorszag egyik legkisebb és
legszegényebb varmegyéje. Beluszky Pal (1999) a kovetkezot fogalmazta meg a téregységrol.
Nogradnak a székhelye Salgétarjan, ami csak a partallami idOben lett varos és vehette at
Balassagyarmattol a székhelyi rangot. A falvak megélhetésében hagyomanyosan jelentds volt
itt is az agrarium, bar a ndgradi szénmedence szénkitermelésének megindulasaval, a partallami
nehézipari konjunktira kiépiilésével sokaig a nehézipar is fontos szerepet jatszott. Az Eszak-
magyarorszagi régié hosszu idon keresztiil emiatt a gazdasagpolitika kedvezményezettje volt.
A rendszervaltds, csak gy mint mas, a nehézipari (kohdszat, banyaszat, vegyipar)
fejlesztésekre kiemelt Ovezetek esetében tartds valsdgzonat hozott itt 1étre. Szembetilindvé
valtak a rosszul ellatott, infrastruktira hianyos aprofalvas térségek és a nagymértéki
elvandorlds. A rendszervaltast tuléld ilizemekben eldszor a termelés drasztikus visszaesése
tortént meg, majd sok esetben a végsd bezarasuk, ami a munkanélkiiliség szamat megemelte.
A valsag a tarsadalmi-gazdasagi élet minden szegmensére kiterjedt. Beleértve példaul a
nehézipar oktatasara specializalodott oktatasi intézmények helyzetét is (Beluszky, 1999).
Demografiai szempontbol a varmegye népessége a valsaghatasoknak is kdszonhetden hosszu
ideje csokken. Az elvandorlas és a kevesebb sziiletés miatt szamos telepiilés lefelé¢ iveld
népességtrendeket mutat.

Ugyanakkor az is igaz, hogy a rendszervaltast kovetden szdmos kormanyzati és helyi fejlesztés
is tortént a régid gazdasaganak élénkitése érdekében. A varmegye tovabbi kiilonlegessége, hogy
egyszerre van jelen a hollokdi vilaghirnév és a névtelen, sodrodo falvak vildga. Izgalmassé a
kutatdsomat az teszi, hogy alapvetden egy hatranyos helyzetli térség vizsgalatat végzem el,
melybe ugyanakkor beletartozik az a Hollokd, ami 1987 6ta az UNESCO vilagorokség része,

az Ofalu miiemlékvédelem alatt all.



2. A téma elméleti hatterét biztosito szakirodalmak

Munkdm masodik fejezetének keretén beliil bemutatom a kutatdsom gondolati hatterét nyujtd
szakirodalmakat. Nograd varmegye sajatos helyzettel rendelkezik: kdrnyezeti és demografiai
problémak, teriileti elszigeteltség, szegényes infrastruktira, munkanélkiiliség és a gazdasagi
diverzifikdci6 hidnya is jelen van, ugyanakkor elénye a févaros relativ foldrajzi kozelsége, a
festdi t4j, ami vonzza a vidéki térbe vagyodkat. A munkam masodik fejezetének keretén beliil
olyan szakirodalmak bemutatidsara torekszem, amelyek az ©6nalldo kutatdsom tarsadalmi,
gazdasagi és foldrajzi vizsgalatait megalapoztak.

A hazai demografiai trendek bemutatdsa eldtt érdemes megvizsgalni, hogy miként
jellemezhetd a népesedés a Foldon altalaban. Hogyan illeszkedik mindehhez a hazai

helyzetkép.
2.1. Népesedési trendek a Foldon, Europaban és Magyarorszagon

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének (ENSZ) 2019-es demografiai vizsgalati kiadvanyéaban és
jovoképében igencsak sokrétli informdaciot kaptunk. Az tényszerli, hogy a Fold lakossaga
tovabbra is nd, am lassabb ilitemben, mint az 1950-es évek ota, ami részben a csokkeno
termékenységnek koszonhets. A 2019-ben becsiilt 7,7 millidrdos vilag lakossaga és az
elérejelzések alapjan 2030-ra mintegy 8,5 milliardra, 2050-re pedig 9,7 milliardra ndvekedhet.
Hosszu tdvon, 2100-ra a lakossadg szdma akar elérheti a 10,9 milliardot is (United Nations,
2019). Ehhez képest, amit az ENSZ (2019) becsiilt, mar 2022. novemberében elértiik a 8
millidrdos népességet (PBS, 2023).

Az eurdpai viszonyokra fokuszalva az Eurostat (2024) népesség szerkezetének és dregedésének
bemutatasat szolgald 2024-es kiadvanydban egy, a globalistdl teljesen mas eldjelii trend
mutatkozik meg. Eurdpai kontextusban a népesedés stagnéalo- csokkend, a korszerkezet urna
alakl: csokken a munkaképes kortiak aranya, mikdzben a nyugdijasok relativ szdma nd. A
kovetkezd évtizedekben az idések aranya a teljes népességen beliil varhatdan jelentdsen
novekedni fog. Ez pedig a munkaképes kortiakra nehezedé terhek novekedéséhez vezethet. Az
elérejelzések szerint az EU népessége 2026 koriil 453,3 millids csticsra fog emelkedni, majd

ezt kovetden fokozatosan 2100-ra 419,5 millié emberre csokken (Eurostat, 2024).

A tényleges népesedési folyamatokat jelentds mértékben tudja valtoztatni a migracio, igy a

2100-ra becsiilt érték valtozhat novekedési iranyban is. Regisztraltan évente kb. 5 milli6 ember



érintett a migracioban. Ezek egy része persze EU-n beliili mozgashoz kapcsoldodik, ez a legalis
migracid. Viszont van egy résziik, az illegalis migracio, ami nem regisztralt. Az Eurostat (2023)
kozlése alapjan 2022-ben 1,08 millio f6 nem unids allampolgar tartozkodott illegalisan az EU-

ban, ami 59%-kal tobb, mint 2021-ben (Eurostat, 2023).

Hazank lakonépessége 2022. oktober 1-jén a népszamlalas végleges adatai alapjan 9.603.634
6 volt és 2011-hez viszonyitva 334 ezer fovel (3,4%) csokkent. A demografiai mutatok koziil
az egyik legfontosabb a népesedési trendeknél a természetes szaporodas/fogyas. Az orszagos
adatot megnézve 2011-ben ez -4,1 (%o) €s 2022-ben -5 (%o) volt, igy 0,9 (%o)-kel csokkent az
értek. Magyarorszdgon természetes fogyasrol beszélhetiink (TEIR, 2023). A népességfogyas

Osszefligg az eldregedd tarsadalommal és a koronavirus jarvany hatasaval is.

A népesség Osszetételében észrevehetd Magyarorszagon, hogy az iddsebb korosztalyok aranya
jelentds. Az Oregedési index a 65 év feletti népesség aranyat fejezi ki a 15-64 év kozotti
munkaképes népességhez képest szazalékban, amely Magyarorszagon 2022-ben 141,53% volt.
Ez magas érték. Az idésebb generaciok aranya jelentdsen meghaladja a 15 év alattiakét.
Magyarorszagon a 2022-es népszamlalasi adatok tekintetében a 0-14 évesek szdma 1 393 055
6 (14,5%), a 15-64 évesek szdma 6 235 157 (65%) f6 és a 65 éves és iddsebbek szama
1971 532 £6 (20,5%) volt (KSH, 2022).

Orszagosan nézve 2022-ben az adatok szerint ezer férfira 1078 nd jutott, ami azt mutatja, hogy
a nék szdmaranya kismértékben csokkent a korabbi népszamlalashoz képest, amikor még 1106
nd jutott ezer férfira. 2022-ben a tarsdalomban tovabbra is nétobblet van, viszont ez az arany

elindult a kiegyenlitddés felé.

Magyarorszadgot tekintve a gyermeket vallald ndk aranyanak csokkenése a 2011-es
népszamlalastol kezdve lassul, sét a 30 év alatti nék kozott még némi ndvekedés is
megfigyelhet6 a gyermeket vallalok aranyaban. Az orszdgos adatokat megtekintve a sziil6képes
kortiak ardnya 1998-t61 gyakorlatilag folyamatosan csokkent. A Kézponti Statisztikai Hivatal
Népességtudomanyi Kutatointézet hasznalt modszertan alapjan a sziildképes korti nék a 15-49
évesek (KSH, 2024). Az utols6 harom helyen Heves, Békés és Nograd varmegyében 2001-ben
majdnem 45% volt, de 2011-ben mar a 43%-ot sem érte el a sziiléképes kort nék ardnya.
Nograd megye pedig az utolsé helyen szerepelt (KSH, 2012). A 2021-es adatokat elemezve

javult valamennyit a helyzet, de az orszagos atlagot, ami 43%-volt, még mindig nem tudta



elérni. Igy Nograd varmegye 40%-kal az utolsok kozott a 4. helyen allt. Ennél alacsonyabb
szint csak Békés (39%), Tolna (39%) és Zala (38%) varmegyékben voltak mérhetéek (TEIR,
2023).

2.2. Az Eurdpai Unio tervezési — statisztikai rendszere (NUTS és a LAU)

Mivel dolgozatomban tobbféle teriileti szinten is vizsgélatokat végzek, ezért fontosnak tartom
értelmezni, hogy milyen modon jott 1étre a mai kozigazgatasi keretrendszer, és azt is, hogy
milyen fobb elemei vannak. Magyarorszag 2004-ben csatlakozott az Eurdpai Unidhoz, mely
eredményeképpen rengeteg lehetdéség nyilt az orszdgunk szamdra. (pl. az 0j piacok
elérhetOsége, szabad téke és humaneréforrds mozgdsa, schengeni Ovezet). Ahhoz, hogy
A NUTS (Nomenclature of Territorial Units for Statistics) egy olyan eurdpai szabvanyositott
osztalyozasi rendszer, amely az Eurdpai Unioban és az Eurdpai Gazdasagi Térség teriiletén
talalhato teriileti egységek felosztasat és csoportositasat szolgélja statisztikai és tervezési
célokra. A NUTS ¢és a LAU (Local Administrative Units) rendszer célja, hogy egységes és
Osszehasonlithatd modon osztalyozza az eurodpai teriileti egységeket, hogy lehetévé tegye a
statisztikai adatok gylijtését és elemzését. Ez a rendszer a kovetkezd szintekbdl all:

- NUTS 0 (orszag)

- NUTS 1 (nagyrégio)

- NUTS 2 (régio)

- NUTS 3 (varmegye)

- LAU 1 (jaras)

- LAU 2 (telepiilés)

Magyarorszagon a NUTS 2-es szintli egységeket még az unids csatlakozdsunk el6tt, az 1998-
as Orszagos Teriiletfejlesztési Koncepcidban jelolték ki, akkor még hét darabot. Természetesen
voltak vitdk az 0j kozigazgatasi rendszer-elvvel kapcsolatban (KSH, 2019). A kiilonb6z6
kozigazgatasi szintek kiigazitasara tobb izben is sor keriilt. Pikler Katalin (2016)
tanulmanyaban mar foglalkozott a K6zép-Magyarorszag kettévalasztasanak kérdésével (Pikler,
2016). 2018-ban a valtozas megtortént, mert Budapest és Pest régiot kiilon egységként kezelik,
igy lett nyolc régid. A szétvalasztds oka a tdmogatasok megfeleld helyre valo eljuttatdsa volt.

2018 el6tt a palyazati tamogatasokbol csak Budapest fejlddott és Pest varmegye hatrabb maradt.



A szétvalasztasnak koszonhetden most mar Pest varmegye is kiilon részesiil a palydzati és

kohézios alapokbol (KSH, 2019).

2.3. Teriileti fejlettség: dsszevetések és kovetkeztetések Magyarorszag, Eszak

Magyarorszag és Nograd kapcsan

Mivel kutatdsom alapvetden a teriileti kiilonbségek kimutatdsara, mérésére irdnyul, igy ebben

a fejezetben néhany fontosabb megallapitast teszek a hazai trendekkel 6sszefiiggésben.

Fertd Imre és Varga Agnes (2015) kutatasaban az eurdpai unids tidmogatisok hatésat
okonometriai modszerekkel vizsgalta a kistérségek helyzetén keresztiil 2002-2008 kozott. Fertd
I. és Varga A. (2015) kutatdsukhoz 174 kistérséget vettek alapul és a térség fejlettségi indexek
kiszamitasdhoz 132 valtozot hasznaltak. Az aldbbi témakoroket vették figyelembe: oktatas,
munkanélkiiliség, kereskedelem ¢és vendéglatds, egészségiigy, demografia, gazdalkodo
szervezetek, kozlekedés és hirkozlés, kommunalis infrastruktura, szocidlis ellatas, személyi
jovedelemado, falvak szama a kistérségben, turizmus, Onkorményzati segélyezés,
lakésallomany, kornyezetszennyezés. Elemzésiik soran volt olyan kistérség, amely egyaltalan
nem kapott tdmogatast. A legmagasabb 0sszeg 505 milliard forint, mig az atlag 2,2 millidrd
forint volt kistérségenként. Ez rendkiviil nagy szordst eredményezett. A masik tényez6 az volt,
hogy a tdmogatasok Osszegének €s az egy négyzetkilométerre jutd tdmogatasoknak pozitiv
hatdsa van a kistérségek fejlettségére. Egy masik kutatdsuk az EU csatlakozas elétti, illetve
utani iddszakot vizsgalta. A 2004 utani idészakban tobb tdmogatés érkezett, viszont a projektek
szdma jelentdsen csokkent kistérségenként (Ferté & Varga, 2015).

Véleményem szerint fontos megemliteni, hogy bar kiilonb6zd tdmogatasok és beruhazasok
szolgalhatjak egy adott teriilet fejlddését, nem feltétleniil jelenti azt, hogy az életkdriilmények
valdban javultak azon a teriileten, ahol ezeket a forrasokat felhasznaltdk. Az, hogy mennyi pénz
aramlik egy adott teriiletre, 6Gnmagéban nem garancia arra, hogy olyan fejlesztések torténtek,
amelyek valoban hasznosak ¢és sokak szdmara eldnydsek. Ezért fontosnak tartom, hogy a
beruhdzasokat alaposan tervezett és a helyi igényekhez igazitott fejlesztések kovessék, amelyek

valddi és tartds elénydket hoznak a telepiilés lakoinak.

Csafor Hajnalka (2010) az Eszak-magyarorszagi régié véllalatait vizsgalta, hogy mennyire
felelosek a tarsadalmi feleldségvallalasban (CSR). Fogalmi meghatirozasban a vallalati

tarsadalmi felelosségvallalas azt jelenti, hogy a wvallalatok feleldsséget vallalnak



viselkedésiikért és annak a tarsadalomra gyakorolt hatasaért. Az Eurdpai Unid 2008
februarjaban kiadott sajtokozleménye alapjan az Eszak-magyarorszagi régié 2005-ben mar nem
tartozott a 27 Eurdpai Uniods tagallamok NUTS-2-es szintli 15 legelmaradottabb régidi kozé,
ezzel megeldzve néhany lengyelorszagi, romaniai és bulgariai régidt. A vallalati felelosséget
empirikus modszerekkel vizsgalta. 149 kérddiv késziilt, ami hasznalhato volt, 14 nagyvallalatot
és 135 kis- és kozépvallalatot kérdezett meg. Az eredmények tiikrében a jovedelmezdség
szerinti Osszetételben a vallalatok 4%-a magas profitabilitasu, 60%-a profitabilis, 9%-a
atmenetileg veszteséges és 27%-a pedig a tulélésért kiizd. Az eredményei szerint a munkahelyi
biztonsagot célzé intézkedések széles korben elterjedtek a régidban, kiilonds hangsullyal a
sport, oktatds ¢és kultura teriiletén. Azonban a kornyezetvédelemre és az egészségiigyi
szempontokra a gazdasagi szereplok nem forditanak elegendd forrast. A kornyezeti hatasok
csokkentésére a nagyvallalatok helyeznek nagyobb hangsulyt, 4&m ez sokszor csak a
szabalyozasnak val6 megfelelés szintjéig terjed. A helyi kdzosségek szamara nyujtott eldnyok

leginkdbb adomanyozas és szponzoracid révén valosulnak meg (Cséfor, 2010).

Kiss Gabor Ferenc ¢és Nagy Sandor Gyula (2021) a forrasallokécios dilemmakbdl vezették le a
terlileti kiilonbségeket. Elemzésiikben 2004-2019 kozott a megyék egy fore esé GDP,
vasarlderd paritason szamolva és az EU27 atlagdhoz viszonyitva Nograd megye az utolsod
helyen szerepelt a megyék kozott. Miutan Magyarorszag az Eurdpai Unidhoz csatlakozott,
Nograd megye csupan csak 0,8%-kal kozeledett az unios fejlettségi atlaghoz (Kiss & Nagy,
2021).

Komarek Levente (2019) a hasonlosagokat és kiilonbségeket vizsgélta Magyarorszag teriileti
fejlettségében. 19 megye + Budapest esetét elemezte fejlodes és fejlettségi szint alapjan 2001
¢és 2016 kozott. A mutatészamok tiikrében a bruttd hazai terméket, hazai beruhazasok és ipari
termelés volumenét, a munkanélkiiliségi rata alakulasat és a K+F réaforditasi adatokat vette
alapul. Az 1 fore juté GDP esetében a magyarorszagi volumenének megyénkénti rangsordban
az utolso, 20. sorban volt Nograd megye 2001-ben, 2006-ban, 201 1-ben és 2016-ban is. A hazai
beruhdzasok tekintetében is az utols6 volt kivéve 2016-ban, ott a 18. rangsorban allt. A
munkanélkiiliségi ratanal is az elsék kozott volt Nograd megye (2001-ben és 2006-ban: 4.,
2011-ben: 2. és 2016-ban: 3. rangsorban volt. A hazai ipari termelésben az utolsé helyen
szerepelt mindegyik vizsgalt évben. A kutatas + fejlesztés tiikkrében is az utols6 helyeken allt
Nograd megye (Komarek, 2019). Osszevetve Kiss Gabor Ferenc és Nagy Sandor Gyula (2021)
kutatasaval szintén az utolso helyen szerepel a megye a K+F tekintetében (Kiss & Nagy, 2021).



A gazdasag fejlesztési lehetOségeknél és az eredmények tekintetében Nograd megyét a

lemaradas és leszakadas jellemezte (Komarek, 2019).

A kiilonbségek kimutatasa mellett az is alapvetd, hogy lassuk, miként lehet a kiilonbz6
fejlettségi szinten allo térségeket kozeliteni egymashoz. Kengyel Akos (2015) megallapitasa
szerint a kulcs az infrastrukturalis hattér, az emberi eré6forrasok mindsége, a kutatas-fejlesztési
szint, az innovacids képesség ¢és ezaltal a régid tdkevonzd képessége. Ezek azok a tényezok,
amelyek alapvetden meghatarozzak a versenyképességet és ennek kovetkeztében a fejlodést

egy régioban (Kengyel, 2015).
2.4. Jolét és jollét

A tarsadalmi és gazdasagi egyenl6tlenségek szamos tényezd fliggvényében alakulnak.
Réadasul egyre erésebben jelentkeznek azok a hangok, melyek a szokasos statisztikai adatokkal
szemben az emberek (szubjektiv) jolétén keresztiil itélik meg egy térség sikerét, ¢lhetdségét.
Eppen ezért fontosnak tartom a jolét és a jollét vizsgalatat. E13szor is érdemes ismerni definicid
szinten is a jolét és a jollét kozotti kiillonbséget. A jolétet gazdasagi és pénziigyi szempontbol
hasznaljuk, egy személy vagy egy tarsadalom anyagi és gazdasagi szempontbol jol all-e. A
jollétet mar tdgabb értelemben hasznaljuk, mely magédban foglalja a mentélis egészséget, az

egészséges ¢letmodot és a tarsadalmi kapcsolatok mindségét (OSZK, 2024).

Kulcsar Laszlo (2020) kutatdsdban az elméleti és moddszertani megfontolasokat nézte az
¢letmindséghez ¢és a jolléthez. A jollét tekinthetd szubjektiv, illetve objektiv megkozelitésben.
Bér a szocialpszicholdgiai iskola kdvetdi szerint ez alapvetden szubjektiv jelenség (Kulcsar,

2020).

Ivony Eva (2017) a szubjektiv életmindséget és az érzelmi jollétet vizsgalta Magyarorszagon,
eurdpai kitekintéssel a gazdasagi valsag eldtt €s utan. Mddszer tekintetében tobb dimenziot is
vizsgalt. A having dimenzidt az ¢életszinvonallal valo elégedettség tiikrében, a loving dimenziot
a tdmogatottsagérzettel és a being dimenzidt pedig az Snmegvaldsitassal vette alapul. Valamint
vizsgalta még a boldogsagérzetet és a pozitiv-negativ érzelmi egyenleget. Itt fontos
megjegyezni, hogy a boldogsag alakulasat és az élettel valo elégedettséget is vizsgalva Ivony
(2017) 2012-t61 Magyarorszagon egy folyamatos ndvekedést figyelt meg. A kedvezd

¢letmindség a foglalkoztatottakra és a diakokra volt jellemzd. A kedvezdbtlen életmindség pedig



a nyugdijasokra, a munkanélkiiliekre, a tartosan betegekre és a rokkantakra volt jellemzd.
Iskolai végzettség Osszefliggésében az alapfokil, vagy az ennél is alacsonyabb végzettségliekre,
valamint a szakmunkds vagy szakiskoldsokra volt jellemzébb a kedvezbtlen helyzet, az
érettségizett, felsdfoku végzettséggel rendelkezoknél pedig kedvezd helyzet volt jellemzd a

valsag el6tt és utdn is.

Az érzelmi jollét alakuldsa eurdpai kitekintésben szomoru képet fest hazankrol. Magyarorszag
helyzete az eurdpai atlaghoz mérve a legalacsonyabb szinten, az utolsé elétti helyen allt 2012-
ben. Csak Bulgériat elézte meg. A legmagasabb szintet pedig Norvégidban és Déniaban
talaltdk. Hazdnkban az 6kondmiai valsag iddszakat vizsgalva a viszonylagos testi-lelki jollét
egyenlétlen megoszlasat tapasztalhattuk. Az eredmények szerint els6dlegesen a sériilékeny
tarsadalmi csoportok viszonylagos életmindségének atlagostol joval kedvezdtlenebb helyzete
volt a kilabalas idején, melyet az allam 6kondmiai allapota, a haztartdsok romld jovedelmi
koriilményei, a valsdgkezelés elhtizoddsa mellett természetesen egyéb faktorok is

befolyasolhattak. (Ivony, 2017).

Malovics Gyérgy (2010) kistérségi szinten vizsgélta a jolétet és a jollétet. Teriiletileg az Eszak-
magyarorszagi ¢s a Dél-alfoldi régiot vetette Ossze. A kutatdsdban az aldbbi mutatdkat vette
alapul: fizikai jollét, anyagi javak, oktatds, munka, szabadidds tevékenységek ¢€s a tarsadalmi
gondoskodas formdi. Eredményei tiikrében mind a kettd régidban komoly kistérségi szintii
joléti egyenlbtlenség volt jellemzo, de a Dél-alfoldi régidban csak kis szamban tapasztalt
alacsony joléttel rendelkezd kistérségeket, ellentétben az Eszak-magyarorszagi régidval, ahol
eléggé kevés a magas joléttel rendelkez6 kistérségek szdma. Ami kiemelkedett, az a Hatvani,
az Egri és a Miskolci kistérség. A tobbi kozepes, illetve a legtobb esetben alacsony joléttel

rendelkezd kistérség volt 2010-ben az Eszak-magyarorszagi régiéban (Malovics, 2010).
2.5. Telepiilési térszerkezet globalisan és Nograd varmegyében

Az urbanizécio, bar globalis jelenség, a fejlett és fejlddd orszagokban nem ugyantigy jelenik
meg. 2020-ban a varosi lakossag ardnya a Foldon 56% volt, ami jelentds novekedést mutat az
el6z6 évekhez képest: 2007-ben 50%, 1990-ben pedig 43% volt ez az arany, mig 1950-ben még
kevesebb, mint 30% volt. A jovOre vonatkozo eldrejelzések szerint 2050-re ez az arany elérheti
a 68%-ot. Az urbanizacios folyamatok és a ndvekedési iitemek azonban jelentds eltéréseket

mutatnak a kiilonbozd régiokban és orszagokban. 2020-ban a varoslakok aranya meghaladta a



80%-ot Eszak-Amerikaban, Latin-Amerikéban és a Karib-térségben, 75%-ot Eurdpaban, mig a

szubszaharai Afrikdban ez az ardny koriilbeliil 40%-o0s volt (Gu, Andreev, & Dupre, 2021).

Az urbanizaci6 folyamatéaban is jol latszik, hogy a varosok ¢és a falvak fejlédése egymastdl nem
figgetlen. A telepiilések halézatos rendszert képeznek, melyhez hierarchikus ala-
folérendeltségi, és mellérendeld kapcsolatok is tarsulnak. A telepiiléshierarchia csucsan
nagyobb varosi agglomeraciok, telepiilésegyiittesek allnak. Nograd varmegyében ennek a
szintnek nincs jelentdsége. A KSH altal 2014-ben kiadott jelentés szerint (Magyarorszag
telepiiléshalozata 1. kiadvanya) Nograd megyében nagyvarosi telepiilésegyiittesi szinten csak
Salgotarjan talalhat6, melyhez a kovetkezd telepiilések tartoznak: Salgétarjan, Etes, Cered,
Karancsalja, Karancslapujtd, Kazar, Matraszele, Kishartydn, Somoskdujfalu, Vizslas. A
salgotarjani telepiilésegyiittes 256 km? teriileten teriil el, ami Nograd megye teljes teriiletének
10%-4at teszi ki. 2013. janudr 1-jén a salgotarjani telepiilésegyiittes lakossaga 50 975 {6 volt,
ami 1,1%-kal kevesebb, mint egy évvel korabban. A népességcsokkenés mértéke 2001 és 2011.
januar 1. kozott meghaladta a megyei atlag 8,9%-at. A telepiilésegyiittes kozpontja Salgotarjan,
ahol a lakossag 73%-a koncentralédott. A vonzaskdrzetbe tartozd telepiilések atlagos
l¢lekszama 1531 6 volt, a legnagyobb Karancslapujtd, ahol 2651 6 ¢lt, a legkisebb telepiilés
Kishartyan 536 f6s 1élekszammal birt. 121 darab volt azon telepiilések szama, amelyek nem a
telepiilésegyiitteshez tartoztak. Nograd (var)megyében a varosi népesség aranya 42%, ami
alacsonynak szamit. Salgétarjan, mint Nograd (var)megye székhelye, és egyben a megye
egyetlen megyei jogl varosa gazdasagi vonzereje a rendszervaltas utan és a gazdasagi valsag
éveiben mérséklodott. Csokkent az ipari tizemek munkaeré-vonzasa. Ugyanakkor a varosnak
megmaradt ¢és megerdsodott az egészségiligyi, oktatasi, kereskedelmi, kulturdlis ¢és
kozigazgatasi szerepe. A varos vonzaskorzetében talalhato telepiilések tobbsége kordbban
banyaszati jellegli volt, de jelenleg inkébb ipari jellegliek. Kishartydnban és Cereden a
foglalkoztatottak megoszlasa alapjan a mezdgazdasag szerepe a megyei atlagnal is magasabb

(KSH, 2014).

A KSH 2023-as jelentésében a varmegyében Osszesen hat varos regisztraltak. Nagykozségek
jelenleg nincsenek. 125 kdzsége van (KSH, 2023). Fontos megemliteni, hogy a kozséget a
falutol elkiilonitjiik, mert a kozség jogi, kozigazgatasi kategoria, a falu telepiilésfoldrajzi
értelemben hasznalt fogalom. Hazankban a definiciok tiikkrében az 5 ezer {6 feletti
népességszamot nagykozségnek, az 5 ezer {06 alattit pedig kdzségnek tekintjiik. Az orszag tobbi

varmegyéivel telepiilésfoldrajzi szempontbol Gsszehasonlitva Nogradot az latszik, hogy az
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orszag legkevesebb varossal rendelkezd varmegyéje €s a telepiilésszerkezetére jellemzoek az
aprofalvak (500 f6 alatti népesség) és a kisfalvak. (500-999 6 kozotti népesség) (TERPORT,
2024).

2.6. A foglalkoztatas tényezoi altalaban és kozelebbrol Nograd varmegyében

A foglalkozési szerkezet azt mutatja meg, hogy az aktiv munkavallalok, azaz azok, akik
ténylegesen foglalkoztatottak, milyen ardnyban oszlanak meg a gazdasdg kiilonb6zd f6
szektorai kozott. A gazdasagi szektorok vagy agazatok altalaban harom f0 kategdriaba
sorolhatok (Kovécs Z. 2015):

Elsddleges szektor (primer): Az elsddleges gazdasagi tevékenységek a természeti eréforrasok
kinyerésére iranyulnak (mezdégazdasag, erddgazdalkodas, vadgazdalkodas, halaszat ¢és
banyaszat). Masodlagos szektor (szekunder): A masodlagos gazdasagi tevékenységek az
alapanyagokbol késziilt termékek eldallitasara és feldolgozasara Osszpontositanak (ipar,
¢pitdipar). Harmadik szektor (tercier): A harmadik szektor a szolgaltatdsokkal kapcsolatos
gazdasagi tevékenységeket foglalja magaban, mint a kereskedelem, pénziigy, egészségiigy,
oktatas, turizmus és szorakoztatdipar. Az egyes orszagokban ¢és régiokban az dgazatok ardnya
eltéré lehet. A tercializalédasi folyamat azt jelenti, hogy egy gazdasdg, vagy régio
értektermelése fokozatosan a harmadik szektorban folytatott tevékenységek felé tolodik el. Ez
a folyamat gyakran tarsul a modernizacidval, az urbanizacioval, ebbdl eredéen latvanyos
tarsadalmi valtozasokkal. De fontos megemliteni, hogy a varosokban és a falvakban nem pont
ugyanazon léptékben zajlik a tercierizalodas. Az ipar és mezdgazdasag szerepének csokkenése
mellett a szolgaltatdsi dgazat, mint a kereskedelem, a pénziigy és az oktatds, egyre nagyobb

jelentdséget kap a gazdasagi szerkezetben (Kovécs, 2015).

Barathi (2010) 1992 ¢és 2008 kozotti vizsgalataiban arra a megallapitasra jutott, hogy a
foglalkoztatasok tekintetében a termeld agak jelentdsége 54,9%-r6l 39,2%-ra csokkent, a
szolgéltatd szféra pedig 45,1%-r6l 60,8%-ra emelkedett. Pozitiv fejleménynek tekinthetd
ugyanakkor, hogy a koézmii-ellatottsag latvanyosan fejlodott, a turizmus és a vendéglatas
szinvonala is javult. Az egészségiliggyel kapcsolatban megallapitast nyert, hogy az intenziv
kezelésre szorul, és az is, hogy a kulturalis eseményekre, rendezvényekre pedig nagyobb igény
lenne. Nograd gazdasagi helyzetét alapvetden meghatarozza, hogy a megyében gyenge a
vallalkozasi aktivitas és a beruhazasok nagysagrendje. A mutatokat nézve az utolso helyen allt

a megy¢k rangsoraban (Barathi, 2010).
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Ami Nograd varmegye gazdasdgi szerkezetét illeti, Barathi Ott6 (2010) Nograd megye
rendszervaltds utdni gazdasagi-tarsadalmi folyamatokrdl sz6ld vizsgéalatdban azt is
megallapitotta, hogy a megye gazdasagi hanyatlasa a 1980-as években vette kezdetét, majd az
1990-es évektdl a termeld szektor alacsony teljesitménye miatt tovabb folytatodott. Nograd
jelentds poziciot veszitett a megyék kozott az alacsony termelékenységli gazdasagi teljesitmény
alapjan. A 2010-es évben mar megfogalmazddott a probléma: a megyének nincs meghatarozo
agazata, ¢és a gazdasagi szerkezet spontan modon atalakult a szolgéltatasok iranyaba. Nograd

megye gazdasagi szerkezetében is megtortént tehat a tercierizalodas (Barathi, 2010).

De mit érdemes tudni altalaban a szolgéltatd (tercier) agazatr6l? Szalavetz Andrea (2008)
elemzésében kijelenti, hogy a szolgaltatasi szektor alapvetd valtozasokon megy keresztiil, és
hogy a szolgaltatasi gazdasag ma mar jelentds mértékben hozzajarul a foglalkoztatashoz,
kiilondsen a magasan képzett munkaerd teriiletén. A szolgaltatasi szektor belsd szerkezete is
atrendezd6dott. A strukturalis valtozasok egyrészrol az 1) belépdk megjelenéséhez kothetdk (az
uj tipusu, foként lizleti és csucstechnologiai szolgaltatdsok megjelenése és az ezeket nyujtd
szervezetek gyors novekedése miatt), masrészrél pedig a feldolgozoipari tevékenység
tercierizalodasahoz, azaz a termeléssel és termékekkel kapcsolatos szolgaltatdsok sulyanak
novekedéséhez. A szolgaltatasgazdasdggd valas harmadik fazisdban, amikor mar lassul a
makroszerkezet atalakuldsa a legfejlettebb orszagokban, és a szolgaltatasok tovabb terjednek,
a gazdasagi fejlodést az innovativ, magas termelékenységre képes tudasalapu szolgaltatasok
iranyitjak. Ezeknek a szolgaltatasoknak az elterjedése ujraértelmezte a szolgaltatasi szektor
jellegzetességeit és ujragondolta gazdasagi szerepiiket. Ebben a folyamatban nem csak a
termelés és fogyasztas egyidejlisége, helyi piaci orientdcid) jatszottak szerepet. Nem csupan
mindségi valtozasok kovetkeztek be, amelyek Uj tulajdonsdgokként jelentek meg (pl.
innovacio, magas hozzdadott érték), és nemcsak a kereslet szerkezete tolddott el a végso
felhasznalastol a koztes felhasznalas és a beruhdzasok felé, hanem az is kiemelkedd fontossagu
uj fejlemény, hogy megvaltozott a szektor eréforras-igényessége. Mindez természetesen
jelentds hatédssal volt a szektor termelékenységének novekedési képességére is (Szalavetz,

2008).

Magyarorszdgon a javul6 orszagos munkaerdpiaci mutatok ellenére regionalisan még mindig

komoly problémak jelentkeznek a munkaerdpiacon. A magas munkanélkiiliségi ratak gyakran
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Osszefliggnek az alacsony iskolai végzettséggel. Az alacsony képzettségli munkavallaloknak
nehezebb lehet munkat talalni a versenyképes munkaerdpiacon. Az alacsony iskolai
végzettséggel rendelkezok szamdra gyakran hidnyoznak azok az oktatdsi és képzési
lehetdségek, amelyek segitenének szakmai fejlodésiikben és versenyképesebbé tételiikkben a
munkaerdpiacon. A munkaerdpiaci helyzet és az alacsony iskolai végzettség szoros
kapcsolatban allnak, és az oktatasi rendszer fejlesztése, képzési lehetdségek bovitése, valamint
a munkaerdpiaci igényekre vald alkalmazkodas mind fontos tényezdk a helyzet javitasaban.
Orszagosan megtekintve a foglalkoztatottak szamat 2012-t61 2022-re a novekedés a jellemzo.
A foglalkoztatasi rata 51,8%, mig a munkanélkiiliségi rata 10,7% volt 2012-ben. Ehhez képest
64,1% és 3,6% volt 2022-ben (KSH, 2024).

Az Eszak-magyarorszagi régioban a foglalkoztatottak szama 2020-ban 483,2 ezer £6, 2021-ben
478,7 ezer f6 és 2022-ben 488,8 ezer {6 volt. Nograd varmegye az utolso helyen szerepelt a
munkanélkiiliségi rata tekintetében 2022-ben 8,5% volt, ami a legmagasabb a tobbi varmegye
értékével Osszehasonlitva. Ezutan kovetkezik Szabolcs-Szatmar-Bereg 8,4%-kal. A legjobb
helyzetli pedig Veszprém varmegye 1,3%-kal. A kozfoglalkoztatds tekintetében az orszadgos
adatokat megtekintve 2020-ban 92,1 ezer f6, 2021-ben 86,7 ezer {6 és 2020-ban 75,0 ezer 6
volt regisztralva. Tehat folyamatos csokkenés tapasztalhatd. A 2019-es koronavirus jarvany

utan sokan Ujra kiilf61don vallaltak munkét (Baké & Lakatos, 2022).
2.7. Infrastrukturalis tényezok a fejlodés szolgalataban

Barathi (2010) véleménye szerint a gazdasagi fejlodés feltételrendszereként a kozlekedési
infrastruktura lehet a fejlédéshez vezetd ut, az életképes vallalkozasok szervezetrendszere a
gazdasag motorja, a jol el6készitett, regionalisan is bedgyaz6do beruhazasok pedig a gazdasag

lenditOkerekei (Barathi, 2010).

A megye kozlekedési infrastrukturijat tekintve a vasat miszaki feltételeirél valdban
elmondhat6, hogy nem igazan megfeleld. Nincs villamositott vonal és intercity jarat sem, a
palya allapota rossz, emiatt sebességkorlatozas is van a Budapest — Salgotarjan vonalon. A XIX.
szazad végi menetidd a jellemzd. Budapestrdl jelenleg 2 o6ra 12 perc eljutni a varmegye
sz€khelyére hatvani atszalassal. Kozvetlen vonat nincs. A balassagyarmati vonalra is ezek

jellemzdek.
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A kozathalozatot megvizsgalva is van tennivald. Az aszfalt-allapot féleg a megyehataroknal
rossznak mondhato. A 21-es fout bévitése négysavos gyorsforgalmi utra megtortént, ami nagy
elérelépés. Ma mar Osszekapcsolt gyorsforgalmi uthalézat van az M3-as autopalyaval, illetve

¢észak felé Szlovakia irdnyaba is javult a kozlekedési kapcsolat.

Az ingédzasok tekintetében a 2011. évi népszadmlalasi informaciokat figyelembe véve a
salgbtarjani telepiilésegyiittesbdl naponta ingazok 63%-a a megye tobbi telepiilésén, 36%-a
mas megyében taldlt munkat. Hasonloéak az aranyok, de forditott az ingazéds iranya
Salgotarjanban, ahol a 2-3 ezer mas telepiilésre jaro foglalkoztatott 61%-a naponta elhagyta a
megyét (KSH, 2014). A 2022-es népszamlalasi adatokat tekintve Salgoétarjanban a naponta
bejar6 foglalkoztatottak szama 6775 f6, mig a mas telepiilésre dolgozni jar6 foglalkoztatottak
szama 4195 f6 volt (KSH, 2022). Budapest viszonylagos kozelsége, autdbusszal 2 éran beliil,
autoval masfél ora alatt elérhetd, amely lehetdvé teszi, hogy a fovarosban dolgozdk naponta
megtegyék a Budapestre vezetd tobb, mint szaz kilométeres utat. Nagyjabol ezzel cseng 6ssze
Koncz Gabor, Sziics Antonia és Nagyné Demeter Dora (2018) kutatdsa. Megallapitasuk szerint
a naponta eljaré foglalkoztatottak arinya nagyon magas az Eszak-magyarorszagi régidban,
kiilonosen Nograd és Heves megyében, ahol 60% feletti arany volt 2011-ben. Megéllapitottak
azt is, hogy Nograd megye keleti teriilete depresszios résznek mindsiil. Budapest relativ
kozelségének pozitiv hatasat viszont Ok is kiemelték, nevezetesen, hogy jo lehetdségeket tud
kindlni. Ugyanakkor felhivtak a kutatok a figyelmet arra, hogy ilyenkor egy kedvezdtlen elszivod
hatas is jelentkezhet (Koncz, Sziics, & Nagyné, 2018).

Egri Zoltan ¢és Gydri Timea (2019) az elérhetéség szerepével foglalkoztak Kelet-
Magyarorszagon. A legkedvezdtlenebb elérhetdségii teriileti egységek lehatarolasaban Nograd
is megjelent Borsod-Abatj-Zemplén és Hajdi-Bihar megye mellett. Az elérhetség és az
okondmiai fejlettség kozott fennallé kapcsolatrol megallapitottdk, hogy az egylittmozgas
arnyaltabb vagy akar ellentétes Osszefiiggéseket is mutathat, ilyen példaul Nograd megye (Egri
& Gydri, 2019).

Arany Ferenc és Szabd Csaba (2019) Magyarorszag infrastrukturdjanak fejlettségét vizsgalta a
vidéki terekben. Mddszerek tekintetében 2015-0s adatbazist hasznaltak és tobb mutatokat
vettek alapul, ilyenek voltak példaul (a viz és gdz mennyisége, beruhazasok teljesitményértéke,
mikddtetett vasttvonalak hossza, kutatas + fejlesztés (K+F) helyek beruhazéasai, netté havi

atlagkereset, elvandorldsok stb.) Eredményiikben 5 klaszter csoportot hoztak léttre, melyek a
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kovetkezok voltak: atlagos megy¢k, lemaradoban 1évok, leghdtranyosabbak, legfejlettebbek és
Budapest alvo agglomeracidja. Nograd a leghatranyosabbak koz¢ kertilt Zala megyével egyiitt.
Minden tekintetben a mutatokat vizsgalva a legalacsonyabb értékekkel birtak. Példaul itt a géz
¢s a vizfogyasztas a legalacsonyabb, illetve a miikodtetett vasutvonalak hossza és a munkabérek

is (Arany & Szabd, 2019).
2.8. Teriileti versenyképesség Nograd varmegye nézopontjabol

A globalizacié mechanizmusa versenyhelyzetet teremt a kiillonbozo térségek kozott. A teriileti
egységeket nem pusztan geografiai régioként sziikséges értelmezni, hanem Okondmiai

egységkeént is.

Lukovics Miklés (2008) a teriileti versenyképesség értelmezésében egy région beliil a belsd, a
versenyképességet befolyasold jellemzoknek tobb elemét emelte ki, amelyek egyenként
parhuzamba allithatok valamilyen kozszolgéltatdsi kategoriaval (pl. tékemennyiség —
infrastrukturdk miikodéséhez kapcsolddd koltségek, foldrajzi adottsdg — kozmiivek és
kozutakkal vald ellatottsdg vagy a régid humanerdforrdsdnak mennyiségi €s mindségi

Osszetétele) (Lukovics, 2008).

Magyarorszdgon a kozszolgaltatdsok szamos teriiletet fednek le, beleértve az oktatast, az
egészségiigyet, a védelmet és a kozigazgatdst. Téarsadalmi igényeket és kozosségi
szlikségleteket elégitenek ki, illetve gazdasagi hatdsuk is van. A ndvekedés.hu (2022) egyik
cikkjében a kozszolgaltatdsok szerepének fontossagat elemezték. A nem piaci
kozszolgaltatasok kiemelkedd fontossaggal birnak a nemzetgazdasagban és befolyéasoljak
annak gazdasagi teljesitményét mind kozvetleniil, mind kozvetve. A magas szinvonalu
kozszolgaltatasok hozzajarulnak a gazdasag hatékony milkodéséhez, amik mads

nemzetgazdasagi agak teljesitményét is novelik (Novekedés, 2022).

Kovetve ezt a gondolatmenetet, Szabé Tamds ¢s Obadovics Csilla (2018) szintén a
kozszolgaltatasok szerepét vizsgaltdk a teriileti versenyképességben 1970-2014 kozotti
idésoros adatokat elemezve, 4 megyére (Nograd, Heves, Vas ¢és Komarom-Esztergom)
fogalmaztdk meg kovetkeztetéseiket. Figyelembe vették a gazdasdgi, demografiai, teriileti
versenyképességi (HDI, GDP), fenntarthatdsagi (példaul szocialis és kulturalis, egészségligyi

intézményi tdmogatasok) és a mobilitasi (példul személygépkocsik szadma, aszfaltozott utak
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hossza, személyszallitisban értékesitett jegyek szdma) mutatokat. Az egyik fontos
megallapitasuk a vizsgéalat soran kimutatott indirekt hatdsra vonatkozott. Ez a kifejezés azt
jelenti, hogy a vizsgalatba vont mutatokban mérhetd kiilonbségek kozvetve befolyésoljak a
versenyképességet. Példaul az egészségiigyi ellatashoz valé hozzaférés gyenge pont a
megyében, ami kozvetve negativan befolyasolhatja az emberek munkaerdpiaci mobilitasat és
igy a gazdasagi teljesitményt is. Ugyanakkor erdsebb a hatds az utak mindségére vonatkozodan,
kiilonosen a mobilitdsi dimenzidban. Ez azt jelenti, hogy az utak allapota erésebben
befolydsolja a versenyképességet a mobilitds, az emberek képessége a kozlekedésre és az
ingazas szempontjabol. A masik tény, amit megallapitottak, hogy a versenyképességben
komoly szerepe van a kozszolgaltatasoknak. A kutatds dsszessége szerint a térségek gazdasagi
szerepe a tarsadalmi és ezen kiviil az infrastrukturalis jellemzdikre vezethetd vissza, beleértve
az allami feladatellatds mindségét, tovabba intenzitasat. Kovetkeztetésképpen kijelentheto,
hogy a vizsgalt térségek lakossdganak versenyképességét, mint a gazdasag legfontosabb
tényezdjét, kozvetlen modon és kdzvetetten befolyasoljak azok a faktorok, melyeket az orszag
biztosit. Megallapitottak azt is, hogy a vizsgélt 4 megyében az ingazés jelentds és hogy az
ingakdzpont nem a megyében van. Sokan budapesti munkahellyel rendelkeznek és ingdznak

(Tamas & Obadovics, 2018).

Benkd Péter (2013) Magyarorszdg és mezorégioinak versenyképesség-vizsgalata soran
megallapitotta, hogy a régiok, megyék ¢és gazdasdgi szerepldik fOként a kdzponti
tamogatasokért, mig az egyes varosok adminisztrativ poziciokért, kiemelt rendezvényekért és
piacokért versenyeznek. Kiemelte azt is, hogy lokalisan tekintve a helyi vallalatok és
intézmények helyzeti eldnye gyorsan képes valtozni, és az elsdsorban a térség GDP-jétdl és
foglalkoztatasi lehetdségeitdl fiigg. Mutatdszamokban az egy fére jutdé GDP-t és a
foglalkoztatasi ratat vette alapul. A kdzépszintii teriileti egységek versenyképességi szintjének
és sorrendjének vizsgalatdban 2003 ¢és 2010 kozott Nograd megye az utolso eldtti, 19. helyen
végzett, ami alacsony szintnek mindsiil. A masik elemzés a kdzépszintl teriileti egységek
globalis fejlodési iiteme, melyben hét megye, koztik Nograd is a leszakadd kategéridba
sorolodott. (Benkd, 2013). Hasonld kutatdst végzett Barathi Ott6 (2010) a GPD-vel
kapcsolatban, Nograd megye esetében. Az 1977-es, 1995-6s, 2007-es éveket vette alapul, és a

valtozast vizsgalta. Nograd megyében folyamatos csokkenést regisztralt (Barathi, 2010).
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3. Kutatasi célok és hipotézisek

Nograd varmegye mint sok mas térségiink, szamos probléméval néz szembe, amelyek
gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti szempontbdl is komplexek lehetnek. Mar a szakirodalmi
feltarasban is bemutatédsra keriilt néhany fontosabb ezek koziil: az eloregedés, az elvandorlas,
és a deprivacio. A varmegyében tobb telepiilésen magas a munkanélkiiliség aranya, kiilondsen
a fiatalok és az alacsony képzettségli munkavallalok korében. A jarasokndl magas az 6regedési
index és a természetes fogyas értéke, illetve a vairmegyében tobb telepiilésen is kedvezdtlenek
a jovedelmi viszonyok, nem érik el a varmegyei atlagot. Ennek keretében részletesen elemezni
fogom a demografiai és gazdasagi mutatokat, széleskorli adatfeldolgozasi technikdkat
alkalmazva a kutatas teljeskorti és alapos kidolgozasa érdekében. Az adatok feldolgozasa és
értelmezése utdn remélhetdleg sikeriil mélyebb betekintést nyernem a vizsgalt teriilet
gazdasagi, demografiai jellemzdibe, amelyeket a tovabbi kutatasi fazisokban részletesen
sortorébemutatok. Kutatdsomban a kovetkezdket fogom megvizsgélni: népességdinamika
valtozésa, korcsoportok, oregedési index, természetes szaporodas/fogyas, vandorlasi egyenleg,
legmagasabb iskolai végzettség szerinti megoszlas, gazdasagi aktivitas, jovedelmi viszonyok

helyzete ¢és végiil egy jarasi rangsor felallitasa.

A vizsgalatom eldkészitése idején, a korabbi tanulményaimra épitve és a személyes
tapasztalataim alapjan az alabbi harom hipotézist fogalmaztam meg:
1. Nograd varmegye jarasainak demografiai trendjeiben mérhetd kiilonbségek vannak.
2. Nograd varmegye jarasainak gazdasagi aktivitasi mutatoi ott a legkedvezdébbek, ahol
egyébként a demografiai trendek is a legjobbak.
3. Az 500 f6 alatti telepiilések jovedelmi viszonyai a megyében nem érik el a varmegyei

atlagot.
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4. Anyag és modszer

A kutatas kivitelezése soran eldszor a téma elméleti hatterét megalapozd szakirodalmak
elemzését végeztem el. Ezt kovetden részletesen foglalkoztam a szekunder adatokkal, melyeket
az Orszéagos Teriiletfejlesztési és Teriiletrendezési Informacids Rendszer (TEIR) és a Koézponti
Statisztikai Hivatal (KSH) altal rendelkezésre bocsatott adatbazisok felhasznalasaval allitottam

0ssze.

A statisztikai elemzési modszerek segitségével térképes és diagram dbrazolasokat készitettem.
Elemzéseim soran iddsoros, bazis- és lancviszonyszamokat hasznéaltam. A lakonépességnél
Nograd varmegye telepiiléseinek népességvaltozasanak aranyat 2015-0s és 2022-es évhez
viszonyitva szazalék formdjaban készitettem el térképes abrazolassal. A korcsoportokat és az
oregedési indexet Nograd varmegyére, annak jarasaira, az Eszak-magyarorszagi régiora és
Magyarorszagra készitettem el 2015-6s és 2022-es évre tdblazatos formaban szazalékban. A
természetes szaporodas/fogyas és a belsd vandorlasi egyenleget Nograd varmegyére €s jarasaira
készitettem el 2015-t61 2022-ig ezrelékben. A legmagasabb iskolai végzettség szerinti
megoszlast Magyarorszag, Eszak-Magyarorszag régié, Nograd varmegye és jarasai teriileti
szinteken 2011-es és a 2022-es népszamlalasi adatok alapjan tdblazatos formaban szazalé¢kban
vizsgaltam. Ehhez hasonldan a gazdasagi aktivitasndl ugyanezen a négy teriileti szinten és
ugyanezen két évre nézve vizsgalodtam. Az 500 f6 alatti telepiilések jovedelmi helyzetét
vizsgalva dudl — mutatot vettem alapul, a 2015-0s és a 2021-es évet vizsgalva. A dudl — mutatod
egy olyan statisztikai mutatd, amely a teljes adathalmaz atlaga felett és alatt talalhato értékek
kozotti aranyt jelzi. A dudlmutatd kiszdmitdsa soran az adatokat két csoportra osztottam: az
atlag feletti értékekre és az atlag alatti értékekre. Ezutan az atlag feletti értékek atlagat elosztva
az atlag alatti értékek atlagaval. E modszer segitett feldolgozni az 500 {6 alatti telepiilések
jovedelmi helyzetének vizsgalatat. Végiil a jarasok rangsorat hét mutatd segitségével kaptam
meg.

Az eltérd terlileti léptékek ¢és a valtozd vizsgélati évek haszndlatanak oka, hogy
alkalmazkodnom kellett a Orszagos Terliletfejlesztési ¢és Terliletrendezési Informacios
Rendszerben ahhoz, hogy nem minden esetben taldltam az adott teriileti egységre a keresett
évre adatot, vagy csak hidnyosan. A diagramokat és tablazatokat Microsoft Excel programban,

mig a térképes megjelenitést Datawrapper program segitségével készitettem el.
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5. Eredmények és értékelésiik

5.1. A demografiai vizsgalatok eredményei

Nograd népességdinamikai helyzete

Az 1. abran a 2015-6sh6z viszonyitott 2022-es népességvaltozas ardnyat lathatjuk szazalékos
formaban. A népességvaltozas egy olyan demografiai folyamat, amely az emberek szdmanak,
eloszlasanak és Osszetételének valtozasat jelenti egy adott teriileten vagy orszagban. A
népességvaltozast a természetes szaporodas (sziiletési, haldlozasi rata egyenlege) és a
vandorlasi egyenleg hatdrozza meg. A jelmagyardzat szerint a piros szin (80% alatt) a
legmagasabb csokkend tendenciat mutatja szdzalékos formaban, mig a leginkabb sotétkék
pedig a legmagasabb novekedést abrazolja a lakonépesség valtozasaban. Az eredményem
alapjan 80%-100% ardnyba keriilt a legtobb telepiilés (pl. Rétsag, Szanda, Jobbagyi,
Ipolytarnée, Szécsény), ami azt jelenti, hogy csak kis mértékben volt csokkend tendencia a

lakonépességnél. Nagyobb csokkenést, ami 80% ala esett, Bokor és Rakoczibanyéanal kaptunk.

Az 1. abrat megtekintve a vilagoskék szin (100%-120%) a Pest varmegyéhez kozel esd
telepiiléseknél (pl. Kallo, Erdokiirt, Nézsa, Nograd, Didsjend, Romhany stb.) a lakonépesség
szamanak alakuldsdban novekvd tendenciat jelez. Ez vélhetden Osszefiigg azzal, hogy a
Budapesti agglomeracios korgytirti folyamatosan kezd kifelé névekedni, azaz ide a bekoltozés
egyre inkabb megjelenik. Természetesen pozitivuma is lehet ennek a folyamatnak, példaul, ha
valaki a vallalkozasat is viszi magéval és az adott telepiilésen jegyzi be és ha van ipartizési ado,
azt fizetnie kell, ami az 6nkormanyzat szdmara bevételt jelent. A legmagasabb novekedés alatti
kategoriaba (sotétkék szin jelenti (120%-140%)) Berkenye telepiilés keriilt. A térképen Nograd
¢s Notincs kozott lathatjuk. A legkiemeltebb novekedés, ami a 140%-ot is meghaladta
(legsotétebb kék szinil) Kisecset és Pusztaberki esetében volt. Ennél a két telepiilésnél 1athato

a legmagasabb véltozas pozitiv irdnyban, ndvekedett a népességszam.

Kutatdsom foldrajzi keretében Nograd varmegyében 2022. oktdber 1-jén a népszamlalas
végleges adatai alapjan 182.459 {6 volt a lakonépesség szama, ami azt jelenti, hogy a 2011-
hez képest 19.968 fovel csokkent (9,9%). A népsiirliséget vizsgalva Nograd varmegyében
2022-ben 72 fé/km? volt, ami a nagyon alacsony népsiirliségli kategoriaba tartozik (KSH,

2022).
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1. abra: Nograd varmegye telepiiléseinek népességvaltozasanak aranya 2015 és a 2022
évhez viszonyitva (%)

Forras: (TEIR, 2023) alapjan sajat szerkesztés a Datawrapper programmal - 2023,

Korcsoportok és oregedési index négy teriileti szinten

Az 1. tablazatban Nograd varmegye, annak jarasai, az FEszak-Magyarorszag régié és
Magyarorszag korcsoportdsszetételének és az Oregedési indexének az alakuldsat lathatjuk
szdzalékos formaban 2015-0s és 2022-es évre vetitve. A 0-14 évesek valtozasait vizsgalva a
legtobb jarasban kis novekedés észrevehetd. A 65 évesek és iddsebbek aranya mindegyik teriilet
egységnél egyértelmilen ndvekedett, és a varmegye tekintetében is az iddskortiak szama
meghaladja a fiatalokét 2015-ben és 2022-ben is. Az dregedési index egy olyan mutato, amelyet
altalaban egy adott orszag vagy régid népesség eloregedésének mértékének és dinamikajanak
mérésére hasznalnak. Az dregedési index értéke a mi esetiinkben segit megérteni a demografiai
helyzetét. Vizsgalatomban a két évet 0sszehasonlitva egymassal 2022-re magasabb értékeket

kaptam mind Magyarorszag, a régi6é és varmegye atlagaban, de jardsi szinten is. A valtozas
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mértéke Salgotarjani és Batonyterenyei jarasokndl volt a legnagyobb. 2022-ben a 4 teriileti
egységet Osszevetve a legalacsonyabb érték a Szécsényi jarasban talalhaté (127,05%). A magas
oregedési index szamunkra azt mutatja meg, hogy Magyarorszag, az Eszak-Magyarorszag
régio, Nograd varmegye ¢és jarasainak lakossaga eloregedett, ami hosszu tavon kihatéssal lehet
az egészségligyi €s tarsadalombiztositdsi rendszerekre, valamint a munkaerdpiacra is. Az
eloregedd tarsadalmakban munkaeréhidny alakulhat ki, mivel a fiatalabb generaciok szama
kevesebb lehet a munkavallaldshoz. Az iddsebbek é&polasara és gondozasara is novekedd
igények jelentkezhetnek. A csalddoknak és a tarsadalomnak gondoskodniuk kell az idések

gondozasardl és tdmogatasarol.
1. tablazat: Négrad varmegye, jarasai, Eszak-Magyarorszag régié és Magyarorszag

korcsoport osszetétele és oregedési indexe 2015-ben és 2022-ben (%)
Forras: (TEIR, 2023) alapjan sajat szerkesztés — 2023.

Balassagyarmati jards 13,60% 67,07% 19,33% 142,15%
Batonyterenyei jards 13,33% 65,95% 20,72% 155,49%
Pdasztdi jaras 14,09% 66,49% 19,43% 137,90%
Rétsagi jaras 13,87% 68,23% 17,90% 129,02%
Salgétarjani jaras 13,82% 65,62% 20,56% 148,85%
Szécsényi jaras 15,28% 66,30% 18,42% 120,52%
Négrad varmegye 13,91% 66,46% 19,62% 141,03%
Eszak-Magyarorszag régié 15,00% 66,59% 18,41% 122,76%
Magyarorszag 14,49% 67,23% 18,28% 126,12%
2022 0-14évesek 15-64évesek 65+évesek Oregedésiindex
Balassagyarmati jards 14,09% 63,81% 22,10% 156,82%
Batonyterenyei jaras 13,67% 62,70% 23,63% 172,84%
Pdasztdi jaras 15,31% 63,57% 21,11% 137,88%
Rétsagi jaras 14,67% 65,47% 19,86% 135,45%
Salgétarjani jaras 13,88% 63,09% 23,03% 165,96%
Szécsényi jaras 15,35% 65,15% 19,50% 127,05%
Négrad varmegye 14,38% 63,79% 21,84% 151,91%
Eszak-Magyarorszag régié 15,51% 64,06% 20,43% 131,70%
Magyarorszag 14,51% 64,95% 20,54% 141,53%



Természetes szaporodas/fogyas Nograd varmegyében és a jarasaiban

A 2. abran a természetes szaporodas/fogyas alakuldsat lathatjuk Nograd varmegyében és a
jéarasaiban 2015-t61 2022-ig ezrelékben kifejezve. Természetes szaporodasrol akkor beszéliink,
ha az élvesziiletések szama meghaladja a haladlozasokét, ellenkezd esetben pedig fogyasrol
beszélhetiink. Természetesen a szaporodast és fogyast szamos gazdasagi és tarsadalmi tényezo
befolyasolja (jovedelem, oktatds, egészségiigyi ellatds, gyermekvéllalasi hajlandosag),
kornyezeti valtozasok (klimavaltozas, természeti katasztrofak). Az eddigi szakirodalmak
alapjan az latszik, hogy Magyarorszadgon eloregedd a tarsadalom. Nograd varmegye és jarasai
esetében természetes fogyasrol beszélhetiink. A  Kozponti  Statisztikai  Hivatal
Népességtudomanyi Kutatdintézeténél négy csoportban hatirozzdk meg a természetes
szaporodast/fogyast. Létezik elsOként a természetes szaporodas csoportja, masodikként a
mérsékelt természetes fogyas (2 ezrel€k alatt), harmadikként erds fogyas (2-4,9 ezrelék) és az

utolso az igen gyors természetes fogyas (5 ezrelék vagy felette) (KSH, 2024).
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2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

——Nograd varmegye -6,45 -5,97 -6,64 -7,03 -7,31 -7,43 -10,97 -7,83
——Balassagyarmati jaras -7 -4,37 -6,42 -7,94 -8,29 -7,75 -11,49 -8,54
Batonyterenyei jaras -9,62 -6,55 -8,44 -9,98 -9,49 -7,94 -15,44 -11,41

— Pasztoi jaras -6,83 -6,8 -5,64 -5,87 -7,69 -5,69 -9,21 -6,14
—— Rétsagi jaras -2,89 -4,84 -4,25 -4,68 -4,76 -3,96 -7,3 -6,95
Salgotarjani jaras -6,4 -6,76 -7,32 -7,72 -7,02 -9,1 -11,61 -7,37

— Szécsényi jaras -5,6 -6,09 -7,66 -4,71 -6,61 -8,54 -11,07 -8,09

2. abra: A természetes szaporodas/fogyas alakulasa Nograd varmegyében és jarasaiban
2015-tol 2022-ig (%)
Forras: (TEIR, 2023) alapjan sajat szerkesztés - 2023.
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Az adatok fiiggvényében a legnagyobb mértékben a térséget az igen gyors természetes fogyas
jellemzi, mig kis mértékben az erds fogyas. Nograd varmegye esetében 2015-ben -6,45 ezrelék
2022-ben -7,83 ezrelék volt. A legnagyobb érték a Batonyterenyei jarasban volt mérhetd 2021-
ben -15,44 ezrelék (z6ld vonal). A legkisebb viszont -2,89 ezrelék volt 2015-ben a Rétsagi
jéarasban (vilagoskék vonal). Alapvetéen a 2021-es évet tekintve az dsszes jarasban egy beesési
pont volt, amit a 2019-es koronavirus jarvany okozott nagy mértékben. Sok idéskort vesztette
el életét ebben az idészakban. A friss adatokat tekintve 2022-ben mindegyik jarasban és a
varmegyében novekedés volt 2021-hez képest. A legtobb jarasban és a varmegyét nézve
hasonld mértékben. Viszont az értékeket tekintve 2022-ben mar csak az utols6é kategoria

jellemezte dket: az igen gyors természetes fogyas.

A belso vandorlasi egyenleg helyzete Nograd varmegyében és a jarasaiban

A 3. abran a belsé vandorlasi egyenleg alakulatdsat lathatjuk Nograd varmegyében és a
jérasaiban 2015-t61 2022-ig. A belsé vandorlési egyenleg a népesség egy adott teriileten beliili
migracios folyamatanak egyik fontos mutatoja. Ez az egyenleg azt mutatja, hogy az adott
terlileten beliill mennyi ember koltozott oda (odavandorléds), €s mennyi ember koltézott el
(elvandorlas) egy bizonyos iddszak alatt. A bels6é vandorlasi egyenleg pozitiv, ha tobb ember
koltézik oda, mint amennyi elkoltdzik, és negativ, ha tobb ember tavozik, mint amennyi érkezik

(KSH, 2024).

Ahogyan a természetes szaporodast/fogyast, ugy a belsé vandorlasi egyenleget is szdmos
tényez6 tudja befolyasolni. Ilyenek példaul: munkalehetdségek (kedvezobb allaslehetdség),
kulturalis és tarsadalmi tényezok (csaladi kapcsolatok), kozlekedés infrastruktira (vastutvonal
fejlettsége, autopalya), koltségvetési dontések (ingatlanarak, bérleti dijak) és a kornyezeti
hatasok (klimavaltozas, természeti katasztrofak). Nograd varmegye tekintetében a vandorlasi
egyenleg ezer lakosra vetitve 2015-ben -3 (%o), mig 2022-ben ez lecsokkent -1,29 (%o)-re, csak
2020-ban volt pozitiv érték (hangsulyos odavandorlas) a tobbi évben az elvandorlas volt
jellemzd. A jarasok vizsgalatdnal az adatok alapjan a legmagasabb érték 16,3 ezrelék volt 2016-
ban és 2020-ban a Rétsagi jarasban (vildgoskék vonal), ekkor a legmagasabb az odavandorlas.
A legkisebb érték -8,49 (%o) volt 2019-ben a Salgdtarjani jaras esetében (narancssarga vonal),
itt viszont az elvandorlds a legmagasabb. A 2022-es adatokat megtekintve tobb az
elvandorlassal jellemezhetd jaras, mint az odavandorlassal. A Rétsagi jarasra jellemzd a

legmagasabb odavandorlas 8,27 (%o) és a Salgétarjani jarasra az elvandorlds -7,12 (%o). A
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tendenciakat vizsgalva folyamatos valtozas lathat6 a vandorlasban. 2018-t6] tapasztalhat6 volt
egy nagyobb ndvekedés, bekoltozés, viszont 2020-t6l az ellenkezdje egy hatalmas csokkenés
lathat6. A legnagyobb mértékii csokkenés a Péasztoi jarasban volt 2020-ban még pozitiv 9,53
(%0)-10] visszaesett -3,82 (%o)-re. A Salgétarjani jarasnal majdnem egy linearis egyenest
kaptunk, nem nagyon volt az évek alatt kiugré érték, igy kiegyensulyozottabb a kép.

20 %o

15 %o

10 %o

5 %o

v ‘2/\\ .
-5 %o 7\\\/

-10 %o

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

——Noégrad varmegye -3 -0,35 -2,48 -3,45 -1,72 2,45 -0,63 -1,29
——Balassagyarmati jaras| -4,84 -3,17 -5,47 -1,94 -3,19 1,86 -1,17 2,74
Batonyterenyei jaras -6,55 -4,08 -3,88 -2,78 -0,95 3,84 -4,09 -0,88
——Pasztoi jaras -1,24 4,77 1,05 -3 2,88 9,53 6,04 -3,82
——Rétsagi jaras 12,55 16,3 11,33 6,58 13,43 16,3 7,34 8,27
Salgétarjani jaras -6,22 -5,31 -6,36 -8,37 -8,49 -6,25 -6,1 -7,12
—Szécsényi jaras -6,86 -3,76 -5,89 -5,25 -5,63 -0,72 -0,67 -0,73

3. abra: A belso vandorlasi egyenleg alakulasa Nograd varmegyében és jarasaiban 2015-
t61 2022-ig (%o)
Forras: (TEIR, 2023) alapjan sajat szerkesztés — 2023.

A legmagasabb iskolai végzettség szerinti megoszlas négy teriileti 1éptékben

A 2. tablazat a legmagasabb befejezett iskolai végzettség szerinti megoszlast mutatja
Magyaroszag, az Eszak-Magyarorszag régio, Nograd varmegye és annak jarasaira vetitve a
2011-es és a 2022-es népszamlalas adataival szazalékos formdban. Az adatok valtozasat
vizsgalva az altalanos iskola 8. évfolyamanal alacsonyabb, illetve az altalanos iskola 8.
¢vfolyamot végzett kategoriaknal 2011-r6l 2022-re egyértelmli csokkenés lathatd. Ezzel
parhuzamosan vizsgalva a kozépfoku iskolai végzettséget (érettségi nélkiil), a szakmai
oklevéllel rendelkezdket, a tapasztalat az, hogy Magyarorszag €s a Rétsagi jaras kivételével
mindegyik teriileti egységben novekedés volt. Az érettségivel és egyetemi, fbiskolai stb.

oklevéllel rendelkezdket tekintve mindenhol novekedés volt a jellemzd. Fontos kiemelni, hogy
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az atlagokat és az ardnyt vizsgalva 2022-ben a jardsok koziil a fels6foku oklevéllel
rendelkezoknél a Szécsényi jaras volt a legalacsonyabb aranyu (8,74 %), ami a magyarorszagi
atlagnak még a felét sem érte el, de még a varmegye atlagat sem. Ehhez még a Batonyterenyei
és a Pasztdi jaras tarsult. Atlag feletti értéket kapott a Rétsagi, Salgotarjani és a Balassagyarmati

jaras.

Noégrad varmegyében igen alacsony szinten van az innovacio €s a kutatas-fejlesztés. Ez pedig
szorosan Osszefligg az iskolai végzettséggel is. Az egyetemek jelenléte, vagy az altaluk
kibocsajtott diplomésok jelenléte azért fontos, mert friss tudoméanyos ismeretekkel ¢és
technikdkkal rendelkeznek. A diplomasok gyakran hoznak magukkal uj Otleteket ¢és

megkozelitéseket a vallalati és egyéb teriileteken.

2. tablazat: A legmagasabb befejezett iskolai végzettség szerinti megoszlas

Magyarorszig, Kszak-Magyarorszag régio, Nograd virmegye és jarasaiban 2011-ben és
2022-ben (%)
Forras: (KSH, 2024) alapjan sajat szerkesztés — 2024.

2011
Magyarorszag 6,77% 11,56% 23,34% 18,16% 25,67% 14,49%
Eszak-Magyarorszag régio| 6,93% 14,04% 26,05% 18,80% 23,81% 10,37%
Noégrad varmegye 6,30% 14,01% 28,48% 19,43% 22,95% 8,83%
Balassagyarmati jaras 6,21% 12,84% 26,37% 20,19% 24,96% 9,42%
Batonyterenyei jaras 5,85% 13,65% 29,97% 20,61% 23,03% 6,90%
Pasztoi jaras 6,38% 15,18% 29,24% 21,56% 20,46% 7,18%
Rétsagi jaras 6,46% 12,70% 27,69% 22,08% 22,61% 8,46%
Salgétarjani jaras 6,12% 13,54% 28,43% 16,73% 24.27% 10,91%
Szécsényi jaras 7,25% 18,12% 31,13% 18,70% 18,83% 5,97%

2022
Magyarorszag 6,79% 9,18% 18,59% 18,05% 28,28% 19,09%
Eszak-Magyarorszég régio| 7,50% 10,48% 22,03% 19,47% 27,01% 13,51%
Nograd varmegye 6,96% 9,92% 24.21% 20,61% 26,64% 11,66%
Balassagyarmati jaras 6,70% 9,61% 21,58% 20,74% 29,05% 12,32%
Batonyterenyei jaras 6,63% 9,57% 25,11% 22,74% 26,52% 9,43%
Pasztoi jaras 7,46% 10,57% 25,43% 22,29% 24,66% 9,59%
Rétsagi jaras 7,05% 9,59% 22,26% 21,86% 27,40% 11,83%
Salgotarjani jaras 6,77% 9,35% 24,23% 18,64% 27,09% 13,92%
Szécsényi jaras 7,51% 12,11% 29,34% 19,76% 22,55% 8,74%
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5.2. Gazdasagi aktivitas

A gazdasagi aktivitas szerinti megoszlas négy teriileti szinten

A 4. dbran a népesség gazdasagi aktivitds szerinti megoszlasat lathatjuk Magyarorszag, az
Eszak-Magyarorszag régi6, Nograd varmegye és jarasaira vetitve a 2011-es és a 2022-es
népszamlalasi adataival szazalékos formaban. Négy kategoriaba sorolja a Kdzponti Statisztikai
Hivatal a népességet:

- Foglalkoztatott: Azok, akik dolgoznak vagy véllalkozast vezetnek, és aktivan részt
vesznek a munkaerdpiacon (kék)

- Munkanélkiili: Azok, akik aktivan munkat keresnek, de nem talalnak foglalkoztatast, és
allaskeresési timogatasra szorulnak (piros)

- Ellatasban részesiilo inaktiv: Azok, akik nem dolgoznak és nem is aktivan keresnek
munkat, de kiillonb6zdé tdmogatdsokban, példaul nyugdijban, betegségi ellatasban
részesiilnek (zold)

- Eltartott: Azok, akik nem részesiilnek munkabdl vagy munkakeresési tamogatasbol, és
nem is kapnak mas tipusu jovedelmet, ezért mas csaladtagjaik tartjak el dket (lila)

A jarasok tekintetében a foglalkoztatottaknal a legalacsonyabb szintet itt is a Szécsényi jaras
kapta, a legmagasab értéket pedig a Rétsagi jaras, ami a varmegyei atlagot is meghaladta.

E két jaras tekintetében a Rétsagi jarasnal a munkanélkiiliek szdma csokkent 2011-ben 7%-r6l
2%-ra 2022-re, mely megegyezett Magyarorszag értékével. A Szécsényi jaras tekintetében 9%-
6l 5%-ra csokkent ugyan, de a jarasokkal és a tobbi teriileti egységgel Osszevetve a
legmagasabb volt még mindig 2022-ben. Az ellatdsban részesiil inaktivak tekintetében a
Batonyterenyei jarasnal volt a legmagasabb, 2011-ben 35% ¢és 2022-ben 30%-ot kapott. A
Szécsényi jaras az eltartott és a ellatasban részesiild inaktivak kategéridban a magas aranyt
nézve emelkedett ki 2022-ben mindegyiknél 27%-os értékkel. Osszevetve a tobbi teriileti
egységgel a két kategoriat 6sszeadva a Szécsényi jarasban ez az arany a legmagasabb, dsszesen

54% volt.
Osszeségében a tendenciakat megfigyelve lathato, hogy 2011-r8l 2022-re a foglalkoztatottak

aranya novekedett, ezdltal a munkanélkiiliek aranya csokkent mindegyik vizsgalt teriileti

egységben. Az 5% ¢és az azalatti érték igen kedvezdnek tekintheté a munkanélkiilieknél.
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2011

Szécsényi jarés
Salgétarjani jaras
Rétsagi jaras 38% 7% 31% 23%
Pasztoijaras 34% 8% 34% 24%
Batonyterenyei jaras
Balassagyarmati jaras
Nograd varmegye 35% 8% 34% 24%
Eszak-Magyarorszag régioé 35% 7% 32% 26%
Magyarorszag 40% 6% 30% 25%
2022
Szécsényijaras
Salgétarjani jaras 44% 4% 28% 24%
Rétsagi jaras 49% 2% 25% 24%
Pasztoi jaras
Batonyterenyei jaras
Balassagyarmati jaras 45% 3% 27% 24%
Nograd varmegye 45% 4% 27% 24%
Eszak-Magyarorszag régioé 45% 3% 26% 26%
Magyarorszag 49% 2% 24% 25%

m Foglalkoztatott ~ ®mMunkanélkili = Ellatasban részesul6 inaktiv ~ m Eltartott

4. Abra: A népesség gazdasagi aktivitas szerinti megoszlasa Magyarorszag, Eszak-
Magyarorszag régio, Nograd varmegye és jarasaiban 2011-ben és 2022-ben (%)
Forras: (KSH, 2024) alapjan sajat szerkesztés — 2024.

5.3. Jovedelemviszony bemutatasa

Nograd varmegye 500 fo alatti telepiiléseinek jovedelmi helyzete

A kutatdsomban a harmadik hipotézisre tdmaszkodva készitettem el a kovetkezd abrakat. A
dudl - mutat6 egy gazdasagi mutatd, amely a lakossag €életmindségét, a gazdasagi jolétet és a
tarsadalmi fejlédést méri egy adott teriileten. Altalidban egy orszag vagy régid szintjén
alkalmazzak és kiilonféle szempontokat vesznek figyelembe a mérés soran, példaul a
jovedelmet, az oktatdsi és egészségiigyi szolgaltatdsokhoz valdé hozzaférést, a
munkanélkiiliséget és a lakhatasi koriilményeket. Kutatdisomban a jovedelmi részt vizsgaltam a

dudl — mutat6 segitségével.
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Mutatoszamok alapjan az egy lakosra jutd SZJA adodalapot képezd belfoldi jovedelmet
forintban kifejezve vettem alapul és ezt a Nograd varmegyei 500 {6 alatti telepiilésekre (39
darab) néztem. Hipotézisem az volt, hogy ezek a telepiilések nem érik el a varmegyei atlagot.

2015-6t és 2021-et vizsgaltam. (Rendelkezésre allo adat 2022-re nem volt.)
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5. abra: Egy lakosra juté SZJA adéalapot képezé belfoldi jovedelem (Ft) Nograd
varmegyében az 500 6 alatti telepiilésekre vetitve (2015)
Forras: (TEIR, 2023) alapjan sajat szerkesztés a Datawrapper programmal - 2024.

A 5. abran a 2015-6s valamint a 6. abran a 2021-es egy lakosra jutdé SZJA adoéalapot képezd
belfoldi jovedelmet lathatjuk (Ft) Nograd varmegyében az 500 6 alatti telepiilésekre vetitve.
A sziirke szinnel jelolt telepiilések az 500 6 felettiek, igy a kutatdsomban ezek irrelevansok
voltak. A szdmadat kategoridkban igy megkiilonbdztettem az atlag alatti (narancssarga), és az
atlag feletti (kék) kategoriat. Az atlag alattiak atlaga (piros) és az atlag felettiek atlaga (zold)
szinll. Az utobbi kettd kategoria jellemzi, hogy az adott telepiilés kiemelkedd (z61d) vagy éppen

leszakado (piros) fazisban van.
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6. abra: Egy lakosra juté SZJA adéalapot képezé belfoldi jovedelem (Ft) Nograd
varmegyében az 500 6 alatti telepiilésekre vetitve (2021)
Forras: (TEIR, 2023) alapjan sajat szerkesztés a Datawrapper programmal - 2024.

A varmegyei atlag 2015-ben 735 456 Ft, mig 2021-ben 1468 634 Ft volt. Az eredmények
tekintetében a két év vizsgalatdban szamszerlien egy valtozas észrevehetd. 2015-ben 21 darab
telepiilés nem érte el a varmegyei atlagot és 18 darab pedig elérte. Ehhez képest a valtozas
2021-ben 19 darab telepiilés el tudta elérni és 20 darab telepiilés nem. Erdekesség, hogy
Hollokd tekintetében egyik évben se sikeriilt a varmegyei atlag f61¢ keriilnie, 2015-ben raadasul
még a leszakado kategoriaba tartozott, majd 2021-ben mar az atlag alattiba sorolodott. 2015-
r6l 2021-re 6. dbrat megtekintve a kovetkezd telepiiléseknek sikeriilt elérnie a varmegyei
atlagot: Kisbagyon, Iliny, Pusztaberki, Horpacs, Csesztve és Debercsény. Tovabbi telepiilések
voltak a kovetkezOk, melyek 2015-ben elérték, de 2021-ben mar nem érték el a varmegyei
atlagot: Terény, Erd6tarcsa, Nogradmarcal, Bokor és Szécsénke. A kiemelkedd és a leszakadd
kategoriaban a két év vizsgalatdban valtozasok torténtek. 2021-es vizsgalatban a kovetkezd
telepiilések tartoztak a leszakadd kategoridba: Kutasd, Samsonhdza, Markhaza, Bér,
Ipolytarn6ée, Zabar és Szilaspagony. A kiemelkedd kategéridba pedig Kisbarkany,

Cserhatszentivan, Garab, Debercsény, Horpacs, Pusztaberki és Iliny telepiilések voltak. Az
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adatok alapjan az 500 f0 alatti telepiilések kisebbik része éri csak el a varmegyei atlagot a 2015-

0s és a 2021-es évek tekintetében.
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6. Kovetkeztetések és javaslatok

Kutatasaimat dsszegezve a kovetkezoket kaptam:

e Nograd varmegye egyes telepiiléseinek népességdinamikaja kiemelked6en magas
novekedést mutatott, kiilondsen azokon a telepiiléseken, amelyek Pest varmegyével
hatdrosak. Ez a jelenség arra utal, hogy az emberek szdmara vonzobba valtak ezek a
teriiletek, példaul kedvezdbb ingatlan arak.

e Az Oregedési index vizsgalata sordn csupdn a Pasztéi jarasban tapasztaltam minimalis
visszaesést. A tobbi jarasban novekedés mutatkozott, ami arra utal, hogy az id6és lakossag
aranya emelkedik a varmegyében.

e A természetes szaporodds ¢és fogyas elemzésekor az elmult évek soran atlagosan nézve
mind a jarasokban fogyasrol beszélhetlink, ami azt jelzi, hogy kevesebb sziiletés volt, mint
halélozas.

e A belsd vandorlasi egyenleg vizsgalatakor a Rétsagi és a Pasztoi jarasokban odavandorlas
volt tapasztalhat6, mig a tobbi jarasban elvandorlas volt jellemzd. Kiemelendd, hogy a
Salgotarjani jarasban volt a legnagyobb mértékii elvandorlas.

e Aziskolai végzettség szerinti megoszlas vizsgélata soran foként az egyetemi vagy fOiskolai
végzettséggel rendelkezOk aranyat elemeztem. Bar minden jarasban ndvekedést lattam, az
emelkedés mégis kismértéki volt.

e A gazdasagi aktivitas szerinti megoszlasnal a foglalkoztatottak aranyat vizsgalva a Rétsagi

jarasban érte el ez a legmagasabb szintet.

Az elézdekben bemutatott elemzések alapjan elkészitettem egy rangsort a jaras megyéire (3.
tablazat). A rangsort hét mutatoszam Osszegzése alapjan allitottam Ossze. A mutatoszamok a
kovetkezok  voltak:  népességdinamika  valtozds, Oregedési index, természetes
szaporodas/fogyas, belsd vandorlasi egyenleg, egyetem, foiskola stb. oklevéllel rendelkezdk,
foglalkoztatasi rata és az egy lakosra jutd SZJA adodalapot képezd belfoldi jovedelem. Az évek
tekintetében két mutatondl (egyetem, fOiskola stb. oklevéllel és a foglalkoztatasi rata)
népszamlalasi adatokat vettem figyelembe, mivel 2015-re nem volt elérhetd adat. Az
osztalyzasok tekintetében forditott értékelést adtam 6-os skalan, az 1-es volt a legkedvezdbb és
a 6-os volt a leghatranyosabb helyzetii, igy ez alapjan allitottam fel a rangsort. A harmadik
helyre kettd jaras is sorolddott, a Balassagyarmati és a Szécsényi jaras. A legkedvezdbb
helyezést, az els6 helyet a Rétsagi jards kapta. Az utolso, 6tddik helyen a Batonyterenyei jaras

végzett. Igy a teljes és végsd rangsor a kovetkezd lett pontokkal, ahol a legkisebb volt az elsé:
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1. Rétsagi jaras

2. Pésztoi jaras

3. Balassagyarmati jaras és Szécsényi jaras
4. Salgoétarjani jaras

5. Batonyterenyei jaras

Meglepd, hogy a rangsor és a mutatd szamok alapjan a Salgotarjani jaras, amelyben a varmegye
sz€khelye is talalhat6 az eredmények alapjan csak a negyedik helyre sorolddott. Az ingdzas
egyre tavolabbi téregységekre is kitolodik, ahogy az elérési idok rovidiilnek. Ez Nograd
varmegyét is érinti. A népességdinamika eredményeiben €s a rangsor pontszam alapjan is
kimutathato, hogy a Pest varmegyével szomszédos Rétsagi jaras toronymagasan vezet a tobbi
jérashoz képest. Az M2-es gyorsforgalmi Ut és a fejlett infrastrukturdval rendelkezé vaci
vasutvonal lehet6vé teszi, hogy aki ingdzik a Rétsagi jarasbol igen gyorsan el tud jutni

Budapestre.
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Az alabbiakban értékelem a hipotéziseimet:

H1: Nograd varmegye jarasainak demografiai trendjeiben mérhetd kiilonbségek vannak.

Az elsd hipotézisem vizsgalatakor az adatok fiiggvényében valoban mérhetd kiilonbségeket
kaptam a varmegye jarasai kozt. A vizsgalt mutatok alapjan (kivéve az dregedési indexet és a
foglalkoztatasi ratat) a Rétsagi jaras lett a legjobb adottsagl. Az dregedési indexet vizsgalva a
Pasztoi jaras keriilt az elsd helyre, itt nem volt novekedés. A foglalkoztatasi rata tekintetében
pedig a Salgotarjani jaras lett a legkedvezébb helyzetli. A kutatdsom eredményei alapjan az

elsd hipotézisem teljes mértékben beigazolodott.

H2: Nograd varmegye jarasainak gazdasagi aktivitdsi mutatdi ott a legkedvezdbbek, ahol
egyébként a demografiai trendek is a legjobbak voltak.

A masodik hipotézisem kutatdsdban dsszevetettem, hogy ahol a demogréfiai trendek kedvezdek
voltak a jards szadmara, milyen Osszefiiggés volt a gazdasagi aktivitds mutatdinal. A
legkedvezObb helyzetben a Rétsagi jaras, a legkedvezOtlenebb helyzetben pedig a
Béatonyterenyei jaras volt, ezeknél az Osszefiiggés jol lathatd. A hipotézist ugyanakkor csak
részben tudtam elfogadni. Ugyanis valdban voltak olyan jarasok, ahol lathatdé volt az
Osszefliggés, de nem minden esetben. Ez utdbbira példa a Szécsényi jaras, ahol a gazdasagi
aktivitasnal a legalacsonyabb foglalkoztatottsagot mértem, ugyanakkor a rangsor eredményénél

mégis a harmadik helyre sorolodott a jaras.

H3: az 500 6 alatti telepiilések jovedelmi viszonyai a megyében nem érik el a varmegyei
atlagot.

A harmadik ¢és egyben utolsé hipotézisemben Nograd varmegye 500 {6 alatti telepiiléseinek
jovedelmi viszonyait vizsgaltam. A vizsgalatom soran 2015-ben 21 telepiilés nem érte el a
varmegyei atlagot és 18 darab pedig elérte. Ehhez képest a valtozas 2021-ben az, hogy 19
telepiilés el tudta elérni és 20 darab telepiilés nem, ezéltal majdnem 50%-50%-o0s arany alakult

ki. igy az eredmények tekintetében nem tudom teljesen elfogadni a hipotézisemet, csak részben.

Ahhoz, hogy Noégrad varmegye versenyképesebb és lehessen a kovetkezd javaslatokat

fogalmaztam meg:

1. Tény az, hogy Magyarorszagon és koztiik Nograd varmegyében is eloregedd a

tarsadalom. Sok fiatal koltozik el a varmegyébdl, féleg Budapestre a munka és
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versenyképes jovedelem miatt. Azzal, hogy a megyét érintden a kozlekedéshalozat az
elmult években sokat fejlédott, azaz javult a jobb béreket, megélhetést biztositd
munkahelyek elérhetdsége Nograd varmegyébdl, ez Pest vairmegye szomszédsagaban
kedvezSbb demografiai trendeket eredményezett. Erdemes tehat a kozlekedéshalozati
fejlesztéseket tovabb folytatni a munkét ado (nem feltétleniil Nograd varnegyében levo)
centrumok irdnyaba, lehetdleg ugy, hogy a holt-tereknek mutatkoz6 nogradi telepiilések
is be tudjanak kapcsolddni a gazdasagi vérkeringésbe. A fiatalok helyben maradasahoz
leginkabb a varmegyén beliili munkahelyteremtésekkel lehetne hozzéjarulni.

. A varmegyén beliili munkahelyteremtéssel kapcsolatban fontos volna kedvezd helyzetet
biztositani a cégek szamara, vonzdva téve a térséget a befektetdk eldtt. Ez kiilondsen
fontos volna a Szécsényi jaras szdmara. 2022-ben ugyanis itt volt a legalacsonyabb a
foglalkoztatottak aranya és egyben a legmagasabb a munkanélkiiliek aranya.

. A bels6 vandorlési egyenleg eredményében a Salgétarjani jarasban volt 2022-ben a
legnagyobb az elvandorlas igy, hogy ott talalhatd a varmegye székhelye is. Emiatt egy
terepi kutatast javasolnék a térségre, hogy mi ennek a magyarazata. Az ugyanis az egész
megyére nézve sulyos kovetkezményekkel jar, ha a legmagasabb hierarchiaszintl

megyeszékhely nem tud stabilizalodni.
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7. Osszefoglalas

A palyamunkam célja az volt, hogy Nograd varmegyére és jarasaira fokuszalva megvizsgaljam
a teriileti egyenlOtlenségeket. A téma elméleti hatterét biztositd szakirodalmak attekintésénél
elészor a népesedési trendeket vizsgaltam a vildgon, majd az eurdpai €s magyarorszagi
vonatkozasokban. A tarsadalmi vizsgalatok mellett térszerkezeti kutatasokat is folytattam. A
szakirodalom tanulményozésa segitségével allapitottam meg, hogy Nograd a varmegyék kozt
tobbszempontbdl (beruhdzasok, kutatds + fejlesztések, GDP/f6, munkanélkiiliségi rata) is
sereghajto az orszagos Osszevetések alapjan.
Az 6nallo kutatdasom soran harom hipotézisem volt:

1. Nograd varmegye jarasainak demografiai trendjeiben mérhetd kiilonbségek vannak.

2. Nograd varmegye jarasainak gazdasagi aktivitasi mutatoi ott a legkedvezdébbek, ahol

egyébként a demografiai trendek is a legjobbak.
3. Az 500 f6 alatti telepiilések jovedelmi viszonyai a megyében nem érik el a varmegyei
atlagot.

Vizsgalataimat az Orszdgos Terliletfejlesztési és Teriiletrendezési Informacidés Rendszer
(TEIR) ¢s a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) adatbazisok segitségével végeztem, melynek
révén az altalam hasznalt mutatok segitségével (idésoros, bazis- és lancviszonyszamokat, dudl
— mutatét vizsgaltam, lakonépesség, korcsoportok, oOregedési index, természetes
szaporodas/fogyas, vandorlasi egyenleg, iskola végzettség szerinti megoszlas, gazdasagi
aktivitds szerinti megoszlds, jovedelmi viszonyok szintjén, illetve végsd soron egy jarasi
rangsort allitottam fel) megallapitottam a legfontosabb teriileti egyenlétenségeket, és azok
iddbeli alakulasat is.
A kutatdsom soran az elsd hipotézist igazolni tudtam, viszont a masodik és harmadik hipotézis
esetében csak részben volt igazolhato a feltevés.
A kutatdsom soran hasznalt mutatok rangsor-elemzésével a Rétsagi jaras keriilt az els6 helyre,
mig a Batonyterenyei jaras az végzett utolso helyen. Tapasztalataim segitségével tettem néhany
javaslatot is a térségben felmeriilé problémdkra. FOként a versenyképesség javitasara és a
fiatalok megtartdsara vonatkozoan.
A kutatas késébbi folytatasaban tobb jovobeli irany is fogalmazddott meg bennem. Szeretnék
tobbvaltozos statisztikai elemzést késziteni, illetve tervben van a terepi kutatas is. Ezek alapjan
még tobb dimenzidban meg tudndm ismerni Nogrdd varmegyét, ¢és azoknak a
problémakoroknek az okat, amelyek nem dertiltek ki a mostani kutatasbol, valaszt tudnék kapni

rajuk.
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