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1. Bevezetés

Az ember és a ragadozok kapcsolatara a torténelemben eldre haladva leginkédbb a negativ
kapcsolat volt jellemzd, amihez hozzédjarult az emberben okozott karuk (a préda-predator
szerep), a versengeés az ember €s a ragadozok kozott (a zsdkmanyért) és az emberi tulajdonban,
joszagaiban okozott kar (vords roka [Vulpes Vulpes] zsdkményoldsa a tyukudvarban,

nagyragadozok allomany ritkitasa a legeltetett allatokban) (Csanyi 2000).

Magyarorszag régota hires a vadgazdalkodasarol, aminek legfébb bizonyitéka a két vilaghaboru
kozotti aprovadallomany, amit a II. vilaghaboru utan nem tudtunk visszaallitani. Ennek oka,
hogy a mezdgazdasag atallt a nagytablas iparszerli intenziv novénytermesztésre €s az aprovad
alloményt is megprobaltdk nagymértékii tenyésztési mddszerekkel potolni (Lakatos et al.
1980). Azonban az yj teriileti felosztasok, kdrnyezethasznositds nem hozta a vart eredményeket.
A XX. szazad masodik felében a ragadozokkal szemben a vadgazdalkodok lehetdségei igen
megcsappantak. A korabban alkalmazhatd eszk6zok koziil sokat betiltottak, illetve szinte

minden ragadozo faj valamilyen védelmet élvez (Heltai 2016).

XX. szdzadban jelentésen elterjedt az a nézet, miszerint a taplalékpiramis tetején 1évo
ragadozok a lejjebb 1évo szintekre nincsenek hatdssal. Az alsé szinteken 1évé nagy
egyedszamban el6forduld ndvények és allatok, jelenléte befolyasolja a magasabb szinteken
1év0 él6lények allomanyméretét, és nem befolydsolja az 6koszisztémat, ha néhany ragadozot
kivesziink a rendszerbdl. Ezt kovetden hamar rajottek, hogy a ragadozdk, elsésorban a gyakori,
altalanosan elterjedt fajok jelentds mértékben befolyasoljdk a piramis alsobb szintjein
elhelyezkedd ¢€l6lények populdcioméretét és -dinamikajat (Patkd 2017). A ragadozokkal valo
gazdalkodas épp ezért minden szemszogbdl nagyon fontos dolog, ugyanis a tudatos
Adott teriileten tudni kell mekkora az a ragadozo 1étszdm, ami még a vadgazdalkodas szamara
nem okoz jelentds karokat. A ragadoz6 fajnak, mint példaul a vords roka, ismerni kell a
legérzékenyebb iddszakat, amikor kezelni lehet az alloméanyat. A zsakmanyfajok, példaul a
mezei nyul (Lepus europaeus) €s a facan (Phasianus colchicus), legsériilékenyebb idészakaban
kell a leginkabb jelen lenni, mert abban a roka ekkor okozhatja a legnagyobb kart (Csanyi
2007).

A ragadozokkal vald foglalkozast sokdig az irtdsuk jelentette (Gyorfty 1974). Ma mar a
ragadozogazdalkodast a ragadozogyéritéstol a tervezett, tudatos gazdalkodas kiilonbozteti meg.

A sikeres gazdalkodéashoz elengedhetetlen, hogy bizonyos adatokat jol ismerjiink és azokat
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folyamatosan nyomon tudjuk kovetni a mar elére megfogalmazott cél érdekében (Csanyi 2007;
Heltai 2016). Ilyen adat lehet a ragadozdok ¢és a prédafajok allomanyanak mérete, illetve

kozvetett jelekre is timaszkodhatunk, ilyen példdul a rékakotorékok mennyisége (Heltai 2010).

Dolgozatom célja a vords roka gyérités hatasanak vizsgalata a fican és a mezei nyul allomanyra
orszagos, varmegyei, vadgazdalkodasi tdjegységi és vadaszteriilet szinten. Tovabbi célom volt,
hogy mezdgazdasagi teriileteken teszteljem a drontechnoldgiat, mint a kotorékkeresés soran

potencialisan alkalmazhat6 eszkozt €s modszert.
A kovetkezo kérdéseket fogalmaztam és valaszoltam meg a dolgozatomban:

e A vorés roka dallomanya Osszefiiggésben van a mezei nyul és a facan
alloménylétszamaval?

e A teriileti felbontdsokban napjainkra hatasos-e a rokagyérités?

e A roka gyéritési ratdja Osszefliiggésben van-e a mezei nyul és a facan
alloménybecslésével, illetve teritékadataival?

e A drénok hasznalhatéak-e terepi felmérés mellett roka kotorék vizsgélatra?



2. Irodalmi attekintés
2.1. A voros roka

2.1.1. Voros roka allomanyfejlodése €s szaporodasa

A voOrds roka egyediil ¢l, kivéve a parzasi (koslatas) és utdédgondozasi idészakat leszamitva. A
eléfordul, hogy poligam viselkedés jellemzi Oket. A parzasi idOszak alatt, ilyenkor a szukat
eléfordul, hogy t6bb kan is megtermékenyiti, igy az utodok tobb apatol szarmaznak (Ekkehard
2014). A rokak 10 honapos korukra ivaréretté vallnak. A szukdk egyszerivarzoak, ez azt jelenti,
hogy a parzas, vemhesség, ellés mindig az év ugyanazon iddszakéaban torténik, tiizelésiik 1-6
napig tart. A ndstények szaporodoképességét jelentés mértékben befolydsolja a kor ¢és a
taplalkozas (Heltay 1989). A kolykok 56 nap vemhesség utan sziiletnek meg, egy alomban 4-6
kolyok sziiletik, amiket a kotorékban gondoznak €s anyjuk 2 honapos korukig szoptathatja Oket
(Heltay 2000). A réka maganyosan vadaszik, egyediil utoédait tanitja zsakmany szerzésre, amik
3-4 hénap utan mar képesek onalloan a taplalék szerzésre. Altalaban éjszaka, sotétben jar
taplalék utan, de koslatasban és utddnevelés, gondozas idészakaban nappal is aktiv (Lanszki

2012).
2.1.2. Voros roka 6koldgiai hatasa

A voOrds roka opportunista ragadozd. A legkevesebb energiabefektetéssel elejthetd, a
legnagyobb slirliségben eléforduld taplalékforras hatarozza meg ¢€l6helyvalasztasat. Kivalo
alkalmazkodé képessége miatt az egész északi féltekén, kiilonbozd okologiai tényezdk kozt

megtalalhat6 (Lanszki 2002).

A kozepes testli ragadozd Magyarorszagon is altaldnosan elterjedt. Nagy allomanysiiriisége
csak a magas vizallasos, illetve arvizzel veszélyeztetetett teriileteken nem szamot tevd, mert
nem vagy nehezen tudja kotorékat elkésziteni. A faj allomanynovekedése 2018-ig hazdnkban
jelentds, amit a cstcsragadozok hianya is eldsegit, igy predacidos hatdsa, mint az
életk6zosségeket nagymértékben befolyasold tényezd jelenik meg. Eldnyteleniil érintheti, a
novekvo ragadozd nyomas, a kiilonbozo védett és vadaszhato fajok szamat (Csanyi 2007), ami
taplalékként szolgédl a rokaknak (Marton et al. 2013). Urbanizaldédasa szintén alatamasztja
kivalo alkalmazkodd képességét, ami azt eredményezi, hogy a faj jelenléte a lakott teriileteken

altalanosnak tekinthetd (Doncaster et al. 1990) A telepiilések teriiletén ndvekvo rokapopulécio



allat- és human egészségligyi szempontbdl is problémat okozhat, a kozvetitett fertézések,

betegségek miatt (Marton et al. 2013).

A vOrds roka nagyobb testli ragadozo hianyaban, szamos teriileten csucsragadozova valt, igy
jelentds mennyiségli vizsgalatot végeztek a kozelmultban, ami ramutatott, hogy a ragadozdknak
zsdkmanyaik szabalyozasaban igen fontos szerepiik van. Ezek a szabalyzo tevékenységek tobb
szinten keresztiil valamilyen formaban hatassal vannak az adott kornyezet taplalékhaldzatara
¢s igy az 0koszisztémara is. A ragadozoknak mind a kézvetlen €s mind a kozvetett hatasait nem
szabad figyelmen kiviil hagyni, egy oldalrol vizsgéalni, mert negativ eredményii vagy
eredménytelen gazdalkodashoz vezethet. A ragadoz6 fajok 1étszamanak csokkentése nehéz és
lassu folyamat, de hosszabb tavon kimutathatd hatdsokhoz vezethet az 6koszisztémakban és
miikddésiikben. Kiilondsen igaz a kdzepes testli ragadoz6 fajok esetében, igy az dllomanyaikkal

tudatosan kellene gazdalkodni, figyelembe véve az egész dkoszisztémat (Heltai 2016).

A rokénak, mint ragadozonak kozvetlen hatdsaiban megmutatkozik a préda zsakmanyok
alloménycsokkenése (Lindstrom et al.1994), illetve a kozvetett hatdsok az egész
Okoszisztémara valtozast gyakorolnak. Ilyen hatds lehet a préda fajok viselkedésének, az
¢lohelytlik, taplalékuk, taplalkozasi szokéasaik megvaltoztatdsa, a napi aktivitdsuk
atiitemez6dése. Osszességében egy ragadozé faj jelenléte igen bonyolult hatdsmechanizmuson

keresztiil befolyésolja a koriilotte 1év0 dkoszisztémat (Heltai 2016).
2.1.3. Voros roka taplalékvalasztasa

Sok tanulmany foglalkozik a roka taplalek-osszetételével (Lanszki 2002) és gyomortartalmanak
vizsgalataval (Marton 2018). Barmilyen kisebb testtomegii allatot képes elkapni, ami €l6helyén
eléfordul, emellett a koriilotte 1évéd novényi taplalékforrasoknak megfeleléen fogyasztja a
gyiimolcsoket is, de az erddk, erddszegélyek spontan megjelend cserjéinek gyiimolcseit is
kedveli. Téaplalkozasa évszakonként valtozd, mindig a legkonnyebben elejthetd zsakmany
dominal (Gangd 2005). Szamos roka gyomortartalom vizsgalatot végeztek vilag szerte,
melyekben elsdszamu taplalékok a pockok ¢és egyéb ragesalok voltak. Kiegészitd
taplalékforrasnak az egyéb, kisebb testméretii emldsok (pl. nyulfajok), gyiimdlcsok, ndvényi

részek, madarak ¢és hiillok mutatkoztak (Marton 2018).

Magyarorszdgon az Orszdgos Ragadoz6 Monitoring Program keretein beliil végeztek
gyomorvizsgalatokat 1997-t01 mezdgazdasagi miivelés alatt allo terlileten az orszag tobb
pontjardl, illetve nemzeti parkokban nyilt fiives pusztan. A vizsgélatok eredménye azt mutatta,
hogy a rokak 6 taplalékai mindegyik vizsgalt teriileten a kisragcsalok voltak, tovabba ndvényi
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részek, gerinctelen allatok is szerepeltek a roka étrendjében. A vadaszhato fajok (nyul, facan)
fogyasztasa nem volt jelentés mértékli (Lanszki 2002). A telepiilések kornyékén €16 rokak
egyeb taplalékaként szolgal a haziallatok vagasabol szarmazo hulladék és a szemét, valamint a

vagohidak kozelébdl a doghus is (Lanszki 2012).

A réka vadéaszutja naponta akar 10 km is lehet, gyorsan és kitartdoan képes futni, vadaszatara
jellemzod, hogy keresi taplalékat, nem pedig iildozi (Bekof et al. 1984). Mozgaskorzetének
mérete a taplalékboségtdl fiiggden 0,1-30 km? kozott valtozhat, de atlagosan 2-3 km?-nek
megfeleld teriileten jarnak (Lanszki 2012). Egy példany napi taplaléksziikséglete 0,5-1 kg
zsakmanyallat-testtomegre tehetd, évszaktol és élohelyadottsagoktol fiiggden (Gangd 2005).

2.1.4. Voros roka allomanyszabalyozasa

A taplalkozasi piramis €lén all6 nagytestli ragadozok kiirtdsa utan, hazankban a kdzepes testii
emlds ragadozok vették at a helyliket a tertiletek jelentds részén. Elterjedési teriiletiikon jelentos
mértékben megnétt az allomanylétszamuk, igy a konfliktusos helyzetek kovetkeztében

megitélésiik negativnak tekinthetd (Heltai 2016).

A vadaszhato ragadozok (duvad) gyéritése napjainkban tobbnyire az aprovadas teriiletekre
szlikiil, megdvasuk érdekében sikeres ragadozogazdilkodds a megoldas, amiben fontos
szempontok a tervezés, végrehajtas és az ellendrzés, illetve a gazdasagi szempontok értékelése
(Szemethy-Heltai 2001). A roka a legnagyobb kart az aprévadallomanyban tavasszal okozza,
foleg, ha a sziilok nem halmoznak fel tul sok taplalékot az egyre €¢hesebb ifjaknak, ugyanis a
fiatal rokak is akkor kezdik megtanulni a vadaszat rejtelmeit és a facan csibék, nyul fiak még
nem tudnak elmenekiilni. Eredményes duvad gazdalkodéas esetében tavasszal kellene a roka
allomanynak a legkisebb létszdmmal rendelkezni, tehat a tavaszi gyérités okoznd az

aprovadallomany novekedéseét.

A vOrds roka gyéritéséhez megfeleld modszereket kell valasztanunk, az adllomany nagysagat,
stirliségét, teriileti adottsdgokat, a rendelkezésre allo eszkozoket figyelembe véve. Figyelembe
kell venni, hogy a szabalyozdsnak hatékonyan kell miikkddnie, akkor is, ha az allomany ndni

kezd, igy lesz mikor ugyanaz modszer nem, vagy kevésbé lesz hatékony (Gangd 2005).

A vords roka vadéaszati modjai: lesvadaszat, kotorékozads (ugrasztas), rokahajtas (terelés),

reflektoros vadészat, csapdazas (Ekkehard 2014).



2.1.4.1. Lesvadaszat

A lesvadaszat az egyéni vadaszati modok kozé tartozik. Egyarant végezhetjilk magaslesrol,
leskosarbol vagy lesszéken iilve. A vad megfigyelésének célravezetd modja, ahol a vadasz
nyugalomban véarja a vad felbukkanasat. Legjobb idépontja az esti és a hajnali 6rak, amikor a
roka elindul az esti vadaszatra ¢€s amikor hazafel¢ tart a zsakmannyal. Fontos a les
elhelyezkedése, ugyanis a roka vadaszatat megkonnyiti, ha taplalékforrasban bévelkedo teriilet
(magas kisemlds denzitas) mellett helyezkedik el. Hasznalhatunk csalisipot, ami a nytlsirast,
illetve az egércincogast idézi fel, ez foleg a hosszl téli estéken eredményes, mikor a roka sokat

jér a tertileten (Heltay 1989, Heltay 2000, Ekkehard 2014).

2.1.4.2. Csapdazas

Csapdazni csak megfeleld elokésziiletek utan szabad, betartva a biztonsagi eldirasokat. A
csapdékat olyan helyre kell elhelyezni, a jart utaktol tdvolabb, ahol illetéktelenek biztos, hogy
nem talaljak meg. Més allatokat is elejthetiink, ha olyan valtéra helyezziik a csapdat, amelyet
kiilonb6z6 vadfajok gyakran hasznalnak. Kiilondsen figyelni kell a kihelyezésre az emberre is

veszélyes csapdak esetében (pl. 616csapdak).

A csapda kihelyezése utan valamilyen csalianyaggal célszerli a rékat odacsalogatni, amit a
csapddba vagy csapdara kell elhelyezni. Erdemes odafigyelni, hogy szagtalanitva legyenek a
csapdak, ne €rzddjon rajta az emberszag, egy-egy csalifalat elszorasa, vonszalékkészités a

veszélyforras kortil segithet az odacsalogatasban.

Napjainkban az alkalmazott csapdatipusokat két csoportba sorolhatjuk, ezek az 616- és az
¢lvefogd csapdak. A csapdazas jogszabalyi hattere az elmult 50 évben jelentdsen valtozott.
Szamos csapdatipus (pl. sulycsapdak, hurkok, tanyérvasak) tiltolistara kertilt. Jelenleg a hazai
vadgazdalkodasi gyakorlat néhdny csapdatipust alkalmaz, ezek a moddositott hattyunyak, a
testszoritd, valamint a ladacsapdak dsszefoglald kategdriaba tartozo kiilonbozd csapdatipusok

(Heltai 2010).

2.1.4.3. Rokahajtas, terelés

Hajt6 vadaszatokon a vaddisznd mellett, elejthetd a roka is. Ritkan szerveznek csak roka hajtod
vadaszatot. Fontos, hogy a ledll6 vadaszok csendesen foglaljak el helyiiket és az egész vadaszat
alatt nyugalomban tudjanak lenni és széliranynak megfelelden varni. A teriiletet jol ismerd

hivatasos vadasznak érdemes hajnalban a rokavarak kijaratait betomni, igy a roka nem tud
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behtzodni a kotorékba. Terelésre legalkalmasabbak a téli honapok, amikor a hoban
meglatszodhat a réka nyoma, és koslataskor akar tobb roka is megjelenhet ugyanazon a valton

(Heltay 1989, Heltay 2000, Ekkehard 2014).

2.1.4.4. Reflektoros vadaszat

A réka aktiv mozgasi idejében, €jszaka torténd vadaszata. Sziikség van hozza egy terepjarora,
egy erbteljesen vilagitdé lampara, kicsi szoérdssal €s 2-3 fore. Leginkabb aprovadas teriileteken
hatasos modszer, a terepjardval egy széliranynak elére megtervezett itvonalon lassti tempoban
kell elére haladni, ekdozben valaki a lampaval keresi korbe-korbe a felcsilland roka szempart,
megkiilonboztetve mas allatoktol. Miutdn megvannak a rokaszemek, nem szabad levenni rdla

a lampafényt, célszerti 16tavolsagra megkdzeliteni (golyos fegyverrel 50-100 m).

Ejszaka kellé dvatossaggal kell ezt a vadaszati modot végezni, és a fegyver elsiitése el6tt teljes
mértékben meg kell gy6zddni, valdban rokara torténik a 16vés. Egy éjszaka ezzel a modszerrel

akar 5-6 rokat is el lehet ejteni (Heltay 1989).
2.1.4.5. Kotorékozas (ugrasztas)

A kotorék vadaszat mar ismert, vagy ujonnan felfedezett rokavarak esetében torténik, igazi
csapatmunka, mert tobb emberre és tobb kutydra van sziikség ehhez a vadaszati modhoz.
Elengedhetetlen a megfeleld felszerelés 4sok, lapatok, csakany, kapa, zsak, madzag és a kutyak
szdmara elegendd ivoviz. A kotorék feltarasa elott célszerli meggy6zddni, hogy lakott-e. Erre
utalhat a kotorék bejarata eldtt 1évo friss nyomok, allati eredetli maradvanyok (tollak) és a
jellegzetes rokaszag. Fontos figyelmet forditani, hogy a rokavar dsszes kijaratat megkeressiik,

mert a vadaszat kudarcahoz is vezethet egy meg nem talalt menekiiléut.

A vadaszat kezdete el6tt ugy kell elhelyezkedni a kijaratok koriil, hogy mindenki 16vésre kész
legyen és ezt a 16vést semmi ne akadalyozza. Célszerli egyszerre egy kutyat beengedni, hogyha
elfarad, megsebesiil a kovetkezd tudja folytatni, illetve nehogy beszoruljanak a jaratokba vagy
épp egymast tamadjak meg, aminek kedvezdtlen kimenetele is lehet. A kutya nyakarol le kell
venni a nyakdrvet, nehogy elakadjon. Amint az elsd kutya belép a rokavarba, onnant6l barmikor
lehet szamitani a roka, rokdk kiugrasara a kotorékbol, ha a roka nem ugrik ki, de a kutya ugatja
akkor az ugatas folott meg lehet kezdeni az asast, illetve meg kell probalni a kutyat masik
jératba beengedni. Az 4sas kezdetét nem szabad elkapkodni, célszerli megvarni mig a kutya a
végkatlanba szoritja a rokat. A kutya viselkedése gyakran elarulja, hogy a kotorék iires, ugyanis

ekkor hamar elhagyja a jaratot, jaratokat (Heltay 1989, Jozsef 2018).
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2.2. Voros rokakotorék altalanos jellemzoi

Kotoréknak nevezziik a roka, borz és néhany helyen az tiregi nyul altal 4sott fold alatti é16helyét,
ahol lakik és kolykezik. A kotorékok lehetnek egyszerli rovid idészakra védelmet szolgalod
buvohelyek €s tobbszintes labirintusok is, ezt jelentds mértékben befolyasolja a talaj szerkezete
is (Edrdogh 1976). A rokak kotoréka nem dsszetévesztendd a borzok kotorékaval. A borz (Meles
meles) tisztan tartja él0helyének kornyékét. Elhagyatott helyre szereti asni kotorékat, aminek
bejarata gyakran egy fa tovében vagy egy bokor alatt helyezkedik el, amihez az svényétol
mély bardzda vezet. A talajon borz nyomok és néha iiriilék is lathatd. A borz kotorékanak
bejarata meredekebb, mint a rokaé és beliil is joval tagasabb, amit tobbnyire évrdl évre alakit

ki (Heltay 2000, Ekkehard 2014, Jozsef 2018).

A roka kotorék altalaban tobb kijarattal rendelkezik, amelyek védelmet nyujtanak a ragadozok
¢s a zavaro hatasok ellen. A kijaratok elhelyezkedése gyakran a kornyezeti feltételekhez ¢s a
potencialis veszélyforrasokhoz igazodik (Macdonald 1993). A kotorék rendszerint tobb
jaratbol, katlanbol (a kotorék egy kiszélesedd jaratrésze), szell6z6- (szabadba nyilo,
tobbségében fiiggdleges jarat, szelloztetésre, nem kozlekedésre) és menekiild folydsobol all.
Lehet alland6 lakhely, amikor télen nyaron itt €l vagy pedig ideiglenes mellékszallas, egy
elhagyott kotorék, amiben veszély esetén rovid ideig megbtjik. A rokdk gyakran hasznalnak
természetes anyagokat, mint példaul fiiféleket, mohat és leveleket a katlan bélelésére (Eordogh

1976).

2.2.1. Rokakotorékok elhelyezkedése

Aroka a kotorékhely-valasztast tekintve a generalista fajok koz¢é tartozik. Zart erdékben, cserjés
terileteken ¢€s nyiltabb mezOdgazdasagi ¢ldhelyeken (pl. szantofold, szolds, rétek) is képes
kotorékot asni és hasznalni (Heltay 1989). A természetes vagy természetkozeli forrasok mellett,
a mesterséges objektumokat (pl. balarakas, szénakazal) is hasznalja kotorék- vagy kotorékszeri
buvohelyként (Lanszki 2012). de eléfordulhat rézserakdsokban, kérakasok kozt, illetve kazlak
ala asott lyukakba, vagy bala rakasok kozott (Heltay 1989).

A voros rokak kedvelik a humuszos homok és rozsdabarna erddtalajokat, keriili a kotottebb
valyogtalajokat, ennek felteheté oka lehet, hogy kevesebb ideig kotddik lakhelyéhez, mint
példaul a borz, és ezeket a kotorékokat egyediil rovid 1d6 alatt assa meg (Marton- Heltai 2017).
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2.2.2. Rokak territorialis viselkedése

A kolykok, ahogy képesek az 6nallo ¢€letre el kell, hogy hagyjak a sziiléi fészket. El0szor a
kanok majd a szukdk hagyjak el az otthonteriiletet, ez az idészak tobbnyire augusztusra esik.
Ekkor kezdddik a rokak territorialis viselkedése. Az 1ij teriilet keresésére a fiatalabb rokak joval
nagyobb utat képesek megtenni, mint az idésebbek, ez a vandorlas jelentdsen fligg a teriilet
allomanysiirtiségétdl (Heltay 1989). A territoriumok nyaron nagyobbak, mint télen nevelési
idészakban, de a rokak teriileteiket egész évben védik. A kanok esetében nagyobbak a
territoriumok, mint a szukak esetében (Lariviere-Pasitschniak 1996). A rokak a tertileteiket
fajspecifikus modon jeldlik ferromonokkal, amelyek vizelettel és iriilékkel keriilnek a
szabadba, illetve ugatassal (kaffogassal). Ilyenkor a kan végigfut a teriilete hataran és kdzben
ugat, ez a viselkedés koslatasi id6szakban jellemzd. A territorialis viselkedés célja a biztonsagos
terlilet megorzése az utddneveléshez, a taplalkozasi hely védelme, €s a szaporodas (Heltay

1989).

2.3. A facan és a mezei nyul

2.3.1. Szaporodasuk ¢€s az ezt befolyasolo tényezdok

A mezei nyulat finom, bolyhos, barna szdrréteg boritja, egy kifejlett egyed teststilya 3-6 kg
kozott alakul, ezt olyan 7-8 honapos korara éri el. Ivari dimorfizmus nem jellemzi ezt a fajt.
Parzasi iddszakuk a bagzas, ivaréretté 9-10 honapos koruktol vallnak. A mezei nytlnal a parzas
¢és a megtermékenyités nem mindig esik egy iddpontra, ugyanis a ndstény ivarszervében a him
ivarsejtek hosszabb ideig is tudnak tarolodni. A nemi ciklus a parzas aktusatol fiigg, nem
rendszeresen jelentkezik, igy tobb ivari cikluson is ateshet a ndstény. Egy évben akar 3-4-szer
is képes utodokat vildgra hozni, a vemhesség 40-42 napig tart, képesek a vemhesség utolso
iddszakaban parosodni és megtermékenyiilni, igy van, hogy 38 naponként ellik a ndstény. Egy
alomban tobbnyire 3-4 nyulfi fordul el6. Kora tavasszal sziiletett kisnyulakra veszélyt
jelenthetnek a késoi fagyok, havas esok, a kedvezdtlen id6jaras, nyaron pedig a nagy meleg €s
szarassag tizedelheti meg Oket. A kisnyulakra nagy veszélyt jelentenek még, a kobor macskak,
kutyak a rokdk és minden ragadozé madar, ezért dllomanyuk nehezen szaporodik (Bencze-

Daniel 1978, Heltay 2000)

A kozonséges facan teststlya 1-1,5 kg kozott van. Ivari dimorfizmus jellemzd, a ndstény kisebb,
fako, sziirkésbarnds szinli, mig a him nagyobb, szines, hosszu farktollai vannak. Parzasi

id6szakuk a diirgés mar tavasz elején elkezdddik és 6-8 hétig tart. Egy kakashoz 4-6 tyuk
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tartozik. Egy fészekaljbol 10-15 csibe sziiletik, akik rogton kovetik az anyjukat, 14 nap mulva
mar képesek repiilni, veszély esetén pedig €les csipogd hangot adnak ki. Sarjufészket rak, ha az
elso fészekalj elpusztul. A csibék jelentds mennyiségii veszélynek ki vannak téve, ugyan is mire
kibujnak a tojasbol mar a kisrokak is tanulnak vadaszni, illetve a kobor allatok, a ragadozo
madarak is finom falatnak tartjak Oket. Az iddjaras is gyéritheti az allomanyt, ha tal meleg,
szaraz az id6, vagy a hirtelen lezidul6 nagy csapadék mennyiség is negativan befolyasolja a
szaporulat szdmat. Csibe korban fontos szamukra a fehérje dus taplalék, amit leginkébb
rovarokbol, bogarakbol, larvakbol tudnak elfogyasztani. Ennek hianya akar elpusztulasukat is

okozhatja (Bencze-Daniel 1978, Heltay 2000, Ekkehard 2014).
2.3.2. A facan és a mezei nyul €léhelypreferencidja és taplalkozasa

A mezei nyul és a facan allomanya 1960-t6] folyamatosan csokkend egyedlétszamot mutat,
ennek jelentds oka az 1940-t6l folyamatosan kialakult nagytablas mezdgazdasagi foldmiivelés
tovabba befolyasolja a divadgyérités hianya, az id6jaras valtozasa (Laszlo et al.2024). Tovabba
befolyasolja még a monokulturas ndvénytermesztés, az intenziv ndvényvédelmi technoldgiak
¢s anagyfoku, gyors géphasznalat (Bird -Sebok 2024). A mezei nyul, a facan és tovabbi aprovad
¢élohelyfejlesztése jelenleg hazdnkban kiilonb6zd agrar programok keretében zajlik, mint pl.
Agrar-Kornyezetgazdalkodasi Program. Mind a mezei nydl mind a facan allomanylétszdma

fligg az idGjarastol, a taplaléktol és a kialakitott kornyezettdl (Ujhegyi et al., 2015)

A mezei nyulat szinte mindenhol megtalalhatjuk, de ha a populaci6 stirliségét vizsgaljuk, akkor
jelenetds mértékben eltér orszag teriiletén. Foként a kistablas fa és bokormentes
mezogazdasagilag miivelt szant6foldeken. Erdds teriileteken is inkdbb a nyilt tereket,
tisztasokat, erdei utakat kedveli. Eléhelyének kivalasztasaban jelentds szerepet tolt be a viz és
a taplalék forrdsa, ugyanis mozgasteriilete 30 ha koriil mozog, a bakok esetében ez helyenként
meghaladhatja a 100 ha-t is. Kizardlag novényevd, taplalékat jelentés mértékben a fiifélek
teszik ki, de azt szereti, ha taplalkozasa soran minden falat mas névénybdl torténik, igy étlapjan
szerepelnek a gydgyndvények, napraforgo, pillangods- és gyomnovények. Tobbnyire éjszaka
aktiv allat, taplalékanak jelentds részét ekkor veszi fel. Nappal a mells6 labaival asott vackaban
pihen. A teriileten jelenlétét felismerhetjiik tiriilékébdl, ami goly6 alakt elszortan elhelyezkedd
maximum 1.5 cm atmérdji sotét bogyok, illetve cokotrof vakbeél iiriiléke puha, szabalytalan
form4ju. Labnyoma konnyen felismerhetd, a mellsé labak egymdas utan mig a hatso labak
egymas mellett hagynak nyomot. (Heltay 2000, Misiorowska 2013, Ekkerhard 2014, Biro-
Sebok 2024).
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A facén is mint a mezei nyul az egész orszag teriiletén megtalalhato, leginkadbb az alfoldi
részeket ¢és a sik vidékeket kedveli. Magasabb dombos teriileteken ritkan fordul eld. Optimalis
¢lohelye a fas-cserjés vegetacio, melyek kozott valtakozva kedveli a vizparti ndvényzeteket, a
sz016-gyiimolcs foltokat, a gyepeket (Ekkerhard 2014). A mezdgazdasagi teriileteken,
territoriumat nem tal gyakran jeloli ki a kakas. Fontos megemliteni a ruderalidk (Gtpatka,
arokpartok) facaneltartd szerepét is. A facan €l6hely valasztasédban, a felgallyazasra alkalmas
fak, bokrok és cserjék jelentés szerepet toltenek be. Alloméanyanak felszaporodasa fiigg a
megfeleld idében jelenlévé mindségi €s mennyiségi taplaléktol, novényi €s allati eredetii
taplalékot is fogyaszt. Csoportokban ¢él, kivéve parzasi iddszak alatt, a kakasok poligam allatok
¢s a territorium védelme érdekében komoly harcot képes vivni. A teriileteken konnyt felismerni

jellegzetes karomlenyomatarol és iiriilékérdl (Ekkerhard 2014, Bird-Sebdk 2024).
2.4. Droéntechnologia alapjai

A drén, pilota nélkiili légijarmii, hivatalos megnevezése szerint. Az EU rendelet ezt Ugy
hatdrozza meg, hogy barmely olyan 1égijarmii, amely a fedélzetén nem tartdozkodik pildta, és
igy pilota vezetése nélkill iizemel, ilyen lizemmoddra is tervezték, illetve ©nalld vagy

taviranyitassal izemeltetik. (http2.)

A mezdgazdasagban a tavérzékelés a XX. szazad kozepe oOta segiti az adat-gytijtést,
dontéshozatalt. A korant sem 1j technologia, a kereskedelmi dronok megjelenésével
felgyorsitotta az elterjedését és bdvitette a felhasznalasi lehetdségeket az egyre novekvd

mezdgazdasagi igényeknek és folyamatainak optimalizalasdban (Http1).

Az egyik legnagyobb eldny a dronok felhasznaldsdban, hogy a legolcsobb modszer a
mezOgazdasagi termelés sordn a légi felvételek készitésére, illetve a felszerelhetd kiilonb6zd
kamerdk és szenzorok segitségével (Borhi 2020) jelentds mértékben megkonnyitheti a
vadgazdalkodast. A dronok hasznalataval lehetdség nyilik pontosabban és hatékonyabban
felbecsiilni példaul a vadéallomany. Vizsgalhaté a vadak teriileti elhelyezkedése, vadkar
megeldzése és szakértése, megkonnyiti az eltereld etetés megszervezését, hajtasok szervezését,

az utankeresést és a teriilet gyorsabb, atfogdbb ellendrzését (http 3).
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2.4.1. A drénok eldnyei a terepi megfigyelésben

A drénok lehetévé teszik, nagy teriiletek tobbszori, folyamatos ellendrzését, igy idoben észre
lehet venni a teriileteken a vadallomany koriili valtozast, a keletkezendé vadkarokat,
hatékonyabban lehet gazdalkodni az anyagi és emberi erdforrasokkal. A vad mozgasa
zavartalanul megfigyelhetd a mezdgazdasagi terlileteken, felmeriild vadkar esetén idOben
csokkenthetd a kar mértéke. A vadasztertilet tobbszori attekintésével csokkenthetoek az illegalis

tevékenységek, a szemétlerakas ¢és az orrvadaszat (http3).
2.4.2. Mérések ¢€s adatgytijtés dronnal

A pilota nélkiili jarmiivek az erddkrdl, mezokrdl a berepiilt teriiletekrdl, teljes feliileti
lefedettséggel, raszteres, nagyszdmu adatot tudnak rogziteni. A dronra szerelt érzékeldktdl,
kameraktol fiigg a rogzitett adatok tipusa. A fejlesztésekkel nagyfelbontasu képek készitése,
1égi térképkészités, valamint domborzat térképészetre is alkalmasak a dronok, alacsony repiilési
magassagban (50-500m) (Balint 2019). A vadéallomany szemlélése madartavlatbol kivalo
felhasznalasi modja a hékamerdknak. Egyszeriibb repiilés dronnal, ha szabad vezérléssel,
automatizalas nélkil egy bizonyos teriileten 1évé dallomanyt szeretnénk megnézni.
Bonyolultabb, de rendszeres repiilés esetén érdemes a repiilést automatizalni, megfeleld
eszk0zok esetén alakfelismerd rendszerrel repiilni és igy egy alland6 repiilési Utvonalon,
meghatarozott 1dékozonként pontos képet kaphatunk a teriiltlink és a vadalloméanyunk

valtozasairol (Kun -Léder 2021).
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3. Anyag ¢és modszer

3.1. Mezéfoldi Ozbak Vadasztarsasag

A Mez6foldi Ozbak Vadasztarsasag 2016. oktoberében

keriilt bejegyzésre. A vadasztarsasag egyesiiletként

FOVENYPUSZTA
Tac Gur:;lurn@

Tac tag tartozik a vadasztarsasaghoz. A teriilet a Dunénttlon,

miikddik, melynek elndke Ifj. Toth Emil, 10 bejegyzett

Mez6foldi Vadgazdalkodasi tajegységben (401), Fejér
j varmegye kozepén taldlhato. Eszaki hatarvonala az M7-
es autopalya, keletre a Szabadbattyan-Borgondi
| Vasutvonal, a Nador csatorna €s a Sarrét hatarolja. Délen
Cs6sz -Soponya kozigazgatdsi hatara a hatarvonal,

nyugaton pedig a Kislangra vezeté 6301-es szamu kozut.

1. abra: Mez6foldi Ozbak
Vadasztarsasag teriilete

A vadasztarsasag netté 5100 ha nagysagu. Két telepiilés
Tac ¢és Csosz tartozik a teriilet ala, illetve két
mezdgazdasagi telephely, Kiscséri-puszta ¢és Vildgos-puszta, illetve Gorsium-Herculia

Magyarorszag egyik legjelentésebb romai kori romteriilete.

A vadésztarsasag jelentds teriiletén szantofoldek vannak, amiket néhdny erddsav valaszt el,
ebbdl két nagyobbat szeretnék kiemelni a Kis-Aszot és a Nagy-Aszot, ahol a facan
kibocsajtasok nagyrésze torténik. A mellette 1€v0 teriiletek a 6301-es szamu fout mellett régen
sz010 teriiletek voltak, ezeknek a teriileteknek a kisparcellas jellege még a mai napig megvan,
igy az atlag teriilet méret 8 ha. A vadasztarsasag teriiletén néhdny 3-5 ha-os gyiimdlcsos is
elhelyezkedik. A teriilet egyharmada a Sarrét teriiletén helyezkedik el, ami vizes él6helyeket,
halastavakat, valamint a Sarviz foly6ot és -malomcsatornat foglalja magaba. Ezek a teriiletek

szikes, homokos talajokkal rendelkeznek.

A Mez6f51di Ozbak Vadasztarsasag teriiletén jelentds mennyiségii aprovad (mezei nyul, facan,
tokés réce, orvos galamb, balkéani gerle) €s nagyvad taladlhaté (vaddiszn6, 6z, gimszarvas). A

tarsasagnal két vador dolgozik, jarja a teriiletet.
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3.2. Aragadozodgazdalkodas értékeléséhez kapcsolddo adatok és mddszerek

A dolgozatomhoz az adatokat az Orszagos Vadgazdalkodasi Adattarbol hasznaltam fel. A mezei
nyul és a roka becslési és teriték, illetve a facan becslési, kibocsajtasi €s teriték adataira volt
sziikségem orszagos, tajegységi, megyei és a vaddsztarsasag szinten. Ezeket az adatokat
értékeltem ki. Orszdgos ¢és varmegyei szinten az elmult 10 év adatait vizsgdlom, mig a
tajegységi és a Mez6foldi Ozbak Vadasztarsasag adatait 2017-t61. Ennek oka, hogy a tajegységi
adatok 2017-t61 alltak rendelkezésemre, a vadasztarsasag, pedig 2016 oktdberében kertilt

megalapitasra.

A roka gyéritési ratajat tobb teriiletegységi szinten megadtam. Ennek az értéknek a kiszdmitasa
az adott évi teriték példanyszdma ¢s a becsiilt dllomany példanyszamanak kiilonbségébol
tortént. A gyéritési rata adatai tobbnyire 0 és 2 értek kozott valtozik, 1,5-6s értéktdl a hasznositas

mar jonak szamit, igy csokken a mortalitasi faktor.

A roka gyéritési ratdja €s a mezei nyul, faican kdvetkezd évi becsiilt alloméany és teriték
példanyszamat statisztikailag Pearson korrelacioval hasonlitottam 0ssze, ahol a felsorolt
valtozok kozt kerestem a kapcsolatot és ennek szorossagat. Kivétel volt a Mezéfoldi Ozbak
Vadasztarsasag mezei nyul becslés és facan teriték adatai, ugyanis ott Spearman korrelaciot

hasznaltam.
3.3. A drdnnal torténo kotorékkeresés tesztelése

A dronnal  torténé  repiilés a
>

mezdgazdasagilag miivelt teriileteken volt

N

" indokolt, a jelentds mennyiségli mezei
| pocok (Microtus arvalis) invazido miatt,
illetve a dron a fas teriiletek, mez6védo
erdésavok ald nem lat be. A repiilés egy

DJI Mavic 3M- RTK Multispectral dronnal

2. abra: A repiilést elvégzo dron o o
tortént, 100 m magasan talajkovetéssel. Ez

azt jelenti, hogy a dron a talaj adottsagaink megfeleléen mindig 100 m tavolsagra van a fold
felszinétol. A felvétel készitése aldl kihagytuk a lakott teriileteket és a mezdgazdasagi
telephelyeket a személyiségi és tulajdon jogok megsértésének elkeriilése érdekében. egyéb

repiilési engedélyre nem volt sziikségiink, mert nem sértettiilk meg az eldirasokat. A dron 500m-
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ként repiilt, 60 m talajfelszint érzékelve. A képek
lefedése kozott 80 %-os fedettség van. A repiilés E-D
iranyu volt. Az elsé repiilés a tavaszi munkdalatok
elvégzése utan tortént, mikor a tavaszi kulturdk még
javaban nem takartak a talaj felszinét 2024.05.23-4n. A
masodik repiilést a nyari aratasok utdn végeztiik
2024.08.12-én, amikor a teriiletek to6bb mint felérdl
lekeriilt a novényallomany. A harmadik repiilés az 6szi

betakaritdsok utdn, az 6szi vetések kozepette tortént

KISCSERIPUSZTA " /iie

2024.10.23-an. Azért vizsgaltuk a mezOgazdasagi
3. abra: A repiilési utvonalak a  teriileteket dronnal, mert a teriilet felmérése a bejarashoz
vadaszteriileten képest joval kevesebb 1d6t vett igénybe, azonban a szél
esetében nem tudtunk felszallni, ez az utols6 felmérést akadalyozta, illetve a Varpalotan végzett
katonai gyakorlat is, amikor a légteret letiltottak, igy az utolsé felmérést egy héttel késobbre

halasztottuk mikor az iddjaras engedte €s a 1égtér is szabad volt.

Repiilések utan kiértékeltem azokat az 60 m-es savokat, amirdl a dron feliilrdl felvételt készitett.
A droén a felvételek készitése kozben nagyon sok fényképet csinal, amit tombdosit egy mappaba.
Ezt a mappat a DJI Terra nevii szoftverbe toltottem fel, ahol a szoftver a képeket Gsszeilleszti
fedettségi szazaléknak megfelelden egy Osszképpé, majd ezutan végignéztem a képeket és

kerestem a kotorék jellegili foltokat.
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4. Eredmények és értékelésiik

4.1. Orszéagos eredmények
4.1.1. A facan, mezei nyul és a vords roka becslési adatai

Magyarorszagon a mezei nyul allomanya az elmult 10 évben jelentés mértékben nem valtozott,
az allomany szama 380.000 és 500.000 példany kozott alakult. Az orszag teriileteinek
megfelelden, nem egységes a mezei nyul eloszlasa. Becslések dsszesitése alapjan 2018-ban volt
a legkevesebb példany, a legtobb pedig 2022-ben. 2018 utdn az alloméany emelkedését a
megnovekedett ragadozé gyérités és az enyhébb téli iddjaras is eredményezheti, mert kevesebb
nyulfi pusztul el a hideg miatt (csokken a téli mortalitas), és felmertil a tobb alom sziiletése is
(Csanyi 2007). A mezi nyul és a facan allomany becslése hasonldan alakult az elmult 10 évben.
A facén allomany becslése Magyarorszagon 500.000 és 700.000 példany kozott volt. A mezei
nyul allomanyahoz hasonléan a legkevesebb becsiilt példany 2018-ban, a legtobb azonban
2021-ben volt, innentdl viszont jelentds mértékben csokkenni kezdett a facan allomany
becslésének értéke. A vords roka allomany becslése az elmult években jelentds mértékben
kevesebb, mint a két apovad fajunknak. Természetesen ennek oka, hogy egy adott teriileten
joval kevesebb vords roka €l, mint mezei nytl és facan. Ez a jelenség a taplalékpiramis elvvel
magyarazhatd (Csanyi 2000). A ragadozok becslésszama 2018 utan jelentés mértékben

csokkenni kezdett, mig ezzel szemben a teritékszam joval magasabb volt, mint a becsiilt érték.
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4. abra: A mezei nyul, a fican €s a voros roka orszagos allomanybecslése az elmult 10 évben
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4.1.2. Voros roka gyéritési ratajanak orszagos adatai

Az elmult 10 évben jelentds mértékben nott a gyéritési rata eredménye. 2013-ban volt az
orszagos eredmények kozt a legkisebb a gyéritési rata, majd ezt kdvetden 2015-ben. A gyéritési
rata novekedésének intenzitasa 2017 és 2020 kozott volt a legintenzivebb. 2021 és 2022 kzott
volt némi hanyatlds, de a kovetkezO évben ndvekedésnek indult ismét ez az érték. Az

eredmények alapjan orszagos szinten varhato a mortalitasi faktor csokkenése.
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5. abra: A voOros roka orszagos gyéritési rata értéket

4.1.3. A becslési adatok €s a vords roka gyéritési ratdjanak statisztikai

O0sszehasonlitasa

A mezei nyul becsiilt alloméanyat és a vords roka gyéritési ratajat 10 adatparral dolgozva
kerestem az 0sszefiiggést, aminek eredménye képen a korrelacids egyiitthaté értéke r= 0,672, a
korrelacios egyiitthato szignifikancia szinjte p=0,033. Statisztikailag igazolhat6 a kapcsolat a
két valtozo kozott, ami pozitiv irdnyl kozepes erdsségli kapcsolat. Ebben az esetben azt jelenti,
hogy a roka gyéritési rata novekedésével a becsiilt mezei nyul allomény is novekszik a

kovetkezo évben.

A facan esetében is 10 adatparral dolgoztam, ahol az r=0,006 p=0,988, igy statisztikailag
megallapithatd, hogy nincs szignifikans Osszefliggés a két adatsor kozott, ami alapjan

megallapithatd, hogy a voros roka gyéritési ratdja nem fiigg 6ssze a facan becsiilt allomanyaval.
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6. abra: Az orszagos adatok statisztikai 6sszehasonlitasa

4.1.4. A facan, mezei nyul és a voros roka teriték adatai

Magyarorszadgon a mezei nyul teritek mértéke 100.000 példany koriil tortént az évek soran, ami
jelentds mértékben 2023-ban kezdett novekedni. A becsiilt alloményhoz képest, a teriték nem
volt jelentds, igy az elkdvetkezendd években varhato a mezei nytl dlloményanak ndvekedése.
A facan teritek szama kisebb hasonldsaggal koveti a becsiilt példanyszamot, mint a mezei
nyulnal. A legtobb teriték 2019-ben volt, ami meglepd mert el6z6 évben becsiilték a
legkevesebb facan allomanyt. Az aprévadak koziil a facan teritéke az dllomanyhoz képest joval
nagyobb, mint a mezi nyulé. A vords roka teritéke 50.000 és 100.000 példany kozé tehetd az
elmult 10 évben. 2017- és 2018 kozott a becslés €s a teriték példanyszadma elkeriilte egymast,
sokkal tobb rokat hoztak teritékre, mint a becsiilt értékek, ennek oka a vords roka gyéritési
ratanal ismertetésre keriiltek. A rokak gyéritésnek novekedése, feltehetdleg a kovetkezd

években pozitivhatassal lesz az aprovad allomanydinamikajara.
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7. abra: A mezei nyul, a facan és a voros roka orszagos teritéke az elmult 10 évben

4.1.5. A teriték adatok és a vOrds roka gyéritési ratdjanak statisztikai

O0sszehasonlitasa

Orszégos teriileti egységet vizsgalva a felsorolt valtozok (mezei nyul teritéke €s a vords roka
gyéritési rataja) kozt 10 adatpart vizsgaltam, aminek eredménye r=0,536 p=0,110. A kapcsolat
nem szignifikans, ami szerint a roka gyéritési ratdjanak novekedése szignifikansan nem fligg
Ossze a mezei nyul és a facan teriték allomanyéval, ugyanis fidcan esetében is a Pearson
korrelaciot hasznélva az eredmények kozott nem volt szignifikdns 6sszefiiggés. A korrelacios
egylitthato érteke r= 0,204 a korrelacids egylitthatd szignifikancia szintje p=0,572. Mezei nyul
esetében vannak orszagos szinten olyan teriiletek, ahol joval tobb mezei nyul talalhato (Heltay
2000), mint az orszag tobbi részén, ahol mondjuk a rékak ugyan olyan szamban eléfordulnak,
mint az orszag tobbi teriiletén. Ugyan ez az allitas igaz a facanra is, ugyanis az alloméany 70%-

a az Alf6ldon talalhato (Heltay 2000).
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8. abra: Az orszagos teriték adatok statisztikai 6sszehasonlitasa a vords roka gyéritési
ratajaval

4.2. Fejér varmegyei eredmények

4.2.1. A facan, mezei nyul és a voros roka becslési adatai

A mezei nyul becsiilt példanyszama 12.000 és 23.000 kozott volt. 2018-ban volt a legkevesebb
Fejér varmegyében, utana folyamatosan nd a becslések értékének szama 2023-ig. A
legintenzivebb ndvekedés 2019 és 2020 kdzott volt, itt ugyanis kozel 5000 példannyal becsiiltek
tobb nyulat a vadaszarta jogosultak. A facan becsiilt példanyszama az elmult 10 évben 32.000
¢s 42.000 példany kozott valtozott. Az orszagos adatokhoz képest a legkevesebb becsiilt
példany 2017-ben volt, nem 2018-ban viszont a legtobb becsiilt egyed varmegyei mértékben is
2021-ben volt. Innentdl a facan allomanybecslése jelentds mértékben csokkenni kezdett. A
voros roka példany Fejér varmegyei becslési szama ardnyaiban hasonloan alakult az elmult
években, mint az orszagos adatok. Megyei szinten 3.000 és 4.000 példany kozép becsiilték a
vadaszatra jogosultak a roka allomanylétszamot. 2014-ben az orszagos adatokhoz hasonldan a
becslés ¢€s a teritek példanyszama kozel azonos. 2018-ig a becslés értékei nagyobbak, mint a
teriték, de ez a kdvetkezd években megfordul, hasonldéan az orszagos adatokéhoz, nagyobb lesz

a teriték szdma, mint a becsiilt példanyszam.
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9. abra: A mezei nyUl, a facan és a voros roka Fejér varmegyei allomanybecslése az elmult 10
évben

4.2.2. Voros roka gyéritesi ratajanak Fejér varmegyei adatai

Fejér varmegyében a gyéritési rata értékei hasznositas szempontjabdl jobban, mint az orszagos
eredmeények, ugyanis mar 2020-ban kozel van az 1,5-0s értékhez, és a tobbi évben meghaladja.
2023-ban azonban lathatunk az el6z6 évhez képest visszaesést. Az orszadgos adatokhoz
hasonldan, a jelentds valtozas 2018 utan tapasztalhatd, mikor a roka teriték adatai is egyre

magasabbak évrdl évre. Kozel 1 egész értéket nott a gyéritési rata értéke 2017-t61 2022-1g.
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10. abra: A voros roka gyéritési rata értékei Fejér varmegyében
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4.2.3. A becslési adatok és a voOrds roka gyéritési ratdjanak statisztikai

O0sszehasonlitasa

A mezei nyal és a facan allomany becslése a rdka gyéritési ratajanak statisztikai
Osszehasonlitasara Fejér varmegyében a felsorolt harom valtozo kozott 10 adatpar vizsgaltam.
A mezei nyul korreldcids egylitthato értéke r= 0,959, a korrelacios egyiitthatod szignifikancia
szintje p=0,001 mig a facané r=0,709 és p=0,022. Statisztikailag igazolhaté a kapcsolat a
valtozok kozott, ami pozitiv irdnyu extrém szignifikdans kapcsolat a mezei nyul becsiilt
alloménya esetében, mig a facan becsiilt allomanya is pozitiv irdnyl szignifikans kapcsolat.
Ebben az esetben azt jelenti, hogy a roka gyéritési rata ndvekedésével a becsiilt mezei nyul és

facan allomany novekedni fog a kdvetkezd években.
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11. abra: A Fejér varmegyei adatok statisztikai 9sszehasonlitasa

4.2.4. A facan, a mezei nyul €s a vords roka teriték adatai

A mezei nyul teriték szama Fejér varmegyében 1200 és 2900 példany kozott valtozott. A
legkisebb nyul teritek 2017-ben volt, mig a legnagyobb 2023-ban varmegyei szinten. A
legkisebb kiilonbség a teritek €s a becsiilt példanyszam kozott 2018-ban volt tobb mint 11.000
példannyal, mig a legtobb 2023-ban, amikor majdnem 20.000 példany volt a kiilonbség.
Ezekbdl az adatokbdl varhatéoan a kovetkezd években jelentds mennyiségli nyul allomany
novekedésre szamithatunk. A facan teriték szdma kozt évrdl évre nagy kiilonbségek vannak

megyei szinten. A legkevesebb teriték egyedszama a becsléshez hasonléan 2017-ben volt. 2019-
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ben a becslés €s a teriték kozott 1187 példany a kiilonbség, ami utan a kovetkezd évben nagyot
nétt a facan becslés egyedszama. A facan becslés és teriték szama kozott joval kevesebb a
kiilonbség Fejér varmegyében is mint a mezei nyllnal. A voros roka teriteke 2900 és 5400
példany kozott valtozott az elmult 10 éveben Fejér varmegyében. Az orszagos adatokhoz
hasonldéan 2018-t6l a teriték szam joval nagyobb lesz varmegyei szinten is mint a becsiilt
példanyszam, ennek okai megegyeznek az orszagos adatokndl részletezett indokokkal. A
legnagyobb kiilonbség a becslés és a teriték szama kozott 2022-ben volt. Roka teriték szama
nagyobb, mint a mezei nyulé, amibdl kovetkezik, hogy nagyobb létszdm becslés esetén, a
kisebb teriték jelentds allomanyndvekedéshez vezethet a kovetkezd években a mezei nyul

allomanydinamikéjaban.
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12. abra: A mezei nytl, a fAcén €s a voros roka Fejér varmegyei teritéke az elmult 10 évben

4.2.5. A teriték adatok ¢és a vOros roka gyéritési ratajanak statisztikai

O0sszehasonlitasa

Fejér varmegye adatait vizsgalva a mezei nyul €s a facan teritékét 0sszehasonlitva a roka
gyéritési ratajaval, statisztikai elemzéséhez Pearson korrelaciot hasznaltam. A felsorolt valtozok
kozt 10 adatpart vizsgaltam, aminek eredménye a mezei nyul teriték és a roka gyéritési rata
adatainal 1=0,843 p=0,002. A kapcsolat szoros szignifikdns Osszefiiggést eredményezett, ami
szerint a roka gyéritési ratajanak valtozasa a mezei nyul teriték allomanyaban is valtozast fog

okozni.
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A facan teriték és a roka gyéritési ratajat vizsgalva a korrelacios egyiitthat6 értéke r= 0,433 a
korrelacids egylitthatd szignifikancia szintje p=0,215, ami Pearson korreldci6é alapjan nem
eredményez szignifikans 0sszefliggést, igy a roka gyéritési ratdjanak valtozasaval a facan teriték

nem fog valtozni.
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13. abra: A Fejér varmegyei teriték adatok statisztikai 6sszehasonlitasa a voros roka gyéritési
ratajaval

4.3. Mez6f6ldi Vadgazdalkodasi tajegység eredményei

4.3.1. A facéan, a mezei nyul és a voros roka becslési adatai

A Mez6foldi Vadgazdalkodasi tdjegység mezei nyul dllomanya az elmult 7 évben hasonléan
alakult, mint Fejér varmegyében, amit eredményezhet, hogy teriileti egységek elhelyezkedése
nagyrészben megegyezik (OVA). A varmegyei €s az orszagos eredményekhez hasonloan a
legkevesebb becsiilt példany 2018-ban volt. 2019-t6] folyamatosan emelkedett a becsiilt mezei
nyul allomany. A vadészatra jogosultak 2021-ben becsiilték a legtobb nytl allomanyt adott
tajegységben. A facan allomany alakulasa a 401-es tajegységben az el6z0 teriileti egységekhez
képest nem mutatott aranyos eltérést. A legkevesebb becsiilt allomany 2017-ben volt, majd
2019 utan hirtelen ndvekedni kezdett az allomanybecslés, legintenzivebben 2019 és 2020
kozott nétt. Egy év alatt majdnem 10.000 példannyal becsiiltek tobbet az el6z6 évhez képest.
2021 utan csokkenni kezdett a példanyszam becslés. A vords roka allomanybecslése €s teriték

szdma kozel azonos gorbéket alkot az orszdgos €s varmegyei eredményekkel. A teriték és a
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becslés szama ebben az értékelési egységben is 2018-ban kdzel azonos. Azt ezt kovetd években

a becsiilt vords roka allomany évrol évre csokkent, a teritékkel szemben.
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14. abra: A mezei nyul, a facan és a vords roka 401-es tajegység dllomanybecslése az elmult
7 évben

4.3.2. Voros roka gyéritési ratdjanak adatai a Mez6foldi Vadgazdalkodasi
tajegysegben

A Mez6f0ldi Vadgazdalkodasi tajegységben a vords roka gyéritési rataja az orszagos adatoktol
kis mértékben eltér de a Fejér varmegyei adatokkal nagyon hasonléan alakult 2017-t6l. A
vizsgalt években az a gyéritési rata folyamatosan n6é 2022-ig majd onnan visszaesést mutat. A
JO hasznositasi értékhez 2020-ban mar kozeli eredményeket kapunk, a késdbbi években a

gyéritési rata meghaladja ezeket az értékeket, igy varhatdan az aprovad allomany néni fog.
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15. abra: A voros roka gyéritési rata értékei a 401-es tajegységben

4.3.3. A becslési adatok €és a vOros roka gyéritési ratajanak statisztikai

O0sszehasonlitasa

A mezei nyal és a facan allomany becslése a rdka gyéritési ratajanak statisztikai
Osszehasonlitdsa Mez6foldi vadgazdalkodasi 6 adatparral tortént. A mezei nyul korrelacios
egyiitthato értéke r= 0,975 a korrelacios egyiitthato szignifikancia szintje p=0,001 mig a facané
=0,446 ¢és p=0,376. Statisztikailag igazolhat6 a kapcsolat a valtozok kézott, ami pozitiv irdnyu
extrém szignifikans kapcsolat a mezei nyul becsiilt dllomanya esetében, mig a facan becsiilt
allomanya és a roka gyéritési rataja kozott a kapcsolat nem szignifikdns. Ebben az esetben azt
jelenti, hogy a roka gyéritési rata novekedésével a becsiilt mezei nyul dllomény ndvekedni fog

a kovetkez6 években, de a facan becsiilt dllomanyara nincs hatéssal a roka gyéritési ratatja.
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16. abra: A 401-es tijegység adatainak statisztikai 6sszehasonlitasa

4.3.4. A facan, a mezei nyul és a voros roka teritek adatai

Az orszagos teriték adatokhoz hasonloan, 2022-ben nem volt megfigyelhetd a teriték szam
visszaesése. A becsiilt példanyszam ¢és a teriték kozott 2018 utan folyamatosan n6 a kiilonbség,
ami az utolso évben 2023-ban volt a legtdbb, tajegységi szinten 14.239 példany. A Mez6f61di
Vadgazdalkodasi tdjegységben is tovabbi nyulallomany gyarapodas varhato az elkovetkezendd
években, ezt alatamasztja, hogy a mezei nyul teriték példanyszama a voros roka teritékadatainal
az elmult 7 évben végig kisebb értéket mutat. A facan teriték adatai joval elkertilik a mezei nyul
teriték adatait. A teriték mértékének gorbéje kovette a becslés gorbéjét. 2019-ben a becslés és a
teriték példanyszama kozott, csak ugy, mint a megyei adatoknal csekély volt a kiilonbség. Ekkor
volt a legmagasabb teriték szam, ami 2019-t61 kezdve fokozatosan csokken. A voros roka teritek
¢€s a becslés szdma ebben az értékelési egységben is 2018-ban kdzel azonos. Azt ezt kdvetd
¢vekben a teriték példanyszama jelentds mértékben elkeriilte az dlloménybecslés értékét. A
legnagyobb kiilonbség a 401-es tajegységben is 2022-ben volt. 2023-ban a teriték szdma

csokkenni kezdett, azonban a becsiilt példanyszam nott.
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17. abra: A mezei nyul, a facan és a vords roka 401-es tajegység teriték adatai az elmult 7
évben

4.3.5. A teriték adatok és a vOros roka gyéritési ratdjanak statisztikai

O0sszehasonlitasa

A Mez6f6ldi Vadgazdalkodasi T4jegység mezei nyul és facan teriték és a vords roka gyéritési
rata adatai kozt az Osszefiiggést 6 adatparral vizsgaltam fajonként. A mezei nyul esetében az
r=0,935 p=0,006, ami egy nagyon szignifikans pozitiv iranyu kapcsolat. A facan korrelacios
egylitthato érteke r= 0,335 a korrelacios egyiitthato szignifikancia szintje p=0,517, ami nem
szignifikans kapcsolat. Ezekbdl az adatokbdl megaéllapithatd, hogy a vords roka gyéritési
ratdjanak valtozasaval a mezei nytl allomanya is valtozni fog, ha nd a rata akkor néni fog a
nyul alloménya is. A facéan teriték allomanya nem valtozik a vords roka gyéritési ratajanak

valtozasaval.
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18. abra: A 401-es tajegység teriték adatainak statisztikai 6sszehasonlitasa a vords roka
gyéritési ratajaval

4.4. Mez6foldi Ozbak Vadasztarsasag eredményei

4.4.1. A facan, a mezei nyul és a voros roka becslés adatai

A vizsgalt vadasztarsasag altal kapott adatok gorbéje a mezei nyul allomanybecslése esetében
jelentds kiilonbséget mutat. 2018-ban becsiilt 0 példany valosziniisithetd, hogy adminisztracios
hiba, ahogy a facan becsiilt dllomanyanal is ugyanis a kovetkezé évben mar 300 példanyt
becsiiltek. A legtobb becsiilt mezei nyul 2022-ben volt, 450 példannyal, kiemelkedve a tobbi
¢vhez képest, amikor 350 példanyra becsiilték a mezei nyul dlloméanyt. A facan alloméany a
Mez6foldi Ozbak Vadasztarsasag teriiletén évrol évre jelentSsen valtozott. A becsiilt fican
allomany egyik évben sem emelkedett 500 példany folé. Azonban a teriték szam néhany évben
joval magasabb, mint a becslés példanyszdma ennek oka lehet a kibocsajtott facanok szama. A
voros roka esetében az eddigi adatokhoz képest a Mez6£oldi Ozbak Vadasztarsasag esetében is
a teriték szdm joval magasabb minit a becslési példanyszam, itt mar 2018 el6tt is megfigyelhetd
volt ez a jelenség. 2023-ban volt a legnagyobb szamu rokaegyed elejtés, 2021-ben pedig a

legkisebb kiilonbség a teriték €s becslés példanyszam kozott.
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19. abra: A mezei nyul, a facan €s a vords roka allomanybecslése az elmult 7 évben a
Mez6f6ldi Ozbak Vadasztarsasag teriiletén

4.4.2. Voros roka gyéritési ratajanak adatai a Mez6£oldi Ozbak Vadasztarsasag
tertiletén

A roka gyéritési ratdja a vadasztarsasag teriiletén joval a hasznositasi adatok felett van, ami

megkérddjelezi a késdbbi folyamatosan novo teriték adatait és a csokkend becslési adatokat. A

bevallott adatok alapjan 2021-ben a tarsasag adataihoz képest csokkenés vehetd észre. A

legmagasabb érték 2023-ban volt, 3,75-0s értékkel. A kimagaslo eredmények megkérddjelezik

a voros roka példanyszdmanak becslési pontossagat.
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20. abra: A voros roka gyéritési rata értékei a Mez6foldi Ozbak Vadéasztarsaség teriiletén
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4.4.3. A becslési adatok és a voOrds roka gyéritési ratdjanak statisztikai

O0sszehasonlitasa

A Mez6f5ldi Ozbak Vadasztarsasag mezei nyul allomanybecslését, a vords roka gyéritési ratajat
6 adatparral Spearman korrelacioval hasonlitottam Ossze. A korrelacios egyiitthato értéke r—=-
0,353 a korrelacios egyiitthatd szignifikancia szintje p=0,497, ami negativ irdnyt, nem

szignifikans Osszefliggést eredményez a két valtozo kozott.

A facan allomanybecslése a roka gyéritési rata Osszefliggését Pearson korrelacioval
hasonlitottam 0ssze a vadasztarsasag esetében, igy az r= 0,032 a p=0,953. Ezek az eredmények
nem szignifikans kapcsolatot eredményeztek, igy a roka gyéritési ratdjanak emelkedésével a

facan allomany nem fog emelkedni.
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21. abra: A Mez6foldi Ozbak Vadasztarsasag adatainak statisztikai 6sszehasonlitasa

4.4.4. A facan, a mezei nyul €s a vords roka teriték adatai

A mezei nyul teriték mértéke hasonldan alakult az orszagos, megyei és tajegységi adatokhoz
képest. Kiilon nyul vadadszatokat nem szoktak tartani a vaddsztirsasag teriiletein, hanem
aprovad vadaszatokkor hozzdk teritékre a nyulak jelentds részét. A nyul teritek szama egyik
évben sem haladja meg a voros roka teriték szamat, ami valdszintisiti, hogy a nyul allomany
tovabb fog néni a vadasztarsasag teriiletén is. A facan teriték szdma 2018-ban, 2019-ben és

2021-ben is meghaladja a becsiilt példanyok szamat. A kimagaslo teritékkel rendelkezd évek
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utadn nagy visszaesést vehetiink észre, ami a becslés példanyszamat nem befolyasolta, ugyanis
2020-ban és 2021-ben becsiilték a legtobb facant, mindegyik évben 500-500 példannyal.
Apréovad vadaszatokat szoktak tartani ficanra, igy a teriték mértéke a vadaszat sikerességétol
fligg. A voros rokak elejtése a Mez6foldi Ozbak Vadasztarsasag vadaszteriileten 80%-ban
csapdaval torténik. A teriileten 24 csapda van elhelyezve, ennek jelent0s része a teriilet
Sarrétnek nevezett részén talalhatd, ami vizes ¢lohely, gyepekkel, nadasokkal,
mezOgazdasagilag mivelt teriiletekkel. Ahol a rokdk szamara van elegendd taplalék és
megfeleld buvohely is. A csapdak 3-4 hétig vannak egy helyen, majd 0j helyre keriilnek, az
elejtés sikerességének megdrzése érdekében. A szomszédos vadasztarsasagok teriiletérdl,

illetve a vizsgalt vadasztarsasag teriiltén is megfigyelhetd a roka vandorlés.
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22. abra: A mezei nytl, a fican és a vOrds roka teritéke az elmilt 7 évben a Mez6£oldi Ozbak
Vadasztarsasag teriiletén

4.4.5. A teriték adatok és a voros roka gyéritési ratajanak statisztikai

O0sszehasonlitasa

A Mez6£61di Ozbak Vadasztarsasag mezei nyul teriték és a voros roka gyéritési rata adatai kozt
az Osszefliggést Spearman korrelacidval vizsgaltam 6 adatparral. A mezei nyul esetében az
r=0,293 p=0,565, ami egy nem szignifikans pozitiv irdnya kapcsolat, igy a voros roka gyéritési
ratdjanak novekedésével a vadasztarsasag teriiletén a mezei nyul dllomanya nem fog valtozni.
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A facan teriték értékét Spearman korrelacidval vizsgaltam, 6 adatparral. A korrelacids
egyiitthato értéke r= 0,634 a korrelacids egyiitthatd szignifikancia szintje p=0,175, ami nem
szignifikans kapcsolat. A facén teriték allomanya nem valtozik a vords roka gyéritési ratdjanak

valtozasaval. Az adatokat ebben az esetben is torzithatja, a
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23. abra: A Mez6foldi Ozbak Vadasztarsasag adatainak statisztikai Gsszehasonlitasa a vords
roka gyéritési ratajaval

Osszességében megallapithatd, hogy a mezei nyul, facdn és a vords roka alloméanya szoros
Osszefliggésben vannak egymassal. A tertilet egységek vizsgalatat jelentdsen modositani tudjak
a pontatlan bevallasok, az adminisztracios hibdk. Az aprovad allomanyat meghatirozo
mértékben befolyasoljak a teriilet adottsagai és a ragadozok elszaporodésa és annak mértéke az
adott teriileten. A vords roka gyéritésének megnovekedése pozitiv hatassal van az aprévad

allomanyunkra, ugyanis a mortalitasi faktor aranyosan csokkenni kezdett.
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4.5. A drénnal torténd kotorékkeresés tapasztalatai

rom

A drénnal torténd kotorékfelmérés az egész teriiletrdl feliil nézetbdl egy teljesen uj képet adott
szdmunkra. A teriilet valtozasai kivaléan nyomon kovethetéek ezzel a modszerrel. Adott
novénykulturanal latszodik, hogy a vadak a teriilet melyik részén és milyen fenologiai fazisban
1év6 ndvényt szeretnek fogyasztani a mezdgazdasagilag miivelt teriileteken. Az 6zek mozgasa

is lekovethetd ¢és jol lathatod

A roka kotorékok felismerése erdds teriiletek, fas savok, vagy a tablaban elhelyezkedd
maganyos fak alatt nem volt lehetséges, mert a dron a felvételt konkrétan a fa folott végzi és
nem lat be ala (M1, M2, M3). A névénykultirdk kozott alkalmas volt a dron a felmérésre, mig
a talaj felett nem fed Ossze példaul a napraforgd vagy a kukorica, ugyan is akkor a
ndvénykulturdban hiany keletkezik az allomanyban egy foltban és ezek a foltok feliilrdl
lathatoak. Tokéletesen észrevehetd, ha egy nagyobb targyat, villanyoszlopot keriilnek a
mezdgazdasagi munkat végzd géppel. Ismerve a gépek és az eszkdozok munkaképességét, az

elmunkalasbol gyanakodva az egyik villanyoszlop kornyéke felso felvételbol gyanus volt (M4).

A légi felvételezések kiértékelése utan azok a dolgok, amik kotoréknak tlinhettek
megvizsgaltam, tobbnyire vagy nagyobb foldcsomdé arnyéka, vagy Osszegyulot
szarmaradvanyok voltak, de a fent emlitett villanyoszlop tovében talaltam kotorékot. A jarat
koriil a mezdgazdasagi gép elmunkalta a teriiletet, de labnyomokat, taplalékmaradékot, illetve
uriiléket nem talaltam. Roka szag nem volt érezhetd a kdrnyéken, valdszinilileg a kotorék

lakatlan volt.

24. abra: A felmért tertileten talalt kotorék
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A dronos felmérések megfeleld dronnal alkalmasak nyilt terepen a kotorék felvételezésre, a
nagyobb testli vadfajok valtdinak feltérképezésére és a vadasztarsasdg teriiletén torténd
valtozasok gyors észlelésére és dokumentalasara. Fas, erdds savok felett nem hatékony a
megfigyelés a lombkoronak miatt. Tovabbi kérdést vetett fel bennem a hokameras dronok
hasznalata, ami az allatok megfigyelésében és a lakott kottorékok feltarasaban is segitségiinkre

lehet.
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5. Osszefoglalas

A ragadozok és az ember viszonyat régota meghatarozza az altaluk okozott anyagi, eszmei €s
taplalkozasukbol okozott kar. Hazankban a csucsragadozok hidnyaban, a kozepes testli
ragadozok szaporodtak el, mint példaul a voros roka, aminek terjedése meghatarozott
mértékben befolyasolja a nala kisebb vadfajok, mint példdul a mezei nyul és a facan

allomanysuriségét.

Dolgozatomban a mezei nyul, facan ¢€s a vords roka allomanybecslését és teritékiik
példanyszamat értékeltem ki az Orszagos Vadgazdalkodasi Adattarban 6sszegylijtott adatokbol,
amit a vadaszatra jogosultak szolgaltatnak be. Ezeket az adatokat kiilonb6z0, egyre sziikiild
teriileti bontasban vizsgaltam. Meghatarozé volt, hogy a legkisebb teriilet egység a Mezdfoldi
Ozbak Vadasztarsasag legyen, ezt megelézte a Mez6foldi Vadgazdalkodasi tajegység, Fejér

varmegye ¢s Magyarorszag Osszes adata az elmult 10, illetve 7 évben.

A mezei nyual, ficdn ¢és vOrds roka becslési példanyszamat, illetve teriték adatait
Osszehasonlitottam egymadssal. A rdoka teriték és becslési adataibol megallapitottam a roka
gyéritési ratajat évrdl évre vizsgalt teriiletegységenként, igy megallapithatd volt a rdka
hasznositas hatékonysaga. Az adott év roka gyéritési ratajat és a kdvetkezd €évi becsiilt mezei
nyul, facan példanyszamat, illetve teriték adatai kozt statisztikai Osszefliggést kerestem. Az
Osszefliggésekbdl szamos teriileti felbontasban megallapithattuk, hogy a roka gyéritési rata
novekedésével a becsiilt mezei nyul, facan allomany is névekedni fog a kovetkezd évben. A
teriték adatokkal kapcsolatban més tényezd is befolyasolhatta az értékeket, ilyen példaul a facan

kibocs4jtas szama adott teriileten.

Tovéabba terepi munkan dronos megfigyelést végeztiink 500m-ként 100 m magassagban,
rokakotorékokat keresve. A terepi munka a gyalogldshoz képest joval gyorsabb volt, illetve
teljesen mas képet kaptunk a teriiletrdl feliilnézetbdl. A repiilést 3 alkalommal végeztiik el a
felmérések megfeleld dronnal alkalmasak nyilt terepen a kotorék felvételezésre, a nagyobb testli
vadfajok valtoinak feltérképezésére €s a vadasztarsasag teriiletén torténd valtozasok gyors
észlelésére és dokumentdlasara. Részletesebb vizsgalatokat és pontosabb terepi felmérést

tudnank végezni hékameras dronnal.
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7. Koszonetnyilvanitas

Halas koszonetemet szeretném kifejezni konzulensemnek, Dr. Marton Mihéalynak a
tamogatasaért, a lelkesitd konzultaciokért €s a kovetkezetes segitségért.

Koszonettel tartozom Bor Davidnak a dronnal torténd felmérésért és az dnzetlen munkajaért.

Haélasan koszonom Dr. Géczi Juditnak a kezdeti segitséget, a tamogatast és a biztatast.
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Konzulensi nyilatkozat

NYILATKOZAT

Toth Eniké Melinda (hallgaté Neptun azonositéja: GNOHVB) konzulenseként nyilatkozom
arrél, hogy a szakdolgozatot attekintettem, a hallgatot az irodalmi forrasok korrekt
kezelésének kovetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairdl tdjékoztattam.

A szakdolgozatot a zardvizsgan torténd védésre javaslom / nem javaslom.
A dolgozat allam- vagy szolgélati titkot tartalmaz: igen nem
Kelt: Godoll6, 2024. év 11. h6 08. nap

Dr. Marton Mihaly
belsé konzulens
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Hallgatoi nyilatkozat

NYILATKOZAT

a zarodolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portfélié* nyilvanos
hozzaférésérdl és eredetiségérdl

A hallgaté neve: Téth Eniké Melinda
A Hallgaté Neptun kdédja: GNOHVB
A dolgozat cime: Vorosroka gyérités hatasanak vizsgalata facan és a

mezei nyul dllomanyra a Mez6foldi Gzbak
vaddsztarsasag teriletén

A megjelenés éve: 2024

A konzulens intézetének neve: Vadgazdalkodasi és Természetvédelmi Intézet

A konzulens tanszékének a neve: Vadbiolégiai és Vadgazdalkodasi Tanszék

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott

zarédolgozat/szakdolgozat/diplomadolgozat/portfélié? egyéni, eredeti jelleg(i, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részeket, melyeket mds szerz6k munkdjabol vettem at, egyértelmien
megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a zarévizsga-bizottsag a
zérdvizsgabol kizar és a zérovizsgat csak j dolgozat készitése utdn tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatdsat
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az 4&ltalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas
felhaszndlasdra, hasznositdsara a Magyar Agrér- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabalyzatdban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus véltozata feltdltésre keriil a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem MATER Hallgatdi Dolgozatok repozitoriumaba. Tudomasul veszem,
hogy a megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kévet&en

- titkositdsra engedélyezett dolgozat a benyujtasatdl szamitott 5 év eltelte utdn
nyilvanosan elérhet6 és kereshet§ lesz az Egyetem MATER Hallgatéi Dolgozatok
repozitoriumaban. g

Kelt: 2024 év 11 hé

2L

Hallgato alairdsa

! A megfelel6 dolgozattipus meghagyédsa mellett a tébbi tipus torlends.
2 A megfelel8 dolgozattipus meghagyasa mellett a tobbi tipus térlendd.
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