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1. BEVEZETES ES CELKITUZESEK

A Ctv. 119. § (1) bekezdése alapjan vagyonrendezési eljarast kell — kérelemre vagy hivatalbol
— lefolytatni, ha a cég jogutod nélkiili torlését kdvetden olyan vagyontargy keriil eld, amelynek
a torolt cég volt a tulajdonosa. Ez egyszerlinek hangzik, mégis rengeteg hattértudassal kell
rendelkeznie a fizetésképtelenségi szakértonek ahhoz, hogy az eljarast eredményesen
lefolytassa.

A felszdmolasi eljarasok jogerds lezarasat kovetden — egyre ndvekvo gyakorisaggal - eldkeriilt
vagyonelemek sorsat hivatott rendezni a vagyonrendezési eljaras. Az informdcios és
technologiai fejlodés hatasara egyre tobb adat birtokaba jutnak mind a felszamolok, mind a
hitelezdk, illetve a hatdsagok, ezaltal akar 10 éve ,,szunnyadd” vagyonelemek is fellelhetové
valnak.

A vagyonrendezési eljaras sajatossaga, hogy az kizarolag valamely rendezetlen vagyonelemmel
kapcsolatban indul, a vagyonrendezd feladata kizardlag ezen vagyontargy(ak) rendezését

szolgalja.

A szakdolgozat célja bemutatni a vagyonrendezési eljarasok soksziniiségét, az ligymenetben
el6forduld sajatossagokat az eljaras kezdeményezésétdl a jogerds zardvégzés meghozatalaig,
valamint személyes példdkon keresztiil levezetni, hogy milyen véltozatos lehet a hat

paragrafusbdl all6 térvényi szabalyozas (Ctv. 119.-124. §) az alabbi témakorok kibontasaval:

e azeljaras elrendelésének koriilményei

e avagyonrendezd jogallasanak problematikai

e vagyonelem tipusok (bankszamla, ingatlan, lizletrész, ingdsagok)

e a vagyonelem felkutatdsanak nehézségei, 1j vagyonelem eldkeriilése esetén tovabbi
teendok

e az eljarasban résztvevok aktivitdsa/inaktivitasa

e hitelezdi dllomany sajatossagai

o ¢rtékesitési eljarasrenddel kapcsolatos anomalidk

e avagyonrendezdvel szembeni kifogasok szabalyai

e vagyonfelosztasi kérdések hitelezok esetén vagy azok hianyaban

e avagyonrendezd dijazasa

e avagyonrendezd egyéb feladatai a jogerds befejezést kovetden.
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A szakdolgozat — tobbek kozott — valaszokat keres €s ad az eljardsokban felmeriilé alabbi

problémakkal kapcsolatban:

Lefolytathatja- e az eljardst a koradbban felszamoloként eljar6 vagyonrendezd,
amennyiben meg nem tériilt dija volt a felszamolas befejezésekor, érvényesitheti- e meg
nem tériilt dijat hitelezdi igényként?

Elbirtoklasi eljarasban részt vehet- e a vagyonrendez6?

Amennyiben a fellelt vagyon bankszamlaegyenleg, jogosult- e atvenni a rendelkezést a
vagyonrendezd a lezart bankszamla felett?

Ertékesités esetén jogosult-e a vagyonrendezd alairni az adasvételi szerzddést az eladd
1ész€rdl?

El lehet- e térni a Cstv. altal eldirt értékesitési formatdl, s ha igen, mely esetekben?
Eladhatja-e a vagyonrendezd az eljaras targyat képezd termofoldet?

Mi torténik a vagyonnal, ha nincs hitelezd, a megsziint tarsasadg tagja pedig mar
korabban elhalalozott?

Mely esetekben lehet sziikséges a jogszabaly modositasa, pontositdsa, esetleges
bovitése?

abra: A vagyonrendezési eljaras résztvevdi, feladataik és az egyméshoz vald

kapcsolatuk bemutatasa

(Forras: sajat szerkesztés Mindomodo Mind Map szoftverrel)
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2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

2.1 Torténeti attekintés

Magyarorszagon az els6 kereskedelmi torvény, az 1875. évi XXXVIL. tc. (tovabbiakban Kt.), a
németorszagi torvénykonyv alapjan késziilt. Hazankban a tarsasagi jog a XIX. szazadban

alakult ki német mintara, ¢s fejlodott 1945- ig.

A Német Polgari Torvénykonyvben, a Biirgerliches Gesetzbuch- ban keriilt szabéalyozasra a
polgari jogi tarsasag €s az egyesiilet fogalma. Végleges formajat 1986. augusztus 18. napjan
fogadta el a német térvényhozas. A polgari jogi tarsasag fogalmanak megalkotasa soran két
elmélet sziiletett, a vagyon-megosztottsdg (romai jogi societas) és a vagyonk6zosség
(Gesamthand) (BURGER, 2003).

A Gesamthand keriilt legkdzelebb a jogképességhez, k6zds vagyonnal rendelkezik a tarsasag,
kozos név alatt, azonban természetszertien nem jogi személy (SARKOZY, 2013).

1897. évi Handelsgesetzbuch-ban keriiltek szabalyozasra a Kkt- k, Bt- k és csendes tarsasagok.
A fentiek alapjan lathat6, hogy a német jog kiilon bontja a kereskedelmi tarsasagokat és kiilon

torvényben szabalyozza azokat.

A német tarsasagi jog legfontosabb szellemi terméke a korlatolt feleldsségli tarsasag volt. A kft.
torvény szabalyozta a tarsasdgok megsziintetését is. A XX. szdzad végén a német tarsasagi jog
atalakult az angol jog hatdsara. Az angol tarsasagi torvény egyszeriisitést vezetett be, és a
kisvallalatokra egy eldnyodsebb tarsulasi format engedélyezett, valamint egyszerlibbé valtak az
alapitas feltételei. Ennek hatdsara Gjitani kellett a német tarsasagi torvényt is. Kiegészitésre
keriilt a kft. torvény egy tarsasadgi mintaszerzddéssel, ezt alkalmazva lényegesen olcsobba valt
a bejegyzési eljaras (PESTI, 2021).

2008- ban keriilt sor a kft. torvény modositasara, mely megprobalta a jogi tulszabalyozottsagot

csokkenteni és a hitelezdvédelmet erdsiteni (HOLLINDERBAUMER, 2011).

Az osztrdk tarsasagi jog fejlddése nagyban hasonlit a németre. Ausztridban a polgari
torvénykonyvet (Das Allgemeine Biirgerliche Gesetzbuch, ABGB) — mely hazankban is
hatéalyos volt 1849- t6l tobb, mint 10 évig — a kereskedelmi torvénykonyv tobb, mint Stven év
utan kovette. 2007. janudr 1- én lépett hatdlyba a vallalati térvény, mely megdrizte a

kereskedelmi torvénykonyv felépitését, ugy mint altalanos rendelkezések, cégnyilvantartdas,



kiilonbozo  személyegyesité  tarsasagi formak, mérlegkészités, szamviteli szabalyok,
vallalkozdsndl tipikus kereskedelmi tigyletek, tengeri kereskedelem (SARKOZY, 2013).
SZIKORA (2008) szakcikke szerint az osztrdk torvény elszakadt a német alapoktol a
kereskedelmi térvénykdnyv modositasaval.

Az osztrak kft. torvény harmadik f6 fejezete foglalkozik a kft- k megsziinésével, mely 6 esetben
kovetkezhet be. A kft. megsziinhet a tarsasagi szerz6désben meghatarozott id6 lejartaval, a
taggylilés haromnegyedes tobbséggel hozott, kozjegyzoi okiratba foglalt megsziintetd

hatarozata alapjan, fzio, felszamolas, hatdsagi rendelkezés €s birdsagi feloszlatas ttjan.

Hazankban az 1989. évi 23. tvr. (tovabbiakban Ctvr.) 1990. januar 1. napjan Iépett hatalyba,
mely rogzitette, hogy a székhelyiikon nem talalhatd cégeket tordlni lehet a cégjegyzEékbol,
felszamolas vagy végelszamolas lefolytatasa nélkiil. Az 1998. junius 16. napjan hatalyba Iépett
1997. évi CXLV. torvényben (tovabbiakban régi Ctv.) szintén tartalmazott jogszabalyi
rendelkezést arra vonatkozoan, hogy a székhelyiilkon nem fellelhetd tarsasagok hivatalbol
torlésre keriilnek a felszdmolds vagy végelszamolas mellézésével. Amennyiben az igy
megsziintetésre keriilt cégek esetében vagyonelem fellelése kovetkezett be, mindkét torvény —
Ctvr. és a régi Ctv. is — eldirta a felszamolas vagy végelszamolas elrendelését. A
kényszervégelszamolds fogalma a 2006. évi V. torvényben (tovabbiakban Ctv.) Kkeriilt

bevezetésre (PESTI, 2021).

Az 1997-es Ctv.- t. modositd 2003. évi XLIX. torvény 30. §- a iktatta be a vagyonrendezési
eljaras szabalyait a cégtorvénybe, mely a mar nem 1étezd, hivatalbol torolt cégek tulajdondban
allo vagyontargyak sorsat, valamint - ezzel osszefliggésben - a kielégitetlen hitelezdi igényeket
hivatott rendezni. Az eljaras a hivatalbol torolt cégek, valamint végelszamolas vagy felszamolas
utjan megsziintetett tarsasagok torlését kovetden fennmaradt vagyontargyakra vonatkozott. A

vagyonrendezési eljards intézménye 2004. januarjatol €l jogunkban (MOHAL 2018.).

A 2003. évben, a Magyar Kozlonyben megjelent 2003. évi XLIX. torvényben 0 eljarasként
hataroztdk meg a vagyonrendezési eljarast. CSOKE 2004- ben a Céghirndkben megjelent cikke
szerint a vagyonrendezési eljaras szabalyait arra talaltak ki, hogy rendezzék azt a helyzetet, ha
elokeriil egy olyan vagyontargy a hivatalbol torténd torleési eljards befejezése utan - a torlést

kovetden -, amelynek a torolt cég volt a tulajdonosa.



2004. januar 1. napjan keriilt modositasra a régi Ctv. melyben a hivatalboli torlési eljaras
jogintézménye is bevezetésre keriilt. 2005- ben a hivatalboli torlési eljaras torlési eljarasra
modosult a 56.-58/B. §- ok alatt. Torlési eljarasra akkor kertilhetett sor, ha egy cég ismeretlen
sz€khelyli volt vagy annak mindsitették. Amennyiben megallapitasra keriilt, hogy az ismeretlen
sz€khelyli tarsasag vagyonnal rendelkezett, a torlési eljards megsziintetésre keriilt ¢és
kezdeményezték a felszamolasi eljarast. Ha vagyonnal nem rendelkezett, akkor végzéssel

torolték a cégjegyzékbsl (PESTL, 2021).

2006. julius 1. napjaval lépett hatalyba az azdta mar tobbszér modositott, de jelenleg is
érvényben 1évé 2006. évi V. torvény a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a
végelszamolasrdl (tovabbiakban Ctv.), mely rendelkezett az "ismeretlen székhelyii cég
megsziintetésere iranyulo eljaras" cimszo alatt az un. fantomizalodott cégek cégjegyzekbdl
torténd kivezetésérol (BODOR, 2019). Rendelkezett tovabba arrdl is, hogy az eljaras meg kell
szlintetni ¢és felszamolasi eljarast kell kezdeményezni, ha a cégnek vagyona maradt fenn. A

kényszertorlési eljaras jogintézménye 2012. marcius 1- én Iépett hatdlyba (PESTI, 2021).

A vagyonrendezési eljards a Ctv.-ben a 119-124. §- ok alatt keriilt szabalyozasra, a Régi Ctv.-
ben irt szabalyokhoz képest tobb ponton lényeges eltéréssel. A Ctv.- ben irt, a vagyonrendezésre
vonatkozo fenti szabalyok alapkoncepciojukban 2019. szeptember 30-ig nem valtoztak, 2012.
madrcius 1-jétol azonban a 130. § beiktatasaval lényegesen megvaltozott a vagyonrendezési
szabdlyok alkalmazasanak esetkore, és ez tovabb boviil majd a 2019. oktober 1-jén hatalyba

lép6 124/B-124/C. §-okkal (BODOR, 2019).

2.2 Jelenlegi szabalyozas

A vagyonrendezési eljaras lefolytatasat a 2006. évi V. térvény a cégnyilvanossagrol, a birosagi

cégeljarasrol és a végelszamolasrdl (tovabbiakban Ctv.) szabalyozza a 119.-124. §- a szerint.

Az [H 2013.86 hatarozat szerint a vagyonrendezési eljdrds célja a megsziint, és jogalanyisagat
vesztett cég vagyonahoz tartozo vagyontargy jogi sorsanak rendezése, ezért ilyen eljards csak
olyan vagyontargyra indulhat, amely a cég torlésekor kétséget kizaroan a torélt cég
vagyonahoz tartozott. A vagyonrendezési eljaras nem helyettesiti a tulajdoni pert (FOvarosi

{te15tabla 15. Vpkf. 45.584/2011/4. itélete).



A fenti hatarozat a Févarosi [tél6tabla 15. Vpkf. 45.584/2011/4. itélete, melyben a kérelmez6
egy teremgarazs 1/48- ad tulajdoni hanyadénak rendezését kezdeményezte vagyonrendezési
eljaras soran. Kérelmében eldadta és igazolta, hogy egy lakast és a teremgarazst kordbban
megvasarolta és a teljes vételarat megfizette az elado részére. Az eladd hozzajarult az ingatlan-
nyilvantartdsba vald bejegyzéshez is, a foldhivatal azonban elutasitotta a bejegyzést a
teremgarazs tekintetében, mivel az elad6 tulajdonjoga nem keriilt atvezetésre kordbban. Az
eljaras soran kideriilt, hogy az a tarsasag, akit6l a mostani elad6 vasarolta a teremgarazst, nem
adta ki részére a hozzajarulast az ingatlan-nyilvantartdsba torténd bejegyzéshez, tovabba
1d6kozben mar meg is sziint.

Az els6foku birdsadg a kérelmet elutasitotta érdemi vizsgalat nélkiil. Megallapitotta, hogy a
teremgarazs egyszer mar igazoltan eladdsra kertilt és ezt kdvetden az 0j tulajdonos értékesitette
azt a kérelmezd részére, igy a torolt cégnek nincs olyan vagyontargya, ami a vagyonrendezési
eljaras targyat képezhetné. A birdsag tdjékoztatta a kérelmez6t arrdl, hogy ebben az esetben
jognyilatkozat potlasa sziikséges, ami nem a jelen eljaras targya.

A kérelmezd fellebbezést terjesztett eld, mely szintén elutasitasra keriilt. A Ctv. 119. § (4)
bekezdése szerint a birésagnak a kérelem benyujtasat kovetden meg kell vizsgalnia, hogy a
kérelmezd a megsziint tarsasag hitelezdje vagy tagja volt- e, illetve a torolt cég vagyonara all-
e fenn kovetelése. Jelen esetben az, hogy a tordlt cég vagyonara kovetelése all fenn, nem
értelmezhetd, mivel a kérelmez6 nem a torolt cég vagyondra tdmaszt igényt tulajdonszerzési
jogcimen. A vagyonrendezési eljaras nemperes eljards, igy csak korlatozott lehetéség van
bizonyitasi eljaras lefolytatasara, valamint tulajdonjogi jogvita eldontésére sincs lehetdség az
eljaras soran, foleg azért sem, mivel a torolt cég nem éled fel, nem jogalany az eljaras soran. A

kérelmez6 kotelmi igénye polgari peres eljarasban érvényesitheto.

2.2.1 A vagyonrendezési eljaras kezdeményezésnek koriilményei

A Ctv. 119. §. alapjan az eljaras hivatalbol vagy kérelemre indulhat, ha egy tarsasag
cégjegyzekbdl valo torlését kovetden eldkeriil egy olyan vagyonelem, mely a megsziint tarsasag
tulajdona. Polgéari nemperes eljards, melyre a 2016. évi CXXX. torvény a polgari
perrendtartasrél (tovabbiakban Pp.) szabalyait sziikséges alkalmazni.

Az eljar6 torvényszek minden esetben a torolt cég utolsé — cégjegyzékbe bejegyzett — székhelye
szerinti illetékes torvényszék. A Ctv. 7. §- a szerint a cég székhelye a cég bejegyzett iroddja -

az a hely, ahol az tizleti és hivatalos iratai atvételre keriilnek, ahol iktatjak és Orzik ezeket az



iratokat. A székhelyet minden esetben cégtablaval kell jel6lni, valamint a cégnyilvantartasba is

be kell jegyezni a Ctv. 31.§ (1) bekezdés alapan (JUHASZ, 2019).

Amennyiben az eljaras kérelemre indul, az {H 2014.127 hatarozata szerint a vagyonrendezés
alapjaul szolgalo olyan vagyontargy elokeriilését, illetve meglétét, amelynek a torolt cég volt a
tulajdonosa, a kérelmezonek kell bizonyitania.

Az [H 2014.127 hatarozat a Févarosi [té16tabla 15.Vpkf.44.079/2013/3. szamt végzése alapjan
keriilt meghozatalra, melyben a kérelmez6 azt allitotta, hogy a torolt cég két bankszamlajan
pozitiv egyenleg talalhat6. Az els6foki birosag megkereste a bankszdmlékat vezetd
pénzintézetet, hogy kozoljék a bankszamldk egyenlegét. A pénzintézet valaszdban annyit
kozolt, hogy a bankszamlak korabban megsziintetésre keriiltek. Mivel a kérelmezd sem igazolta
a pozitiv egyenlegek fennalldsat, a birdsdg a kérelmet elutasitotta. A kérelmezd a
fellebbezésében eldadta, hogy a birdsag feladata lenne a bankszamlak egyenlegét igazolo okirat
beszerzése a szamlavezetotol. Megallapitasra kertilt, hogy a fellebbezés nem alapos, mivel a
torolt cég vagyontargyanak meglétét a kérelmezonek kell igazolnia. Az adott ligyben a
kérelmezd ezt bizonyitani nem tudta, igy a vagyonrendezési eljaras irdnti kérelem elutasitasra

kerult.

Az eljarast a megszlnt tarsasag volt hitelezdje vagy volt tagja kezdeményezheti, illetve az,

akinek jogi érdeke fliz6dik az eljaras lefolytatdsdhoz, mivel a vagyonra kovetelése 4ll fenn.

Hivatalbol akkor indul el a vagyonrendezési eljaras, ha egy kozhiteles nyilvantartast vezetd
hatosag bejelenti a torvényszék felé, hogy a tordlt cég tulajdondban ingatlan vagy ingdsag

lelheto fel.

A Szegedi [télétabla Vpkf. I. 30.204/2009. itélete szerint egy tarsasag felszamolasi eljaras soran
keriilt megsziintetésre €s torlésre a cégjegyzekbdl. Ezt kovetden a foldhivatal arrdl tajékoztatta
a korabban eljard felszdmolot, hogy a torolt cég 2 ingatlan tulajdonjogaval rendelkezik. A
felszamolo kérte a birdsadgot a vagyonrendezési eljaras hivatalbol torténd meginditasara.

A kijelolt vagyonrendez6 tobb alkalommal megkisérelte az ingatlanok értékesitését, azonban
az értékesités csak az egyik ingatlan esetében zarult eredményesen. A vagyonrendezd
felajanlotta a masik ingatlant a hitelezOknek, azonban 6k nem kivantak természetben atvenni,
igy a vagyonrendezd a birdsaghoz benyujtott vagyonfelosztasi javaslatban a Magyar Allam

részére kérte azt atadni. Az elséfoku birdsag a vagyonfelosztasi javaslatot megkiildte a hitelezok
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(NAV, MKK Zrt.) részére, arra észrevétel nem érkezett, igy jovahagyasra keriilt. A birosag az
eljarast befejezetté nyilvanitotta és az ingatlant a Magyar Allam tulajdonaba adta.

A végzés ellen a Magyar Allamot képviseld Magyar Nemzeti Vagyonkezel Zrt. fellebbezést
nyujtott be, kérte a Magyar Allam tulajdonaba adasanak mellézését. Indokaban eléadta, hogy
az ingatlan nehezen értékesithetd, fenntartasanak koltségei magasak, azokat nem kivanja
vallalni.

A fellebbezés alaptalannak bizonyult, mivel a régi Ctv. 58/E. § (3 és 4) bekezdése szerint a
vagyontargy értékesitésébdl befolyt Osszeget — a vagyonrendezdé dijanak és koltségeinek
levonasa utan — elsddlegesen a hitelezoi igények kielégitésére kell forditani. Ha nincs hitelezoi
igény bejelentés, akkor a volt tagok kozott kell felosztani, azzal, hogy az eljardsba be nem
jelentkezett tagot figyelmen kiviil kell hagyni.

Jelen esetben értékesités nem tortént, az eljarasba a torolt cég tagjai nem jelentkeztek be és a
hitelez6k sem kivantdk az ingatlant természetben atvenni. Ebben az esetben az allam a
sziikségképpeni jogutdodda valt az eljarasban. Ezt megerdsiti az uj Ctv. 122. (6) bekezdése is,
mely szerint ingatlan esetében a Magyar Allam tulajdonjoganak ingatlan-nyilvantartdsba vald

bejegyzését rendeli el a birdsag.

Hivatalbol elrendelt vagyonrendezési eljaras soran, ha az ingatlan értékesitése nem jart
eredménnyel, és nincsen olyan kérelmezo (igénybejelento), aki a vagyontargyra természetben
igényt tartana, a birosag az dallam - mint sziikségképpeni jogutod - tulajdonjogdnak ingatlan-

nyilvantartdsba torténd bejegyzését rendeli el (IH 2011.46).

Amennyiben a vagyonrendezési eljaras soran elokeriil egy tovabbi vagyontargy, ez esetben akar
a vagyonrendez0 is kérheti az illetékes torvénysz¢éktdl a vagyonrendezési eljaras kiterjesztését

a fellelt vagyonelemre.

2.2.2 A vagyonrendezési eljarasba bevonhato vagyonelemek

A vagyonrendezési eljaras targya csak olyan vagyontargy lehet, melyre kényszertorlés/torles,
végelszamolas vagy felszamolas soran jogutdd nélkiil megsziint cég tulajdonjoga fennall. Ez

lehet ingatlan vagy ingdsag (gépjarmdi, iizletrész, bankszamla egyenleg).



A Debreceni [télétabla VpkfIV.30.276/2013/2. szamon meghozott itélete alapjan a
vagyonrendezési eljarasnak nem targya a megsziint cég utobb elokeriilt vagyonanak teljes kore.

Az eljaras korébe a vagyonnak csak azok az elemei tartoznak, amelyeken tulajdonjog allhat

fenn (IH 2014.126).

A Legfelsobb Birosag Gfv. X. 30.181/2010. itélete szerint vagyonrendezési eljaras kizarolag
olyan vagyontargyra folytathato le, amely a cég jogutod nélkiili megsziinését, illetve torlését
kovetoen keriilt elo, és amelyre vonatkozoan a torolt cég tulajdonjogat igazoltak (EH

2010.2244).

A Kuria Gfv. VII. 30.156/2015. itélete egy olyan eljarasban sziiletett, ahol a cég felszamolassal
szlint meg 2012- ben. A zardvégzést a birdsag 2014- ben kiegészitette azzal, hogy a torolt cég
tulajdonaban 4l16 2 db ingatlan 'z és 'z tulajdoni hanyadat 4tadta az MKK Zrt. részére. A jogerds
végzést a birosag megkiildte a foldhivatal részére is, hogy az MKK Zrt. tulajdonjogat jegyezze
be az ingatlan-nyilvantartasba.

Par honappal késébb az ingatlanok masik "2 tulajdoni hanyadainak tulajdonosa keresetet
nyujtott be a birdésaghoz. 1. rendl alperesként az MKK Zrt.- t, II. rend(i alperesként a volt
felszamolot jelolte meg és kérte a vagyonrendezési eljaréas lefolytatasat. Az els6foku birdsag a
keresetet érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta, mivel a felszdmoléassal megsziint cég tulajdonjoga
mar nem all fenn, az a felszamolasi zarovégvégzés kiegészitésével az MKK Zrt. tulajdonaba
kertilt és a tulajdonosvaltozas ténye bejegyzésre keriilt az ingatlan-nyilvantartasba is.

A masodfoku birosag az elsdfokl birosag végzését helybenhagyta. A kérelmezd feliilvizsgalati
kérelmet nyujtott be, ahol eldadta, hogy az ingatlanok résztulajdonanak fenntartisa soran
keletkezett kovetelésének rendezése soran jutott tudomésara, hogy a masik résztulajdonos
felszamolassal megsziint, az MKK Zrt. pedig nem hajland6 koveteléseinek rendezésére, igy
okkal kéri a vagyonrendezési eljaras lefolytatast.

A Kuria megallapitotta, hogy a masodfoku végzés nem jogszabalysértd, mivel a jogutod nélkiil
megszlint tarsasag tulajdonjoga mar nincs bejegyezve az ingatlan-nyilvantartasba.

A fentiek alapjin a vagyonrendezési eljarast csak akkor lehet lefolytatni, ha a kérdéses
vagyontargy tulajdonosaként a megsziint cég szerepel az ingatlan-nyilvantartasban (BH

2016.3.66).
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A Kuria Gfv. VII. 30.076/2014. szamon hozott végzése szerint egy Szovetkezet 2006- ban
felszamolassal megsziint, torlésre keriilt a Cégnyilvantartasbol. 2007- ben a kérelmezd
vagyonrendezési eljaras lefolytatasat kérte a birésagtol a torolt cég tulajdonaban all6 ingatlanok
vonatkozasaban, mivel azokra elbirtoklds jogcimen igényt tart. Az ingatlanok egy banyato
részét képezték. A foldhivataltol lekért tulajdoni lapok alapjan megallapitasra keriilt, hogy az
ingatlanok termeldszovetkezeti foldhasznalat jogcimen kertiltek a Szovetkezet birtokaba. A
kérelmezd eldadta, hogy a foldhasznalati jog a tulajdonjoggal egyenértékii.

A bir6sag 2008- ban a vagyonrendezési eljarast elrendelte és kijelolte a vagyonrendezdt. A
vagyonrendezd birésagnak tett nyilatkozata alapjan az eljaras soran csak a kérelmezd jelentett
be hitelezdi igényt az ingatlanon felmertilt koltségeire. A vagyonrendezd a kérelem teljesitését
- tehat az ingatlanok atadasat a kérelmez6 részére - nem ellenezte.

A birésag megkereste a megyei korméanyhivatal foldmiivelésiigyi igazgatdsagat, akitdl azt a
tajékoztatast kapta, hogy a termeldszovetkezeti foldhasznalati joggal rendelkezd foldrészletek
nem képezték és jelenleg sem képezik az adott szovetkezet tulajdonat, mert e foldrészletek
beviteli kotelezettség alapjan keriiltek a szovetkezet hasznalataba.

A birdsag a vagyonrendezési eljarast megsziintette, mivel a termeldszovetkezeti foldhasznalati
joggal rendelkezd ingatlanok nem képezték a szovetkezet tulajdonat a kormanyhivatal
tajékoztatasa szerint. A rendelkezésre all6 dokumentumok alapjan a torolt cég csak
foldhasznalati joggal rendelkezett, a tulajdonjog nem a torolt tarsasagé, igy a vagyonrendezési
eljaras nem lett volna elrendelhetd, igy elbirtokolni sem lehetséges, tehat vagyonrendezés csak
akkor indithato meg, ha a torolt cég tulajdondaban dll a vagyontdrgy. A tévesen meginditott

vagyonrendezési eljarast meg kell sziintetni (BH 2015.4.105).

A BH+ 2009.3.124 alapjan kotelmi jellegii kévetelés nem lehet tulajdonjog targya, ekként nem
minosiil olyan vagyontdargynak, amelyre a vagyonrendezési eljards lefolytathato. A Legfelsébb
Birosag Gfv.X1.30.061/2008. szamu végzése ramutat arra, hogy nem minosiil vagyonrendezési
eljaras targyat képzo vagyontargynak a torolt cégnek mas tarsasaggal szembeni
pénzkovetelése. Kovetelésen ugyanis tulajdonjog nem adllhat fenn. Kovetelés esetén

Jjogosultsagrol lehet szo, melynek alapjan a jogosult a kotelezettol szolgaltatdst kovetelhet.

A Fvarosi [tél6tabla 10. Gf. 47.000/2016/2. itéletében megallapitasra keriilt, hogy egy tarsasag
egyik tagja kényszertorlési eljaras soran megsziint. A tarsasag valtozasbejegyzési kérelmet
nyujtott be a cégbirdsadg felé¢, melyben kérte a kényszertorléssel megszlint tag torlését a

cégjegyzekbdl és a masik maganszemély tag — aki egyben a tarsasag ligyvezetdje is volt —
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egyediili tagkant valo bejegyzését. Az els6foku birdség hianypotlast irt eld, és vagyonrendezési
eljaras kezdeményezésére szolitotta fel a tarsasdgot, valamint a valtozasbejegyzési kérelmet
felfliggesztette a vagyonrendezési eljaras jogerds befejezéséig.

A vagyonrendezési eljaras lefolytatasa soran a kényszertorléssel megszlint tarsasag iizletrésze
atadasra keriilt egy Kft.- nek, igy a cégbirésag - a korabban mar felfliggesztett -
valtozasbejegyzési kérelmet elutasitotta, mivel mar nincs olyan vagyontargy (lizletrész),
aminek vonatkozasaban az eljaras lefolytathato lenne.

Az Gjra meginditott valtozasbejegyzési eljarasban a kérelmezé maganszemély tag tovabbra is
azt kérte, hogy toroljék a kényszertorléssel megsziint tarsasagot a tagok koziil, valamint vitatta
azt, hogy a vagyonrendezési eljarads soran az iizletrészt megszerzé Kft. jogutddja lenne a
kényszertorléssel megsziint tagnak.

A bir6sag a valtozasbejegyzési kérelmet elutasitotta, mivel az a vagyonrendezési eljaras sordn
hozott végzéssel ellentétes. A4 kényszertorléssel megsziint kft. tag iizletrésze a kényszertorléssel
erintett ceggel egyiitt nem szinik meg, az "uratlannd" valt iizletrész tulajdonosava a
kényszertorlési vagy egy utolagos vagyonrendezési eljardsaban hozott jogerds végzésben
meghatdrozott személy valik. Nem jegyezheté be a cégjegyzékbe olyan cégadat, amely a
jogerdsen lezdrult kényszertorlési, vagy vagyonrendezési eljards eredményével ellentétes (IH

2016.80).

2.2.3 A torvényszék feladatai

A Ctv. 120. § alapjan a torvényszék a benyUjtott kérelmet megvizsgalja, hianypotlasként
tovabbi okiratok benyujtasat irhatja eld, tovabba meghallgathatja a tor6lt cég volt tagjait és
igyvezetojét.

Amennyiben kérelemre indul az eljaras és a vagyontargy fellelhetd, valamint bizonyossaggal
megallapithato, hogy a tordlt cég tulajdona, a torvényszék elrendeli a vagyonrendezési eljaras
lefolytatasat. Ha azonban a térvényszék megéllapitja, hogy a vagyontargy értékesitésébdl nem
folyik be annyi 0sszeg, ami fedezné az eljaras koltségeit, a torvényszek a kérelmet elutasitja.
Ebben az esetben a vagyontargyat a kérelmezd/k tulajdonaba adja. Azonban, ha erre nem tart
igényt a kérelmez0, akkor a vagyontargy — a 2013. évi V. torvény a Polgéri Torvénykonyvrol
(tovabbiakban Ptk.) szabalyozasai szerint — uratlan vagyonnak mindsitendd. Ha a vagyontargy
ténylegesen nem lelhetd fel, akkor a torvényszék elrendeli a kozhiteles nyilvantartasbol torténd

torlését.
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2.2.4 Vagyonrendezo kijelolésének szabalyai

A Ctv. 121. § alapjan a torvényszék vagyonrendezét jeldl ki a felszamoloi névjegyzékben
szerepld felszamolok koziil, melyre a 1991. évi XLIX. torvény a csddeljarasrol és a felszamolasi
eljarasrol (tovabbiakban Cstv.) 27/A. § (1) bekezdésében foglaltakat kell alkalmazni. Ez alapjan
a felszamold — jelen esetben a vagyonrendezd — kijeldlése a Szabalyozott Tevékenységek
Feliigyeleti Hatosdga (tovabbiakban SZTFH) 4altal miikodtetett informatikai rendszer
segitségével, véletlenszertien keriil kisorsolasra a 15/2021. (X. 29.) SZTFH rendelet (a
felszamolok, a vagyonfeliigyeldk és az ideiglenes vagyonfeliigyelok elektronikus kijeldlésének
szabalyairdl) szerint.

A szamitdégépes programot az SZTFH {lizemelteti. Az adatbézis tartalmaz minden olyan
felszamolo szervezetet, mely a felszdmolodi névjegyzékbe felvételre keriil. Az azonositasukra a
neviik és a cégjegyzékszamuk szolgal. Az adatb4zis minden honap masodik napjan frissitésre
keriil. A vagyonrendez6 kijelolésekor a szamitdgépes program csak egyetlen miiveletet végez,
ami naplozasra keriil, igy nyomon kdvethetd a jogszabaly szerinti miikodés és mikddtetés. A

naplozasokat 3 évig archivalja a miikodteto.

A rendszer célja az, hogy a felszdmold szervezetek kozott egyenletes €s ardnyos legyen az
tigyelosztas. igy, ha valamelyik felszamol6 szervezet {igyszama meghaladja a tobbick aktualis
ligyszamanak szamtani atlagat legalabb kétszeresen, csak a honap 8. napjaig torténd kijelold

miiveleteknél veszi figyelembe a szamitogépes program.

Amennyiben a kisorsolt szervezettel szemben kizaro, illetve dsszeférhetetlenségi ok all fenn,
vagy a szervezetet felmentették, akkor 0j sorsolas torténik, szintén ezzel a szamitdgépes

programmal.

Az illetékes torvényszék megkiildi a felszdmolonak a vagyonrendezést elrendeld és a
vagyonrendezOt kijelold végzést. Az elrendeld végzésben a birdsag pontosan megjeldli az
eljaras targyat képezd vagyont és felhivja a vagyonrendezdt, hogy 5 napon beliil jelentse be,
amennyiben vagyonrendezOkénti kirendelésének az 1991. ¢évi XLIX. torvényben
meghatarozott, a felszamold szervezetre, illetve a felszdmolobiztosra irdnyado
Osszeférhetetlenségi szabalyok szerint akadalya van. Tovabba kizar6 ok hidnyaban jelentse be
a vagyonrendez4-biztos nevét €s levelezési cimét. A kommunikécio elektronikus titon torténik

a torvényszEk és a vagyonrendezd kozott.

13



A felszamolo szervezet kijeloli a vagyonrendezd személyét és nyilatkozik, hogy a tarsasag és
annak alapitéi és tulajdonosai a torvényszéki vagyonrendezésben megjeldlt gazdasagi
szervezetnek nem tulajdonosai, nem hitelezdi, vezetd tisztségvisel6i és azok kozeli
hozzatartozoi nem rendelkeznek semmilyen befolydssal sem az ados szervezetben, sem

Osszeférhetetlenségi tevékenységet folytatd mas szervezetben.

AtorvényszEk az eljarast elrendeld végzést kozzéteszi a Cégkdzlonyben. Ebben felhivja a torolt
cég hitelezdit, tagjait, hogy igényeiket jelentsék be a vagyonrendezének 30 napon beliil és

egyben kiildjék meg részére az igényt alatamasztd6 dokumentumokat.

Amennyiben a vagyonrendez0 a bejelentést nem fogadja el, mert a bejelentd elbirtoklasra
hivatkozik, vagy azt allitja, hogy a vagyontirgyat mar kordbban megszerezte, a bejelentd
keresetet indithat a tulajdoni igényének megallapitasa céljabol 30 napon beliil. A pert az ingatlan
fekvése szerinti birdsdgon kell meginditani. Ebben az esetben a pert a birosag altal kijelolt
iigygondnok ellen kell inditani, mivel a torolt tarsasdg mar nem jogképes. A koltségeket a
felperesnek kell megeldlegeznie és viselnie. Ingdsag esetében mindig az a birdsag az illetékes,
ahol az ingdsag éppen fellelhetd. A kérelmezdnek a perinditds tényérdl értesitenie kell a
vagyonrendezést lefolytatd torvényszéket ¢és a vagyonrendez6t is. Ebben az esetben a

vagyonrendezési eljarast a torvényszék felfliggeszti a per jogerds befejezéséig.

Ha a vagyonrendezést targyat képzd vagyon zéalogjoggal terhet, a birdsag kiilon felhivja a
zalogjogos hitelez6t arra, hogy hitelezdi igényét jelentse be a vagyonrendezd felé. Amennyiben

a bejelentés nem torténik meg, a zalogjog megsziinik.

Ha a vagyonrendezd valamelyik bejelentett igényt elutasitja, a bejelentd 8 napon beliil a
torvényszékhez fordulhat. A vagyonrendezd ellen kifogas nytjthaté be a mulasztidsa vagy a

jogszabalysértd magatartdsa miatt is.

2.2.5 A vagyonrendezé jogallasanak problematikai, a torolt cég
jogképességének lehetosége
A vagyonrendezd szervezetet (névjegyzékben szerepld felszamolo szervezetet) a birosag jeloli

ki az eljaras lefolytatasara, a kijelolt szervezet pedig megbizza a vagyonrendezd személyét,

hogy a vagyonrendezés soran eljarjon, a vagyonrendezés targyat képzd vagyontargyat
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értékesitse, a befolyt vételarral elszamoljon, majd a jogerds zarovégzés meghozatala utan
eljarjon a végzés megallapitasainak megfelelden.

A kozzétételi végzésben, mely megjelenik a megszint cég cégjegyzékének hirdetmények
rovataban, csak a vagyonrendezd szervezet keriil feltlintetésre, igy a vagyonrendezd személy
nehezen tudja igazolni, hogy az eljaras soran 6 jogosult példaul a megsziint cég késobb fellelt
bankszamla egyenlegének atvételére vagy ingatlan/ingdsag esetében, annak birtokbavételére.
Felmertil a kérdés tovabba, hogy ki bizza meg a szakértét a megsziint cég vagyontargyainak
értékbecslésére, az elkésziilt értékbecslésrol kinek a részére keriil kidllitdsra az elvégzett

szolgaltatas szamlaja, hiszen a torolt cég mar nem addalany, adéoszammal nem rendelkezik.

ZAMBO (2018) tanulmanyéban foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy ha a vagyonrendezési
eljaras sordn rendezetlen tényallds meriil fel egy kifogds kapcsdn, példaul a kérelmezdk
bejegyzési engedélyt kérnek a vagyonrendezotdl vagy vitatott az eljarast képezd vagyontargy
tulajdoni helyzete, ki jar el az eljaras soran. A vagyonrendez0 bejegyzési engedélyt nem adhat
ki, mivel nem a megsziint cég képviseldjeként jar el.

Tulajdonjog megallapitasa irdnti per ki ellen indithat6? Hiszen az alperes mar egy megsziint
tarsasadg, nem jogképes, igy beperelni nem lehet.

Hogyan jar el helyesen a vagyonrendezd a vagyontargy adasvételi szerzédésének megkotése

soran, ki a vagyontargy eladdja, kinek a képviseletében ir ala?

A fenti anomalidkra - a szakdolgozat a sajat kutatasi részében - gyakorlati megoldasok keriilnek

bemutatasra.

2.2.6 A vagyonrendezo feladatai

Hitelezoi igények nyilvantartasa
A 122. §. szerint a vagyonrendezd befogadja a hitelezdi igényeket, azokat megvizsgalja és
nyilvantartdsba veszi. Amennyiben annak jogalapjaval vagy Osszegével nem ért egyet, arrol

tajékoztatja az igénybejelentot.

Amennyiben a cég felszdmolassal szlint meg, akkor a Ctv. 124. § (2) bekezdése alapjan a
vagyonrendezési eljarasban csak az a hitelez6 jelentheti be igényét, aki a felszamolés soran is
hitelezd volt €s csak a felszamolds sordn meg nem tériilt kovetelésének erejéig. Errdl a

hitelezOnek nyilatkoznia is szlikséges. A vagyonrendezd a Cstv. 57. § szerinti kielégitési sorrend
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alkalmazaséaval sorolja be az igényeket, azonban vagyonrendezés soran nincs helye a Cstv.
49/D. § alkalmazéasanak. A vagyonrendezési eljaras kozzétételét kovetden tehat mindenképpen

be kell szerezni a volt felszamolotol a komplett zardanyagot és a jogerds zarovégzést is.

A Pécsi télétabla Vpkf.V.45.064/2023/3. szamon hozott itélete szerint a vagyonrendezési
eljarasba a felszamolasi eljardasban nyilvantartasba vett hitelezo jelentheti be hitelezoi igényét.
A vagyonrendezési eljaras nem ad lehetoséget a félnek a felszamoldsi eljarasban elkovetett
mulasztdsa orvosldsara (IH 2023.148).

Jelen jogesetben a cég felszamolasi eljaras keretein beliil sziint meg 2018. oktoberében. Az
eljarads soran 2 hitelezd jelentett be igényt, a NAV és egy tarsasdg. A birdsag 2020- ban
vagyonrendezési eljarast rendelt el 2 olyan ingatlan vonatkozasaban, melyek a felszamolas
soran nem voltak ismertek.

A vagyonrendezd 2022- ben bejelentette a torvényszékre, hogy a 2 ingatlant palyazat atjan
értékesitette, a vagyonrendezési eljarasban csak a korabban eljaro felszamolo szervezet jelentett
be igényt a felszamolasi eljarasban érvényesitett felszdmoloi dijanak 6sszegében.

Ezt kovetéen az ingatlanokra bejegyzett zalogjogosult kifogast nyujtott be a birésaghoz az
eljards szabdlytalansagara vonatkozva. A Ctv. 121. § (3) bekezdése alapjan, ha a
vagyonrendezési eljdards targya zalogjoggal terhelt, a zdlogjog jogosultjat a birosag kiilon
felhivja hitelezéi igénye bejelentésére. A bejelentés elmaraddsa esetén a zalogjog megsziinik.
Mivel a bir6sag adminisztracios hiba folytdn elmulasztotta felhivni a zdlogjog jogosultjat, igy
intézkedett ennek a potlasarol.

A zélogjogos hitelezd bejelentette igényét a vagyonrendezO6hdz, aki hianypdtlasra hivta fel,
mivel nem igazolta az engedményezések tényét és arrdl is tdjékoztatta a zdlogjogosultat, hogy
elmulasztotta igényét bejelenteni a korabbi felszamolasi eljarasban, igy nem veszi
nyilvantartasba. A zélogjogosult kdzolte, hogy sem 6, sem jogelddje el6tt nem volt ismeretes a
felszamolasi eljaras ténye, err6l mar csak akkor értesiilt, amikor a felszamolds jogerdsen
lezarult.

A zélogjogosult kifogast nyljtott be a torvényszékre, mely elutasitasra keriilt, mivel a
vagyonrendezési eljardas célja nem a felszamolasi eljarasban bekovetkezett mulasztasok
orvoslasa. A térveny kifejezetten a cég tulajdonaban allo vagyontargy elokeriilése esetében ad
lehetoséget erre az eljarasra, a szabalyozas célja az, hogy a ténylegesen fellelheto, esetleg a
kozhiteles nyilvantartasban immar félrevezeté modon szereplé vagyontargyak tulajdonjogi
helyzetét rendezze a birosag segitségével. A Ctv. 124. § (1) bekezdése szerint, ha a cég torlésére

felszamolasi eljarasban keriilt sor, a 120-123. §-ban foglalt rendelkezéseket az e §-ban foglalt
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eltérésekkel kell alkalmazni. A (2) bekezdés értelmében a vagyonrendezési eljarasban csak a
felszamolasi eljarasban nyilvantartasba vett hitelezé jelentheti be hitelezoi igényét, a
felszamolasi eljarasban ki nem elégitett kévetelése erejéig. A bejelentéshez a hitelezo koteles
csatolni az arra vonatkozo nyilatkozatat, hogy a bejelentett hitelezoi igény a felszamolasi

eljarasban vagy azt kévetden a nyilatkozat megtételének iddpontidig nem tériilt meg (IH

2023.148).

Vagyonértékesités

A vagyonrendez6 a vagyontargyat nyilvanos palydzat vagy arverés utjan értékesiti a
felszamolds sordn alkalmazott értékesitési szabalyok alapjan. A nyilvanos értékesités az
Elektronikus Ertékesitési Rendszeren (tovabbiakban EER) torténik, melyet a Cstv. 49/E-49/G.
§-aban eldirt szabalyok, valamint a 17/2014. (II. 3.) Korm. rendelet a felszdmolasi eljarasban
az adds vagyontargyainak elektronikus értékesitésérdl sz6lo rendelet alapjan hoztik 1étre. Az
EER rendszert az SZTFH miikodteti és tizemelteti. A rendszer barki szamlara elérhetd, az ott

kozzétett értékesitési hirdetmények barki szamara megtekinthetoek.

A 237/2009. (X. 20.) Korm. rendelet a felszdmolasi eljarasban az adds vagyontargyainak
nyilvanos értékesitésére vonatkozo6 részletes szabalyokrdl, tovabba a felszamolas szamviteli
feladatairol sz616 225/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet modositasarol hatalya a Cstv. 49—49/C.
§-a szerinti értékesitési eljarasokra terjed ki, igy a vagyonrendezési eljaras soran is ezt

szlikséges alkalmazni.

A vagyonrendez§ a vagyontargyat felértékelteti, majd az EER rendszeren elkésziti a palyazati
vagy arverési hirdetmény szovegét, fotokkal is illusztralva azt. Ingatlan esetében a
hirdetményben fel kell tlintetni a tulajdoni lapon szerepld adatokat (cim, megnevezés, helyrajzi
szam, teriilet), tulajdoni hanyadot, az ingatlanra bejegyzett jogokat, tényeket, az ingatlanra
jellemzd egyéb sajatossagokat.

Egyéb vagyonelemek tekintetében meg kell jeldlni a targyi eszkoz, készlet, egyéb vagyoni
elemek jellemzdit, f6bb adatait.

Meg kell jelolni a vagyontargy becsértékét, a minimalarat, az ajanlati biztositék Osszegét és
annak megfizetési modjat, hataridejét, a vételar kiegyenlitésének modjat, hataridejét.

Az értékesitonek nyilatkozni sziikséges arrol, hogy a vagyontargy elsé alkalommal keriilt- e
meghirdetésre vagy mar megismételt hirdetés van folyamatban, mindez a becsérték hany

szazalékan.
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Nyilatkozni sziikséges tovabba arrdl is, hogy A felszdmolasi eljards és a végelszamolas
kornyezet- és természetvédelmi kovetelményeirdl szolo 106/1995. (IX. 8.) Korm. rendelet 8. §
(7) bekezdés alapjan a vagyonrendezdnek van- e tudomdsa kdrnyezeti teherrdl.

A hirdetményben legalabb 10 napos hataridot kell biztositani a palyazok vagy licitalok részére
a palyazat benyujtasara. A részletes értékesitési feltételekben meg kell adni minden olyan

informdciot, ami sziikséges a palyazat benyujtasahoz.

Az EER feliiletén elkészitett hirdetmény szovegét meg kell kiildeni a Cégkozlonynek kozzététel
céljabol.

Amennyiben a hirdetményben megjelolt hatariddig ajanlattevé nem jelentkezik és nem nyujt
be az EER feliiletén ajanlati biztositék/arverési el6leg befizetését igazold dokumentumot, az

értékesitési eljaras automatikusan eredményteleniil zarul.

Ha az eljarasban résztvevok kozosen kérik a vagyontargy értékesitésének mell6zését ¢€s
vallaljak az eljaras koltségeinek, illetve a vagyonrendezd dijanak megfizetését, akkor a
vagyonrendezd az értékesitéstdl eltekinthet. Az eljarasban résztvevOknek ezt az értékesités

megkezdése elott kell bejelenteniiik a vagyonrendezonek.

Adasvételi szerz6dés megkotése, foldhivatali bejegyzés

Ha a palyazat eredményesen zarul, a vagyonrendezd megkoti az adasvételi szerzddést a
vevovel. Kérdésként meriil fel, hogy az adasvétel soran ki lesz az elad6 részérdl az alairo, hiszen
a torolt cég mar nem jogképes €s a torolt cég cégjegyzékében a hirdetmények rovatban minden
esetben megjelenik a vagyonrendezési eljaras kozzétételi végzése, melyben csak a birosag altal
kirendelt vagyonrendezd cég keriil feltiintetésre, a vagyonrendezd személye nem, pedig 6 jar el
a vagyonrendezési eljaras soran. Igy eladoként — a megsziint cég képviseletében — az adasvételi
szerzOdésben mindenképpen alaird lesz a vagyonrendez0 tarsasag alairasra jogosultja, valamint
a vagyonrendezd személye is.

A minden fél részérdl alairt adasvételi szerz6dés még nem keriil megkiildésre a foldhivatal
részére, mivel a vevd tulajdonjoga a vagyonrendezési eljaras befejezését kdvetden, az eljard
torvényszék hatarozata alapjan, kérelemre keriil bejegyzésre a kozhiteles nyilvantartasokba
(Ctv. 122. § (1) bekezdés). Tehat a jogerds zarovégzést kiildi meg a térvényszEk €s az ligyben
eljaro iigyvéd a foldhivatal részére (az adasvételi szerzddéssel egyiitt) és az alapjan keriil

bejegyzésre az ingatlan-nyilvantartasba a vevo tulajdonjoga.
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Zarojelentés, vagyonfelosztasi javaslat készitése

A vagyonrendezonek a vagyontargy értékesitése utan 30 napon beliil be kell nyuQjtani a
jelentését a torvényszék részére, melyben vagyonfelosztasi javaslatot terjeszt eld a Ctv. 122. §
(3)-(5) bekezdése szerint.

Az értékesitésbol befolyt 6sszeg — az eljaras koltségeinek és a vagyonrendezd dijanak levonasa
utan — elsddlegesen a hitelezoi igények kielégitésére szolgal. Amennyiben felszamolassal szlint
meg a tarsasag, a Cstv. 57. § szerinti kielégitési sorrend alapjan torténik a vagyonfelosztas. Ha
nem felszamolési eljaras keretein belil keriilt torlésre a cég, akkor a hitelezok kozott a

koveteléseik aranyaban torténik meg a felosztas.

Ha hitelezdi igény bejelentés nincs az eljarasban, vagy a rendelkezésre allo 6sszeg meghaladja
a hitelezdi igényeket, akkor a torolt cég volt tagjait illeti a pénzeszkoz a fennallo részesedésiik
aranyaban, azzal a kikotéssel, hogy azokat a tagokat, akik nem jelentettek be igényt a
vagyonrendezd felé, figyelmen kiviil kell hagyni. Igénybejelentés hidnyaban a feloszthatd

Osszeget birdi letétbe kell helyezni.

Amennyiben a vagyonrendezd értékesitési eljarasa sikertelen lett — a felmertilt koltségeinek és
dijanak megfizetését kovetden — a jogosult tulajdonaba kell adni a vagyontargyat. Ha nem volt
az eljaras soran hitelezoi igény bejelentés vagy a kérelmezd nem tart igényt természetben a
vagyontargyra, akkor az ingd vagyontargyat uratlan vagyonnak kell mindsiteni, az ingatlan
vagyontargy esetében pedig allami tulajdonba keriil a vagyontargy és a birdsag rendeli el

végzésben az ingatlan-nyilvantartasba valo bejegyzést.

A birosag a vagyonfelosztasi javaslatot megvizsgalja és megkiildi az érintettek részére azzal,
hogy 8 napon beliil észrevételt tehetnek. Amennyiben észrevétel nem érkezik, a birdsag
hatarozatot hoz a vagyonrendezd altal javasolt vagyonfelosztds alapjan, valamint kotelezi a
vagyonrendezdt a tovabbi teendék megtételére. A végzésben megallapitasra keriil a
vagyonrendezd dija és koltségei is.

A birésag a vagyonrendezd koltségeit indokolt esetben modosithatja.

A vagyonrendezo dija és koltségei
A Ctv. 123. § (1) bekezdés szerint a vagyonrendezd az eljards soran kozvetleniil felmertlt
koltségeinek, tovabba 100.000 Ft+AFA munkadijnak a megéllapitasat kérheti a birdsagtol, mely

Osszegeket a rendelkezésre allo Gsszegbdl kell levonni. A Ctv. 124. § (6) bekezdése ettdl
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eltéréen rendelkezik. E szerint a vagyonrendez0 munkadija a vagyontargy értékesitésébdl

befolyt nettod vételar 3%- anak és az azt terheld altalanos forgalmi adonak megfeleld Gsszeg.

Az értékesitésbol befolyt vételarbol - a Ctv. 124. § (5) bekezdése szerint - a vagyonrendezo az
eljaras koltségein tul levonhatja a vagyontargy élet- és vagyonbiztonsdgot veszélyeztetd
allapotanak helyreallitasaval kozvetleniil Osszefliggd igazolt koltségeit, ha errdl hatosagi
hatarozattal rendelkeztek. Példaul a kornyezetvédelmi hatésag kotelezheti a vagyonrendezdt a
kornyezeti karok megsziintetésére.

Levonhatd6 még a befolyt 0OsszegbO6l a vagyontargy Orzésének, allagmegovasanak,
értékesitésének koltsége. Az értékesités koltségei kozz¢é sorolanddak a foldhivatali
térképmasolat dija, az értékbecslés koltsége, a hirdetmények Cégkozlonyben vald kozzétételi
dija és az EER rendszer altal kirott koltségek.

A Ctv. 124. § (5) bekezdés c) pontja alapjan levonhatdak a befolyt vételarbol a vagyontarggyal
osszefiiggésben a vagyonrendezési eljaras kezdo idopontjat kovetoen esedékessé valo és
befizetendo adok, igazgatasi szolgaltatasi dijak. Gyakorlatban azonban nem meriilhetnek fel
befizetendd adok, mivel a vagyontargy tulajdonosa egy mar megsziint, adészdmmal nem

rendelkezd, nem addalany tarsasag.

A fentieken tul az eljaras soran koltségként felmeriilnek adminisztracios koltségek, postakdltség

és az irattarolas koltsége is.

Ertékesités mellézése esetén a vagyonrendezé dijat és felmeriilt koltségeit azok a jogosultak
viselik, akik a vagyontargyat természetben megkapjak. Az 0j tulajdonosok bejegyzése a
kozhiteles nyilvantartasba csak akkor torténhet meg, ha a jogosultak a vagyonrendezd dijat és

koltségeit megfizették.

Ha a vagyonrendezési eljaras hivatalbol indul, akkor a vagyonrendezd koltségeit €s 100.000,-

Ft+AFA 6sszegii dijat az allam viseli.

Egyéb rendelkezések a Ctv. 124. §- a alapjan

A Ctv. 124/A. § rendelkezik a megsziint kiilfoldi tag lizletrészére vonatkozoan. Ha egy kft.- ben
fennallo iizletrész egy olyan megsziint tarsasag tulajdona volt, melynek megsziinéskor a
székhelye nem Magyarorszagon volt bejegyezve, valamint a megsziintetési eljaras sem

Magyarorszagon folytatodott le, akkor nincs helye vagyonrendezési eljarasnak. Ebben az
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esetben a kft.- nek a Cégkozlonyben felhivast kell kézzétenni, hogy akinek az iizletrészre
igénye all fenn, az 3 honapon beliil jelentse be azt. Amennyiben bejelentés nem torténik, a

megsziint tag lizletrészét be kell vonni.

A Ctv. 124/B. § rendelkezik a torolt cég vonatkozasaban nyilvantartdsba bejegyzett jogok ¢és
tények — ide nem értve a tulajdonjogot — torlése iranti vagyonrendezési eljarasrol. Ebben az
esetben nem keriil kijeldlésre vagyonrendezd, hanem a birdsag folytatja le az eljaréast. Ez arra
az esetre vonatkozik, amikor a torolt cégnek példaul hasznalati joga van bejegyezve egy

ingatlanra €s az ingatlan tulajdonosa toroltetni kivanja azt.

A Ctv. 124/C. § rendelkezik a végelszamolas lefolytatasat kdvetden torolt cég vagyonara
vonatkoz6, kérelemre induld vagyonrendezési eljarasrol. Ha egy tarsasag végelszamolasi
eljaras lefolytatasa tjan keriil torlésre, majd ezek utan eldkeriil egy vagyontargy, melyrdl a
végelszamolasi vagyonfelosztasi javaslatban nem rendelkeztek, nem keriil sor vagyonrendezd
kijelolésére és értékesitésre sem. A kérelmezd tag nyujtja be a sziikséges okiratokat és a
vagyonfelosztasi javaslatot, melyet megvizsgdl ¢és amennyiben megfelel a jogszabalyi

eldirasoknak, azt jovahagyja.
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3. ALKALMAZOTT MODSZEREK (anyag és médszer)

12 éves felszamolasi szakasszisztens szakmai multtal rendelkezd személyként t6bb tucat
vagyonrendezési eljaras lefolytatasaban miikddtem kozre, igy sajat példakon keresztiil keriil
bemutatasra az egyes eljarasok lefolytatasanak menete. Lathatjuk, hogy mennyire valtozatosak
lehetnek az egyes eljarasok, milyen vagyonelemekre, hogyan torténhet az eljaras elrendelése.
Milyen nehézségekbe iitkozhet a vagyonrendezd a vagyonelemek felkutatdsa soran, hogyan
torténik a bejelentett hitelezéi igények vizsgalata, besorolasa, nyilvantartasba vétele? Mely
esetekben kell eltekintenie a vagyonrendezonek az értékesitéstdl, hogy tudja érvényesiteni a
dijat és a felmeriilt koltségeit? Hogyan jar el a vagyonrendezd azon a vagyonrendezési eljarasok

soran, ahol a vagyontargy tulajdonosa felszamoléssal sziint meg?

A kutatas valos példakon alapul, a korabbi ¢€s jelenlegi munkahelyeim adatbazisabol dolgozom
az eFoki rendszer (felhd alapu integralt rendszer, mely a fizetésképtelenségi szakértok
kiszolgalasara jott 1étre) hasznalataval, tovabba az OPTEN altal szolgéltatott adatok alapjan
készitek statisztikdkat arr6l, hogy hogyan valtozott a vagyonrendezési eljarasok szdma az
elmult évtizedben, valamint Google tUrlapok hasznélatdval készitett kérddiv segitségével

végzek felmérést a felszamoldi névjegyzékben szerepld cégek vagyonrendezési eljarasairol.
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4. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

4.1 Tulajdonjog megallapitasa iranti per és kifogas a vagyonrendezési
eljarasban

A Budapest Kornyéki Torvényszék altal elrendelt vagyonrendezés targyat egy monori ingatlan
1/1 tulajdoni hanyada képezte. Az eljaras hivatalbdl indult, a Pest Megyei Kormanyhivatal
2021. februar 12-én érkezett kérelmében kérte vagyonrendezési eljaras lefolytatasat. A
tulajdonos tordlt cég felszamolassal sziint meg 1995- ben. A birosag felhivta a vagyonrendezot,
hogy a kézhezvételtdl szamitott S munkanapon beliil jelentse be az esetlegesen fennallo kizarasi
okot. A vagyonrendez6 a kirendelést kizarési ok esetén, tovabba akkor utasithatja vissza, ha a
torolt cég székhelye kiviil esik a felszamolok névjegyzékébe bejegyzett miikodési teriiletén. Ha
a vagyonrendezd a kizarasi ok bejelentését elmulasztja, a birosadg kezdeményezi a felszdmolok
névjegyzekébdl valo torlését.

A kijelolt vagyonrendez6 a fenti hataridében bejelentette az eljard vagyonrendezd személyét,

valamint nyilatkozott, hogy kizard ok és dsszeférhetetlenségi ok nem all fenn.

A birdsag a fentiek utan kozzétette a vagyonrendezési eljarast a Cégkozlonyben és felhivta a
torolt cég volt hitelezdit, volt tagjait (részvényeseit), illetve azt, akinek a vagyonrendezés
lefolytatasdhoz jogi érdeke flizodik, hogy a torolt céggel, vagyonaval szembeni igényét 30
napon beliil a vagyonrendezOnek jelentse be, €s egyidejlileg csatolja az igényt megalapozo

okiratokat.

A kozzététel utan a vagyonrendezd a Takarnet rendszerbdl lekérte az ingatlan tulajdoni lapjat,
melyen terhek nem voltak bejegyezve, csak az a tény, hogy a torolt cég felszamolas alatt allt. A
vagyonrendez0 ezek utdn ajanlatokat kért értékbecslési szakvélemény elkészitésére. A
kivélasztott szakérté 600.000 Ft+AFA 6sszegért vallalta az értékbecslést. A helyszini szemlén
megallapitasra keriilt, hogy az értékelt ingatlan a tulajdoni lapon feltlintetett szerint kivett
ipartelep, azonban az tanteremként lizemelt. Az ingatlant hasznalo iskola bérleti szerz6dést

felmutatni nem tudott.

Hitelez61 igény bejelentés 30 napon beliil nem érkezett a vagyonrendez6hoz.
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Id6kozben az ingatlant hasznald szervezet kiildott egy haromoldalu megallapodast, melyben a
vagyonrendezés targyat képezd ingatlant az onkormanyzat vagyonkezelésbe adta, valamint
bejelentette, hogy hitelezoként kivan fellépni, amely kapcsan bealld késedelmiiket illetéen

igazolasi kérelemmel fog élni.

A szervezet altal 31.930.000 Ft hitelezdi igény keriilt bejelentésre, dllagmegdrzési munkalatok
¢és kozmiitartozas és eszkdzvasarlas jogcimeken. A hitelezdi igény bejelentéssel egyidejiileg
igazolasi kérelmet is nyujtott be, melynek értelmében eldadta, hogy a 30 napos hitelez6i igény
bejelentési hatarid6 elmulasztasa a pandémias nehézségeik okan tortént.

A vagyonrendez0 az allagmegdrzési munkalatok jogcimen bejelentett igényt elfogadta és
nyilvantartasba vette, tekintettel arra, hogy azok igazolhatdéan az adodsi ingatlanon elvégzett
értekndveld beruhazasnak mindsiilnek. Az egyéb jogcimeken bejelentett igény elutasitdsra
keriilt, mivel az eszkdzvasarlassal kapcsolatban sem a mellékelt szamla, sem pedig a
megkiildott teljesitési igazolas alapjan nem volt megallapithatd azok beszerelési és jelenlegi
fellelhetdségi helye, valamint kapcsolata az ad6si vagyontarggyal. A kozmiitartozas jogcimén
bejelentett kovetelésiiket sem allt modjaban a vagyonrendezdnek nyilvantartasba venni, mivel
azok alapja az adosi ingatlan ingyenes hasznalatbol eredt, tovabbd a vagyonrendezd a
vagyonkezelés jogat vitatta, azt kifejezetten elutasitotta, tekintettel arra, hogy a vagyonkezelési
jogot alapitd szerzodés az onkormanyzat, valamint az eljarasban hitelezoként bejelentkezé fél
kozott jott 1étre - az ados tarsasag félként, fliggetleniil az ingatlanon fennalld tulajdonjogatol,
nem kertilt feltlintetésre - olyan ingatlan vonatkozasdban, mely nem képezi és nem is képezte
az onkormanyzat tulajdonat, igy annak hasznalatarol illetve, vagyonkezelésbe adasarol nem is

rendelkezhetett.

Az 1dokozben elkészitett szakvélemény szerint az ingatlan piaci értéke 2021. majusaban
80.300.000 Ft volt, likvidacios értéke 48.200.000 Ft.

A vagyonrendez6 nyilvanos palyazatot irt ki az EER rendszeren 80.300.000 Ft minimalaron. A
hirdetmény megjelent a Cégkozlonyben és az EER- en is, azonban érvénytelenitésre keriilt,
mivel az a jogszabalyi feltételeknek nem felelt meg. Ezt kovetden a palyazat ismét kiirasra
keriilt, mely eredménytelen lett, mivel nem érkezett ajanlat. A becsérték és a minimalar szintén
80.300.000 Ft osszegben keriilt meghatarozasra. A 3. hirdetmény is kiirdsra keriilt, 70%- os
minimalaron. A vagyonrendezd az értékesitésrol értesitette a hitelez6t a hirdetmény

megkiildésével.
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A hitelezd kifogast terjesztett eld, a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a
végelszamolasrdl sz016 2006. évi V. torvény (Ctv.) 121. § (5) bekezdése alapjan kérte a palyazati
kiiras alapjat képezd ingatlanra vonatkozo palydzati eljdrast megsemmisiteni és kérte az
értékesitést ezen ingatlan tekintetében felfiiggeszteni.

Hivatkozott arra, hogy vagyonrendezd az ingatlant tul magas értéken kivanja értékesiteni, az
ingatlannak mind az irdnyarat, mind a minimalarat tilzéan magas 6sszegben hatarozta meg.
Meglatasa szerint a vagyontargy tényleges értéke kb. 10.000.000 Ft koriili 6sszegre tehetd. A
palyazati kiiras szerint az ingatlan teljesen kozmivesitett, azonban ténylegesen az aram €s a viz
a foépliletbdl atvezetett, valamint az ingatlan allapota felujitando, nincs sajat gépkocsibejaroja
sem. A kifogast elterjesztd 0j értékbecslés elkészitését tartotta sziikségesnek az ingatlan

vonatkozasaban. A birdsag ideiglenes intézkedéssel az értékesitést felfliggesztette.

Az eljaras folyaman igazoltdk, hogy a vagyonrendezési eljards folyaman az 6nkormanyzat a
torolt cég ellen keresetet nyujtott be tulajdonjoganak megallapitasa irant. A birosag a
folyamatban 1év0 per jogerds elbiralasaig a vagyonrendezési eljarast felfliggesztette, valamint
a vagyonrendezési eljarasban eldterjesztett kifogas elbirdlasdt a per jogerds befejezéséig
ugyancsak felfiiggesztette.

A jogerds itélet annak tiirésére kotelezte a torolt cég alperest, hogy az onkormanyzat felperes
tulajdonjoga a vagyonrendezés targyat képezo ingatlan tekintetében 1/1 aranyban, elbirtoklés
jogcimén az ingaltan-nyilvantartasba bejegyzésre keriiljon. Ennek érdekében a Foldhivatalt is

megkereste, a tulajdonjog véltozas id6kozben az ingatlan-nyilvantartasban atvezetésre is keriilt.

A fentiekre tekintettel a hitelezd a kifogastol eldllt, a birésag a kifogéasolasi eljaréast

megsziintette, valamint a vagyonrendezési eljaras felfliggesztését hatalyon kiviil helyezte.

A kozel 3 évig tartd eljaras soran a vagyonrendezdnek 807.000 Ft koltsége mertilt fel az ingatlan
értekbecslésével és hirdetéseivel kapcsolatosan, melyet érvényesiteni nem allt modjaban,

tekintettel arra, hogy értékesités az eljaras soran nem tortént.

A vagyonrendezd kezdeményezte a vagyonrendezési eljards befejezését. Eldadta, hogy a
vagyonrendezési eljaras soran bevétel nem keletkezett. Az eljaras soran vagyonrendezOnek az
adosi vagyon értékesitésével kapcsolatban felmeriilt koltségei 762.000 Ft értékbecslési dij,
tovabba 45.000 Ft hirdetési dij volt. A vagyonrendezd dijat 127.000 Ft- ban kérte megéallapitani.
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A birésag megallapitotta, hogy az eljaras targyat képezO ingatlan rendezetlen jogi helyzete
megszlnt, tulajdonjogat az onkormanyzat megszerezte.

Fentiekre tekintettel a bir6sag a vagyonrendezési eljarast befejezte, annak megsziintetésével a
Ctv. 123. § (1) bekezdésének rendelkezése szerint. A Ctv. 123. § (1) bekezdése alapjan a
vagyonrendezé dijat 127.000 Ft- ban, koltségét 807.000 Ft- ban allapitotta meg. A birdsag a
Ctv. 123. § (5) bekezdése értelmében az allamot kotelezte a vagyonrendez6i dij és koltség

megfizetésére, mely az ellatmanybol nyert kiegyenlitést.

A fenti — kozel 3 évig huzodo — vagyonrendezési eljaras elkeriilhetd lett volna, ha az ingatlant
hasznal¢6 hitelezd, illetve dnkorményzat kordbban meginditotta volna az elbirtoklas iranti pert.
Az elrendelt vagyonrendezési eljaras meginditasa igy tobbletmunkat és koltséget okozott mind
a vagyonrendezd, mind az allam részére. A fenti vagyonrendezés birdsag altali, folyamatban
1év6 peres eljaras miatti felfliggesztése alatt a vagyonrendezd informéacidhoz nem jutott hozza,
tekintve, hogy az elbirtoklasi perben nem fél, igy a per lefolyasat, annak folyamatat sem

ismerte.

4.2 A vagyonrendezési eljaras elrendelésének kiilonos koriilményei,

termofold értékesitése a vagyonrendezési eljarasban

A megsziint céget a Baranya Megyei Birdsag Cégbirdsaga 2017. évben torolte a cégjegyzEékbol.
A torolt cég torlésére felszamolasi eljaras lefolytatasat kovetden keriilt sor.

A kérelmezd 2021. decemberében vagyonrendezési eljaras lefolytatdsa iranti kérelmet nyujtott
be a birdsaghoz. A kérelemben eldadta, hogy a 124/224-ed ardnyban tulajdonosa a kivett,
beépitetlen teriilet megnevezésii ingatlannak, s az ingatlannyilvantartasban az ingatlan 100/224-
ed tulajdoni hanyada tekintetében a torolt cég tulajdonosként szerepel. El6adta, hogy tulajdonos
tarsa volt 31/112-ed ardnyban néhai édesapja, aki 2020. évben elhaldlozott. Eldadta még, hogy
tulajdonrészét édesanyjatol ajandékozas cimeén szerezte meg 2021. évben kelt szerzodés tjan.
Eldadta tovabba, hogy az ingatlan csaladi hazuk kert része, a hazat a sziilei 1991. évben vettek
meg ¢és az eltelt harminc évben vele egyiitt ugy tudtdk, hogy az a tulajdonuk, a tor6lt cég
résztulajdonar6l tudomésuk nem volt. Eldadta, hogy a kert termdéképességének megdvasa
érdekében harminc éve azt rendszeresen, 3-5 évente tragyaztak, legutobb 2021. évben, s
felszantatjak, két keziikkel miivelik, vegyszerezik és termelnek rajta. 2021. évben 564.500,-Ft-
ot fizettek meg a tragya vételaraként, tovabbi 36.322,-Ft-ot a tragyaszoras dijaként, melyekrol

a vonatkozo szamlat csatolta. Hivatkozott arra, hogy munkajuk és beruhazasuk hasznat a torolt
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tulajdonostars tulajdonrésze is €lvezi, értelemszertien az allagmegdvas az egész ingatlanra
vonatkozik, s ezen koltségek atlagolva, egy évre szdmolva elérik a 200.000,-Ft- ot, a jogutod
nélkil megszint tulajdonostarsuk tulajdonrészét illetden évi 90.000,-Ft dsszeget tesz ki.

A kérelmez6 idézte a Ptk.5:75.§, 5:76.§ rendelkezéseit és eldadta, hogy a torolt cég
tulajdonostarssal szemben kovetelésiik all fenn, a 2021. évi tragyazas koltsége aranyos része
270.000,-Ft 6sszegben, csak az elmult 6t év tekintetében pedig 450.000,-Ft dsszegben a kert
allagmegdvasa jogcimén a Ptk.5:76.§-a alapjan.

A kérelmez0 hivatkozott még arra, hogy sziileivel a kertet harminc éve miivelik, azt sajatjukként
birtokoljak, mely elbirtoklas iranti igényiiket is megalapozza. A kérelmez6 idézte a Ctv.119.§
(1), (4) bekezdése rendelkezéseit ¢és azokra hivatkozéassal eldadta, hogy az -eljaras
lefolytatasahoz jogi érdeke flizdik, ismeretlen okbol a csaladi ingatlanukban egy megsziint cég
is tulajdonos, jogutddja nincsen, senki nem tud rendelkezni a tulajdonrésze felett, csaladi
ingatlanuk rendezetlen jogallasu lett, az ingatlant harminc éve teljes terjedelmében sajatjukként
hasznaljak, hasznositjak, a kertet miivelik, termoképessége megdvasa érdekében folyamatosan
gondozzak.

Eldadta tovabba, hogy az ingatlan értéke a volt tulajdonostars édesapja hagyatéka tigyében folyt
hagyatéki eljardsban beszerzett ado- és értékbizonyitvany szerint 568.500,-Ft, a megsziint cég
tulajdonrésze 253.795,-Ft-ot képvisel. Figyelemmel az eljaras eddigi €s varhatd koltségeire, az
értékesitésbol befolyd Gsszeg az eljaras lefolytatasaval felmeriilé koltségeket sem fedezné, igy
kéri, hogy a birdsdg a vagyontargyat adja a tulajdondba a Ctv.120.§ (2) bekezdésének

rendelkezései alapjan.

A cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol szolo 2006. évi V. torvény
(Ctv.) 119.§ (4) bekezdésének rendelkezése értelmében az eljarast a tordlt cég volt hitelezdje,
volt tagja, illetve az kérheti, akinek az eljaras lefolytatdsdhoz jogi érdeke flizddik, mivel az
altala megjelolt vagyontargyra vonatkozdan kovetelése all fenn. A rendelkezésre allo adatok
szerint a kérelmezd a torolt cégnek nem volt hitelezdje, illetve tagja.

A fentiek alapjan a kérelmezOnek a rendezetlen tulajdoni helyzetli vagyontargyra vonatkozdan

kovetelése nem all fenn.

A Ctv.119.§ (4) bekezdésének rendelkezése értelmében a vagyonrendezési eljarast csak az erre
feljogositott személy indithatja meg. A kérelmezd nem mindsiil a Ctv. 119.§ (4) bekezdésében
meghatarozott olyan személynek, aki az eljaras lefolytatdsat kérheti, ezért a birdsag a

vagyonrendezési eljaras lefolytatdsa iranti kérelmét a Ctv.119.§ (2) bekezdése folytan
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alkalmazando6, a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (Pp.) 176. (1)

bekezdés g) pontja alapjan visszautasitotta.

A Ctv.119.§ (5) bekezdésének rendelkezése értelmében hivatalbdl kell lefolytatni a
vagyonrendezési eljarast, ha a kozhiteles vagy kozérdekvédelmi c€lbdl vezetett nyilvantartast
vezetd szervezet bejelenti, hogy a nyilvantartdsaban a torolt cég tulajdonosként szerepel. A
hiteles tulajdoni lap masolat tanusaga szerint a torolt cég a kérelemben megjeldlt ingatlan
100/224-ed tulajdoni hanyada vonatkozésaban az ingatlan-nyilvantartasban tulajdonosként
szerepel. E vagyontargyrol a felszdmolasi eljarasban rendelkezés nem tortént, a birdsag ezért a
Ctv.119.§ (5) bekezdése alapjan hivatalbol elrendelte a vagyonrendezési eljaras lefolytatasat a

vagyontargy vonatkozasaban.

A birésag a kérelmezd elbirtoklasra hivatkozésara tekintettel tijékoztatta a kérelmezdt arrdl,
hogy a Ctv.121.§ (2a), (2b) bekezdéseinek a 2021. évi CXXXIV. torvény 39.§ (1) bekezdésével
beiktatott rendelkezései szerint - mely rendelkezéseket a Ctv.131/S.§-a értelmében a
folyamatban 1évd iigyekben is kell alkalmazni —, ha a vagyonrendezési eljarasban az igényt
bejelentd személy elbirtokldsra hivatkozik, vagy mas jogcimen allitja azt, hogy a vagyontargy
tulajdonjogat megszerezte és a vagyonrendezd ezt nem fogadja el, a bejelentd harminc napon
beliil keresetet indithat tulajdonjoganak megallapitasa irant, s ha az igénybejelentd a perinditas
tényét a keresetinditasra nyitva 4ll6 hataridd alatt a vagyonrendezési eljarast lefolytato birdsag
és a vagyonrendezd részére igazolja, a vagyonrendezési eljarast lefolytatd birdsdg a
vagyonrendezési eljarast a per jogerds befejezéséig felfliggeszti. A kérelmezd ezen tilmenden
a vagyontargyra vonatkozo nyilvdnos értékesitési eljarasban is részt vehet, s tulajdonjogot

szerezhet a kérelem targyat képez6 vagyontargy tekintetében.

Ezt kovetden a birésag felhivta a kijelolt vagyonrendez6t, hogy a végzés kézhezvételétdl
szamitott 6t munkanapon beliill pénzbirsdg terhe mellett jelentse be az altala kijeldlt
vagyonrendezd nevét, lakohelyét vagy a személyi adat- és lakcimnyilvantartasban szerepld
értesitési cimét, sziiletési idejét, addazonositod jelét, valamint anyja sziiletési nevét és csatolja
azon nyilatkozatat, hogy személyével Osszefliggésben nem 4all fenn kizardo vagy
Osszeférhetetlenségi ok, tovabba kotelezettséget vallal arra, hogy ha ilyen ok késdbb
bekovetkezik, azt haladéktalanul bejelenti a vagyonrendezének ¢és kezdeményezi a

vagyonrendezO6tol a kijelolése visszavonasat.

28



A kisorsolt vagyonrendezd szervezet kijelolte az eljaro természetes személyt, nyilatkozott, hogy
kizar6 vagy Osszeférhetetlenségi ok nem all fenn és az adatokat megkiildte a birosag részére.

A torvényszeék kozzétette a vagyonrendezési eljarast a Cégkozlonyben - melynek targya a kivett
beépitetlen teriilet megnevezési ingatlan torolt cég tulajdonaként nyilvantartott 100/224-ed
tulajdoni hanyada - és felhivta a torolt cég volt hitelezoéit, volt tagjait (részvényeseit), illetve
azt, akinek a vagyonrendezés lefolytatasahoz jogi érdeke flizodott, hogy a torolt céggel, illetve
annak vagyondval szembeni igényét 30 napon beliil jelentse be a vagyonrendezOnek és

egyidejlileg csatolja az igényt megalapozo okiratokat.

Mindekozben a Baranya Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali Fdosztidlya bejelentette a
torvényszék részére, hogy a tordlt cég tulajdonaként tartja nyilvan egy madsik — szantd
megnevezest - ingatlan 3543/21832- ed tulajdoni illetdségét. A birdsag hivatalbol elrendelte a
vagyonrendezési eljarés lefolytatdsat erre az ingatlanra is.

Mivel a torvényszék észlelte, hogy a torolt cég vonatkozasdban mar indult vagyonrendezési
eljaras, a cégnyilvanossagrol, a birésagi cégeljarasrol €s a végelszdmolasrol szold 2006. évi V.
torvény (Ctv.) 119.§ (2), (6) bekezdése folytan alkalmazandd, a polgari perrendtartasrol sz6lo
2016. évi CXXX. torvény (Pp.) 117.§ (2) bekezdése alapjan elrendelte az eljaras egyesitését a
mar korabban megindult vagyonrendezési eljarassal és végzésben tajékoztatta vagyonrendezot,
hogy a szantd6 megnevezésii ingatlan vonatkozasaban is koteles ellatni a vagyonrendezoi

feladatokat.

A felszamol6 a Takarnet rendszerébdl lekérte az ingatlanok tulajdoni lapjat és szakértot bizott
meg a vagyonelemek értékének meghatarozasara, majd megkezdte a vagyonelemek
értékesit(tet)ését. A kivett beépitetlen teriilet megnevezésii ingatlant az EER rendszeren
keresztiil meghirdetett palyazat Gtjan értékesitette a vagyonrendezd. A nyertes vételar 420.000,-
Ft volt, mely a becsérték 70%- a. Az elOvasarlasra jogosult részére a nyertes palyazat
megkiildésre keriilt, aki €It eldvasarlasi jogaval, igy a vagyonrendezd megkototte vele az

adasvételi szerzddést. A vételar teljes egészében megfizetésre keriilt.

A masik ingatlan - a szdntd megnevezésre tekintettel - korméanyhivatali arverés Utjan kertilt
értékesitésre.

A vagyonrendezd a 191/2014. (VII. 31.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 1.§ (1)
bekezdésében foglaltaknak megfeleléen, megkereséssel élt a Nemzeti Foldiigyi Kozpont felé,

melyben tajékoztatta a Kozpontot, hogy folyamodvannyal kivan élni a Baranya Varmegyei
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Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Erdészeti és Foldmiivelésiigyi Osztaly felé, valamint a
Rendelet 17.§- ban foglaltaknak megfelelden tdjékoztatta a Hatosagot, hogy a megkeresés
alapjat képezo kivett szantd megnevezésii, minddsszesen 57.152 m2 alapteriiletii ingatlannak a
torolt cég 3543/21832 tulajdoni hanyadéra esé becsértékét az értékbecslo nettd 2.290.000,- Ft
Osszegben allapitotta meg.

A 191/2014. (VIL. 31.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 1.§ (1) bekezdésében
foglaltaknak megfeleléen kérte a Kormanyhivatalt, hogy a tordlt cég termdfoldnek mindsiild
ingatlana tekintetében a Rendeletnek megfelelden bonyolitsak le az arverést.

A Baranya Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Erdészeti és Foldmivelésiigyi
Osztalya (7633 Pécs, Lazar V. u. 12.) a vagyonrendezd megkeresése alapjan, a mezo- ¢€s
erddgazdasagi foldek forgalmarol szol6 2013. évi CXXII. térvény 35. §-a, valamint a mezd- és
erd0gazdasagi hasznositastt foldek végrehajtasi, felszdmoldsi vagy Onkormanyzati
adossagrendezési eljards keretében arverés utjan torténd értékesités szabdlyairol szolo
191/2014. (VIL.31.) Korm. rendelet rendelkezési alapjan arverést tiizott ki, melyet megkiildott
a vagyonrendezé részére is.

A hirdetményben megjeldlésre keriilt az drverés helyszine, id6pontja, az arverés targyat képezd
foldre vonatkoz6 adatok Osszessége, a becsérték, az arverési eldleg Osszege, a licit dij, a

legalacsonyabb vételi ajanlat 6sszege és a licitkiiszob.

A hirdetmény szerint az arveréssel kapcsolatos egyéb kérdésekben a mez6- és erddgazdasagi
hasznositasu foldek végrehajtasi, felszamolasi vagy onkorményzati adossagrendezési eljaras
keretében, arverés utjan torténd értékesitésének szabalyairol szolo 191/2014. (VIL.31.) Korm.
rendeletben foglaltak az iranyadéak.

Az eldvasarlasra jogosult esetében, az eldvasarldsi jogosultsdg gyakorlasdnak feltétele az
arverésen torténd részvétel, és az eldvasarlasi jogosultsagot bizonyitd okirat regisztraciods
1d6ben torténd atadasa.

A Baranya Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Erdészeti és Foldmivelésiigyi
Osztalya a mez6- és erddgazdasagi hasznositasi foldek végrehajtasi felszamoldsi vagy
onkormanyzati adossadgrendezési eljaras keretében arverés utjan torténd értékesitésének
szabalyairdl sz616 191/2014. (VIL.31.) Korm. rendelet 4. § -a alapjan megkereste a végrehajtast
foganatositd birdsagot, az illetekes Polgarmesteri Hivatalt és a Foldhivatali Fdosztaly
Foldhivatali Osztalyt, hogy az ingatlanarverési hirdetményt a hirdet6tablajan az arverést

megeldzden legalabb 30 napon at s legalabb az arverést megeldzo 5. napig fliggessze ki, majd
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annak lejarta, és a kifliggesztés kezd6 €s zard idopontjat tartalmazéd zaradék ravezetése utan, az
Erdészeti és Foldmiivelésiigyi Osztalynak kiildje vissza.

Tovabba, a hatésag megkereste az illetékes foldhivatalt, hogy az ingatlan-nyilvantartasrdl szol6
1997. évi CXLI. torvény (Inytv.) 26. § (1) bekezdése alapjan az arverés tényét az ingatlan-
nyilvantartasba jegyezze fel.

A Kormdanyhivatal az Ingatlanarverési Jegyzokonyvet is megkiildte a vagyonrendezd részére.
Az abban hozott Hatdrozat szerint az ingatlan tekintetében felajanlott legmagasabb vételar
2.290.000,- Ft volt. Ezt kovetden a kormanyhivatal a Korm. Rend. 11. §. (1) bekezdésének h)
pontjaban ¢s (2) bekezdésében foglaltak alapjan hatarozatot hozott a vevordl, kozolte annak
adatait.

A szant6 megnevezést ingatlan kormanyhivatali értékesitését kovetéen 2.290.000,-Ft bevétel

keletkezett.

A vagyonrendezés soran az ingatlanok értékesitésébol Osszesen 2.710.000,-Ft bevétel
keletkezett.

A kiadasok a kovetkezOk szerint alakultak: a palyazati hirdetmény dija 45.000,- Ft, az
elektronikus értékesités koltségei 12.000,- Ft, az értékbecslési dij 260.350,- Ft, az
adminisztracids koltségek 254.000,- Ft volt, azaz a kiadasok 6sszege 0sszesen 571.350,- Ft- ot
tett ki.

A zar6 dokumentacié benyujtasanak napjan rendelkezésre allo egyenleg 2.138.650,- Ft volt.

A vagyonrendezési eljaras soran hitelez6i igénybejelentés nem érkezett.

Ezt kovetden a vagyonrendezd benytjtotta az eljaras lezarasara iranyuld kérelmét a torvényszek
felé, melyben kérte dijanak megallapitasat, mely a Ctv. 124. § (6) bekezdése alapjan a
vagyontargy értékesitésébol befolyt netté vételar 3%-a + AFA, jelen esetben 81.300,-Ft + AFA,
azaz bruttd 103.251,- Ft 6sszeg volt.

A vagyonrendezés soran felmerilt koltségek (571.350,-Ft) és a vagyonrendezd dijanak
(103.251,-Ft) kiegyenlitését kovetden fennmarado 2.035.399,-Ft Osszegbdl 15.399,-Ft- ot
tartalékolt a vagyonrendezd a késObbiekben felmeriild bankkoltségekre, a fennmarado
2.020.000,- Ft 6sszeget a Ctv. 122. § (5) bekezdése alapjan birdi letétbe kérte helyezni.
Tovabba kérte a torvényszék rendelkezését arrdl, hogy a kivett beépitetlen teriilet megnevezésii
ingatlan vonatkozasaban az adasvételi szerzddés a 2006. évi V. torvény 122. § (1) bekezdése
alapjan foldhivatal felé benyujtasra keriilhessen. Ezen ingatlan tekintetében az 11j tulajdonos
tulajdonjogat kérelemre - a vagyonrendezési eljaras befejezését kovetden - a birésag hatarozata

alapjan jegyzi be a Foldhivatal a nyilvantartasba.
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A torvényszék a zarovégzésben rendelkezett a vagyonrendezd dijarol és koltségeirdl.
Elrendelte, hogy az értékesités utan fennmarado 2.020.000,- Ft 6sszeg 30 napon beliil biréi
letétbe keriiljon kiutalasra a vagyonrendezo altal.

A vagyonrendezO altal értékesitett ingatlan esetében elrendelte, hogy az 1j tulajdonos
tulajdonjogat kérelmére az ingatlaniigyi hatdsag jegyezze be az ingatlan-nyilvantartasba és
megkereste a Baranya Varmegyei Kormanyhivatal Mohécsi Jarasi Hivatalat avégett, hogy az
Uj tulajdonos tulajdonjogat kérelmére, a vagyonrendezési eljards jogerds befejezését kovetden
a birdsag hatarozata alapjan - vagyonrendezés jogcimén - jegyezze be az ingatlan-
nyilvantartasba.

A birésag elrendelte tovabba, hogy a szant6 megnevezési ingatlan vonatkozéasaban az arverési
vevo tulajdonjogat kérelmére az ingatlaniigyi hatdsag jegyezze be az ingatlan-nyilvantartasba,
azzal, hogy az Uj tulajdonos tulajdonjogat az ingatlaniigyi hatdsag altal hozott hatdrozataval
mar bejegyezte az ingatlan-nyilvantartasba.

A zarovégzés jogerdre emelkedése utan a vagyonrendezd altal megbizott ligyvéd megkiildte a
Foldhivatal felé az altala értékesitett ingatlan adasvételi szerzodését €s bejegyzésre keriilt a

tulajdonjog valtozas a nyilvantartasba.

A fenti eljaras kérelemre indult, azonban a bir6sag altal megallapitasra keriilt, hogy a kérelmezo
a torolt cégnek nem volt hitelezdje, illetve tagja, a kérelmezonek a rendezetlen tulajdoni
helyzetli vagyontargyra vonatkozdan kovetelése nem allhat fenn, igy a kérelmet elutasitotta és
hivatalbol rendelte el az eljarast.

Az eljards soran ujabb vagyontdrgy (szantd megnevezeésli ingatlan) keriilt eld, melyre
vonatkozdan szintén elindult a vagyonrendezési eljaras, azonban a birdsag ezt észlelte €s a mar
korabban elrendelt eljarassal egyesitette azt.

Mivel a szant6 megnevezésti ingatlant a vagyonrendezd nem értékesitheti, igy eltérhet a Cstv.-

ben meghatarozott értékesitési formaktol.

4.3 A vagyonrendezés targyat képezo ingatlan atadasa jogosult részére

A Budapest Févaros Kormanyhivatala Foldhivatali Osztalya bejelentéssel €It a Fdvarosi
Torvényszék felé, hogy a tordlt cég tulajdonaban all egy 39 nm- es lakés és egy teremgarazs
1/15- 6d tulajdoni hanyada. A Foldhivatalt egy tarsasag tajékoztatta errdl tényrdl, azonban ez a
tarsasadg sem hitelezdje, sem tagja nem volt a tordlt cégnek, az altala megjeldlt vagyontargyra

kovetelése nem allt fenn, igy nem kezdeményezhette a vagyonrendezési eljaras lefolytatasat.
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A Foldhivatal megallapitotta, hogy a fenti 2 ingatlan valoban a jogutod nélkiil megsziint
tarsasag tulajdona, igy a vagyonrendezési eljaras hivatalbol keriilt meginditasra.

A birésag felhivta a kisorsolt vagyonrendezdt, hogy 5 munkanapon belill jelentse be,
amennyiben vagyonrendezokénti kirendelésének az 1991. ¢évi XLIX. torvényben
meghatarozott, a felszamold szervezetre, illetve a felszamoldbiztosra irdnyado
Osszeférhetetlenségi szabalyok szerint akadalya van. Kizar6 ok hidnydban jelentse be a
vagyonrendezd-biztos nevét és levelezési cimét.

A vagyonrendez0 a kijeldlést elfogadta, kizaro vagy dsszeférhetetlenségi ok nem allt fenn.

A kozzétételi végzésben a birosag felhivta a torolt cég volt hitelezdit, volt tagjait, illetve azt,
akinek a vagyonrendezés lefolytatasahoz jogi érdeke fiiz6dik, hogy a torolt addssal, vagyonaval
szembeni igényét 30 napon beliil jelentse be a vagyonrendezdének, és egyidejiileg csatolja az
igényt megalapozd okiratokat.

Hitelezdi igénybejelentés az eljaras soran nem érkezett a vagyonrendez6hoz.

Az ingatlanok vonatkozasaban a vagyonrendez6 szakértdi jelentést készittetett, mely alapjan az

ingatlanok becsiilt értéke 50.000.000,- Ft volt.

A vagyonrendezés soran megallapitasra keriilt, hogy a cégnyilvantartasbol torténd torlés
idépontjaban a tarsasag tulajdonosai a tarsasagi szerzodés szerint 26%- ban egy kiilfoldi €s
74%- ban egy magyar maganszemély voltak.

A magyar illetdségli tag megkereséssel ¢élt a vagyonrendezd felé az aldbbiak szerint.

A kiilfoldi maganszemély tag 2019. évben elhunyt. Végrendeleti 6rokdse az 6zvegye lett, mig
kotelesrészre harom gyermeke volt jogosult, akik egyméssal a végrendelet, illetve
végintézkedés  vonatkozdsiban  Kotelesrész-megallapodas  keretében  teljeskoriien
megallapodtak és egymassal elszdmoltak. A hagyatéknak nem képezte a targyat a tordlt cégben
meglévd lzletrész, ugyanakkor a becsatolt dokumentumok alapjan a vagyonrendezési
eljarasban a magyar allampolgar tag mellett az 6rokos €s a kotelesrészre jogosultak mindsiilnek
érdekelt félnek.

Tekintettel arra, hogy a kérelemben foglaltak okiratokkal nem voltak aldtdmasztva, a

vagyonrendez0 tovabbi dokumentumokat kért a kérelemben foglalt allitasok igazolasara.
A magyar allampolgar tag és az 0Orokosok, illetve hagyatékabol kotelesrészre jogosult

személyek, mint a vagyontargyak ellenértékére egyébkeént is jogosultak, kozosen kérték a Ctv.

122. § (2) bekezdése alapjan az eljaras targyat képezd vagyontdrgyak értékesitésének
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mellézését €s megallapodtak abban, hogy a vagyonelemek a magyar tag kizardlagos
tulajdonaba keriiljenek.

A kérelemhez csatolasra kertiltek a kovetkezd okiratok: halotti anyakdnyvi kivonat és annak
hiteles forditasa, kotelesrész megallapodas hiteles forditasa német nyelvrdl, kétnyelvii kozos
kérelem.

A fentieken tal a jogosultak a Ctv. 122. § (2) bekezdése alapjan vallaltdk megfizetni az eljaras
soran felmeriild koltségeket és a vagyonrendez6 dijat, melyet az ingatlanok becsiilt forgalmi
értékének 3%-a +AFA osszegben ismertek el.

A vagyonrendezd tajékoztatisara megfizetésre keriilt 1.700.000,- Ft + AFA Osszeg, azaz
2.159.000,-Ft, melybdl 200.000,- Ft + AFA Osszeg értékbecslési dijként kifizetésre kertilt.

A vagyonrendezés soran 2.159.000,- Ft bevétel keletkezett, a kiadasok dsszege: 254.000,- Ft
volt. A rendelkezésre 4ll6 egyenleg a zar6 dokumentéaciod benyujtasanak napjan 1.905.000,- Ft
volt, mely a vagyonrendezd dijanak a fedezetére szolgalt.

A fentiek alapjan a vagyonrendezd benyujtotta zard kérelmét a torvényszek felé és kérte a
torvényszéket, hogy a vagyonrendezd dijanak 0Osszegét a Ctv. 123. § (3) bekezdése és
kérelmezdk altal elismert, a vagyontargyak 50.000.000,- Ft- ra becsiilt forgalmi értékének 3%
+ AFA aranya alapjan 1.500.000,- Ft + AFA, azaz bruttd 1.905.000,-Ft 3sszegben, mig
koltségeit 254.000,- Ft 6sszegben allapitsa meg.

A vagyonrendezd vagyonfelosztési javaslataban kérte a torvényszéktdl, hogy a zard végzésben
a jogosultak kérelmének és megallapodasanak megfelelden a Ctv. 123. § (3) bekezdése alapjan
az adds 1/1 tulajdoni hanyadu lakds megnevezésii ingatlanat 1/1 tulajdoni hanyad aranyban és
az ados 1/15 tulajdoni hanyad aranyt teremgardzs megnevezésli ingatlanat 1/15 tulajdoni
hanyadban vagyonfelosztas cimén, 50.000.000,- Ft értéken a magyar allampolgéar tag
tulajdonaba adja.

Tovéabba kérte a torvényszéket, hogy a tulajdonjog atjegyzésekkel kapcsolatban a Budapest
Févaros Kormanyhivatala Foldhivatali Fosztalyat keresse meg.

A torvényszék a zard kérelmet elfogadta és zarovégzésben rendelkezett a vagyonrendezd

dijarol, koltségeirdl és az ingatlanok vagyonfelosztas szerinti kiadasarol.
A fenti eljaras jo példa arra, hogy ha az eljarasban résztvevok kozosen kérik a vagyontargy

értekesitésének melldzesét és vallaljak az eljaréds koltségeinek, illetve a vagyonrendezd dijanak

megfizetését, akkor a vagyonrendez6 az értékesitéstol eltekinthet.
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4.4 A korabbi felszamolé dijanak érvényesithetésége a vagyonrendezési

eljarasban, bankszamla egyenlegre elrendelt vagyonrendezési eljaras

A tarsasag felszamolasi eljaras keretén beliill keriilt megsziintetésre. A jogerds zardvégzés
meghozatala, majd a Cégjegyzekbdl torténd torlés utan az OTP Bank Nyrt. arrdl tdjékoztatta a
felszamolot, hogy a tarsasag bankszamlaja megsziintetésre kertilt és a bankszamlan 991.150,-
Ft egyenleget tartott nyilvan, melyet a felszamolo6 a szamlavezetd bankfiokban felvehet.

A felszamold megkiildte a bank levelét a felszdmolasi eljaras soran egyediili hitelezoként
nyilvantartott Adodigazgatdsdg részére ¢és tdjékoztatta a vagyonrendezési eljarés

kezdeményezésének lehetdségérdl.

A Nyiregyhazi Torvényszék a torolt gazdalkodo szervezet tulajdonat képezd, az OTP Bank
Nyrt.- nél vezetett szamlajan meglévé 991.150,- Ft pénzosszeg tekintetében elrendelte a
vagyonrendezési eljarast, valamint kijelolte a korabbi felszamolot vagyonrendezdként. A
kozzétételi végzésben a birdsag felhivta a torolt cég volt hitelezdit, volt tagjait (részvényeseit),
illetve azt, akinek a vagyonrendezés lefolytatasahoz jogi érdeke flizdik, hogy a torolt céggel,
vagyonaval szembeni igényét 30 napon beliil a vagyonrendezének jelentse be, és egyidejilileg

csatolja az igényt megalapoz6 okiratokat.

A vagyonrendezé felkereste a szdmlavezetd pénzintézetet a pénzeszkozok atvételével
kapcsolatban, ahol a bank — jogi allasfoglalas beszerzését kovetden — készpénzben kiadta a

vagyonrendezd részére a szadmlan elérhetd 991.150,- Ft 6sszeget.

A vagyonrendezési eljaras sordn a vagyonrendezd kettd hitelez6 igényét vette nyilvantartasba.
Az egyik a NAV, aki a felszdmolasi eljaras sorén is hitelezd volt, a masik pedig a felszdmolo

szervezet a meg nem térilt felszdmoloi dija erejéig.

A vagyonrendezés soran a pénzeszkozok atvételébdl 991.150,- Ft bevétel keletkezett. A
kiadasok 12.700,- Ft Osszegben adminisztraciés koltségekbdl alltak. Rendelkezésre allo
egyenleg a zar6 dokumentacio benytjtasdnak napjan: 978.450,- Ft volt.

A vagyonrendez0 beterjesztette a vagyonfelosztasi javaslatot a birdsag részére €s kérte a dijanak
megallapitasat az alabbiak szerint.

A vagyonrendezés soran felmeriilt koltségek (12.700,- Ft) és a vagyonrendezd dijanak

(127.000,- Ft) kiegyenlitését kovetden fennmaradd 851.450,- Ft Osszegbdl 1.950,- Ft- ot
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tartalékolt a vagyonrendez6 a késdbbiekben felmeriild bankkoltségekre, valamint 10.500,- Ft
Osszeget tartalékolt a vagyonrendezési koltségre (mely a vagyonrendezési eljaras elrendelésérol
sz016 végzésben kertilt feltiintetésre, mint eljarasi illeték). A fennmaradé 839.000,- Ft 6sszegbol
190.500,- Ft kifizetésére tett javaslatot a korabban eljaro felszdmold ,,a” kategoéridban
nyilvantartott kovetelésének teljes kiegyenlitésére, mig 648.500,- Ft kifizetését javasolta a NAV
Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Addigazgatosaga részére ,,a” kategéridban nyilvantartott
155.000,- Ft Osszegli kovetelése teljes, mig ,,e” kategdriaban nyilvantartott 1.042.532,- Ft
kovetelése részbeni kiegyenlitéseként.

A vagyonrendez6 dijanak osszegét a Ctv. 123. § (1) bekezdése alapjan 100.000,- Ft + AFA,
azaz brutté 127.000,- Ft 6sszegben kérte megallapitani, és annak az adds vagyonabol torténd

kiegyenlitését kérte.

A vagyonfelosztasi javaslatra a NAV az alabbi észrevételt tette.

Az ados felszamolasi eljardsaban a Nyiregyhazi Torvényszeék a felszamolasi zar6 végzésével a
felszamol6 dijat 300.000,- Ft + afa, azaz 381.000,- Ft-ban allapitotta meg. A felszamoloéi dijbol
190.500,- Ft a végzés alapjan megtériilt, mivel annak fedezete 20.425,- Ft regisztracios dij volt,
valamint a FOvaros Torvényszék Gazdasagi Hivatala 170.075,- Ft dijkiegészitést atutalt a
felszamol6d bankszamlédjara. A felszamol6i dij mashonnan meg nem tériilé 190.500,- Ft
Osszegének megfizetésére a birdsag az adds volt iligyvezetdjét kotelezte. A felszamold a
vagyonrendezési eljarasban ,,a” kategoridban bejelentett 190.500,- Ft Osszegli kovetelése
valosziniisithetden az ados felszamolasi eljarasban meg nem tériilt felszamoldi dija, melynek
megfizetésére azonban jogerds végzéssel az adods ligyvezetdje kotelezve lett, igy a NAV
allaspontja szerint ugyanazon kovetelés jelen eljarasban mar nem érvényesithet6. Amennyiben
a vagyonrendezd - egyben korabbi felszamolo - az adds vagyona terhére és jelen esetben az
adohatosag, mint hitelez6 kardra ugyanazt a kovetelést mas jogcimen érvényesiti és
kielégitéshez jut, azzal a Polgari Torvénykonyvrdl szol6 2013. évi V. torvény 6:579. § szerinti
jogalap nélkiili gazdagodas tényallasa valosulna meg. Megjegyezte tovabba, hogy a
vagyonrendezési eljaras a felszamold mulasztasara vezethetd vissza, mivel bar a felszdmolasi
zar6d végzeés alapjan tudomadsa volt az ados nyitott bankszamldjardl, azonban az azon fellelt
nagy0Osszegli vagyonelem azt jelzi, hogy nem tett eleget teljeskorlien a csddeljarasrol és a
felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi XLIX. torvény (Cstv.) 30. § (1) bekezdésében, illetve a
Cstv. 46. § (1) bekezdésében foglalt vagyon felkutatasi kotelezettségének.

Az adohatosag kérte a torvényszéket, hogy kotelezze a vagyonrendezdt a vagyonfelosztasi

javaslat modositasara, a korabban eljaro felszdmolo ,,a” kategorids kovetelésének torlésére.
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A birdésag az észrevételt megkiildte a vagyonrendezd részére és tajékoztatta, hogy a
kézbesitéstél szamitott 8 napon beliil észrevételt tehet, valamint felszolitotta, hogy
nyilatkozzon, hogy az észrevételben foglaltak alapjan kivénja- e a vagyonrendezési
zarojelentést modositani. Amennyiben nem kivanja modositani a vagyonrendezési

zarojelentést, igy adja elé ennek jogi indokat is.

A vagyonrendez6 ragaszkodott allaspontjahoz és beadvanyaiban eldadta, hogy a felszamoloi
dij megfizetésére az ados koteles, ugyanakkor mellékkotelezettként kereshetdségi lehetdsége
keletkezett a felszamolonak az ados volt vezetd tisztségviseldjével szemben, aki — felszolitasa
ellenére — addig a napig nem teljesitette a kdtelezettségét, igy a volt vezetd tisztségviselén a
felszamoloi dij behajthatatlan. A volt vezetdvel szembeni kotelezés nem kovetelésatadasrol
vagy engedményezésrdl szolt, hanem egy plusz lehetdséget biztositott a felszdmolonak a
kovetelése érvényesitéséhez, mely nem jart sikerrel.

Az adohatosag felszdmold mulasztasara vald célzdsat a vagyonrendezd hatarozottan
visszautasitotta, mivel a szdmlavezetd — a felszamold megkeresésre — megkiildte a felszamold
részére a bankszamlaforgalmi kimutatast. A szamlaforgalom tanuséga szerint az adds szamlajan
negativ egyenleg volt elérhetd, igy a felszamold a bankszamlaszerzddést a Cstv. 47. § (1)
bekezdése alapjan azonnali hatédllyal felmondta. A szamlavezetd pénzintézet ugyanakkor a
szamlat a felmondast kovetéen csaknem egy évvel késobb, mar a felszamolasi eljaras
befejezését kovetden zarta le, és ekkor tajékoztatta a felszamolot az azon elérhetd pozitiv
egyenlegrol, mely vélhetden a felmondas és a megsziintetés kozotti iddszakban kertilt jovairasra
a szamlan, ¢s errdl a felszamolonak tudomasa nem volt, illetve az csak eljaras befejezését
kovetden jutott tudomasara.

A vagyonrendezdi dij vonatkozdsdban a vagyonrendezd eldadta, hogy a Ctv. 124. § (6)
bekezdése alapjan ,,...a vagyonrendezé munkadija a vagyontargy értékesitésébol befolyt netto
vetelar 3%-anak és az azt terhelé dltalanos forgalmi adonak megfelelé oOsszeg.” 1igy
figyelemmel arra, hogy az eljards soran vagyontargy értékesitésére nem keriilt sor és
méltanytalan lenne, ha a vagyonrendez0 a tevékenységét ellenszolgaltatas nélkiil 1atta volna el,
ezért kérte a vagyonrendezd, hogy a munkadijat az eljaras jellegére, a munkateherre és az addsi
vagyonra tekintet nélkiil 100.000,-Ft+AFA 6sszegben hatarozza meg a torvényszék a Ctv. 123.
§ (1) bekezdése alapjan. Megjegyezte, hogy vélhetéen jogalkotdi hézag az, hogy a Ctv. 124. §
(6) bekezdésében egy elvarhaté minimum dij nem keriilt meghatdrozasra - a Cstv.- ben
foglaltakhoz hasonldan - a felszamoloi dij, a vagyonfeliigyeldi dij, az egyezségkotési dij és a

felszamolasi eljaras megsziintetése iranti kérelem minimaldijai vonatkozasaban.
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Az észrevételt a birdsag kifogasnak mindsitette és alaposnak itélte a kifogast eldterjesztd

kérelmezd azon allaspontjat, hogy a felszamold szervezetnek nincs meg nem tériilt hitelezdi

igénye — ezért a nyilvantartasba vett hitelezOk ko6zott sem szerepel —, igy a bejelentését a

vagyonrendezd a Ctv. 124. § (2) megsértésével vette nyilvantartdsba, mely nyilvanvalo

jogsértésnek mindsil. Erre tekintettel a birdsadg a vagyonrendezd jogsértd intézkedését a Ctv.

121. § (5) bekezdése alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint megsemmisitette.

A végzés ellen a vagyonrendezd a Ctv. 121. § (5) bekezdése szerint fellebbezést nytjtott be,

melyben jelen dolgozat leaddsaig masodfokt itélet még nem sziiletett, ugyanakkor jelen

eljarasban sok érdekes — nem teljeskoriien szabalyozott — kérdés is felmeriilt:

1.

Kijelolheté-e (kisorsolhatd-e¢) vagyonrendezdként a korabban felszdmoloként eljard
felszamolo szervezet?

Bejelentheti-e meg nem tériilt felszdmoldi dijat a vagyonrendezési eljarasban a
korabban eljart felszamol6 szervezet, figyelemmel arra, hogy

a. felszamoloi  dijigénye a  felszamolasi eljards  befejezését  (ados
cégnyilvantartasbol torténd torlését) kovetden valt esedékesse?

b. az adds volt vezetd tisztségviseldjét kotelezték a felszdmoldé meg nem tériilt
dijanak megfizetésére a felszamoldsi zar6 végzésben (a kérdés a masodfoku
eljaras targya)?

Amennyiben kijelolhetd és élhet hitelez6i igénybejelentéssel a korabban eljaro
felszamolo szervezet a vagyonrendezési eljards soran, GUgy nem all-e be
Osszeférhetetlenségi ok azaltal, hogy a vagyonrendezd szervezet az ados hitelezdjévé
valik?

Hogyan lehetséges az, hogy a vagyonrendezd-biztosnak kifizethetd az adosi
bankszdmlan meglévé vagyon, annak ellenére, hogy a vagyonrendezd-biztos nem
szerepel az ados cégkivonataban, csupan a vagyonrendezd szervezet?

Amennyiben a felszdmolas soran tudomasara jutott volna a felszdmolonak az adodsi
bankszamlan elérhetd egyenleg, ugy a teljes felszamoloi dija megtériilt volna, ezaltal
miért keriilhet hatrdnyosabb helyzetbe a korabbi felszdmold szervezetet a
vagyonrendezési eljarasban?

Amennyiben az eljarast kordbban felszdmolasi eljaras eldzte meg és nem keriilt sor

értékesitésre a vagyonrendezés soran, gy a dijmegallapitas mi alapjan torténik?
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4.5 A rendelkezésre allo adatok feldolgozasa

Sajnos nem 4ll rendelkezésre tul sok adat a vagyonrendezési eljarasokkal kapcsolatban, igy
elsdsorban az OPTEN Informatikai Kft. altal adott informaciok alapjan keriil bemutatasra az
elmult 5 év viszonylatdban a vagyonrendezési eljarasok szamanak alakuldsa. A névjegyzékben
szerepld felszamol6 szervezeteknek jogszabalyban rogzitett kotelessége a szakmai beszamolo
elkészitése, melynek esedékessége minden évben januar 31. napja. A beszamolét az SZTFH
részére kell megkiildeni. A dokumentumban fel kell tiintetni a folyamatban 1évo és a befejezett
vagyonrendezési eljarasok szamat is az el6z6 lezart évre vonatkozoan. Ebben nyujt segitséget
a Reorganizacios ¢és Fizetésképtelenségi Szakértok Egyesiilete (tovabbiakban RFE), mely
szervezet az adatokat minden évben megrendeli az OPTEN Informatikai Kft.- tél. Jelen
dolgozatban az utébbi 5 ¢év adatai keriilnek bemutatdsra. Ezen feliil Google kérddiv
szerkesztésével kérddiv késziilt a vagyonrendezési eljards meginditdsdnak koriilményeirdl,
valamint az eljarés targyat képezd vagyontargyak mibenlétérél, melybe bevonasra kertilt tobb,
a felszamoloi névjegyzékben szerepld felszamolo szervezet. A kérd6iv soran szintén az elmult

5 évre vonatkoz6 adatok begytijtése tortént meg.

1. tablazat: a folyamatban 1évo6 és lezart vagyonrendezési eljarasok szamanak alakulasa 2019-

2023 évek viszonylataban

(Forrds: OPTEN 2019-2023)

Ev Folyamatban 1évé eljarasok/db Lezart eljarasok/db
2019 410 167
2020 412 129
2021 210 110
2022 110 104
2023 204 98

39



Vagyonrendezési eljarasok szamanak alakulasa
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2. tablazat: a lezart vagyonrendezési eljarasok szamanak alakuldsa 2019-2023 évek

viszonylataban, valamint az eljarasok atlagos iddtartamanak alakulasa

(Forrds: OPTEN 2019-2023)

Ev Atlagos iigy id6tartam/nap
2019 906
2020 1054
2021 663
2022 706
2023 757
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Befejezett eljarasok atlagos idétartama/nap
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A fenti adatokbdl jol latszik, hogy egy vagyonrendezési eljards gyakran akar évekre is
elhuzodhat, ami tobblet terhet r6 a vagyonrendezdre és a birdsdgokra is. Az eljarasok soran a
rendezetlen sorsu vagyonelemek tekintetében tulajdonjog megallapitasa iranti per indulhat, az
eljarasban résztvevok kifogasolasi eljarasokat kezdeményezhetnek, melyek elhuzddhatnak, igy
a vagyonrendezési eljaras lezarasa is eltolodik. Sokszor kertil eld olyan vagyontargy, melynek
értékesitését tobb alkalommal megkisérli a vagyonrendezd, mely szintén hosszadalmasabb
folyamatot eredményez. Jogallasabol adodoan a vagyonrendezd nehézségekbe iitkozhet a

vagyontargy birtokbavétele soran is.

3.szamu tablazat: 2019-2023. évek vonatkozasaban indult vagyonrendezési eljarasok

(Forras: sajat forrdas, Google kérdoiv 2019-2023)

Vagyontargy
Ev iigyszam/db inI;:l‘iztlti?g%b Kerel;;;r;/‘sl;ndult Ingatlan | Ingosag
2019 53 25 28 47 6
2020 41 21 20 38 3
2021 32 15 17 25 7
2022 51 24 27 50 1
2023 27 10 17 26 1
Osszesen: 204 95 109 186 18
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Vagyontargy

Ev iigyszam/db inlzluvlztltizi‘:;(/)‘}/o Kerel;rgnyl;s/:ndult Ingatlan/% | Ingosag/%
2019 53 47 53 89 11

2020 41 51 49 93 7

2021 32 47 53 78 22

2022 51 47 53 98 2

2023 27 37 63 96 4
Osszesen: 204 47 53 91 9

A vélaszadok adatai alapjan az elmult 6t évben 6sszesen 204 db vagyonrendezési eljaras indult,

melybdl 95 db eljaras indult hivatalbol és 109 eljaras kérelemre, tehat a 204 db eljaras 47%- a

indult hivatalbdl és 53% kérelemre. Az Osszesen 204 db vagyonrendezési eljarasban a

vagyonrendezés targyat képzo vagyontargy 91%- ban ingatlan esetében indult, 9%- a pedig

ingosag esetében.

Vagyonrendezés targyat képezo
vagyontargyak %- os megoszlasa
2019-2023 évek viszonylataban

-

= Hivatalbdlindult eljarasok

= Kérelemre indult eljarasok

Vagyonrendezési eljarasok
kezdeményezésének koriilményei
2019-2023 évek viszonylataban

= 3

= Hivatalbélindult eljarasok

= Kérelemre indult eljarasok

A fentiek alapjan megallapithat6, hogy kérelemre tobb vagyonrendezési eljaras indult az elmult

Ot évben ¢és az eljaras targyat képezo vagyontargy 91%- ban ingatlan.
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5. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

A szakdolgozat bevezetd részében megfogalmazott kérdésekre - a témaban elérhetd
szakirodalom feldolgozésa és a sajat kutatdsi rész alapjan - az aldbbi megallapitdsok

fogalmazhatdak meg és kovetkeztetések vonhatoak le.

Lefolytathatja- e az eljarast a korabban felszamoloként eljaré vagyonrendezd, amennyiben meg
nem tériilt dija volt a felszamolas befejezésekor, érvényesitheti- e meg nem tériilt dijat hitelezoi
igényként?

A korabban eljar6 felszamold kijelolhetd a megsziint cég vagyonrendezési eljarasanak
lefolytatasara, azonban arra a kérdésre, hogy érvényesithetd- e az eljards soran meg nem tériilt
felszamoloi dija hitelezoi igényként, a szakdolgozat befejezéséig - jogerds birdsagi dontés
hianyaban - nem sziiletett valasz. A sajat példaként feldolgozott vagyonrendezési eljarasban a
korabbi  felszamolé  keriilt  kijelolésre  vagyonrendezdként a  megszlint  cég
bankszdmlaegyenlegének rendezésére, azonban a NAV hitelezé kifogast nyujtott be, mivel
véleménye szerint nem érvényesithetd a felszamolo dija. Az eljarés jelenleg folyamatban van a

Debreceni [télétabla elbtt.

Elbirtoklasi eljarasban részt vehet- e a vagyonrendezd?

A Ctv. 121. § (2a) bekezdése szerint amennyiben a vagyonrendezd a bejelentést nem fogadja
el, mert a bejelentd elbirtoklasra hivatkozik, vagy azt éllitja, hogy a vagyontargyat mar
korabban megszerezte, a bejelentd keresetet indithat a tulajdoni igényének megallapitasa
céljabol 30 napon beliil. A pert az ingatlan fekvése szerint illetékes birésagon kell meginditani.
Ebben az esetben a pert a birosag altal kijeldlt ligygondnok ellen kell inditani, mivel a torolt
tarsasag mar nem jogképes, igy a vagyonrendezd nem vehet részt a perben és a vagyonrendezési

eljaras is felfliggesztésre keriil.

Amennyiben a fellelt vagyon bankszamlaegyenleg, jogosult- e atvenni a rendelkezést a
vagyonrendez0 a lezart bankszamla felett?

Lezart bankszamla felett rendelkezést mar nem tud atvenni a vagyonrendezd, azonban a
szamlavezetd fiok — tobbszori személyes ligyintézés és a bank kozpontjatol kapott allasfoglalas

utan — készpénzben kiadta a vagyonrendezés targyat képezd Osszeget a vagyonrendezo részére.
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Ertékesités esetén jogosult- e a vagyonrendezé alairni az adasvételi szerzodést az eladd
1ész¢érdl?

Az eladd mar egy megsziint tarsasag, nem jogképes, a vagyonrendezd-biztos nem képviselheti
azt. A gyakorlati tapasztalatok alapjan eladoként — a megszint cég képviseletében — az
adasvételi szerzddésben mindenképpen aldir6 lesz a vagyonrendezO tarsasag alairasra

jogosultja, valamint a vagyonrendezd személye is.

El lehet- e térni a Cstv. altal eldirt értékesitési formatdl, s ha igen, mely esetekben?

Igen, el lehet térni a Cstv. altal eldirt értékesitési formatol, amennyiben az eljarasban résztvevok
azt kozosen kérik és vallaljak az eljaras koltségeinek, illetve a vagyonrendezd dijanak
megfizetését. Az eljarasban résztvevoknek ezt az értékesités megkezdése eldétt be kell

jelenteniiik a vagyonrendezdnek.

Eladhatja-e a vagyonrendez6 az eljarés targyat képezé termofoldet?

A vagyonrendezd nem adhat el term6foldnek mindsiild ingatlant, az kormanyhivatali arverés
utjan keriil értékesitésre. Ebben az esetben a vagyonrendezd tdjékoztatja a Nemzeti Foldiigyi
Kozpontot arrdl, hogy a vagyonrendezés targyat képezd ingatlan értékesitésre keriil az illetékes
kormanyhivatal altal, a megadott becsértéken. A kormanyhivatal nyilvanos arverés keretein

beliil értékesiti az ingatlant és a befolyt vételarat a vagyonrendezo rendelkezésére bocsajtja.

Mi torténik a vagyonnal, ha nincs hitelezd, a megsziint tarsasdg tagja pedig mar korabban
elhalalozott?

A Ctv. 122. § (5) bekezdése alapjan, amennyiben nem érkezett hitelez6i igény bejelentés az
eljarasban, az értékesités soran befolyt vételarat a tagok kozott kell felosztani a tarsasag
megszlinésekor fenndlld részesedésiik aranyaban azzal, hogy azokat a tagokat, akik nem
jelentettek be igényt, figyelmen kiviil kell hagyni. Amennyiben a megsziint tarsasag tagja
elhalalozott és az 6rokosok sem jelentenek be igényt, a befolyt 6sszeget birdsagi letétbe kell

helyezni a vagyonrendezési eljarast lezard végzés rendelkezési szerint.

Mely esetekben lehet sziikséges a jogszabaly modositasa, pontositasa, esetleges bovitése?

A vagyonrendezési eljarast a Ctv. 119.-123. §- a szerint kell lefolytatnia az eljaro
vagyonrendezonek, mely a feldolgozott szakirodalom és a sajat kutatdsi rész alapjdn nem
minden felmeriild problémara ad valaszt és megoldast, még a kapcsolddo birdsagi hatarozatok

attekintése utan sem.
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Az alébbi témakorokben lenne szilikséges a torvényi szabalyozasa kiegészitése, modositasa:
dijazas, minimumdij meghatarozas; hitelezové valhat-e a korabban eljart felszamol6 szervezet;
értékesités esetén az aldirok kore; jogi kornyezet attanulmanyozédsa a vagyonrendezd-biztos

cégkivonatban torténd feltiintetésével kapcsolatban; kifogasok elbiralasanak hatarideje.
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6. OSSZEFOGLALAS

A szakdolgozat témajanak kivalasztasa soran egy olyan teriilet keriilt a kozéppontba, mely nem
fizetésképtelenségi vagy megsziintetési eljaras, mégis a névjegyzéki felszdmolok hataskorébe
tartozik. A vagyonrendezési eljarast a Ctv. szabdlyozza, azonban csak igen rdviden - hat
paragrafuson keresztiil - ezen feliil szakirodalom is csekély mennyiségben fellelhet6 az eljaras
bevezetése oOta.

A cél az volt, hogy egy teljeskdri — minden felszamold szervezet részére hasznalhato —
Osszefoglald keriiljon bemutatdsra, mely megmutatja a vagyonrendezési eljarasok
sokszinliségét, az ligymenetben eléforduld sajatossdgokat az eljaras kezdeményezésétol a
jogerds zarovégzés meghozataldig, valamint személyes példakon keresztiil levezetni, hogy
milyen véltozatos lehet a hat paragrafusbol allo torvényi szabalyozas (Ctv. 119.-124. §) az

alabbi témakorok kibontasaval:

e azeljaras elrendelésének koriilményei

e avagyonrendezo jogallasanak problematikai

e vagyonelem tipusok (bankszamla, ingatlan, lizletrész, ing6sagok)

e a vagyonelem felkutatasanak nehézségei, j vagyonelem eldkeriilése esetén tovabbi
teenddk

e azcljarasban résztvevok aktivitisa/inaktivitasa

e hitelezdi dllomany sajatossagai

o ¢rtékesitési eljarasrenddel kapcsolatos anomalidk

e avagyonrendezdvel szembeni kifogasok szabalyai

e vagyonfelosztasi kérdések hitelezok esetén vagy azok hianyaban

e avagyonrendezd dijazésa

e avagyonrendezd egyéb feladatai a jogerds befejezést kovetden.
Szakirodalomként bemutatasra kertilt a hatalyos torvényi szabalyozas, rendelkezések, valamint
a vagyonrendezési eljardsok soran sziiletett birdsagi hatarozatok, itéletek, tovabba jogaszok,

birdk és egyéb szakértdk altal irt tanulmanyok, cikkek.

A kutatasi részben olyan eljarasok kertiltek bemutatasra gyakorlati szempontbdl, melyek jo

példak lehetnek a szakemberek szamara.
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A szakdolgozat — a rendelkezésre all6 szakirodalom feldolgozésa és a sajat kutatdsi rész
bemutatasa utan — valaszt ad a Bevezetésben feltett kérdésekre, valamint elénk tarja az elmult
Ot év adatai alapjan, hogy koriilbeliil fele-fele aranyban indulnak vagyonrendezési eljarasok
kérelemre, illetve hivatalbol és szignifikansan nagyobb azoknak az eljarasoknak a szama, ahol

a vagyonrendezés targyat képezd vagyontargy ingatlan.

Végezetiil megfogalmazasra kertiilt, hogy mely esetekben lehet sziikséges a jogi szabalyozas

modositasa, pontositasa, esetleges bovitése.
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A dolgozat cime: Vagyonrendezési eljaras lefolytatdsanak gyakorlata

fizetésképtelenségi szakértdi szemmel
A megjelenés éve: 2024

A konzulens intézetének neve:

A konzulens tanszékének a neve:

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott szakdolgozat egyéni, eredeti jellegli, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részeket, melyeket mas szerzOk munkdjabol vettem at, egyértelmiien
megjeldltem, és az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valétlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a zarévizsga-bizottsag a
zardvizsgabol kizar és a zardvizsgat csak j dolgozat készitése utan tehetek.

A leadott dolgozat, mely PDF dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és nyomtatasat
engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az altalam készitett dolgozatra, mint szellemi alkotas felhasznalasara,
hasznositasara a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem mindenkori szellemitulajdon-
kezelési szabalyzataban megfogalmazottak érvényesek.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltdltésre keriil a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem MATER Hallgatéi Dolgozatok repozitoriuméaba. Tudomésul
veszem, hogy a megvédett és

- nem titkositott dolgozat a védést kovetden

- titkositasra engedélyezett dolgozat a benytjtasatol szamitott 5 év eltelte utan
nyilvanosan elérhetd és kereshetd lesz az Egyetem MATER Hallgatéoi Dolgozatok
repozitoriumaban.

Kelt: 2024. november 11. N
M\Mtb
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Haﬁgato alairasa
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Nagy Andrea (név) (hallgatdé Neptun azonositoja: Q0Z511) konzulenseként nyilatkozom arrdl,
hogy a szakdolgozatot attekintettem, a hallgatét az irodalmi forrasok korrekt kezelésének
kovetelményeirdl, jogi és etikai szabalyairdl tajékoztattam.

A zéarodolgozatot/szakdolgozatot/diplomadolgozatot/portf6lidt a zarévizsgan torténd védésre
javaslom / nem javaslom®.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot tartalmaz: igen  nem*2

Gl

belsd konzulens

Kelt: 2024. november 11.

1 A megfelel8 aldhuzandd.
2 A megfeleld aldhtzandd.



