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1. BEVEZETES ES CELKITUZESEK

A fizetésképtelenségi szakért6i — ideértve a fizetésképtelenségi szakértok altal tobbletfeltételek
teljesitésével a megel6z6 fizetésképtelenségi szerkezetdtalakitasi eljarasban végezhetd
szerkezetatalakitasi szakért6i tevékenységet is - munka szépsége és egyben nehézsége a
szakért6i feladatok Osszetettségébol adodik. A kifejezés gytijtoéfogalom a kiilonbozd tipusa
fizetéskeptelenségi és a megeldz6 fizetésképtelenségi eljardsokban az eljarast feliigyeld birosag
altal kirendelt azon szakemberekre, akiknek a tevékenységében egyidejiileg jelen vannak jogi,
gazdasagi, valsdgmenedzselési és vezetési-szervezési ismereteket igényld feladatok, az eljaras

£

tipusatol €s az adott eljaras szakaszatol fiiggben eltérd hangsullyal €s intenzitassal.

A fizetésképtelenségi szakért6i tevékenység az unids tagallami jogokban €s a magyarorszagi
fizetésképtelenségi jogban is jelentds atalakuldsban van, amelynek oka az elmult évtizedeknek
az eljaras céljaval osszefiiggd szemléletvaltisa. A XX. szdzad masodik felében az eljaris célja
a fizetésképtelenné valt vallalkozasok jogut6éd nélkiili megsziintetése volt az adds vallalkozas
vagyonelemeinek gyors értékesitésével és a hitelez6i kovetelések kielégitésével. Ez a szemlélet

nélkiilozte a ,,méasodik esély”, az ,,iizlet folytathatosaga” kérdésének vizsgalatat.

Az elmlt évtizedekben uralkod6va valt szemlélet mar nem stigmatizalja a fizetésképtelenséget,
hanem a gazdasagi élet elkeriilhetetlen részének tekinti azt, hogy egyes gazdasigi szereplok
fizetésképtelenséggel fenyegetd, vagy fizetésképtelenségi helyzetbe keriilnek, amely
kozvetlenill vagy kozvetve tovabbi véllalkozasokat érint, koltségvetési és foglalkoztatottsagi
vonzata miatt gazdaségi és tarsadalmi kihatdsa van. A fejlett gazdasigoknak kell legyen
intézményes vélaszuk a pénziigyi nehézségekkel kiizd6 vallalkozasok fizetésképtelenségének
elkertiilésére és a vallalkozésok fizetésképtelenségére nem tekinthetnek leegyszertisitve ugy,

mint az ados gazdasagi életbdl valé feltétlen kivezetését eredményez6 helyzetre.

A likvidacios szemlélettel szemben felértékel6dott a vallalkozasok pénziigyi nehézségeinek
idében torténd felismerésére iranyuldé intézményes megolddsok kialakitiasa és az adds
véllalkozas reorganizacidjanak tdmogatasa a vallalkozas folytathatosigénak érdekében, mig a
reorganiziciora nem alkalmas ad6sok esetében hangstilyossa valt olyan likvidacios technikak
alkalmazisa, amely a cs6dvagyon hatékonyabb védelmével, a vagyon eljaras alatti
gyarapitidsaval ¢és mikodd vagyondsszességként — a gazdasigba visszavezethetd

termel6eszkozok jovedelemtermeld és munkahelybiztosité képességének a megtartisat is szem



elott tarto — értékesitésével egyszerre szolgalnak gazdasigpolitikai érdekeket és biztositjak a

hitelez6k legnagyobb ardnyu tériilését.

A szemléletvaltas kovetkezményeként a cs6deljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szolo 1991.
évi XLIX. torvény (Cstv.) mddositésaival és a megeldzo fizetésképtelenségi eljarasok —a pilot
jellegii reorganizacids eljaras és az uniés iranyelvvel sszhangban bevezetett szerkezetalakitasi
eljardés - megjelenésével Magyarorszagon is felértékel6dott az adds eréforrasainak
restruktiralasat el6térbe helyezd szemlélettel végzett szakértdi munka. A vallalkozasok
valoszinisithetd fizetésképtelenségének és bekdvetkezett fizetésképtelenségének helyzetében
lehetséges, illetve meghatarozott feltételek esetén kotelezben alkalmazandé megoldasok
ismerete egyszerre igényel magasszintli gazdasagtudomanyi és jogi ismereteket. A
globalizal6dd és egyre bonyolultabba valé gazdasagi folyamatokat a fizetésképtelenség jogi
szabalyozasa is kénytelen lekdvetni és ennek a folyamatnak sziikségszerli kovetkezménye,
hogy a teriileten dolgoz6 szakemberek tudasszintjével kapcsolatos elvaras egyre magasabb
szinten allandésul, lényegében egy magasan képzett szakemberek altal miivelt, a gazdasag- és

jogtudomany hatérteriileteit magaban foglalé Uj szakma alakul ki. !

A fizetésképtelenségi jog fenti szemléletvaltozassal Osszefiiggd korszerisitésével
parhuzamosan tdrekvés mutatkozott a birdsagok szerepének korlatozasara. Az eljarasok birosag
eldtt folynak, de az eljaras egyes szakaszpontjai k6zott a fizetésképtelenségi szakérté nalléan
végzi feladatat. A birosag jellemzben a térvényi hatarid6k elmulasztasanak észlelése, a vitatott
igények elbiralasa és a jogsért6 szakértdi intézkedések és mulasztasok miatt kezdeményezett
eljaras esetén avatkozik be. Az elsédlegesen gazdasagi szempontok szerint lefolytatott
szerkezetatalakitasi eljards esetében a gazdasagi, pénziigyi-szdmviteli ismeretekkel csak
korlatozottan rendelkezd birosdg a szerkezetatalakitdsi terv zaradékolasaban Kkifejezett
szakértdi véleménynyilvanitds alapjan hozza meg dontését a szerkezetatalakitdsi terv
jovahagyasarol.

A szakdolgozat célja, hogy a szakértdi munka dsszetettségének bemutatdsa mellett ravilagitson
a fizetésképtelenségi  szakértd jogallasaval kapcsolatos dogmatikai  kérdések

tisztdzatlansaganak a fizetésképtelenségi szakért6i felelosséggel fennalld Osszefiiggésére.

A nemzetkdzi kitekintésbol 1athatd, hogy a fizetésképtelenségi szakérté jogallasaval

kapcsolatos szabélyozas az uniés jog és a tagallami jogok esetében is problematikus, amelynek

! Piller Zsuzsa doktori értekezésében - visszautalva Solt Katalin fogalomhasznélatira - a hatartudomanyt ,.jogi
kozgazdasagtan” elnevezéssel illeti.



oka éppen a tevékenység Osszetettségére vezethet6 vissza. Hasonldan és kiilondsen a gazdasigi

tartalmu dontések soran problematikus a bir6sagok eljarast feliigyel6 szerepe.
A felallitott hipotézisek (H) az alabbiak:

H1: A fizetésképtelenségi szakértd jogéllasaval kapcsolatos elméleti bizonytalansag kihatassal
van a szakértdi munkéra €s a szakért6i feleldsség megitélésével kapcsolatos jogalkalmazasi
gyakorlatra is. A dogmatikai hidanyosségok, a jogszabaly fogalmi hidnyossagai és a jogi normak
tartalmi ellentmondésai miatt a gyakorlatban a fizetésképtelenségi szakértd és a szakértoi
feleldsség targyaban térvénykezd birdsag szamara is nehézséget okoz , az ilyen tisztséget
betolté személytél elvdrhaté” mércének torténd megfeleléshez szilkséges magatartas
tanusitasanak megitélése. A csédjogi és hivatasrendi szabalyok, valamint a bir6i gyakorlat is a

sui generis jogallas és feleldsség iranyaba mutat.

H2: A gazdasagi feladatokat ¢s jogalkalmazisi tevékenységet egyarant végzo
fizetésképtelenségi szakértd felelGssége nem fliggetlen a tevékenység birosagi feliigyeletének
szabalyozasatol. Birosagi feliigyelet a gazdasdgi tartalmi szakértdi dontések esetében

korlatozottan tud érvényesiilni.



2. AZ ALKALMAZOTT MODSZER ROVID BEMUTATASA

A szakdolgozat rdviden bemutatja a magyar jogtorténeti elézményeket, a magyar és eurdpai
uniés definiciokat. Attekinti a szerkezetétalakitasi szakértéi tevékenység végzésére jogosultak
statuszanak magyar szabélyozasat, ennek soran vizsgalja a jogallas szabalyozasaval 6sszefiiggd
elméleti kérdéseket, elsbGsorban a szakértéi szerepeknek és feladatoknak a szakért6i

felelosséggel valo osszefiiggéseire koncentraltan.

A szakdolgozat a fizetésképtelenségi szakért6 jogallasaval osszefiiggd magyar szabalyozast az
angol, a német és a francia szabalyozéassal Osszehasonlitva kivanja bemutatni, hogy az
angolszasz, tovabba a magyar szabalyozés fejlddése és varhaté jovobeli valtozasai tekintetében
is meghataroz6 német, valamint az egyik legrégebbi kontinentalis szabalyozasnak tekinthet
francia jog milyen szabdlyozési véalaszokat adnak a szakérté jogallasival és felelosségével

kapcsolatos kérdésekre.

A dolgozat rovid attekintést nydjt a magyar eljarasokban szabalyozott fizetésképtelenségi
szakértdi feladatok és azok szakért6i feleldsség szempontjabdl legfontosabb rendelkezései

tekintetében.

A szakdolgozat a birésag altal kozzétett, anonimizalt hatirozatok elemzésével kivanja
bemutatni a magyar jogalkalmazasi gyakorlatban jellemzéen el6forduld szakértéi kartéritési
felelosséget megalapozd tényallasokat, hangstlyozva, hogy a kozzétett és elérhetd jogesetek

sem reprezentativ, sem pedig teljes mint4t nem adnak a jogalkalmazasi gyakorlatrol.

A vizsgélt szakirodalom elsdsorban leiré jellegli, mentes a minésitést vagy értékelést tartalmazo

megallapitasoktol, amely tény a szakdolgozat targyaval all 6sszefliggésben.

A szakdolgozat a jogszabalyokat nem tekinti szakirodalmi értékii forrasoknak, azonban azok
magyarazata, els6sorban a két kommentar jellegli mi (dr. Cs6ke Andrea és dr. Juhdsz Laszl6

miivei) a jogteriilet szempontjab6l meghatarozo szakirodalmi forras.

A felsObirdsagi hatarozatok elemzése a jogalkalmazasnak a jogalkotasra gyakorolt hatasa miatt
nélkiil6zhetetlen. A korabbi jogalkotdi célok megvaldsulasa a bir6i jogalkalmazas elemzésével

értckelhetd és a birdi gyakorlat befolyéssal van a késébbi jogalkotasi feladatokra.



3. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

3.1. A fizetésképtelenségi szakért6 fogalma
3.1.1. Ravid torténeti visszatekintés

Az eurdpai csddjogi szabalyozasok megjelenése annak felismerésével fligg §ssze, hogy abban
az esetben, ha egy véllalkozas a hitelezdivel szembeni fizetési kotelezettségeit vagyonhiany (a
tartozasai meghaladjak a vagyonat), vagy a likviditas megsziinése (fizetési tehetetlenség) miatt
nem tudja teljesiteni, a hitelezbi érdekek védelmében sziikséges az allami (birdsagi)
beavatkozas annak érdekében, hogy a vallalkozdsnak a vagyona feletti rendelkezési joga
felfiiggesztésre keriiljon. Apathy Istvan szerint ebben a helyzetben ,,a kizados egyrészrdl a
csédnyitds folytdn vagyona tekintetében nem a tulajdonjogot, hanem csak a rendelkezési
szabadsdgot veszti el, amely a hitelezGkre megy dt és a témeggondnok dltal gyakoroltatik,
mdsrészrél a tomeggondnok a kizadost ugy activ mint passiv irdnyban képviseli és mindazt
érvényesen végezheti a mire kilonben a kozadbs lemne feljogositva™. A birbsagi
beavatkozédssal megjelenik az eljarasban egy olyan szerepld, aki a bir6sag megbizasabol
rendelkezési jogot kap az adés vagyona felett, képviseli az adost legalabb az adds vagyonat

érintd jogviszonyokban, tovabba képviseli a hitelezok érdekeit is.

A magyar szabdlyozasban a fizetésképtelenségi szakérté fogalmanak elézményeként jelent meg
az els6 csddtdrvényiink - 1840. évi XXI. torvénycikk — szerint a ,, csddiileti birdsdg” éltal

kinevezett tomeggondnok ¢€s a periigyel6.

A jogtud6s Apathy Istvan 4altal 1873-ben megalkotott tervezeten alapuld elsé modern és
klasszikus csédtérvény, az 1881. évi XVIL torvénycikk ,,azon felfogdsbol indul ki, hogy
nemcsak a liquidatio mint ilyen, hanem a csédeljdrds vezetése sem tartozik feltétleniil a birésdg
teenddihez; hogy ez utobbit fel kell menteni mindazon teendGktGl, melyek akdr administrativ
természetiiknél fogva, akar mert biroi cognitiot nem tételeznek fel, a birdsag hatdskoréhez nem
is tartozhatnak. E rendszer keresztiilvitele azonban egy oly organum létesitését teszi
sziikségessé, melyre hivatalos jellegénél fogva teljes megnyugvdssal ruhdzhatok dt mindazon
teenddk, melyek akdr az eljdrds vezetését, akdr annak folyama alatt bizonyos intézkedések
megtételét czélozzadk. Ily organumként jelenkezik a csédbiztos, ki e mindségéndl fogva az eljdrds
vezetése, a tomeg kezelésével megbizott személyek mitkidésének ellendrzése, széval mindazon

teenddk illetnek, melyek habdr administrativ természettel birnak, az eldtt mégis a birdsdg

2 Apéathy Istvan: A magyar csédjog rendszere, Elsé rész, Anyagi csédjog Bp. 1887.,7-17.
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hatdskdréhez tartoznak’>” A térvény az eljaras vezetését a cs6dbiztoshoz, mig a csddvagyon
kezelését a tomeggondnokhoz telepitette. A csédbirosag a csddbiztost a birdsag tagjai vagy a
kozjegyzok, a tomeggondnokot a gyakorld iigyvédek koziil nevezte ki. A csddbiztosnak a
tomeggondnokra is ktelezd rendelkezéseivel, torvénysértd hatdrozataival vagy intézkedéseivel
szemben a cs6dbirésaghoz lehetett fordulni. Az 1881. évi XVIL. tc. nem az eljaras vezetésében,

hanem az eljarés feliigyeletében hatarozta meg a birdsag szerepét.

Az allamositast kovetben, a piacgazdasag megsziinésével a csddjog szerepe leértékelddott,
tervgazdasagi koriilmények kozott nem volt igény a modern csédjogi megoldasokra, mivel egy
allami véllalat nem keriilhetett a fizetési tehetetlenség allapotaba. Az allami tulajdonu
gazdadlkodé szervezetek jogutdd nélkiili megsziintetése esetén 1948-t61 kezd6dGen a

pénziigyminiszter egyetértésével a vallalat alapitoja jelolt ki felszamolét.

A felszamolési eljaras az 1986. évi 11. torvényerejii rendelettel (Ftvr.) lett ismételten birosagi

nemperes eljaras, a felszamold kijel6lése pedig birdsagi hataskorbe keriilt.

1992. januér 1. napjaval hatalyba lépett az 1991. évi XLIX. torvény, amely hatalyba 1épésekor
a csbdeljaras és a felszamolasi eljaras mellett a nem fizetésképtelen gazdalkodé szervezetek
sajat dontése alapjan elhatarozott jogutdd nélkilli megsziintetésének, a végelszamolasnak a
szabalyait is tartalmazta. Legaldbb hat* novellisztikus és tdbbszaz kisebb médositésai koziil a
»Jizetésképtelenségi szakérté” fogalmat a 2017. CXXVL toérvény 1. § (3) bekezdése 2017.
oktober 28-t61 iktatta be a Cstv. értelmez6 rendelkezéseibe.

A megnevezés gylijtéfogalom, a Cstv. 3. § (1) bekezdés m) pontjanak ma) -mc) alpontjai
értelmében a Cstv. hatdlya ala tartoz6 eljardsokban eljaré vagyonfeliigyelé és felszamold
(ideértve az ideiglenes vagyonfeliigyel6i, illetve a rendkiviili vagyonfeliigyeldi jogkorrel
kirendelt felszdmolét is), valamint a 2015/848 EU rendelet (Fizetésképtelenségi Rendelet) 2.
cikk 5. pontjaban és B mellékletében felsorolt olyan kiilfoldi fizetésképtelenségi szakértd
mindsiil fizetésképtelenségi szakértonek, aki ezt a megbizatasat a kiilfoldi birdsag vagy més —
a masik tagallam joga szerint feljogositott személy — altal t6rtén6 kijel61és hiteles masolataval

és annak szakfordité altal elkészitett magyar nyelvii forditaséval igazolja.

3 Részlet az 1881. évi XVII. térvénycikk indokolasabol.
4 Dr. Juhasz Laszl6: A fizetésképtelenségi jog kézikdnyve alapjan
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3.1.2. Eurdpai Unids szabalyozas

A nagyban kiilonboz6 tagallami fizetésképtelenségi szabalyozasoknak a szakdolgozat targya -
a fizetésképtelenségi szakértd jogdllasa és felelossége - szempontjabdl relevans kodzos
megoldasai koziil alapvetd jelentdsége van egyrészt annak, hogy az eljarast birdsag feliigyeli,
masrészt annak, hogy az eljaras résztvevéje egy olyan (jogi, illetve természetes) személy,
akinek ezt a jogosultsagat a birosag dontése - kijel6lése, jovahagyasa — legitimalja. Ez utobbi
eljarasi szereplé funkcidja, hogy az eljarast feliigyeld birdsag helyett elvégezze mindazon
feladatokat, amelyeket sem az adds, sem pedig a hitelezOk nem végezhetnek el és amelyek
jellegiiknél fogva nem birésagi feladatok®. A szabalyozasok kozos jellemzdje ezért annak
meghatarozasa, hogy a birdsag kit és milyen feltételekkel vonhat be az eljarasba, tovabba a

bevont személynek milyen kotelezettségei vannak és ehhez milyen jogositvanyok tarsulnak.

Az egyes tagallami jogszabalyok megnevezik azt a személyt, aki fizetésképtelenségi
szakértének mindsiil. Az Eurépai Unié tagéillamai tekintetében a 2015/848 EU rendelet
(Fizetésképtelenségi Rendelet) 2. cikk 5. pontjanak elsé albekezdése  egyrészt a
fizetésképtelenségi  szakértd feladatainak jogszabalyi felsorolasidval torekszik a
fogalommeghatarozasra, de a masodik albekezdés éppen az elsé albekezdés
fogalommeghatarozasabol adodé jogalkalmazasi bizonytalansdgok eloszlatasa céljabol
rendelkezik arrdl, hogy a fizetésképtelenségi szakért6k felsorolasat a Fizetésképtelenségi
Rendelet B melléklete tartalmazza, a mellékletben felsorolt személyek fizetésképtelenségi
szakért6i jogallasdnak elismeréséhez kiilon eljards nem sziikséges, a szakértk eljarasi jogat
,,»az eredeti kijelélési hatdrozat hiteles mdsolatdval vagy a joghatdsdggal rendelkezd birdsdg

daltal kiadott barmely mds tanusitvannyal igazoljak®” .
3.1.3. Magyar jogi szabalyezas

A Cstv. értelmez6 rendelkezése a torvény hatalya ald tartozd eljarasokban — csédeljaras és
felszamolési eljards — a kirendelheté személyek eljarastipus szerinti megnevezésével teszi
egyértelmivé a magyar csédjogban fizetésképtelenségi szakértbnek minésiilé személyeket:
,m) fizetésképtelenségi szakértd:

ma) a vagyonfeliigyeld,

5 Apéathy Istvan szerint a ,, birésdgnak, mint collegiumnak lehetS felmentése a cognitiot nem feltételezG iigyektGl
természetszeriien sziikségessé tesz olyan hivatalos kozeget, melyre nemcsak az eljdrds vezetése és ellendrzése,
hanem egyuttal ellitdsa mindazon teenddknek dtruhdzhatd, melyek a csGd egyébkénti orgdnumaira nem bizhatok
ugyan, de azért a birésdg dllandoé és folytonos beavatkozdsdt okvetleniil nem kivetelik”.

¢ Fizetésképtelenségi Rendelet 22. Cikk
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mb) a felszamolé (ideértve az ideiglenes vagyonfeliigyeldi, illetve a rendkiviili vagyonfeliigyelGi
Jjogkorrel kirendelt felszamolot is), valamint

mc) a 2015/848 EU rendelet 2. cikk 5. pontjdban és B mellékletében felsorolt olyan kiilfoldi
fizetésképtelenségi szakértl, aki ezt a megbizatdsdt a kilfoldi birosdg vagy mds — a masik
tagallam joga szerint feljogositott szemely — dital torténd kijelélés hiteles mdsolatdval és annak

szakfordité dltal elkészitett magyar nyelvi forditdsdaval igazolja.”

A Cstv. 3. § (1) bekezdés m) pontjdban meghatérozott értelmez6 rendelkezes azért is indokolt,
mert a Fizetésképtelenségi Rendelet B melléklete Magyarorszag vonatkozasaban kizardlag a
vagyonfeliigyelot és a felszamolot nevezi meg fizetésképtelenségi szakértonek és nem sorolja
fel a felszamolasi eljarasnak a felszamolds kezd6 idGpontjat megel6z6 szakaszéban
kirendelhetd, meghatarozott esetekben kitelezden kirendelend6 ideiglenes vagyonfeliigyeldt és

rendkiviili vagyonfeliigyel6t.

A Cstv. hatéalya ala tartozo eljarasokat meghaladéan a magyar jogban tovabbi harom olyan

eljaras van, amelyet fizetésképtelenségi szakérték végeznek.

A szerkezetatalakitasrol és egyes torvények jogharmonizacios célu modositasardl szolé 2021.
évi LXIV. torvény (Szat.) a felszamolok névjegyzékébe bejegyzett szervezetek és a hatdsagi
nyilvantartasba bejegyzett allami felszamolé szervezet részére teszi lehet6vé
szerkezetatalakitasi szakértéi tevékenység végzését, amennyiben azok szerepelnek a

szerkezetatalakitasi szakértok névjegyzékében.

A magyar szabalyozasban a fizetésképtelenségi és a szerkezetatalakitasi szakértok hivatasrendi
kozdssége okan a szakdolgozat — rovid kitérdvel a szerkezetatalakitasi szakért6i tevékenységre

— a fizetésképtelenségi szakértd jogallasat, feladatait és felel6sségét vizsgalja.

A ,pilot” eljarasként 2021. 4prilis 17. napjaval bevezetett és jelenleg a 2021. évi XCIX.
térvényben szabalyozott reorganizacios eljarasban kotelezden kirendelend6 reorganizacios
szakértovel a szakdolgozat nem foglalkozik, figyelemmel arra, hogy az eljaras 2024. december

31. napjat kévetéen nem indithat6, a mégyar fizetésképtelenségi jogbdl kivezetésre kertil.

A helyi 6nkorményzatok addéssagrendezési eljarasardl szold 1996. évi XXV. torvény szerint
kijelolhetd onkormanyzati cs6dbiztos lehet a kiilon jogszabdly szerinti névjegyzékben szerepl6
felszamol6 szervezet. Jelen szakdolgozat az onkorményzati csédbiztos (2024. junius 30.

napjaig pénziigyi gondnok) feladatait, jogallasat és felelosségét nem targyalja.
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3.2, A fizetésképtelenségi és szerkezetatalakitasi szakértoi

tevékenység végzésére jogosultak a magyar csédjogban
3.2.1. A névjegyzéki rendszer

A magyar szabalyozas két fontos eleme, hogy egyrészt a fizetésképtelenségi szakértének -
vagyonfeliigyelének,  felszdmolonak, ideiglenes  vagyonfeliigyelének,  rendkiviili
vagyonfeliigyelonek — kijelolés feltétele, hogy a szakértd szerepel a felszamolok kozhiteles
hatdsagi nyilvantartdsnak mindsiilé névjegyzékében (a szerkezetatalakitasi eljarasban térténd
kijel6lés esetében a szerkezetatalakitdsi szakérték névjegyzékében), mdsrészt az, hogy a
szakért6 kijelolése az erre a célra kifejlesztett és a Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti

Hatosaga (Hatosag) altal jovahagyott elektronikus kijel616 program felhasznéldsaval torténik.

A magyar szabalyozasnak a fizetésképtelenségi (és szerkezetatalakitasi) szakértdi feleldsségre
is kihat6 tovabbi sajatossdga, hogy a fizetésképtelenségi, illetve szerkezetatalakitasi szakértd
fogalma alatt egyidejlileg kell érteni az eljarasban kirendelt fizetésképtelenségi
(szerkezetatalakitasi) szakértd gazdalkodo szervezetet, akinek részérdl a gazdalkodo szervezet
vezetdje altal kijelolt természetes személy fizetésképtelenségi (szerkezetatalakitasi) szakértd jar
el. Az eljarasban félként a gazdalkodé szervezet fizetésképtelenségi (szerkezetatalakitdsi)

szakértbje jar el, a birosag végzéseiben a gazdalkodé szervezetet jogositja vagy kotelez.

A felszamolok névjegyzékérdl szolé 14/2021 (X.29.) SZTFH rendelet hétévenként uj
felszamoloi névjegyzék feldllitasara vonatkoz6 palyézat kiirasardl rendelkezik, meghatirozva
a palyazati feltételeket, a palyazati feltételek meghatdrozdsa sordn érvényesitendd

kovetelményeket és a palyazatok elbiralasara iranyul6 eljaras f6 szabalyait.
3.2.2. A palyazati feltételek, mint a szakmai alkalmassag garanciaja

A Hatésag altal vezetett felszdmol6i névjegyzékbe a Cstv. 27/C. §-4ban és a rendeletben’
meghatarozott feltételeknek megfeleld korlatolt felelosségii tarsasagok és zéartkoriien miik6do
részvénytarsasagok kérhetik felvételilket, a tovabbi feltételek koziil kiemelendd az igazolt
koztartozdsmentesség €s a legalabb 30 millié forint 6sszegl pénziigyi biztositék. A szakmai
alkalmassdg legrészletesebben szabélyozott garancidjaként jelenik meg a kotelez6en

foglalkoztatottak igazolasa.

714/2021 (X.29.) SZTFH rendelet a felszamoldk névjegyzékérsl
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A szabalyozas a kotelezden foglalkoztatottak korét két csoportra bontottan szabalyozza. A
felszamolé szervezet felszamoldi tevékenységben személyesen kozremiikodd tagjai,
munkavallaléi, illetve a tarsasaggal ktott tartds polgari jogi szerzodés alapjén a tarsasag javara
tevékenykedOk kozott legaldbb két személy kell rendelkezzen felszdmolasi és
vagyonfeliigyeleti szakiranyu szakképzettséggel, egy ilyen személy egyidejiileg legfeljebb

harom felszamol6 szervezetnél foglalkoztathatd.

A felszamol6 szervezetnek igazoltan foglalkoztatnia kell tovabba egy-egy f6 kozgazdaszt, jogi
szakvizsgat tett jogdszt és a Magyar Konyvvizsgal6i Kamaranal bejegyzett és konyvvizsgaloi
igazolvannyal rendelkez6 konyvvizsgalot. A foglalkoztatott kozgazdaszok, jogi szakvizsgat tett
jogaszok, valamint a felszamoldsi és vagyonfeliigyeleti szakképesitésli foglalkoztatott
személyek koziil — a konyvvizsgald kivételével — legalabb egy-egy fének, Osszesen legalabb

két fonek munkaviszonyban kell dllnia a felszamol6 szervezettel.

A Cstv. 27/A. § (6a) bekezdésének rendelkezése alapjan a keretszam miatt felvételt nem nyert,
de a korabbi névjegyzékben szereplé szervezetekrdl a Hat6sag kiilon nyilvantartast vezet, az
ebben szerepl6 felszamolo szervezeteket a folyamatban 1év6 eljarasokban nem kell felmenteni.
A Hat6sag a névjegyzéken kiviili, kiilon nyilvantartasban szerepld felszamol6 szervezeteket €s
azok kotelezden foglalkoztatottjait a névjegyzékbe felvett felszamol6 szervezetekkel azonos
adatokkal tartja nyilvan azzal az eltéréssel, hogy a felszamoldsi és vagyonfeliigyeleti
szakképesitésii foglalkoztatottak és a tovabbi kotelezden foglalkoztatottak esetében is egy-egy
f6 munkaviszonyat vagy tarsadalombiztositisi jogviszonyt keletkeztetd szerzddéses

jogviszonyat kell igazolni.

A Hat6sag kilon nyilvantartja azt a tényt, ha a felszamolo szervezet szerkezetatalakitasi
szakértdi tevékenység végzésére is jogosult és ez esetben a szerkezetatalakitasi szakért6i
tevékenység végzésére jogosult természetes személyek torvényben meghatarozott adatait. A
Hat6sag a névjegyzékben szereplé adatokkal tartja nyilvén a Cstv. 66. (2) bekezdése szerinti

allami felszamolo szervezetet.

A Cstv. 27/C. § (1a) bekezdésének végrehajtisdra a Hatdsag rendeletben szabilyozza a
felszamolo szervezetek altal foglalkoztatott felszamolasi és vagyonfelligyeleti szakiranya
szakképzettséggel rendelkez6 személyek szervezett keretek kozott torténd, rendszeres

tovabbképzését.

A Szat. 23. § (3) bekezdése a felszamolok névjegyzékébe bejegyzett, valamint Cstv. 66. § (6)

bekezdésében meghatarozott hat6ésdgi nyilvantartisban szereplé allami felszamolé és a
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pénziigyi szervezetek felszdmolasara kijel6lt szervezet szdmara teszi lehetdvé
szerkezetatalakitasi tevékenység végzését. A Szat. a felszamoldi névjegyzékre meghatérozott
feltételeket meghaladé tobbletfeltételként irja eld a tevékenységbdl eredd karok, valamint
sérelemdij biztositasdhoz sziikséges és kireseményenként legalabb 100 millid, évente Ssszesen
legalabb 160 milli6 forint értékii kifizetést biztosité Kiegészitd feleldsségbiztositast. A
szerkezetatalakitasi szakért6i tevékenységre kijelothetd természetes személyek vonatkozaséban
a Szat. rendelkezést tartalmaz a felszamolési és vagyonfeliigyeleti szakképzettségen il a kiilon

jogszabalyban meghatarozott szerkezetatalakitasi alap- és tovabbképzés elvégzésére.
3.2.3. Névjegyzéki rendszer — elényik és hatrinyok

A palyazat eredményeként kialakitott névjegyzéki rendszer ,zart” jellegének birdlataval
szemben ellenérvként hozhato fel az erfs hatdsagi feliigyelet biztosithatosiga és ezen keresztiil
a magasszinti munkavégzéshez sziikséges személyi, targyi, szakmai és pénziigyi feltételek
rendelkezésre allisinak hatdsagi ellenérizhetdsége a névjegyzékben, tovabba a hatéségi
nyilvantartasban szerepld névjegyzéken kiviili szervezetek felett. A névjegyzéki rendszer
tekinthetd egyfajta jogszabalyi garancidnak arra, hogy névjegyzékben szereplé szervezet

kijel6lése esetén alkalmas a fizetésképtelenségi szakértéi feladatok ellatasara.

A felszamoldi névjegyzék nem magyar sajatossig, azonban szamos uni6s tagillamban és az
Egyestilt Kirdlysigban természetes személyek — lgyvédek, kozgazdaszok, gazdasigi jogi,
lizemgazdaségi terilleten megfelel szakismerettel rendelkezé személyek — vallalkozoként
kozvetleniil is végezhetnek fizetésképtelenségi szakértsi tevékenységet. Németorszagban és
Ausztridban ezt a tevékenységet jellemzOen iigyvédek vagy iligyvédi irodak végzik. A
»nyiltabb” kiilfoldi megoldasok esetében a névjegyzék ugyanakkor nagyobb biréi dontési
szabadsaggal pdrosul a kijel6lési mechanizmus soran, az eljarasra alkalmas, megfelel6 szakért6

kivalasztasat a szabalyozas a bir6sagra bizza.

A magyar szabalyozasban — kivéve az é4llami felszdmol6 szervezetek kirendelését - a birésag
elektronikus, véletlenszerti kijelolési rendszerrel rendeli ki felszamol6t, melynek sorén nincs
lehetdsége vizsgélnia a feladat elltasara torténé alkalmassdgot. Vélelem sz6l a mellett, hogy a
névjegyzékben szerepld felszdmol6 szervezetek egyforman alkalmasak valamennyi figyben,

valamennyi fizetésképtelenségi szakért6i feladat ellatasara.

Kérdésként meriil fel, hogy a szoros hatosigi feliigyelettel parosulé névjegyzéki rendszer
valésagos garanciaként szolgél-e arra, hogy a kirendelt fizetésképtelenségi szakértd alkalmas

az eljaras feladatainak ellatisara? Egyformén alkalmas-e valamennyi névjegyzékben szerepld
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szervezet egy sokmillidrdos eszkozértékkel rendelkezd, a felszamolas kezd6 idépontjaban még
t6bbsz4dz munkavallaldval, bonyolult finanszirozasi, szallitéi és vevéi szerzédésallomannyal
gazdasigi tevékenységet folyatdé adds vallalkozas fizetésképtelenségi eljarasanak
lefolytatasara? Biztosan rendelkezik-e a kijelolt fizetésképtelenségi szakértd azzal az iparagi
tapasztalattal és kapacitdssal, amely akar a tevékenység ésszerl befejezéséhez, akar az ados

tevékenységének az eljaras alatti folytatasdhoz sziikséges?

A ,nyiltabb” rendszerek esetében érvényestil a bir6sagnak a fizetésképtelenségi szakértokrol
korébbi eljardsokban szerzett jogalkalmazasi tapasztalata, a bir6sag a kijel6lés soran
figyelemmel tud lenni a szakértd iparagi tapasztalatara, munkaszervezetének jellemzéire. A

hatalyos magyar szabédlyozéas nem tesz lehet6vé birdi mérlegelést a kijelolési eljarasban.

A széleskori birdi mérlegelés €s a birdi mérlegelés teljes kizarasa kozotti koztes megoldasként
képzelhet6 el egy differencidltabb névjegyzék, amelyen beliil meghatarozott jellemzokkel bir6
eljarasokat egy sziikebb fizetésképtelenségi szakért6i kor végezhet és a kijel61és soran a birdsag

tamaszkodhat a szakért6rdl mas eljardsokban szerzett jogalkalmazasi tapasztalataira.
3.24. ACstv.27/A. § (6) bekezdése alapjan vezetett hatosagi nyilvantartas

A 2.2.2. pontban utalt a szakdolgozat arra, hogy a keretszam miatt a névjegyzékbe felvételt nem
nyert, de a korabbi névjegyzékben szereplé szervezetekr6l a Hatdsag kiilon koézhiteles
nyilvantartast vezet a névjegyzékbe felvett felszamolo szervezetekkel egyez6 adattartalommal,
az ebben szerepld felszamold szervezeteket a folyamatban 1év6 eljarasokban nem kell

felmenteni.

A rendelkezest a 2014. évi XV. toérvény 2014. marcius 15-1 hatéllyal iktatta be a Cstv.-be és
azota tobbszor modositottak. Ezzel a megoldéssal a jogszabaly lehetdséget biztosit arra, hogy a
névjegyzékbol ,kiesett” és ezért 0j ligyben nem kijelSlheté felszamolé szervezetek a

folyamatban 1évo tigyeiket befejezhessék.

Ezek a ,névjegyzéken kivili” felszamol6 szervezetek ugyanakkor a Cstv. 27/A. § (6a)
bekezdésében adott és fent hivatkozott minimalis kénnyités ellenére is a névjegyzékben
szerepld szervezetekkel azonos koltségszinten tudnak megfelelni a Cstv.-ben és a Hatosag
rendeleteiben elbirt feltételeknek. Az 1 eljarasok hidnyaban folyamatosan csékkend ligyszam
miatt a még befejezésre kerilld eljarasokbdl szarmazd felszamoldi és vagyonfeliigyel6i

dijbevétel az eljarasok nagyobb részében nem nyujt fedezetet a miitkodési kdltségekre.
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3.2.5. Az allami felszamolé

A Cstv. 2011. évi CXV. toérvénnyel tortént modositasa Gj tartalommal iktatta be a stratégiailag
kiemelt jelentdségili gazdalkod6 szervezet cs6d- és felszamolasi eljardsanak altalanostol eltérd
szabalyait tartalmazé IV. Fejezetet. A Kormany a Cstv. 65. § (1) bekezdésében meghatarozott
korbe tartozé gazdalkodd szervezeteket a Cstv. 2022. julius 1. napjatol hatalyos modositasa
szerint az ilyen gazdilkod6 szervezetekre vonatkozo eljarasokat - rendelettel mindsitheti
stratégiailag kiemelt jelent6ségiivé a (3) bekezdésben meghatarozott okokbol. Az eljarast
stratégiailag kiemelt jelentdségilivé nyilvanité kormanyrendeletben rendelkezni kell arrél, hogy
a csOdeljarasra vagy felszamolasi eljarasra a Cstv. 65-67. § (,,egyszer(i kiemelés™), vagy a Cstv.

68-70. § (,,szuperkiemelés™) szabdlyait kell alkalmazni.

A szakdolgozat targya miatt a stratégiailag kiemelt jelentoségli eljarassa nyilvanitas szabalyait
a szakdolgozat nem részletezi, de fontosnak tartja felhivni a figyelmet arra, hogy a
wszuperkiemelés™” szabalyaindl (68.§) megjelenik az a jogalkotoi elvarés, hogy a tevékenység
folytatasanak és folyamatossaganak érdekében az allami felszamolé megkisérelje a gazdalkodo
szervezet vagyonanak miikodd tizemként torténd értékesitését, torekedve arra, hogy az adds
Onalléan milkodéképes részeinek levalasztasa mellett a miikodoképes egységek, részegységek
(izem, telephely, lizletdg) egyben - a termeléshez szilkséges eszkozokkel, készletekkel,
munkavallalokkal, szallitdi és vevdi kapcsolatokkal, engedélyekkel, immateridlis javakkal —
keriiljenek értékesitésre. Tobb reorganizacios technikat — levalasztas, kielégitési sorrendtdl valo
eltérés a felszamolasi koltségeknél —kizarolag az dllami felszamol6 tud alkalmazni stratégiailag
kiemelt eljarasban.

A stratégiailag kiemelt jelent6ségii eljarasokban a Nemzeti Reorganizacios Nonprofit Korlatolt

Felel6sségli Tarsasag allami felszamolé szervezet jar el.

A 2021-2022. években bekovetkezett jogszabalyi valtozasok miatt az allami felszamold
szervezet feladatkore jelentGsen boviilt, 2021. évtdl a stratégiailag kiemelt jelentdségii
eljarasokat meghaladdéan kizar6lagosan jar el a biniigyi vagyont érintd felszamolasi
eljardsokban (Cstv. IV/A. Fejezet), az dllami részesedéssel rendelkez6 gazdasagi tarsasagok
csodeljarasaiban és felszamoldsi eljarasaiban, az allam tobbségi és kozvetlen befolyasaval
rendelkez6 gazdaségi tarsasdgok végelszamoldsi eljarasaiban, az allam tGbbségi és kozvetlen
befolyasaval rendelkez$ gazdasagi tarsasagok végelszamolasi eljardsai soran az allami
felszamold, mint végelszamol6 altal kezdeményezett felszamolasi eljarasokban, a legaldbb

25%-0s kozvetlen, vagy kozvetett allami részesedéssel miikddé gazdasagi tarsasagok
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szerkezetétalakitdsi eljarasaiban, a 2024. december 31-ig indult valamennyi reorganizacids
eljarasban, az 4llam sziikségképpeni torvényes roklését kdvetden indult csdd- és felszamolasi
eljarasokban, az orokléssel szerzett allami tulajdoni részesedéssel rendelkez6 gazdilkodd
szervezetek torvényességi feliigyeleti eljarasaiban, valamint az Orokléssel szerzett édllami

tulajdoni részesedéssel rendelkez6 gazdalkodo6 szervezetek végelszamolasi eljarasaiban.

A Cstv. 27/A. § (1) bekezdésének utols6 mondata — ,, Felszdmoloként — a IV, Fejezetben
SJoglaltak, valamint azon felszamolo kivételével, amelyet térvény pénziigyi szervezetek
Jelszamolasdra vagy végelszamoldsadra kijelol — az a gazddlkodo szervezet rendelhetd ki, amely
szerepel a felszdmolok névjegyzékében” - és a Cstv. 66. § (6) bekezdésének egybevetésébidl
egyértelmlien megéllapithatd, hogy az allami és a pénziigyi felszamol6 szervezetek nem
névjegyzékben szerepld szervezetek, de a Hatosag az allami és a pénziigyi felszamol6 esetében
ugyanazon adataikat tartja nyilvan, mint a névjegyzékbe felvett szervezeteknek. A Hatdsag
jogalkalmazasi gyakorlata is ezt az értelmezést tamasztja ala, az allami és pénziigyi felszamolo
szervezetek nem nytjtanak be péalyazatot a névjegyzékbe felvételre, a Hatdsag a jogszabaly
erejénél fogva tartja nyilvan Oket a névjegyzéki adattartalommal. A névjegyzéken kiviili
jogallasbol kovetkezik az is, hogy a feladatkoriikbe nem tartozo tligyekben nem jelslhetok ki,

mig a feladatkoriikbe tartozé tigyekben mas felszamolé szervezet nem jeldlhetd ki.
3.2.6. A fizetésképtelenségi szakértdi hivatasrend

A fizetésképtelenségi szakértdi tevékenység feltételrendszerét vizsgdlva osszefoglaloan az
allapithatd meg, hogy a fizetésképtelenségi szakérté a fizetésképtelenségi eljaras olyan
szerepldje, akinek az eljarasat az eljarast elrendeld és feliigyeld birosag dontése keletkezteti és
legitimélja azt kovetden, hogy a birdsdg kézvetleniil, illetve a névjegyzék tartalmabol

meggy6z0dott a feladat ellatasara valo alkalmassagardl.

Véleményem szerint a fizetésképtelenségi szakérték Magyarorszagon 6nallé hivatisrendet
alkotnak, mert eljarasuk hatosagi nyilvantartisba vételhez kotdtt, a jogszabaly ennek
feltételeként szigoru személyi (a tagok korlatolt felelésségével miikddd tarsasagi forma,
kotelezoen foglalkoztatottak, Osszeférhetetlen tevékenységek), targyi (iroda, fidktelep,
munkavégzéshez sziikséges egyéb infrastrukturalis feltételek megléte), szakmai (felszamolasi
és vagyonfeliigyeleti alapképzés, kotelezd tovabbképzési rendszer, Osszeférhetetlen
tevékenységek tilalma) és pénziigyi (kotelezd szakmai felelGsségbiztositis vagy pénziigyi
biztositék, koztartozdsmentesség) feltételeket hatdroz meg. A magyar szabilyozds ezzel

egyértelmiien a hivatdsrendi miikddés kialakitdsdnak irdnydba mutat, ennek kifejezése az is,
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hogy a Hatosag 2023. januar 1-t6l kiilon igazolvannyal latja el a fizetésképtelenségi és a

szerkezetatalakitasi szakértoket. &

3.3. A fizetésképtelenségi szakértd jogallasaval osszefiiggé elméleti

kérdések bizonytalansaga
3.3.1. A fizetésképtelenségi szakértd, mint a birésiag megbizottja

A Cstv. szerint fizetésképtelenségi szakértonek tekintendd vagyonfeliigyeld és felszamold
jogviszonyanak elsé sajatos jellemzdje, hogy megbizasa a birdsag jogalkalmazasi tevékenysége
soran meghozott egyedi dontésén (kijelolés) alapszik. Nem az adés, hanem a kozhatalmat
gyakorlé birdsag dont a szakértd eljarasban valo részvételérdl. A kijeldlt szakértdnek nincs
moédja donteni a kijelolés elfogadasarol, a kijelolést az Osszeférhetetlenségi szabélyok
alkalmazasanak kivételével nem utasithatja vissza. A fizetésképtelenségi szakértd ezzel az ados
megmentésére, fizetbképességének helyreallitasara iranyuld és a likvidacids céli felszamolasi

eljarasban egyarant a bir6sag megbizasabol vesz részt, mintegy a birdsag ,.teljesitési segédje™.

A vizsgélt kilfoldi szabédlyozésok koziil az angol jogban a fizetésképtelenségi szakért6t a
birdsag nevezi ki, aki ett6] kezddédben az eljarasban a ,, birdsdg tisztségviseldje (,, official of the
court”) poziciojaba keriil. Hasonléan a birdsag rendelkezésén alapul a szakértd eljarasban
torténté részvétele a szakdolgozatban késobb targyait német és francia fizetésképtelenségi
jogban is. Ez a megallapitas érvényes abban az esetben is, ha a fizetésképtelenségi szakértd

személyére az ados javaslatot tehet.

A nem fizetésképtelenségi, hanem pre-insolvency szerkezetdtalakitasi eljarasban ugyanakkor
csak a jogszabdlyban meghatirozott esetekben kételezd a szerkezetatalakitasi szakértd
bevonasa, amely — foszabalyként — az ados dontésén alapulé megbizas, amely a szakértd
eljarasba bevondsat jovahagyo végzéssel valik hatalyossa. A birdsag kizarélag akkor jelol ki
szerkezetatalakitasi szakértOt, ha a szakértd részvétele kotelezd és nincs az ados altal bevont

szerkezetatalakitasi szakért6 az eljarasban.
3.3.2. A fizetésképtelenségi szakértd, mint a hitelezoi érdekek képviseldje

A kiilénb6zb csddjogi szabédlyozdsok kézds alapvetése, hogy az adés vagyonhidnya, vagy

fizetési tehetetlensége miatt az ad6és vagyona feletti rendelkezési jogédnak - kozhatalom

8 Kispél Beata a felszamol4si szakértdk jogallasarol kozzétett publikaciojaban az onallé hivatisrendi mikodés
melletti érveket hangsilyozza.
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gyakorldsaval - birdsag altali felfiiggesztésére a hitelezOk érdekében keriil sor. A birosag altal
kijelolt fizetésképtelenségi szakértd birdsag dontésén alapulé részvételére a hitelezdk
érdekében keriil sor, a fizetésképtelenségi szakérté az ados képviseletében is a hitelezOk javara
jér el.

A fizetésképtelenségi szakértd a hitelezdk kielégitési alapjat biztositd addsi vagyon ndvelése
érdekében gondoskodik az adés vagyonanak meg6rzésérol, allaganak megovasardl, érvényesiti
az adds koveteléseit, meghatarozott feltételek esetén (hitelezéi valasztméany hozzéjaruldsa) a
mik6dé vagyondsszességként torténd értékesithetdség érdekében folytatja az eljaras alatt az
ados gazdasagi tevékenységét. A felszamold az addsi vagyon értékesitése soran az elérhetd
legmagasabb ellenérték realizalasara torekszik. A hitelezok felé tajékoztatasi kotelezettsége all
fenn, az eljaras bevételeivel és koltségeivel a hitelezok felé elszamolassal tartozik. A hitelez6i
érdekek képviselete alatt mindig a hitelezOk Osszességének érdekeit értjik, a
fizetésképtelenségi szakértd az eljaras jogszeriiségét és atlathatosagat a hitelezok dsszességének

érdekeire figyelemmel kdteles biztositani.

3.3.3. A fizetésképtelenségi szakérto, mint az eljaras onillé alanya és az adds

vagyona tekintetében az ados képviseldje

A Cstv. 6. § (4) bekezdése egyértelmiivé teszi, hogy a fizetésképtelenségi szakértdt az eljarasban
a fél jogallasa illeti meg: ,,4 csddeljardsban az adost, a hitelezot és a vagyonfeliigyeldt, a
felszdmoldsi eljdrdsban az adost, a hitelezt és a felszamolét — ideértve az ideiglenes
vagyonfeliigyeldt és a rendkiviili vagyonfeliigyelot is — félnek kell tekinteni. Ha a
vagyonfeliigyell, vagy a felszamolo tevékenysége, vagy mulasztdsa harmadik személy jogat,
Jjogos érdekét is érinti, az e személy altal benyujtott kifogas (51. §) elbirdldsa soran a kifogas

eldterjesztdje is félnek mindsiil. ”

A Cstv. 34. § (1) bekezdése és (2) bekezdésének elsé mondata értelmében ,, a felszdmolds kezdo
iddpontjdban megsziinnek a tulajdonosnak a gazddlkodo szervezettel kapcsolatos kiilon
Jjogszabdlyokban meghatdrozott jogai. (2) A felszamolds kezdé iddpontjatdl a gazddlkodo

szervezet vagyondaval kapcsolatos jognyilatkozatot csak a felszamolo tehet.”

Hogyan egyeztethetd 6ssze az eljaras 6ndll6 alanyaban jelentkez6 statusz — a fél jogallasa - az
adés képviseletében torténd eljardssal? Milyen atipikus jellemz6i vannak a szakértd
jogviszonyanak a polgari jog megbizasi tipust szerz6déseihez képest? A sajatos jogviszonyban

ki a szakérté megbizdja és a szakérté milyen érdek képviseldjeként vesz részt az eljarasban?

21



A fenti kérdések megvalaszolasa nem kizar6lag elméleti szempontb6l izgalmas, a valaszoknak

gyakorlati jelentségiik is van.

Kiindulépont, hogy mind a szakért6i, mind pedig a valamely személy képviseletére iranyuld
szerz0dések gondossagi kotelmek, ezért a fizetésképtelenségi szakértdi tevékenység is
leginkabb a polgari jog megbizasi tipusi szerzédéseinek jellemzdivel rendelkezik: ,, megbizdsi
szerzOdés alapjan a megbizott a meghizé dltal rdbizott feladat elldtdsdra, a megbizé a

2

megbizasi dij megfizetésére koteles”.

A szakérté megbizoja részére véleményt ad valamely kérdésben, amelynek a megallapitisdhoz,

megitéléséhez sziikséges szakértelemmel a megbizd nem rendelkezik.

A képviselet alapulhat jogszabéalyi rendelkezésen (az Onkorményzatot a polgirmester
képviseli), valamint a képviselt (megbizd) és a képviseld (megbizott) egymassal Iétesitett
jogviszonyan. Valdjaban a torvényes képviseletet sem minden esetben tisztan kézjogi vagy
maganjogi aktus. Példaként hozhaté fel a jogi személy toérvényes képviselbjeként eljard vezetd
tisztségviseld, akinek a dontéshozé szerv dltali megvélasztasa €s a feladat ellatisara létesitett
jogviszonya magéanjogi aktus, ugyanakkor jogszabdly rendelkezik arrél, hogy a vezetd
tisztségviseld a gazdasigi tarsasig képviseldje. A Ptk. rendelkezése a vezetd tisztségviseld
képviseleti jogardl nem véltoztat a jogviszony maganjogi jellegén, a vezetd tisztségviseld

egyértelmiien a gazdaségi tarsasag megbizottja, aki a tarsasag érdekében fejti ki tevékenységét.

A fizetésképtelenségi szakért6i jogviszony semmiképpen nem tekinthetd tipikus megbizasi

kételemnek €s a tarsasagi jogi vezeté tisztségviseldi jogviszonynak sem feleltethetd meg.

A tipikus megbizasi jogviszonyban a megbiz6 a képviselt személy, a megbizott képviseld a
képviselt személy neveben €s annak javara tevékenykedik, a megbiz6 az iigy ura, a megbizott
a megbizo utasitasai €s érdekei szerinti eljarasra koteles, a megbizottat a megbizdval szemben
tajékoztatasi €s elszamolasi koételezettség terheli, a megbizo a megbizott dijanak és koltségeinek
megfizetésére koteles. A fizetésképtelenségi szakértd ezzel szemben tevékenységét a vonatkozo
jogszabalyok (Cstv., az eljards kornyezetvédelmi, szamviteli feladatait meghatdrozé
korményrendeletek) és az eljarast feliigyel6 birosag végzéseiben foglalt kételezések szerint
koteles ellatni, utasitdsadasi jog a Cstv. 6. § (4) bekezdése alapjan félnek tekintendd tovabbi
cljarasi szereploket nem illeti meg. Ez a megéllapitas akkor is érvényes, ha a hitelezd, hitelez6i

valasztmany, hitelez6i képvisel6 gyakorolja a Cstv. szerint 6t megillet6 valamely jogot, ideértve

9 Ptk.6:272. §
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azt is, ha kifogast terjeszt el6 a szakértd jogszabalysértd intézkedésére vagy mulasztasara valo

hivatkozassal.

A Kiurria a felszamol6 intézkedésével szembeni kifogasok kapcsan foglalkozott a felszamolo
jogallasaval. A Kuria Polgéri Kollégiuma Joggyakorlat-elemzé Csoport 2016.ELILJIGY. G.1.
szam alatt tette k6zzé a ,, A felszamolo jogdlldsa a Cstv. 51. §-aban meghatdrozott kifogds
alapjan indult eljardsban” targykorben feldllitott 6sszefoglald véleményét, amelyet a Kiiria
Joggyakorlat-elemz6 csoportja 2017. januar 19-én, a Kuria Polgari Kollégiuma pedig 2017.
februar 6-an fogadott el.

A dilemma alapja, hogy a felszdmolasi eljaras egészében a felszamold az adds képviseletében
jar el, a kifogas pedig része a felszamolasi eljarasnak, ezért azt gondolhatjuk, hogy ha a
felszamolé valamely intézkedést tesz, vagy elmulaszt, ezt az intézkedését az ados

képviseletében teszi, vagy mulasztja.

A korabbi kuriai allaspont szerint a felszamolas az ados ellen indul6 eljaras, amelyben a kifogas
eloterjesztése soran sem valtozik meg az adés — mint a tulajdonosaitdl elkiiloniilt gazdalkodd
szervezet - pozicioja, az eljaras tovabbra is ellene folyik. Igy a kifogas nem a kifogast benytjté
fél és a felszamold szervezet kozotti kétoldalu eljaras, ami a felszamolo ellen indul az adds
Ettol fuggetlen kérdés az, hogy a felszdmoldasi eljarasban az addson kiviil a hitelezd €s a
felszamol6 is félnek mindsiil-e. Eléfordulhat ugyanis, hogy kizarolag a felszamol6t érint6
kérdésben, pl. a dijazasat illetben van sziikség jogorvoslatra. Az anyagi jogi képviselet
szabalyait és az eljarasjogi képviseletre vonatkoz6 rendelkezéseket kiilon kell vizsgdlni. A Cstv.
jelenlegi szabélyozaséval az 4ll 6sszhangban, ha a felszdmol6 a Cstv. 51. §-a alapjan indult
eljarasban — az intézkedését vagy a mulasztasat illetden — az adés képviseldjének mindsiil. A
felszamol6 esetében a fél jogallasanak biztositdsa arra szolgal, hogy a felszamol6 akkor is

felléphessen, ha az ad6s nevében ezt nem tehetné meg.

Az Osszefoglalé vélemény utal arra, hogy , a birdsdg az adostdl fiiggetlen felszdmolé
szervezetnek, onallo félnek tekintette a felszamolot atlagosan a vizsgalt tigyek 34,04 %-aban,
mig az ados torvényes képviseldjének tekintette dtlagosan 21.2 %-ban”, mig az iigyek maradék
45% aban nem volt megallapithatd, hogy a birésag a felszamolot vagy az addst tekinti félnek.
Utalt azonban a Kuria arra is, hogy ,, ez utobbi adat azonban annak figyelembevételével
értékelhetd, hogy amikor a birdsdg a kifogds tdrgyaban dontd végzés fejrészében a felszamolot,

mint az ados képviselGjét tiintette fel, ez nem jelenti sziikségképpen azt, hogy a kifogdsoldsi
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eljarasban az adost tekintette félnek. Ezzel a megfogalmazdssal a birésdg csak megjeldli, hogy
mely ados felszdmoldsi iigyében keriilt sor kifogds elGterjesztésére (alapiigy) és a Cstv. 27/A. §
(12) bekezdésével osszhangban a felszémolot az alapiigy szerinti képviselGként tiinteti fel.
Emiatt azokban a hatirozatokban is, amelyekben a birésdg a felszémoldt kotelezte koltség
megfizetésére, vagy kizvetleniil a felszamolé javara tortént kitelezés, a fejrészben a felszamolé
tobbnyire az ados képviselGjeként szerepel. A kigyijtitt és dsszegezett adatok arra mutainak,
hogy a felszémold jogdllasanak megitélése kérdésében a) nem egységes a joggyakorlat, b)
amely hatdrozatokban kifejezetten nevesitik az adost vagy a felszamoldt a kifogdssal érintett

félként, azokban a hatdrozatokban sem torténik meg ennek tudatos, elméleti kifejtése.”

Az egyik allaspontot, amely szerint ,,a felszamold fé1” a kifogdsolasi eljarasban, dr. Vuleta
Csaba, dr. Szalay Gyorgy, dr. Kovacs Ildikd, dr. Drexlerné dr. Karcub Edit, dr. Mandi Zoltan,
dr. Karacsné dr. Orosz Gabriella csoporttagok dolgoztéak ki (,,itél6tablai allaspont”).

A miésik 4llaspontot, amely szerint a felszamol6 az adds torvényes képviseldje a kifogas folytan
indult eljarasban, dr. Barsi Jézsef, dr. Csdke Andrea, Fodorné dr. Lettner Erzsébet, dr. Murdnyi
Katalin, dr. Osztovits Andras, Tamané dr. Nagy Erzsébet, dr. T6rok Judit csoporttagok

készitették el (,kariai allaspont™).
A joggyakorlat-elemz6 csoport §sszefoglalé megallapitdsai az alabbiak voltak:

» 1. A joggyakorlat-elemz6 csoport dital vizsgdlt hatdrozatok elemzése alapjdn megdllapithaté,
a birésagok nem foglalkoznak érdemben azzal a kérdéssel, hogy ki a fél a kifogds folytan indult
eljardsban, igy maga a joggyakorlat-elemzés nem hozott felszinre olyan 4j szempontot, amely

a kérdés eldontéséhez tampontul szolgdlhatna.

2. A kérdés a Cstv. rendelkezéseinek elemzése alapjin sem vdlaszolhaté meg, egyértelmii
eldontéséhez a két dlldaspont képviselGi a torvényi rendelkezésekbdl eltérd kovetkeztetéseket

vonnak le,

3. A magyar csddjogi szakirodalom a csoport dital vizsgalt kérdéssel legfeljebb érintdlegesen
Joglalkozik, annak dttekintése sem hozott felszinre olyan 1j szempontot, amely alapjén a kérdés

eldonthetd lenne.

4. A kérdés elsédleges gyakorlati jelentGsége az, hogy a kifogds folytdn indult eljdrdssal
kapcsolatos kiltségeket (ideértve a fellebbezési eljards koltségeit) ki viselje, a felszdmolé vagy
az ados, illetve vagyon hidnydban a kifogds elterjesztdje nem tudja azt mdssal szemben

érvényesiteni. A koltségviselés jogpolitikai jellegii kérdés, amely a jogalkoté dontését igényli.
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5. A 2. és a 4. pontokbdl, vagyis abbol, hogy a hatilyos torvényi rendelkezések tobbféle
értelmezésre adnak lehetéséget, illetve abbdl, hogy a kérdés jogpolitikai dontést igényel, az
kovetkezik, hogy a vitat megnyugtato modon csak jogszabadly-médositds, vagyis a vitds kérdés

kifejezett térvényi szabdlyozasa oldhatja fel.

6. Mindkét dlldspont hivei szerint indokolt a birdsdgnak lehetGséget adni arra, hogy a
koltségviselés kérdésében eltérjen a foszabdlytol. Az egyik dlldspont szerint lehetéséget kell
biztositani arra, hogy a birosdg kivételesen a felszamolo szervezetet kotelezze a koltségek
viselésére, a mdsik alldspont szerint pedig arra, hogy a birésdg kivételesen engedélyezze a
koltségek felszamoldsi kiltségként valo érvényesitését. A birosagot azonban csak jogszabaly
ruhdzhatia fel mérlegelési joggal a kbltségviselés kirében, ez a szempont is a

Jjogszabalymodositas mellett szol.

7. Az angol, a német és a francia csddjogra kiterjedd osszehasonlité jogi elemzés alapjdn
megallapithato, hogy a felszamolo jogallasat az egyes jogrendszerek elméleti szempontbdl
ugyan kiilonbozéképpen itélik meg, illetve a jogtudomdnyban (elsésorban a német
Jjogtudomdnyban) szdmos elmélet létezik a felszamolo jogdllasaval kapcsolatban, azonban a
gyakorlati szempontbol lényeges kiltségviselés kérdésében nincs jelentds eltérés. A vizsgdlt
jogrendszerek vagy eleve a felszamolds alatt dllo adés vagyondt terhelG koltségnek (a magyar
terminolégia szerint: felszamoldsi kéltségnek) tekintik a birdsagi eljardsok sordan felmeriilt
kiltségeket vagy lehetévé teszik, hogy a birosag engedélyezze a kiltségek felszamoldsi
koltségkeént valo elszamoldsat, fliggetleniil attol, hogy a felszamolot dltaldban az ados torvényes
képviseldjének tekintik-e vagy sem, illetve attol, hogy az adott esetben a felszamolo az ados

neveben jart-e el vagy sem.

8. A joggyakorlat-elemz§ csoport — feladatanak megfelelGen — csak a Cstv. 51.§- a kapcsan
vizsgdlta a felszdmolé jogdlldsdt, azomban a munka sordn egyértelmiivé valt, hogy
elengedhetetlen a felszdmol6 jogdlldsanak jogalkoto dltali dttekintése és egyértelmiivé tétele a

felszamolasi eljaras teljes folyamataban.

9. A joggyakorlat-elemzd csoport felkéri egyben a Kuria elnékét, hogy az dsszefoglald
véleményt — annak a Kuria Polgdari Kollégiuma dltali elfogaddsa esetén — Fkiildje meg az
Igazsdgiigyi Minisztériumnak abbol a célbol, hogy a Cstv. tervezett modositisa sordan az
osszefoglalo véleményben irtakat, az abban foglalt alternativ javaslatokat a jogalkoto

figyelembe tudja venni.”
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A jogalkotéi vélasz a Cstv. 2017. julius 1. napjatél hatdlyos moédositasa volt, amely
egyértelmiivé tette, hogy a kifogasolasi eljarasban a felszamolét kell félnek tekinteni és a 2017.

évi XLIX. térvény a Cstv. 51. § (3a) és (4) bekezdését az alabbiak szerint modositotta:

. (3a) A birésag a kifogdst elbirdlo végzésében - a felszamolo kérelmére - engedélyezheti, hogy
a felszdmol6 a birdsdg végzeése szerinti 6t terheld, a kifogdst elGterjesztd fél részére megfizetett
eljaradsi kdltséget az ados vagyondbdl felvegye és azt felszdmoldsi kéltségként elszamolja, ha -
a kifogds benyujtasdra okot adé mulasztds vagy intézkedés kériilményeire is tekintettel -
megdllapithato, hogy a felszamol6 az ilyen tisztséget betoltd személyt6l dltaldban elvdrhaté

gondossaggal jart el.

(4) A kifogdsnak helyt adé végzés ellen a kizléstsl szamitott 15 napon beliil fellebbezhet - a
végzésnek a kifogdst elterjesztd fél részére megitélt koltségek felszdmoldsi koltségként torténd
kifizetésének engedélyezésére irdnyulo kérelmet elutasito rendelkezésére is kiterjedben - a
Jelszamolo, a végzésnek a kifogdst elbterjesztd fél részére megitélt kiltségek felszdmoldsi
kiltségkeént torténd kifizetését engedélyezd rendelkezése ellen pedig a kifogdst elbterjeszté fél,
ha ez utbbi hitelezének mindsiil. A kifogdst elutasité végzés ellen a kifogdst elGterjeszté fél
fellebbezhet.”

3.3.4. Afelszamolé, mint a munkaltaté6i jogok gyakorloja

A magyar csddjogi szabalyozasban az adés likvidaci6jara iranyulé felszamolasi eljarasban a
felszamolds kezd6 id6pontjatol a felszdmol6 gyakorolja a munkaltatéi jogokat, és teljesiti a
kotelezettségeket'?. A felszdmolé munkéltatéi joggyakorldsa levezethetd az adés vagyona
feletti rendelkezésbdl. Az adés gazdasagi tevékenységének ésszerli modon tdrténd
befejezéséhez hozzétartozik a munkaviszonyok munkajogi szabalyokkal dsszhangban térténd
megsziintetése €s az adés munkavallaléit ennek alapjan megilleté munkabér és egyéb
jarandosagok rendezése, valamint a munkaviszonyra vonatkozé szabalyokban meghatérozott
igazolasok kiaddsa. A felszdmolé munkaltat6i joggyakorlasaval kapcsolatos legfontosabb
kotelezettség, hogy amennyiben a munkavallalokkal szemben fenndlld bértartozast a
felszamolas kezdd iddpontjat kovetben a felszamolasi koltségek fedezetét jelentd bevételek,
illetve az ados pénzeszkozeinek hidnya miatt a bérfizetési napon nem tudja kielégiteni,
haladéktalanul meginditsa a bérgarancia eljarast és visszatéritendé tamogatisi kérelmet

nyujtson be az allami foglalkoztatési szervhez.

10 Cstv. 47. § (5) bek.

26



A Cstv. 2023. janudr 1. napjatol hatdlyos médositasa szakitott azzal a korabbi szaballyal, amely

kifejezetten megtiltotta a felszamolasi eljaras alatt munkaviszony létesitését.

A bir6i gyakorlat korabban abbdl indult ki, hogy mivel a felszamolas soran az adds gazdasagi
tevékenysége €sszerli befejezésének részét képezi a munkaszervezet felszamolésa, a felszamolé
Uj munkaszerzodések létesitése helyett kizarolag polgari jogi szerzédés megkotésével

gondoskodhat az 6t terheld feladatok ellatasarol.!!

A munkaviszony létesitésének tilalma jelentds nehézséget okozott azokban a felszamolasi
eljardsokban, amelyekben az ad6s gazdasagi tevékenységének befejezése miiszaki-technologiai
okbdl (a technologia nem iitemezett ledllitisa a technologia karosodasat, végsé soron
vagyonvesztést eredményez) elhizédé folyamat volt, vagy amelyekben a felszamolo a
hitelez6k, a hitelez6i valasztmany egyetértésével vagy az eljaras stratégiailag kiemelt
jelentdséglivé nyilvanitisa miatt az adds gazdasdgi tevékenységének folytatasarol dontott
elsdsorban annak érdekében, hogy az adds vagyonat, vagy annak 6nalldan mitkod6képes részeit

r.n

kés6bb miikd6é vagyondsszességként tudja értékesitend.

A Cstv. 47. § (5) bekezdésének 2023. januar 1. napjatol hatalyos médositasa lehetévé teszi,
hogy felszdmolé a felszamolas alatti tevékenység folytatasa vagy a gazdasagi tevékenység

észszerii befejezése céljabol munkaviszonyt 1étesitsen.

Az angol, a német ¢és a francia cs6djog likvidacios tipusi eljarasaiban - a magyar
szabalyozashoz hasonléan - a fizetésképtelenségi szakérté a munkaltaté jogokat a
munkavéllaléi érdekeket eldtérbe helyezé szigori munkajogi szabalyok betartdsanak
kotelezettségével (csoportos 1étszamesdkkentés, eldzetes konzultacid, a felmondasok el6tt a
véllalat teljes vagy részleges értékesitésére vonatkozé lehetdségek megvizsgalasanak

kotelezettsége) gyakorolja.
3.3.5. A fizetésképtelenségi szakérté, mint villalkozé

A fizetésképtelenségi szakértdé jogviszonyanak jellemzbje, hogy dijazasat a jogszabaly
hatdrozza meg és annak forrdsa elsOdlegesen a hitelezOk befizetései (regisztraciés dij),
masodlagosan az addés vagyona, és csak harmadlagosan, a garantilt minimumdij erejéig a
felszamolasi dijkiegészitési letéti szamla. Magyarorszdgon - a Cstv. 1992. januar 1. napjaval

tortént hatalybalépése ota - a felszamoléi dijak inflaciot kévetd emelése elmaradt, a felszamoldi

11 Kiiria Gfv. 30.141/2023/7.
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dijak nominalis értéken lényegében az 1992. évi szinten maradtak'?, ugyanakkor a felszamold
szervezetek feladatai a jogszabdlyi kornyezet valtozdsa és a technikai fejlodés miatt
Osszetettebbé és koltségigényesebbé valtak. A fizetésképtelenségi szakérto eljarasinak része a
szakért6 sajat érdekeinek a képviselete, hiszen a szakért6 vallalkozo6 csak abban az esetben tud
eleget tenni a Cstv.-ben és 14/2021. (X.29.) SZTFH rendeletben vele szemben meghatarozott
személyi ¢és targyi feltételeknek, ha a felszamol6i dij megfelel6 fedezetet biztosit a hivatkozott
feltételek megteremtéséhez és fenntartisdhoz sziikséges koltségekre. A fizetésképtelenségi
szakért6 abban az ligyben, amelyben a birdsag kijellte hatosagi dijas tevékenységként kiteles
ellatni feladatét, a kijel6lést nem utasithatja vissza. Az eljarasok alulfinanszirozottsaga — az
adés vagyona a fizetésképtelenségi szakért6é dijara és az eljardsok koltségeire nem nyjt
fedezetet, a garantdlt dijminimum a szakérté tényleges koltségeit sem fedezi — a
fizetésképtelenségi szakértd vallalkozdsok miikddoképességét, kbzvetve a fizetésképtelenségi
eljarasokban eldirt szakértoi feladatok ellatasat, az eljarasoknak a hataridék betartasaval torténd

lefolytathatosagat veszélyezteti.
3.3.6. A fizetésképtelenségi szakértd, mint a kézérdek képviselGje

A szakirodalom hangstlyozza a kozérdek képviseletét is, els6sorban a kornyezet- és
természetvédelmi, term6foldvédelmi feladatok ellatasaval és a kulturalis 6rokség védelmével

Osszefliggd eldirasok érvényesitése soran.

34. A fizetésképtelenségi szakért6 jogallasanak szabalyozasa mds

europai fizetésképtelenségi jogokban

A Kuria Joggyakorlat-elemz6 csoportja hivatkozik az angol, a német és a francia csédjogra
kiterjedd dsszehasonlito jogi elemzésre. A csoport munkdjanak tamogatasahoz dr. Csizmazia
Norbert készitett tanulméanyt!®, melyben a kiilfoldi szabalyozisokat harom szempontbdl
vizsgalta. Vizsgalta azt a kérdést, hogy a felszamolé az adés térvényes képviseldjeként vagy a

sajat nevében jar el, vizsgalta, hogy a felszamolé eljarasanak koltségeit a felszamol6 vagy az

12 A 2023. évi XLVL t6rvénnyel moédositott Cstv. a 2024. janudr 1. napjatél benytjtott kérelmekre indult
eljarasokban korrigélta a korabbi felszamol6i dijakat, amely korrekci6é dont6éen a minimumdijakat, kis részben az
ados felszamolas alatti tevékenysége utani dfjat érinti, ugyanakkor az atfogé jellegli és inflacidkovetd dijemelés
nem val6sult meg.

13 Csizmazia Norbert (2016): A felszamol6 jogallasa az angol, német és a francia jogban. Forum Sententiarum
Curiae, 2016/2, 7-21.
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ados viseli, vizsgalta tovabba, hogy a felszamolé dontésével szemben milyen jogorvoslati,

kifogéasolasi lehet6ségek vannak.

34.1. A fizetésképtelenségi szakértd jogallisinak szabilyozisa az angol

jogbani4

Az angol jogban elvalhat egymastol a vagyontargy, vagyontémeg fol6tt rendelkezésre jogosult
legal owner és a vagyontargy hasznainak élvezetére jogosult beneficial owner személye. A legal
owner a formadlis tulajdonos, aki tulajdonjogiat a beneficial owner javara gyakorolja. A
természetes személyek fizetésképtelenségi eljardsaiban a vagyon tulajdonjoga atszall a
fizetésképtelenségi szakértbre (trustee in bankruptcy), mig a vallalkozasok fizetésképtelensége
esetén a birdsdg felszamolést elrendeld hatarozataval az adés vagyona nem szall at a
felszamolora (liquidator), de a vagyon feletti rendelkezés jogat a felszamolo gyakorolja. A
felszamold ezt a rendelkezési jogot a hitelezéi kozosség érdekében gyakorolja. A hitelezék
azonban a rendelkezésre allo vagyonnak nem kedvezményezettjei, nem mindésiilnek beneficial
owner-nek, jogosultsaguk arra korlatozodik, hogy kovetelésiik a cs6djogi szabalyok

betartasaval (részleges) kielégitést nyerjen.

A likvidaciés tipusu eljarasban (liquidation, winding up) eljar6 felszamolét (liquidator) és az
ados fizetdképességének helyredllitasara, a vallalkozds megmentésére, ennek sikertelensége
esetén a felszdmolasndl kedvez6bb hitelezéi igénykiclégitésre iranyuld ,,administration”
eljarasban eljaro fizetésképtelenségi szakért6t (administrator) is a birdsag nevezi ki, aki ennél
fogva a ,,birosag tisztségviseldje” (,, official of the court”), a birdsig utasithatja, kotelezheti, a
birdsagtol jogkérdésben allasfoglalast, irdanymutatast kérhet. A felszdmolé ugyanakkor az ados
képviseldje is, aki ezt a képviseletet a hitelezOk érdekében latja el. A képviseldi mindségébol
kovetkezden a felszamolé nem tartozik személyes felelésséggel az ados altal kotott szerzddések
teljesitéséért.

A felszamold az ados és a sajat nevében is indithat pereket. A sajat nevében inditja meg a pereket
azokban az esetekben, amikor a csédjog kifejezetten a felszamolot ruhdzza fel perinditasi
jogosultsagokkal, ilyen példaul az adds éltal kotott jogligyletek megtamadasa, vagy az

tigyvezetok wrongful tradingért fennallé felel6sségének megéllapitdsa. A szabalyozas soran

4 Az Egyesiilt Kirdlysdgban a természetes személyek és vallalkozasok fizetésképtelenségi eljrasdnak fébb
szabilyait az 1986-0s Cs6dtérvény (Insolvency Act 1986) tartalmazza. Az Insolvency Act végrehajtaséra kiadott
részletes szabalyokat az Insolvency Rules tartalmazza.
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kovetett elv az, hogy a felszamolé az adés nevében inditja meg azokat a pereket, amelyeket a

felszamolasi eljaras hidnyaban az az adds képviseletében eljaro ligyvezet is megindithatna.

Ha a felszamol6 az ados nevében indit pert, akkor a perkéltséget az ados viseli, pervesztessége

esetén a birosag az addst kotelezi az eljaras koltségeinek megtéritésére.

Ha a felszamol6 a sajat nevében indit pert, akkor a birdsag pervesztessége esetén a felszamolot
kotelezi a pernyertes fél koltségeinek megtéritésére, a felszdmolénak azonban megtéritési
igénye lehet az addssal szemben, azaz kovetelheti az addstél az altala megfizetett perkSltség

rrrrr

felszamolasi vagyonbdl torténé megtéritését. Err6l a megtéritési igényrdl nem a perbirdsag,
hanem az eljaras felligyeletét ellat6 csddbirosag dont és elutasithatja a megtéritési igényt arra
hivatkozéssal, hogy a felszdmol6 hanyagsdga, gondatlansédga eredményezte a pervesztességet,
vagy indokolatlanul inditott pert. A felszdmol6 ellen inditott perekben a perkéltség az adost
terheli, de a birésadgnak lehetésége van arra, hogy a pervesztes felszamoldt kotelezze a

felszamol6 kifogasolhaté magatartasara hivatkozassal.

A felszamol6 intézkedéseivel, mulasztasaival kapcsolatos jogvitdk IehetSségét jelentBsen
csokkenti az, hogy a felszdmolonak, mint a ,,birdsag tisztvisel6jének” jogkérdésben lehetdsége
van a birésag Gitmutatésat, dlldsfoglalasat kérni. A kérelemnek hangsulyozottan jogkérdésre kell
vonatkoznia, a birésag célszeriiségi és gazdasagi kérdésekben nem foglal allast. A kérelmet a
felszamolo sajat nevében terjeszti eld, az eljaras koltsége a felszamol6t terheli, de kérheti annak

az adds vagyonabol vald megtéritését.

Hasonléan a magyar kifogds ¢&s vitatott hitelez6i igény elbirdldsa intézményének
szabalyozasihoz, a hitelezd vagy barmely sérelmet szenvedett fél a cs6dbirésaghoz fordulhat a
felszamoloé intézkedésével szemben, a hitelezd6 pedig vitathatja a bejelentett kodvetelés
elfogadasarol, besorolasardl hozott dontést. Az eljarasok koltségei az addst terhelik akkor is, ha

a kifogas, illetve a vitatas alapos volt.

34.2. A fizetésképtelenségi szakérté jogillisanak szabidlyozisa a német

jogban!s

A német jogban az 1999. janudr 1. eldtt széttagolt eljarasrendet felvaltva a fizetésképtelenségi

eljaras egységes eljarasként indul, amelynek t6bb ,kimenetele”, ,,ledgazisa” lehet. Az eljaras

15 A német csédjogi szabalyokat az Insolvenzordnung (InsO, hatélyos 1999, januar 1-t61) tartalmazza.
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folytatodhat a likvidacié, a reorganizacio, valamint a vallalkozas vagy egy része egészben

torténo értékesitésének iranyéaban.

A német szabélyozésban is megtartja az addés gazdalkodd szervezet a vagyona feletti
tulajdonjogat, de az eljaras megnyitasatol a felszamold (,,Insolvenzverwalter”), mint a birésag
tisztségviseloje gyakorolja az adds vagyona feletti kezelés és rendelkezés jogit. Az
Insolvenzverwalter sajatos képviseld, aki a képviseletet nem az ados, hanem a hitelezok
érdekében latja el. A német fizetésképtelenségi jogtudomanyban uralkodé nézet szerint a
felszamolé a sajat nevében, de a felszdmoldsi vagyon javéra, illetve terhére jar el,
jognyilatkozatai az adost jogositjak, illetve kotelezik. A kévetelések érvényesitése soran a
felszamol6 nem az adds, hanem a sajat nevében, de az adds javara perel és a pereket sem az
adds, hanem a felszamol6 ellen kell meginditani, amely szabalyozis lényegében egyfajta
torvényes perbizomany. A fentiekb6l viszont az kovetkezik, hogy a felszamolé altal az adds

javara, vagy a felszamol6 ellen, de az adds terhére inditott eljarasok koltségei az adost terhelik.

A magyar kifogashoz hasonlé eljards a német Insolvenzordnungban nem ismert, a hitelezok
kartéritési igényt érvényesithetnek a felszdmoloval szemben arra hivatkozassal, hogy a térvény
szerinti kotelezettségeit vétkesen megszegte, amellyel okozati Osszefliggésben kart okozott.
Felelsséggel tartozik a felszamolo6 azért is, ha az eljarés alatti valamely cselekménye (tipikusan
az eljaras meginduldsat kovetd szerzOdéskotés) alapjan keletkezett tomegkovetelés

kiegyenlitésére a felszamolasi vagyon nem nyujtott fedezetet.

A szakdolgozat kiilon nem részletezi az osztrak szabalyozast, megjegyzend$ azonban, hogy az

nagyon hasonlé a német megoldashoz.

3.43. A fizetésképtelenségi szakértd jogallisinak szabdlyoziasa a francia

jogban'®

A francia fizetésképtelenségi jogban a ,,Procédure de Sauvegarde” (megmentési vagy védelmi
eljaras) a fizetésképtelenséggel fenyegetd, de még nem fizetésképtelen gazdalkodoé szervezetek
fizetésképtelenségének megel6zésére, elkeriilésére iranyuld, tehat reorganizacids tipusu birosag
elotti eljaras, célja, hogy az ados megtehesse azokat az intézkedéseket, amelyek végrehajtasaval
a vallalkozas pénziigyi stabilitasit visszanyeri. Az adds a vagyona feletti rendelkezési jogat
nem veszti el. Az eljarasban a fizetésképtelenségi szakértdé (administrateur) feliigyeli a

vagyonkezelést, de a vagyon feletti rendelkezési jog valtozatlanul az ligyvezetésnél marad és a

16 A francia csédjogi szabélyokat a Code de Commerce (Kereskedelmi Torvénykonyv) VI. fejezete tartalmazza.
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bir6sag dont arrél, hogy milyen korben korlatozzak a vagyonfeliigyeld jogositvinyai az
ligyvezetés jogat. A sauvegarde célja a szerkezetatalakitasi eljarashoz, az administrateur

jogallasa, feladatai a magyar szerkezetatalakitdsi szakértéhdz hasonlithatd.

A mar bekovetkezett fizetésképtelenség esetén is lehetdség van az adés megmentésére iranyuld
eljaras kezdeményezésére. A ,redressment judicire” eljaras a miikddés helyreallitasara iranyul,
ez tehat a hatalyos csédeljarasunkkal rokon jogintézmény, a birésag altal kinevezett szakértdi
kontroll mellett a vagyon feletti rendelkezés jogat az iigyvezetés ebben az eljirisban is

megtartja.

A bir6ség egy hathonapos, meghosszabbithaté vizsgalati idészak utdn dont a felszamolas
elrendelésérdl, ha arra a dontésre jut, hogy a reorganizécié nem lehetséges. A ,liquidation
judiciare” a vagyonnal nem rendelkez6, vagy az adéssal szembeni esedékes kovetelések
kielégitésére elegend6 vagyonnal nem rendelkezé adés gazdalkodd szervezetek eljardsa, a

magyar felszdmolasi eljarasnak feleltethetd meg.

A felszémolasi eljarasban az adds (az adds iigyvezetése) elveszti a vagyon feletti rendelkezés
jogat, az eljaras meginduldsatél kezd6dben az ados vagyondval a felszdmolé jogosult
rendelkezni. Az eljérasban sor keriilhet az adds vagyonanak egészben, vagy az adosi vagyon
egy részének egyben torténo értékesitésére. Ilyen esetben, tovabba a hitelezok érdekében, vagy
kozérdekre hivatkozéassal engedélyezhet$ az ados gazdasagi tevékenységének a felszamolas

alatti folytatasa.

Az eljérasokban t6bb fizetésképtelenségi szakérto kijelslésére is sor keriilhet, 6 feladatuk a
hitelez6i érdekek védelme. A fenyegetd fizetésképtelenség 4llapotdban a ,sauvegarde”
(megmentési, védelmi eljards) eljaras alatt 4ll6 adoshoz kinevezett ,,administrateur judiciare”
és a fizet6képesség helyredllitisara iranyuld ,redressement” alatt all6 addshoz kinevezett
sadministrateur judicuare” feladata az ligyvezetés ellen6rzése. A felszémolasi eljarasban egy
wliquidateaur judiciare” jar el, de amennyiben az adds az eljaras alatt is folytatja a gazdasagi
tevékenységét, tigy masodik szakértéként egy ,,administrateur judiciare” kijelslésére is sor
keriilhet. Az ,,administrateur judicuare” és a , liquidateaur judiciare” két kiil5nbz6 hivatasrend,
amelyrdl két kiilénb6zd névjegyzéket is vezetnek, ugyanazon szakértd nem kérheti mindkét

névjegyzékbe felvételét, nem végezheti egyidejlileg mindkét tevékenységet.

A fizetésképtelenségi eljaras megindulasatol kezd6édoéen az ados nem perelhet és nem perelhetd,
a pert a fizetésképtelenségi szakértd indithatja meg és &t lehet perelni. A fizetésképtelenségi

szakérté jogait az adés javara gyakorolja. A bejelentett hitelez6i koveteléseket a
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fizetésképtelenségi szakértd vizsgalja meg és az ennek eredményeként elkésziilt hitelez6 listat
jovahagyas céljabol az eljarast feliigyel6 birdsaghoz kell megkiildeni. A vitatott hitelez6i

igényekrdl az eljarast feliigyel6 birdsag dont, végzése ellen fellebbezésnek van helye.

A fizetésképtelenségi szakérté az eljaras lefolytatasat masnak nem adhatja at, de az eljarast
feltigyeld birésag engedélyével sajat dijazasa terhére igénybe vehet teljesitési segédet, tigyvédi

megbizas esetén a megbizas létesitéséhez nem kell az eljarast feliigyeld birosag engedélye.

A felszamol6 intézkedéseivel vagy mulasztasaival osszefiiggd kifogast az eljarast feliigyeld

birosag (egyesbird) el6tt lehet megtenni, a birdsag végzése ellen fellebbezésnek van helye.

Az tigyvédi megbizasokhoz nem sziikséges a birosag el6zetes jovahagydsa, az tigyvédi dij a

felszamolas eljarasban felszamolasi koltség.

A fizetésképtelenségi szakért6 kifogésolasi eljarassal osszefiiggd koltségeit - a kirivoan sulyos

jogszabalysértések kivételével az addsi vagyon terhére el lehet szdmolni.

35. A fizetésképtelenségi szakért6, mint a csédjog sui generis

intézménye

A felszdmoldi jogallas meghatarozasaval osszefiiggésben a szakirodalomban legtébbszor dr.
Bir6 Gyoérgy professzor megallapitdsait idézik. Birdé Gyobrgy egyértelmiien a jogviszony
megbizasi jellege mellett foglal allast: "A felszamolo nem konkrétan meghatarozhato,
dologiasulé eredmény szolgdltatdsdara koteles, hanem gondos és szakszeril iigyvitelre.
Ennélfogva, a felszamol6 jogi helyzete sem a vallalkozdsi szerzddés kotelezettjének, hanem a

megbizdsi szerz6dés megbizotti pozicidjdban szerepld jogalanynak felel meg."’

Bir6 Gyodrgy hangstilyozza'®, hogy a felszdmol6, allami feladatot ellaté teljesitési segéd, az 6t
visszautasithatatlanul megbizé allam (birdsag) megbizottja, aki gondos iigyellatasra kételes a
hitelez6i érdekek hordozdjaként. Teljes anyagi felelossége all fenn a gondos és szakszerti
munkavégzésért. Hivatasszertien, sajat dijérdekeltséggel és kockazatara végzi a tevékenységét,
mert a mikodési koltségeit is magaban foglalé dija alatta maradhat a Cstv. altal garantalt

minimél dijnak is.

17 Biré Gyorgy: A felszamol6 jogi helyzete. Gazdasag és Jog 1999/5. 10-15. old.

13 Biré Gyorgy: A felszamolé megbizotti min6sége (Qui prodest?) Bérgarancia és a cs6d-, felszamolasi eljaras
reformja. Novotni Alapitvany a maganjog fejlesztéséért. Miskolc 2005. 180-194. old.
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A fizetésképtelenségi szakértd jogéllasdval kapcsolatos elméleti kérdések tisztdzasa
leggyakrabban a felszdmoldéval szemben érvényesitett kartéritési igényekhez kapesoléddan

meriil fel.
3.6. A fizetésképtelenségi szakérto feladatai

A fizetésképtelenségi szakértd jogdlldsanak részletesebb elemzéséhez elkeriilhetetlen a

feladatainak vizsgalata.

Itt 1ényegében arra a kérdésre kell vélaszt adni, hogy egyrészt milyen f6 feladatokat ré a
fizetésképtelenségi szakértore a birdsag kijelolése, masrészt arra, hogy ezen feladatok
ellatasahoz milyen jogokat és kotelezettségeket keletkeztet a birdsag aktusa, harmadrészt arra,

hogy ezen jogok és kotelezettségek hogyan szolgaljak az eljaras egyes szereplSinek érdekeit.

A fizetésképteleségi szakért6i feladatoknak a pontos anyagi jogi szabalyozdsa — éppen a
feladatok Osszetettsége €s szertedgazo jellege miatt — szinte lehetetlen kodifikaciés feladat, a
Cstv. ezért a fizetésképtelenségi szakértd fogalmanak definiciéja soran nem utal a

vagyonfeliigyeld és a felszamol6 feladataira.

A Fizetésképtelenségi Rendelet a fizetésképtelenségi szakért6 fogalmanak meghatirozasihoz a
Cstv.-hez dogmatikai szempontbdl semmivel sem magasabb szinvonalti megoldast alkalmaz
azzal, hogy a szakért6 fo feladatait 6t pontban jelsli meg: , (i.) ellendrizze és befogadja a
fizetésképtelenségi eljdrds keretében benyujtott kiveteléseket; (ii.) képviselje a hitelezbk
egyiittes érdekeit; (iii.) az adds rendelkezése aldl kivont vagyontdrgyakat részben vagy egészben
kezelje; (iv) a iii. pontban emlitett vagyontdrgyakat értékesitse; vagy (v.) feliigyelje az ados

iizleti tevékenységeinek, illetve tranzakcidinak kezelését”"”.

A fenti fogalommeghatrozas mindsége kritikaval illethet6 azért, mert a legfontosabb egyes

szakértdi feladatokat rendszerezés nélkiil kiragadva sorolja fel.
3.6.1. A vagyonfeliigyelé feladatai

A birésdg a csédeljards elrendelésével egyidejlileg a felszamoldi névjegyzékbol
vagyonfelligyel6t rendel ki, a kirendelésre, felmentésre, 5sszeférhetetlenségre a felszamoldokra

vonatkoz6 szabalyokat kell megfelelden alkalmazni.

19 Fizetésképtelenségi Rendelet 2. cikk 5. pont
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A Cstv. 13. § (1) bekezdésének rendelkezése a vagyonfeliigyelé feladatait a tisztség eljardsi
szerepének hangstlyozasaval vezeti be: ,, 4 vagyonfeliigyeld — a hitelezdi érdekek védelmének
szem elott tartdsdval, és a hitelezOkkel kitendl egyezség eldkészitése érdekében — figyelemmel

kiséri az ados gazdasagi tevékenységét”.

A csbdeljarasban az ad6s vagyona feletti rendelkezés az ligyvezetésnél marad, ezért a

csddeljarasban a vagyonfeliigyeld részvétele az eljarasban két f6 célt szolgal.

A vagyonfeliigyel6 feladata egyrészt az ad6si vagyon megdrzése, a vagyonkimentés és egyes
hitelezék eldonyben részesitésének megakadalyozasa, ezaltal egyben az hitelezok Gsszessége
érdekeinek védelme, amelyhez sziikségesek olyan jogositvanyok, amelyek tényleges kontrollt
jelentenek az ligyvezetés tevékenysége felett. A vagyonfeliigyeld ezen kivill részt vesz az

egyezség elokészitésére iranyuld feladatokban.

3.6.2. Az adési vagyon megérzésére iranyulé vagyonfeliigyeléi jogok és

kotelezettségek

Az addsi vagyon megérzésére szolgél a vagyonfeliigyeld betekintési és felvilagositaskérési joga
(., betekinthet az adds konyveibe, az ados eszkizeit, kitelezettségeit, szerzddéseit, pénzforgalmi
szamldit megvizsgdlhatia, a gazddlkodo szervezet vezetSitél, a legfébb szervidl, a
Jeliigyeldbizottsagi tagoktol, a konyvvizsgdlotol — a Ptk. szerinti elismert villalatcsoport esetén
az uralkodo tagtdl — felvildgositdst kérhet *°), a csédeljaras kezd6 idépontja utani jogiigyletek
vonatkozasaban a vagyoni jellegii kotelezettségvallalasok jovahagyasa, ellenjegyzése (ennek
soran csak olyan 4j kotelezettségvéllaldshoz jarulhat hozza, amely a célszerii és a veszteséget
mérsékld gazdilkodashoz sziikséges), a hitelez6i kovetelések nyilvantartisba vételével,

besorolésaval kapcsolatos feladatok.

Az ado6si vagyon megbrzését szolgdlé vagyonfeliigyel6i jogositvany a vagyonfeliigyeld
jovahagyasa, ellenjegyzése nélkiil tett szerz6dések megtamadasira és a moratorium

megsértésével megkotott kifizetések visszakovetelésére vonatkozo jog.

Az adési vagyon megorzését szolgalja tovabba az a jog, hogy a vagyonfeliigyeld felhivia az

adost a koveteléseinek érvényesitésére és ellenérzi ennek végrehajtasat.

20 Cstv. 13. § (3) bek. a) pont.
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A moratérium megsértését eredményezoé kifizetés szankcidjaként a birésag elrendelheti, hogy
a vagyonfeliigyel6t egyiittes cégjegyzési és a pénzforgalmi szamldk feletti egyiittes

rendelkezési jog illesse meg.

A vagyonfeliigyel6 alapvetéen a birdsagi kontroll meghosszabbitott karja a hitelezdi érdekek
védelmében, lizleti dontéseket nem hoz meg. A vagyonfeliigyel$ részt vesz a fizetoképesség
helyreallitasat, illetve megérzését célzd program és az egyezségi javaslat hitelezokkel valo
elfogadtatasat célzo targyaldsokon, de nem felel azért, hogy az egyezségi javaslat alkalmas
legyen az ados fizets- és miikodoképességének helyreallitasaért. Onallo feleldssége jellemzden
a hitelez6i kovetelések nyilvantartasba vétele és besorolasa soran végzett tevékenységével,
tovabba a jovahagyasa, ellenjegyzése hidnyaban tett jogligyletek megtdmadésanak elmaradasa,
valamint a vagyonkimentés megakadalyozasaval 6sszefiliggd passzivitdsa miatt meriilhet fel. A
Cstv. a felszamolohoz hasonléan kiilon kiemeli, hogy a vagyonfeliigyelé elvarhaté
gondossaganak korébe tartozik az is, hogy amennyiben a csddeljaras elétt az ados vezetd
tisztségviseldje részérol a hitelez6k érdekeit sérté vagyonkimentés tortént, akkor errdl értesiti
az ados legfobb szervét, feliigyel6 bizottsagat, konyvvizsgaldjat, és kezdeményezi, hogy azok
a sziikséges intézkedéseket tegyék meg, kezdeményezz€Ek, illetve inditsak meg a jogiigyletek

megtamadasara iranyul6 eljardsokat is.
3.6.3. Az egyezség elokészitésére iranyulé vagyonfeliigyeldi feladatok

A vagyonfeliigyel6 az adds kézremiikodésével ellatja a kdvetelések nyilvantartasba-vételével,
besorolasaval kapcsolatos feladatokat, az adés bevonasaval besorolja a nyilvantartasba vett
koveteléseket és err6l a hitelezoket haladéktalanul tajékoztatja. Részt vesz a fizet6képesség
helyreallitasat, illetve megérzését célzd program €s egyezségi javaslat hitelezokkel vald
elfogadtatasat célzé targyaldsokon, annak jegyzOkoényveit ellenjegyzi €s a csddegyezség
birdsagi jovahagyasra valé bemutatdsakor nyilatkozik arr6l, hogy az megfelel a Cstv.

egyezségre és az egyezseg jovahagyasara vonatkozo szabdlyainak.

3.6.4. A felszamolo

A szakdolgozat nem targyalja részletesen a felszamolé feladatait. A felszdmolod jogallasa és
felelossége szempontjabol azonban alapvetd jelentdsége van annak, hogy a felszamolé nem
feligyeli az ados gazdalkodésat, hanem a felszamolas kezd6 id6pontjaban megsziinnek az adds
vezetd tisztségviseldjének az addés vagyonaval osszefliggd jogai, a felszamolas kezdd

idépontjatél az adés vagyondval kapcsolatos jognyilatkozatot csak a felszamold tehet. A

36



felszamold tehat — hasonléan a bemutatott kiilfoldi szabalyozasokhoz - 4tveszi az ados
vagyonaval val6 rendelkezés jogat a tulajdonjog valamennyi részjogositvanyaval egyiitt annak
érdekében, hogy a cs6djogi szabélyok szerint lefolytatott eljaras és vagyonértékesitési folyamat
eredményeként az ados jogutdd nélkiili megsziintetése soran a hitelez6i igények a Cstv.-ben
meghatérozott médon és sorrendben kielégitést nyerjenek. A felszamolé adostdl fliggetlen,
Onéll6 karfelelossége az esetek tilnyomo tébbségében az addsi vagyon értékesitésével és az
értékesitésbdl szarmazd bevétel elszamoldsaval Osszefiigghd csédjogi szabily megsértésén
alapszik. Ha azonban a felszdmol¢ a hitelezéi valasztmany hozzajaruldsaval az ados gazdasagi
tevékenységének a felszamolas alatti folytatdsarél dont, gy felszamolé mar a miikddo
véllalkozas iigyvezetési feladatait is ellatva, ésszerti lizleti kockazat mellett gazdaségi tartalma
dontéseket kell hozzon. Az ados felszamolas alatti veszteséges mitkddtetése, valamint a magas
kockazatu iizleti dontések felvethetik a felszamolo addstol fliggetlen, 6nallé feleldsségét az

ados felszdmolas alatti miikodtetésével 6sszefliggh gazdasagi tartalmi dontések esetében.
3.6.5. Az ideiglenes vagyonfeliigyeld

Kivételesen a felszamolo ellathat vagyonfeliigyeleti tipusa feladatokat. Ez torténik akkor, ha a
birdsag hitelezbi kérelemre (stratégiailag kiemelt jelent6ségii eljarasban hivatalbol) ideiglenes
vagyonfeliigyel6t jelol ki az adés gazdalkodasanak feliigyeletére. Ha a birdsag a cs6deljarast
megsziintette, a vagyonfeliigyelé tevékenysége hosszabbodik meg az ideiglenes
vagyonfeligyelére  vonatkoz6  jogositvanyokkal a  felszamold  tevékenységének

megkezdéséig.?!

Az ideiglenes vagyonfeliigyelé ugyanakkor nem rendelkezik valamennyi, a vagyonfeliigyel6t
megilletd jogositvannyal. A legfontosabb kiilénbség, hogy nem valamennyi, hanem csak a
rendes gazdilkodds koérét meghaladd kotelezettségvallalashoz kell az ideiglenes
vagyonfeliigyeld jovahagyasa, ellenjegyzése. A gyakorlatban nehézséget jelent annak
meghatérozéasa, hogy az addés esetében konkrétan mit jelent a rendes gazdalkodas kére. Az
ideiglenes vagyonfeliigyeldnek €s az adds vezetd tisztségviseldjének a rendes gazdalkodas
korének meghatérozasaban gyorsan megallapodasra kell jutniuk annak érdekében, hogy az adds
tizemszerli miikddése ne akadozzon vagy élljon le. Ezért is fontos a Cstv. azon rendelkezésének
betartdasa, hogy az ideiglenes vagyonfeliigyelé kirendelését kovetd napon kezdje meg a

miikodését. Az adds ideiglenes vagyonfeliigyelovel valo egyiittmiikodési kotelezettségének

21 Cs6ke Andrea a Nagykommentarban vitatja ennek a helyességét. Hivatkozik arra, hogy, mivel a moratérium
ebben az idbszakban a birésag hatarozata alapjan még fennall, ezért mindenképpen szikséges a vagyonfeliigyeld
valamennyi jogositvanydnak biztositasa.
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ismételt vagy sulyos megsértése — kiilon is nevesitetten ilyen a legalabb két alkalommal az
ideiglenes vagyonfelligyelé hozzéjarulasa nélkiili szerzodésko6tés — a felszamolas soronkiviili

elrendelésével keriil szankcionalasra.
3.6.6. A rendkiviili vagyonfeliigyelé

A stratégiailag kiemelt jelentdségii eljardsok egy részében keriilhet sor rendkiviili
vagyonfeliigyeldként az allami felszamold kijelolésére. Ha a felszamolas elrendelését olyan
ados kéri, akire a Cstv. 68-70. § rendelkezéseit kell alkalmazni (,,szuperkiemelt” eljaras) a
birosag a kérelem beérkezését kdvetd egy munkanapon beliil dont a rendkiviili moratdriumrol,
ezze] egyidejiileg az allami felszamolot rendkiviili vagyonfeliigyelonek kirendeli. A birdsag a

rendkiviili moratériumot a Cégkézlonyben kézzéteszi.

A rendkiviili moratériumra vonatkozé szabalyoknal nem szabalyozott kérdésekben a rendkiviili
moratoriumra alkalmazni kell a Cstv. moratériumra (cs6deljaras) vonatkozé rendelkezéseit. Az
intézmény célja, hogy a felszdmolési eljaras megindulasaig — Osszhangban a stratégiailag
kiemelt jelent6séglivé nyilvanitds indokaival — az ad6s miikddéképessége fennmaradjon. A
miik6dOképesség megtartdsa érdekében a rendkiviili moratérium idGszaka alatt az adds
miikodésével kapcsolatos hatdsagi engedélyek lejarata a rendkiviili moratérium végéig
meghosszabbodik, engedély csak akkor vonhatd vissza, ha az élet- vagy vagyonbiztonsig
megovasa érdekében sziikséges. A rendkiviili moratérium iddszaka alatt az addéssal kotott
szerzOdéseket az addssal szerz6d6 fél nem mondhatja fel, azoktél nem 4llhat el, tovabb4 ezen
szerz0dések az ados fizetésképtelenségére, illetve a rendkiviili moratériumra tekintettel nem

sziinnek meg.

A vagyonfeliigyel6 jogositvanyai tekintetében nem egyértelmii a Cstv. szabdlyozdsa abban a
kérdésben, hogy a rendkiviili moratérium idStartama alatt valamennyi kifizetést kizardlag a
rendkiviili vagyonfeliigyelé ellenjegyzésével (jovahagyasaval) lehet teljesiteni, vagy csak
azokat, amelyek a stratégiailag kiemelt jelentdséglivé nyilvanitas indokaival 6sszhangban 4ll6
tevékenység folytatdsdhoz és a miikodoképessége fenntartasahoz sziikségesek? A valaszt maga
a Cstv. adja meg azzal, hogy - szemben a csddeljaras vagyonfeliigyeldjének jogositvanyaival —
arendkiviili vagyonfeliigyeldnek az adés pénzforgalmi szdmlai felett egyiittes rendelkezési joga
nem szankcids jellegii. A rendkiviili vagyonfeliigyeletet és a rendkiviili vagyonfeliigyels
alairasét azonnal be kell jelenteni az adés szamlait vezetd pénzforgalmi szolgaltatoknak. Az

ados bankszamlai felett az adds vezet6 tisztségviseldje csak a rendkiviili vagyonfeliigyelével
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egyiittesen rendelkezhet, a vagyonfeliigyelo a fizetési megbizis aldirdsaval viszont egyben a

kifizetés teljesitésének jovahagyasat is kifejezésre juttatja.
3.6.7. A szerkezetatalakitasi szakérto

A cs6djogi szabalyozason kiviil esd szerkezetatalakitasi eljaras a fizetésképtelenné valas
valoszinliségét elére 1atd vallalkozdsok 4ltal igénybe vehetd pre-insolvency eljaras. A
szakdolgozat targya szempontjabol azonban indokolt a szerkezetatalakitasi szakértd
feladatainak attekintése, figyelemmel arra, hogy a Szat. megalkotasakor a Fizetésképtelensegi
és Szerkezetatalakitasi Irdnyelv?? szabalyainak a nemzeti jogba térténd atiiltetése soran hosszas
vitat kévetden az a — véleményem szerint helyes — megoldas sziiletett, hogy szerkezetatalakitasi
szakértdi tevékenységet kizardlag a felszamoléi névjegyzékbe felvett fizetésképtelenségi
szakértd szervezetek és az allami felszamol6 végezhetnek, amennyiben teljesitik a kiilon
szerkezetatalakitasi névjegyzékbe felvételhez sziikséges pénziigyi és személyi feltételekkel és

kérelmiikre a szerkezetatalakitdsi szakértdi névjegyzékbe felvételre keriilnek.

A szerkezetatalakitasi szakérté feladatait a szakdolgozat a szerkezetatalakitasi szakértd
fizetésképtelenségi szakértdkhoz viszonyitott tobbletfelel6sségét megalapozoé koriilményeinek

vizsgalata soran targyalja.
3.7. A fizetésképtelenségi szakértd kartéritési felel6ssége
3.7.1. A szervezet és a kijelolt szakérto felelosségének elhatarolasa

A fizetésképtelenségi szakértd karfelelgsségével Osszefiiggésben elsddlegesen hangsilyozandé
megallapitds, hogy a szakirodalomban és a birdi gyakorlatban is téretleniil érvényesiild
allaspont szerint ez a feleldsség kozvetleniil a felszdmold szervezetet €s nem a felszamolo
szervezet részErdl kijelslt természetes személy fizetésképtelenségi szakértdt (vagyonfeliigyelot,
felszamolobiztost) terheli. Az eljards lefolytatdsdra kijelolt természetes személy
jogviszonyédnak (munkaviszony, megbizasi szerz0dés) a felszamolé szervezet helytéllasi
kotelezettsége szempontjabol nincs jelentGsége. A felszamolé szervezet a szakértével 1étesitett
jogviszony szabalyainak figyelembevételével részben vagy egészben tovabb harithatja a kijelolt
természetes személy szakértdjére azt a kart, amelynek a kijelslt természetes személy

magatartasaval okozati sszefiiggésben megtéritésére volt koteles.

222017/1132 iranyelv mddositasardl szo16, 2019. junius 20-i 2019/1023/EU eurdpai parlamenti és tanicsi irdnyelv.
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Kivételesen lehetséges, hogy a karosult igényét ne a szervezettel, hanem a kijelolt szakért6vel
szemben érvényesitse, ehhez azonban sziikséges valamilyen, a cs6djogon kiviil esd
tobblettényallasi elem. Ilyen lehet a kijelolt szakérté altal elkSvetett és joger6s itélettel
megallapitott blincselekmény, vagy olyan magatartas, amikor a kijelslt szakért6 e tisztségére
hivatkozassal, de az eljarason kiviili magatartasaval okoz kart. Valészinii azonban, hogy ilyen
esetben is a Cstv. felel6sségi szabalyai szerint a felel6sségbiztositassal, vagy pénziigyi

biztositékkal rendelkezd felszamolo szervezettel szemben érvényesitenének kartéritési igényt.
3.7.2. Azilyen tisztséget betolté személytol elvarhato gondossag mércéje

A vagyonfeliigyeld és a felszamolé mikddése soran az ilyen tisztséget betoltd személyt6l
elvarhaté gondossaggal koteles eljarni, kotelezettségeinek megszegésével okozott karért a

polgéri jog szabalyai szerint felel?>.

Az ,ilyen tisztséget bet6ltd személytdl elvarhaté™ gondossag mércéje 2009. szeptember 1-t61
valtotta fel ,,az adott helyzetben elvarhat6” gondossagot, a mdédositasnak a birdéi gyakorlat
szempontjabodl ugyanakkor nem volt jelentdsége. A birdsagok kévetkezetesen nem az altalanos,
hanem a felszamol6tol elvarhaté magasabb felel6sségi szintet alkalmaztik a joggyakorlatban.
Ennek oka, hogy a névjegyzékbe felvett szakértd szervezet részérél eljaro kijelolt szakértd
fizetésképtelenségi és vagyonfeliigyeleti szakképesitéssel, ennek részeként az atlagosat messze
meghaladod jogi, gazdasdgi, pénziigyi, adozasi és szamviteli ismeretekkel kell rendelkezzen,
munkaja soran tamaszkodhat a szervezet altal kételez6en foglalkoztatott (szakvizsgazott
jogasz, kozgazdasz, konyvvizsgild) szakemberek tamogatisira, ezért a szervezet nem
hivatkozhat a felelosségének kimentése korében a részérfl eljart szakember ilyen ismereteinek
hidnyéra.

Juhdsz 1457106 szerint a felszdmold feleldssége harom iranyban all fenn: a hitelez6kkel szemben,

az ad6s gazdasagi tarsasaggal szemben és harmadik személyekkel szemben?*.

A Cstv. ugyanakkor egyértelmiien nem foglal allast abban a kérdésben, hogy a felszamold
(vagyonfelligyel§) kartéritési kotelezettsége tekintetében a kontraktudlis vagy a deliktualis

kartéritési szabalyokat kell alkalmazni.

23 Cstv. 15. § (1) bekezdés és 54. § (1) bekezdés

24 Juhasz Lasz16 (2016): 4 magyar fizetésképtelenségi jog kézikinyve I-II., © HVG-ORAC Lap- és K6nyvkiado
Kft., 2018.
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A szabdlyozas ezen hidnyossdga azért vet fel jogalkalmazasi nehézséget, mert a
szerz6désszegésért vald felelosség esetében a karokozd és a karosult kozott fennalld
szerz6déses kételem miatt a kimentés szigorubb, a karokoz6 abban az esetben mentesiil a
felelosség aldl, ha bizonyitja, hogy a szerz6désszegését az ellendrzési korén kiviil es6, a
szerzO6déskotés idépontjaban elére nem lathato koriilmény okozta és nem volt elvarhato, hogy

e koriilményt elkeriilje vagy a kart elhéritsa.?

Akérdés a felszamol6 jogallasanak dogmatikai hidnyossaga miatt nehezen megvalaszolhatd. A
Cstv. 15. § (1) és 54. § (1) bekezdései ugyanis nem rendelkeznek a kimentésre vonatkozo
szabalyoktol, a bir6i gyakorlat azonban nem a felszamold kijeldlésekor elére nem lathato, a
felszamol6 ellen6rzési korén kiviil es6é koriilmények igazolasat kivanja meg a felel6sség aldli
mentesiiléshez, hanem az ,ilyen tisztséget betSltd személytol elvarhaté gondossag”
bizonyitasat. A deliktualis karfelelosségi szabalyok alkalmazasanak helyessége melletti érvként
hozhato fel tovabba, hogy a birdsag fizetésképtelenségi szakért6t kijel6ld végzése kiterjesztod

értelmezéssel sem tekinthetd a hitelezOkkel vagy az adossal létrejott megbizasi szerz6désnek.

Csbke Andrea ugyanakkor arra az allaspontra helyezkedett, hogy a felszamolo esetében - amig
a jogszabaly egyértelmiien nem foglal dllast - a szerz6désszegésbodl eredd kartéritési felelosség
szabdlyait kell alkalmazni a felszamolasi vagyonra vonatkoz6an, melynek indokaként azt hozza
fel, hogy a birésag felszamolot kirendeld hatarozata a felszamolé €s a felek (hitelezo, adds)
kozotti relativ szerkezetli jogviszonyt hoz 1étre és ha ezt a kirendeléssel 1étrejott relativ
jogviszonyt sérti meg a felszdmold, akkor alkalmazhatdéak rd a kontraktualis kartéritési

feleldsség szabalyai.2®
3.7.3. Avagyonfeliigyelo és a felszimolé perinditaisi kiotelezettsége

A Cstv. 15. § (1) bekezdése a vagyonfeliigyeld elvarhaté gondossadganak korébe tartozonak
rendeli, hogy amennyiben a csddeljaras el6tt az adds vezetd tisztségviseldje részErdl a hitelezok
érdekeit sérté vagyonkimentés tortént, akkor errdl értesiti az adds legfobb szervét, feliigyeld
bizottsagat, konyvvizsgal6jat, és kezdeményezi, hogy azok a sziikséges intézkedéseket tegyék
meg, kezdeményezz€k, illetve inditsdk meg a jogligyletek megtamadasara iranyuld eljarasokat

is. A vagyonfeliigyeld nem veszi 4t az adés vagyondval Osszefliggh képviseletet a vezetd

25 Ptk. 6:142. §

%6 Csdke Andrea, Muzsalyi Rébert: Nagykommentdr a csédeljdrdsrol és felszamoldsi eljdrdsrol szolo 1991. évi
XLIX. torvényhez, ( Cstv. 54. §-dhoz) Budapest, Wolters Kluwer Jogtar®
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tisztségvisel6tdl, ezért a hitelezéi érdekeket sértdé vagyonkimentés észlelése esetén nem

perinditési, hanem tajékoztatasi kotelezettsége 4ll fenn.

A felszamolonak — szemben a vagyonfeliigyeldvel — az ad6s vagyona felett rendelkezésre
jogosult személyként lehetdsége van perinditasra, ezért a Cstv. 54. § (1) bekezdése ugy
rendelkezik, hogy ,, 4 felszdmolo elvdrhaté gondossdgdnak korébe tartozik, hogy amennyiben
a fizetésképtelenség birésdgi megdllapitdsa el6tti  idGszakban jogszabdlyellenes
vagyonkimentés tortént, és a felszamolo ugy latja, hogy az ilyen vagyonkimentéssel szembeni
fellépéssel a felszdmoloi vagyon novelhetl, kiteles az eljdrdsokat meginditani, tdjékoztatva

errdl a hitelezdi valasztmdnyt is”.

Az idézett jogszabalyhely a felszamol6 mérlegelésétdl teszi fliggtvé a perinditasi kotelezettség
teljesitését. A jogszabalyhely azonban pontatlan, ,,a fizetésképtelenség birsagi megallapitisa”
nem azonos a felszdmolas kezd6 idGpontjaval. A vezetd tisztségviseld a felszdmolés kezdd
id6épontjat megel6z6 nappal, mint mérlegfordulonappal kiteles tevékenységet zard beszamold
készitésére és ezen iddpontra vonatkoztatva nyilatkozik arrdl, hogy a mérleg az adds vagyoni
helyzetérd]l megbizhatd s valos képet ad. A felszdmol6 a tevékenységet zaré mérleg szerinti
vagyonnal veszi 4t a vezetd tisztségvisel6tol az adds vagyonat, ezért azt tudja vizsgélni, hogy
az atvett vagyon csokkent-e a mérleg fordulonapjat megel6z6en tértént jogszabalyellenes
vagyonkimentéssel €s az atvett vagyonhoz viszonyitottan tud allast foglalni abban a kérdésben,
hogy az ilyen vagyonkimentés miatt meginditand6 per sikere esetén az ad6si vagyon névelhetd-

€.

A Cstv. 54. § (1) bekezdésének helyes értelmezése ezért — véleményem szerint — az, hogy a
felszamolénak a felszamolas kezdd iddpontja el6tti gazdasagi eseményeket kell megvizsgalnia
annak érdekében, hogy megalapozott dontést hozhasson a vagyonvisszaszerzés érdekében
szlikséges perinditasrél. Ez legkordbban azt kévetben torténhet meg, hogy az adés vezetd

tisztségviseldje a Cstv. 31. §-dban meghatarozott kitelezettségeinek eleget tett.

A Cstv. 54. §-arendelkezik arrdl, hogy a felszamolo feleldssége az addsnak a felszamolas kezdd
idépontjaban meglévd, illetve a felszamolas alatt szerzett vagyonaval dsszefiiggésben 4ll fenn.
A Cstv. 2009. augusztus 31-ig hatdlyos szovege a felszamold felel6sségét az adésnak a
felszamolas kezd6 idépontjdban meglévd, illetve a felszamolas alatt szerzett vagyonanak a

mértékére korlatozta, ezzel szemben a hatdlyos szoveg ,a felszdmoldsi vagyonnal
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osszefiiggésben” rendelkezést tartalmazza. A szakirodalomban Kiss Gabor?’ és Tarké Izabel
Agnes?® is azt hangsiilyozza, hogy a médositéssal a felszdmolo teljes kartéritési kotelezettsége
valtotta fel a kordbbi pro viribus felel6sséget. A hivatkozott szakirodalomban kifejtett
véleménnyel szemben hozhat6 fel, hogy ebben az esetben a hivatkozott , a felszdmolds
idépontjaban meglévd, illetve a felszdmolds alatt szerzett vagyondval Osszefiiggésben”
rendelkezésnek nincs értelme, a Cstv. 54. § (1) bekezdésének harmadik mondata akar ki is
kerlilhetne a jogszabalybol, a felszdmolé annak hidnydban is teljes helytdllasra lenne

kotelezhet6.

3.74. A fizetésképtelenségi szakérto és az adés felelsségének elhatiarolisa az

adés mitkodésébol osszefiiggésben keletkezett igényekért

A fizetésképtelenségi szakértd jogéllasaval osszefiiggd elméleti kérdések bizonytalansiga
jogalkalmazasi nehézséget jelent a felszamol6 és az adds felelosségének elhatarolasa sordn az

ados felszamolas alatti miikodésével osszefiiggésben keletkezett igényekért.

A nehézséget az okozza, hogy a felszamol6 egyidejiileg az eljaras onallé alanya és az adés
vagyona tekintetében az adds nevében eljard képviseld. A felszamol6 az eljards soran szamos
esetben tesz jognyilatkozatot, fejt ki tevékenységet az adds nevében akkor is, ha a Cstv. nem
tartalmaz kifejezett rendelkezést arra vonatkozéan, hogy a felszamol6 az ados képviseletében
jar el. Kiiléndsen gyakran meriil fel a jelzett probléma az addsi vagyon értékesitésénél és az
adds tev€kenységének a felszdmolas alatti folyatdsa esetében. Az adds vagy a felszdmold
kételes helytallni az ados vagyondanak értékesitésére kotott szerz6désekb6l eredd igényekért?
Felelosséggel tartozik-e a felszamolo az adds felszamolas alatti tovabb miikédése soran az adés

altal megkotott szerzodések teljesitéséért?

Kiindulva abbdl, hogy a felszamolé az adés vagyona tekintetében az adds torvényes
képviseletében jar el, felelossége leginkabb a vezetd tisztségviselGkre vonatkozo felelésségi
szabalyokkal hasonlithaté dssze. Fészabalyként a vezetd tisztségviseld személyében nem felel
az altala képviselt gazdasagi tarsasag nevében tett, a gazdasagi tarsasagot jogositd és kotelezd
jognyilatkozatok, szerzodések teljesitéséért. Ennek megfeleléen a felszamoldé sem felel6s az
altala képviselt adds altal megkotdtt szerzodések teljesitésért, az adossal kotott szerzodés

teljesitésének hibaja miatt az adossal szerz6d6 fél nem a felszamoloval (adosi képviseldvel),

%7 Kiss Gabor: A felszamol6 kartéritési feleléssége. Gazdasdg és Jog, 2009/10., 15-18.

2 Tarké Izabel Agnes (2013.) Helytallds és felelésség a fizetésképtelen gazdaségi tarsasagok tartozasaiért a
magyar tarsasagi jogban. Debreceni Jogi Miihely, X. évfolyam 2. szam, 73-97. oldal.
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hanem a felszdmolas alatt allo gazdalkodd szervezettel szemben érvényesithet igényt,
értelemszertien a felszdmolasi cljards szabdlyai szerint, azaz pénzkovetelést hitelezoi

igénybejelentés utjan.

3.75. Az elsodlegesen gazdasdigi szempontok szerint lefolytatott
szerkezetatalakitasi eljarasban a szerkezetatalakitasi szakérto

tobbletfelelosségét megalapozé koriilmények

A szerkezetatalakitasi eljards csOdeljarassal kozos jellemz6i ellenére gazdasdgi szempontok
szerint lefolytatott eljaras, amelyet a szerkezetitalakitds torvényi fogalma is kifejez?®. Ha
elfogadjuk azt, hogy a kijelolt vagyonfeliigyeld jogi, gazdasagi és szamviteli ismeretekkel
rendelkez6 szakemberként tud az ilyen tisztséget betdltd személyt6l elvarhaté gondossaggal
eljarni, akkor a valsigmenedzselési, kézgazdasagi, pénziigyi és szamviteli szakismeret
fontossaga fokozottan érvényes a szerkezetatalakitasi szakértd esetében. Mindez indokoltta
teszi, hogy kiilén névjegyz€k tartalmazza az eljardsba szerkezetatalakitdsi szakértoként
bevonhat6 szervezeteket és kijelolhetd természetes személy szakértoket, indokolt tovabba,
hogy csak kiilén képzésben €s kotelez6 tovabbképzeésben részesiilo fizetésképtelenségi szakértd
jérhasson el szerkezetatalakitasban és a névjegyzékben szerepld szervezetek rendelkezzenek a
felszamolokhoz képest is magasabb karosszegre fedezetet Dbiztositd kiegészitd

felel6sségbiztositassal.

A szerkezetatalakitdsi szakértd eljarasban vald részvétele csak a Szat.-ban meghatarozott
esetekben kotelez6. A szerkezetatalakitasi szakérté a vagyonfeliigyelohoz hasonléan attekinti a
vallalkozas vagyoni €s pénzligyi helyzetét, tajékozodik a szerkezetatalakitdsi eljarast érintd
koriilményekrdl, részt vesz a terv hitelezdkkel valo egyeztetésében, de feladata csak abban az
esetben terjed ki az ados gazdalkodasanak feliigyeletére, ha a jovahagyésa irdnti kérelem ezt
tartalmazza, vagy kirendelésekor a hitelezok ezt kérik. A vagyon feliigyelete korében ellatja
azokat a feladatokat, amelyeket a vagyonfeliigyelo a cs6deljarasban: ellendrzi az atmeneti vagy

Uj finanszirozas feltételeit, az ados tartdés jogviszonyon alapuld kotelezettséget a szakértd

2 szat tv. 3. § (1) bek. 16. pont: ,szerkezetdtalakitds: az adés pénziigyi egyensulydnak helyredllitasat célzé
intézkedések, amelyek magukban foglaljék az adds eszkdzei és kitelezettségei, illetve tékestrukturdja barmely
mds része Osszetételének, feltételeinek vagy szerkezetének megvdltoztatdsdat, igy példdul az adds
vagyontdrgyainak vagy egyes részeinek értékesitését, az adésban fenndllo részesedés értékesitését - ideértve azt
is, ha az adés miikGdé vdllalkozasként keriil értékesitésre -, valamint minden mds sziikséges miikddésbeli
véltoztatdst vagy ezen elemek kombindcidjat.”
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eldzetes, irasbeli hozzajarulasaval vallalhat, az adds a szakérts eldzetes irasbeli j6vahagyasaval

kothet a rendes gazdalkodast meghaladé szerz6dést.

A szerkezetatalakitasi szakértdi tevékenység tobbletfelelésséggel jar a vagyonfeliigyeld
felelosségéhez képest akkor is, ha a szerkezetatalakitasi szakérté feladata nem terjed ki az adés

vagyonanak felligyeletére.

A szerkezetitalakitasi szakérté feladatai a szerkezetatalakitasnak a torvényben meghatarozott
céljdhoz kototten keriiltek szabalyozasra. ,, 4 szerkezetdtalakitds célja, hogy az adds egyes
hitelezGivel, vagy minden hitelezdjével olyan szerkezetdtalakitdsi tervet fogadjon el és hajtson
végre, amellyel megel6zhetd az adés jovibeli fizetésképtelensége, illetve biztosithaté a
mitkodGképessége " . A szabalyozas ezért nem az adds eljaras alatti vagyonanak feliigyeletére,
hanem a szerkezetatalakitas sikerességéhez nyujtandé tamogatasra koncentréltan rendelkezik a
szerkezetatalakitéasi szakért feladatair6l. Mako Péter egyenesen tigy fogalmaz>', hogy ,, sikeres
szerkezetdtalakitdshoz, reorganizdcidhoz az adésnak majdnem biztosan sziiksége lesz
szerkezetdtalakitdsi szakértdre” és felveti, hogy indokolni nem a szerkezetéatalakitasi szakértd
igénybevételét, hanem inkabb azt kellene, ha az adés nem kivan igénybe venni szakértot.
Meglehetdsen indokolatlan rendelkezés ugyanis, hogy a jovéhagyés iranti kérelemben be kell
mutatni azokat az okokat, amelyek sziikségessé teszik a szerkezetatalakitdsi szakértd
kozremiikodését, valamint azokat az okokat, amelyek alatamasztjdk, hogy a
szerkezetatalakitasi szakérté — ideértve a feladatra kijelGlt természetes személyt is — az ados
gazdasagi tevékenysége és pénziigyi vagy a szerkezetatalakitdsi targyaldsok nehézségeinek
sajatossaga alapjan a feladat ellatasdhoz szitkséges szakértelemmel rendelkezik. Egy gazdasagi
szempontok szerint lefolytatott, de egyaltalin nem egyszerli nemperes eljarasban miért ne

vehetné igénybe az ados pusztan ,kényelmi szolgaltatasként™ a képzett szakértd szolgaltatasat?

A szerkezetatalakitasi szakért6i feladatok koziil leginkabb jogalkalmazasi tevékenységnek a
hitelez6k koveteléseinek nyilvantartasba vételével Osszefliggd feladat tekinthetd. A
szerkezetatalakitasi szakértd észrevételezheti az érintett hitelezok koveteléseinek
nyilvantartisba vételét a jogalap, 6sszegszerliség €s az osztilyba sorolés tekintetében is, aldirja

a hitelez6i nyilvantartast. Felvetddik az a kérdés, hogy a hitelezéi nyilvantartas alairasaval a

30 Sz4t. 6. § (1) bek.

31 Maké Péter: A szerkezetatalakitdsi szakértd szerepe, jogallasa, feladatai, feleldssége. Fizetésképtelenségi Jog
2021/2-3. — Tanulmdny
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szakértd feleldsséget vallal-e a hitelezbi besorolasok jogszeriiségért, mivel jogsértd besorolas

esetén modjaban all az alairas megtagadasa.

A szerkezetatalakitési szakértd kozremiikodik a szerkezetatalakitasi terv elkészitésében, a terv
egyeztetése, targyalasa, elfogadtatisa soran segitséget nyljt az addsnak és az érintett
hitelezOknek. Feliigyeli a terv targyaldsaval és az érintett hitelez6k altali elfogadtatasaval
Osszefliggd intézkedéseket. A szakértd ezt a feladatat csak abban az esetben tudja ellatni, ha
attekintette az adds vagyoni €s pénziigyi helyzetét, médjaban allt megismerni és értékelni az
ados tervezett szerkezetatalakitasi intézkedéseit. A folyamat végén a szerkezetatalakitasi tervet
olyan tartalmu ziradékkal kell ellatnia, amelyben nyilatkozik arrdl, hogy a terv az ésszerii
varakozasok szerint alkalmas arra, hogy megakadélyozza az ados fizetésképtelenségét, és
biztositsa a véllalkozas miik6d6képességét, ideértve a szerkezetitalakitasi terv sikeréhez

sziikséges elofeltételeket is.

A szakértOnek nyilatkoznia kell arrdl is, hogy a szerkezetatalakitési terv megfelel a j6hiszemii
joggyakorlas kovetelményeinek, és nem tartalmaz az érintett hitelezok dsszességére vagy egyes

hitelezdi osztalyokra vonatkozoan nyilvanvaldan és kirivoan méltanytalan rendelkezéseket.

A szerkezetatalakitasi terv zaradékolasa sordn a szakértd egyben a birdsag szakértéje is. A
birésdg ugyanis a zéradékban latja annak biztositékat, hogy a végzésével jovahagyott
szerkezetatalakitasi terv alkalmas lesz a fizetésképtelenség elkeriilésére és a véllalkozas

mukodoképességének fenntartasara.

A szerkezetétalakitédsi szakértd tevékenysége tulmutat az adési vagyon feliigyeletén, jogi uton

is érvényesithet6 anyagi felelosséggel tartozik a szerkezetatalakitasi terv alkalmassigaért.

3.7.6. A fizetésképtelenségi szakérté kartéritési felelossége a biroi gyakorlat
tiikrében

A szakdolgozat nem tett kisérletet a biréi gyakorlat teljeskorii attekintésére. Az Orszagos
Birésagi Hivatal altal kozzétett anonimizalt hatdrozatokbdl®? azonban kovetkeztetni lehet
azokra a magatartdsokra, amelyek a fizetésképtelenségi szakértok kartéritési feleldsségét a

leggyakrabban megalapozzik.

32 https://eakta.birosag.hu/anonimizalt-hatarozatok
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A felszamold kartéritési felel6ssége elvi tartalom keresésével 26 iigy anonimizalt hatarozatai
vélnak hozzaférhetdvé.>® A szakdolgozat ezt az anyagot a hatirozatok elvi tartalmanak
Osszefoglalasaval €s csoportositasaval kisérli meg feldolgozni annak érdekében, hogy képet
adjon a szakértd kéarfelelosségével Gsszefiiggésben folyamatban volt birdsagi jogvitdkban

jellemz6 jogalkalmazasi problémakrol és ezeknek egymashoz viszonyitott aranyair6l.

3.77. A Kkartéritési igény a felszamolé szervezettel és mnem a Kkijelolt

fizetésképtelenségi szakértdvel szemben érvényesithetd

- Akarosulttal szemben a birosag éltal kijelslt felszamolo szervezet tartozik feleldsséggel
és nem a Kkijelolt felszamolobiztos. A felszamolo Kkartéritési feleldsségének
megallapitdsandl nem bir jelentGséggel, hogy a nevében eljar6 kijelSlt természetes
személyt munka, illetve megbizasi jogviszony keretében foglalkoztatta-e. A felszamold
szervezettel szemben a kértéritési felelosség megallapitasa soran tAmasztott elvarhatosagi
mérce magasabb, figyelemmel a felszamolési eljaras céljara és arra, hogy a jogszabaly e
tevékenység ellatdsahoz meghatdrozott szakképzettséggel rendelkez6 személyek munka-

, illetve megbizasi jogviszonyban val6 foglalkoztatasat irja el6. **

3.7.8. Az adés és a nevében eljiré felszimolo felelosségének elhatirolasa

ror

- A Cstv. 54. §-dnak moédositasaval a jogalkot6 azt kivanta egyértelmiivé tenni, hogy a
felszamolod felelossége csak arra a vagyoni korre terjed ki, amely a felszamolas kezdd
idépontjaban az adds vagyona, illetve késObb azza valik. Mindez abbdl a jogszabalyi
rendelkezésbol vezethetd le, hogy a felszamol6 csak a felszamolas kezd6é id6pontjatol
rendelkezik az ad6s vagyondval, igy felelOssége is csak ettdl az idoponttdl kezdédben all
fenn. Nem tehetd feleldssé a felszamolas kezd6 idépontja eldtt megléve, azonban a kezdd
idépontban maér hidnyz6 vagyontomegért. E jogszabalyi rendelkezés nem zarja ki
azonban a felszamolo felel6sségét azokban az esetekben, ha a karokoz6 magatartast vagy
mulasztast a felszamoldé nem az adds vagy a hitelezd vagyondnak terhére, hanem mas
személy vagyoni héatranyéra koveti el. Ha a felszdmol6 a térvényes képvisel6i jogkorén
beliil maradva az adds nevében jar el, akkor sajat személyében nem tehet6 felelossé az

altala képviselt gazdalkodod szervezet altal okozott karért. A harmadik személynek okozott

Ty

3 Hatérozatkeresd — ,,Adja meg a keresendd szot, kifejezést vagy az ligyszamot: Felszamol6 kartéritési
felelossége; Pontos kifejezés elofordulésa.

34 Gfv.VI1.30.069/2014/5. szam
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kér esetén annak meghatarozasa lényeges, hogy azt a felszamold tevékenységi korét
tullépve, vagy a tevékenységi korén beliili magatartasdval okozta-¢, azaz a felszamol6 a
feladatai ellatasa korében, vagy azon kiviil tantsitotta-e a felperes altal sérelmezett
magatartast. Az adott ligyben a felszamol6 jogkorén beliil eljarva, de nem az Onalld
feleldsségi korén belill végzett tevékenységével, hanem az ados torvényes
képviseldjeként adta bérbe a felperes tulajdonat képez6 gépsorokat. Mindebb6l az
kovetkezik, hogy a felperes az ados altal lizingelt, tulajdonat képezb gépsorok
jogszertitlen birtokban tartidsdval és annak bérbe addsaval Gsszefiiggésben felmeriilt
kartéritési igényét az ados felszamolasi eljardsaban, hitelez6i igényként érvényesithette

volna.*®
3.7.9. Akielégitési sorrend megsértése

- A felszamold kartéritési felelosséggel tartozik a felszamolasi koltségek - Bérgarancia
Alapbol nyujtott tAmogatas - esedékességekor torténd kielégitésének elmulasztisa miatt,
ha annak akércsak részbeni megfizetésére az ados - a felszamolas alatt - pénzeszkozzel
rendelkezett, de azt a felszdmolé nem az esedékes felszamolasi koltség kifizetésére
forditotta. A felszamolo akkor tartozik kartéritési felelosséggel a felszamolasi koltségek
esedékességkor torténd kielégitésének elmulasztisa miatt, ha annak (esetleg csak
részbeni) megfizetésére az adds pénzeszkozzel rendelkezett a felszamolés alatt, de azt a
felszamold nem a felszamoldési koltségnek mindsiild tAmogatas visszafizetésére forditotta
még azt megeldzden, hogy a felszdmolasi eljaras befejezddoétt volna. A felszdmold nem a
Cstv. 54. §-4nak megfelelden jart el, mert nem rendelkezett a visszafizetésr6l, s miutdn
az ados ujbol felszamolas alé keriilt és ott nincs remény a kovetelés kiegyenlitésére, ez a
felperesnél karként jelentkezik.>6

- A felszamol6 a Cstv. 58. § (1) bekezdése szerinti kielégitési szabalyt megsértve nem
fizette meg az adés vagyondb6l az adés elsé bérgarancia-timogatasat. A
vagyonértékesitésbol a felszamolasi koltségek kifizetésére fordithatd 6sszeg a felszamolo
jogszer(i eljarasa esetén fedezte volna az adds tamogatés visszafizetése iranti igényét,
melyre tekintettel a felszamolo jogellenes magatartasa és a felperes karosodasa k6zotti

okozati Osszefliggés fennallasa is megallapithat6.®’

35 Fgvarosi Itélétabla 12.GF.40.586/2017/5-I1.
36 Legfelsébb Birésag, Gfv. X. 30.253/2010

37 Karia, Gfv.VI1.30.195/2020/3.
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3.7.10. Zalogtargy értékesitésébol befolyt bevétellel torténé elszamolas

- A Cstv. 54.§-a masodik mondata értelmében a felszdmol6 a kotelezettségeinek
megszegésével okozott karért a polgari jogi feleldsség altalanos szabélyai szerint felel. A
felszamoloval szemben iranyadd gondossagi mérce a Cstv. 54. §-a els6 mondata
értelmében a felszamolas sordn az adott helyzetben altaldban elvarhaté gondosséggal
torténd eljaras. FelelGssége az adosnak a felszamolas kezd6 idOpontjadban meglévo, illetve
a felszamolas alatt szerzett vagyondra terjed ki. Ha a privilegizalt kovetelést biztosito
zalogtargyakbol és kovetelésekbol befolyt 6sszeg a zalogjoggal biztositott koveteléssel
rendelkezd hitelezo kifejezett eldzetes hozzdjarulasa nélkiil nem a Cstv. 49/D. § (1) és (2)
bekezdése szerint jogszerlien levonhat6 koéltségekre, hanem mas felszamolési koltség
finanszirozasara keriil felhasznalasra (vagy méas okbdl hianyzik), akkor a zdlogjoggal
rendelkez6 hitelez6t nem csak a zalogjogéval terhelt vagyon bevétele tekintetében illeti
meg privilegizalt pozicié, hanem a masra felhasznalt bevétel erejéig valamennyi nem
privilegizalt vagyonbdl szdrmazo6 bevételbdl ki kell elégiteni az igényét. A zalogjoggal
rendelkez6 hitelezd privilegizalt helyzete nem sziinik meg azéltal, hogy a felszamol6
jogsértd eljarasaval nem fizette ki a zalogtargy értékesitésekor a Cstv. szabélyai szerint

részére jard dsszeget®

- A Kurianak abban kellett allast foglalnia, jogszabalysért6 modon éllapitotta-e meg a
masodfoku birdsag, hogy a felszamold a kifogasok targydban foly6 birdsagi eljaras
folyamatban 1éte alatt az altala elsé ranghelyre sorolt zalogjogos hitelez6 részére térténd
kifizetéssel nem valdsitott meg a Cstv. 54. §-a és a Ptk. 6:519. § (1) bekezdése alapjan
kartéritési felelosséget megalapoz6 magatartast. A haladéktalan, illetve a jogerds itéletben
figyelembe vett rendelkezés szerinti 30 napon beliili kifizetés lényegében azonnal
intézkedési kotelezettséget teremtett a felszamold részére, ami az adott esetben azt
jelentette, hogy a kifogas targyadban folyo eljaras ismeretében is — a birdsag intézkedést
felfiiggeszt6 rendelkezése hianyaban — erre vonatkozé jogszabalyi felhatalmazas nélkiil,
Onhatalmian nem tarthatta vissza a vételar kifizetését. A felszdmold jogértelmezési
tévedése abban allt, hogy a zalogjogos hitelezdk kielégitési sorrendjét tévesen hatirozta
meg, ennek elbirdlasa viszont a kifogasok targyaban folyamatban volt nemperes eljaras

targyat képezte. Ett6] fiiggetlen kérdés az, hogy a kifogassal érintett intézkedés alapjan

38 Gyéri ftélstabla; Gf.11.20.034/2019/7/1.

49



milyen eljarasi kételezettség terhelte a felszamolot. A Kiria egyetértett a masodfokd
birésag allaspontjaval, hogy nem alltak fenn a letéttel torténd teljesités jogszabalyi
feltétlei, mivel a Cstv. rendelkezései egyértelmiien meghataroztdk a felszamol6 eljarasat,
a befolyt vételar (megtdmadési hataridé leteltét kovetd) haladéktalan kifizetési
kotelezettségét — az intézkedés felfliggesztéséig, illetve a birésag eltérd dontéséig a
Polgari Torvénykonyvrdl sz6lé 1959. évi IV. torvény 256. § (1) bekezdése alapjan
meghatarozott kielégitési sorrendben elsé helyre sorolt jogosult részére. Az olyan
jogértelmezés, miszerint a kifogas elbiralasaig a felszamolé a kifogéssal érintett
kovetelést birdi vagy kozjegyzoi letéttel kiteles teljesiteni, a felszamol6 intézkedésének

birdsag altali felfiiggesztésére vonatkozo szabdlyozas kiliresitését eredményezné.>

- A felszamol6 hitelez6nek nem mindésiilé személy részére teljesitett, a kdnyvvezetés és a
szamviteli szabidlyok megsértése miatt meg nem 4llapithatd jogszerliségli és
Osszegszerliségl kifizetés miatt a zilogjogosulttal szemben kartéritési felelésséggel

tartozik.*°

- Afelszamolé a felszdmolas alatti arbevételt a kiilteriileti ingatlan és az ott tarolt ingdsagok
Orzésére €s megovaséra forditotta. A felszamold kartéritési feleldsséggel tartozik, ha a
zalogtargy értékesitésébdl befolyt vételar torvényben meghatarozott részét a
zalogjogosult hitelezének nem fizeti ki, és ez okbdl a hitelezb igénye a felszamolasi

eljarasban kielégitetlen marad.*!

- A felszamol6 zalogjoggal terhelt ingésdgok értékesitésébol szarmazd bevétellel vald
elszamolasi kotelezettségét késedelmesen teljesitette, az adasvételi szerzddések
megkotését kovetden nem szamolt el a Cstv. 49/D. § szerint privilegizalt koveteléssel
rendelkez6 felperessel, ezen kotelezettségét csak a zaromérleghez kapcsol6do
jelentésben, illetve a vagyonfelosztasi javaslatban teljesitette. A birdsag 4llaspontja
szerint a szerz6désko6téstdl a 30 napos perinditasi hataridd, illetve tovabbi 10 nap vehetd
figyelembe az clszamolasra, ezen hatarid6 elteltével alperes mulasztisa bekovetkezett.

Az értékesités késedelmes megkezdése miatti tarolasi koltség a felperes hitelezbi

39 Kiria Gfv. 30.289/2023/6.
0 Gfv.VI1.30.069/2014/5. szam

41 pécsi [télstabla Gf.V.40.007/2020/6.
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igényének kielégitését csokkentette. A felperes kara tehat az indokolatlan tarolasi koltség,

amely az értékesités késedelmes megkezdésével dsszefiiggésben keletkezett.*?

3.7.11. A felszamolis alatt igénybe vett szolgaltatisok kiltségeinek jogszeriitlen

elszamolasa miatti kartéritési felelosség

- A tételesen megjeldlt koltségeket a felszamold jogosulatlanul - jogszabalysértden, illetve
indokolatlanul - szamolta el a felperes jogel6djének felszamolssi eljardsa soran az adds
vagyona terhére. A koltségek kifizetésére - nem vitatottan - sor keriilt, ezért
megallapithaté, hogy a jogellenes magatartissal okozati Osszefliggésben a felperes

jogelddjének a keresetben megjelslt 5sszegli kéra keletkezett. 43

- Az egyezséggel befejezett felszamolasi eljarast kivetGen a volt ados cég inditott pert a
felszamol6val szemben a felszamolas alatt felmeriilt k6ltségek jogosulatlan elszamolasa
miatt, mert a felszamold olyan kifizetéseket teljesitett, melyek indokolatlanok voltak,
vagy a sajat dijanak terhére kellett volna viselnie és ilyen médon a felperesi tarsasagnak
kart okozott. A birésag az okiratok megvizsgalasat kvetden arra az 4lldspontra jutott,
hogy az okiratok alkalmatlanok voltak arra, hogy a felperes abb6l megéllapitsa a
koltségek felszamolasénak jogszeriiségét, és ez alapjan megalapozott kifogast terjesszen
elé, mivel az okiratok csupén a felszamolasi kéltségnemeket ismertetik, az egyes tételeket
részletezve nem tartalmazzdk, tovdbbd nem tartalmazzédk a koltségek jogosultjanak
személyét sem. A birésdg megillapitotta, hogy a tételesen megjeldlt koltségeket a
felszamold jogosulatlanul szdmolta el az ad6s vagyona terhére, mivel ezen koltségek
kifizetésre keriiltek az adés vagyondbdl, ezért megallapithat, hogy a jogellenes
magatartassal ok-okozati dsszefliggésben a felperesnek a keresetben megjelolt dsszegii

kara keletkezett.**

42 Debreceni Toérvényszék 1.G.40.110/2013/30.
4 Févarosi [télétabla 11.Gf. 40.675/2011/3.

4 Fovarosi Birosag,15.G.42.285/2010/13
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3.7.12. Kovetelésbehajtassal dsszefiiggd kotelezettség miatti kartéritési

felelosség

- A felszamolé az altala képviselt adds koveteléséinek behajtdsa soran tanusitott
magatartasaért (mulasztasaért) kartéritési felel6séggel tartozik, ha eljardsa nem felelt meg
az ilyen tisztséget betoltd személyt6l elvarhaté gondossag kovetelményének. A perbeli
iigyben az ados felszamolé nem az ilyen tisztséget betoltd személytol elvarhatd
gondossaggal jart el akkor, amikor az ad6s kovetelés kotelezettjének felszdmolasi
eljarasban nem megfelel besorolassal kérte az adds hitelezoi igényének nyilvantartasba

vételét.®
3.7.13. Az adoés vagyonanak értékesitésével dsszefiiggd szabalyok megsértése

- Az alperes felszamold karokoz6 magatartast tanusitott azzal, hogy a lizingszerz6dések
részére torténd megkiildése ellenére a birtokaba keriilt felperesi ingdsagok kiadésat
megtagadta, telephelyi 6rzésiiket nem biztositotta, azok onnan ismeretlen helyre kertiltek,
majd a felszamolasi eljaras soran értékesitette az addsi vagyonba nem tart6 ,.idegen

tulajdont” eszkozoket.*

- A felszamol6 olyan vagyontargyat hirdetett meg értékesitésre, amely a felszamolt cég
leltardban nem szerepelt. A berendezés az épiilettel tartds egységben volt, abba beszerelve
miik6dott, mindenképpen sziikséges lett volna annak tulajdonjogat tisztizni. A
felszamolo kartéritési felelosséggel tartozik a vételarért, a leszerelés, bontas, targonca- €s

tormelékszallitas, fuvardij és a felhasznalt faanyag miatti koltségekért.4’

- A felszamold 6nallé kartéritési feleldsségének fenndllasa az adds vagyontirgyanak
értékesitése soran tanfisitott magatartasaért, amennyiben az alperes a nyertes ajanlattevd
ajanlatat elfogadja €s vele a megajanlott vételar mellett adasvételi szerzddést kot, ugy az
a Cstv. 49/D. §-a alapjan a felperes hitelez6i igénye az altala megjeldlt §sszegben egy
korabbi id6pontban kiegyenlitésre keriilt volna, ezen Osszeg helyett az alperes a felek

# Kuria Gfv.I11.30.135/2022/7.

4 Szegedi ftél6tabla, G.II1.30.044/2022/6.

47 Gy®ri Torvényszék 11. G. 20.544/2018/28. és Gyéri itélstabla G£11.20.007/2020/9. szam
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egyezd nyilatkozata szerint kevesebb Osszeghez jutott, a keresetben megjelolt kara tehat

- az altala megjelélt id6pontban - bekdvetkezett.*®

- -ACstv. 51. §-a szerinti kifogasolas keretében az értékesitésre vonatkozé intézkedés csak
addig tamadhatd, amig a Cstv. 51. § (3) bekezdésében meghatarozott jogkdvetkezmények
alkalmazhatéak, azaz a szerz6dést meg nem kotik. Amennyiben a kifogéssal €16 hitelezot
abbol eredden éri kdrosodas, hogy a felszamolé a vagyont nem a forgalomban elérhetd
legmagasabb 4ron értékesitette, igényét a Cstv. 54. §-aalapjan a felszamol6 ellen

benyuijtott keresettel érvényesitheti.*’

3.7.14. Az adés tevékenységének felszamolas alatti folytatasaval dsszefiiggésben

megvaldsitott jogsértések miatti kartéritési igény

- A felszdmol6 a termelés folytatasarol ugy dontott, hogy annak fedezete nem allt az ados
rendelkezésére. Ados a termelés folytatasabol a bérgarancia-tdmogatassal egyiitt 1
milliard forintot meghaladd Gsszegli bevételre tett szert. A jogerds itélet szerint alperes
kéarokoz6é magatartdsa nem a timogatasok igénybevétele, vagy a valotlan adatszolgaltatas,
hanem az volt, hogy a tamogatasokat esedékességiikkor az alperes annak ellenére nem
fizette vissza, hogy arra az addés vagyona fedezetet nyujtott. Amennyiben ugyanis az
alperes a tamogatasokat az ados vagyonabdl visszafizette volna, a felpereseknek nem
keletkezett volna kara akkor sem, ha a timogatdsokat az alperes a veszteséges termelés

indokolatlan fenntartdsa idején, illetve valotlan adatok alapjan igényelte.>

- A felszamolé kartéritési felelossége megallapitasanak van helye amiatt a mulasztasa
miatt, hogy az ados altal kotott szerz6dés semmisségének megéallapitésa folytén az AFA-
t az eléviilési hataridén tal igényelte vissza, emiatt az éltala képviselt gazdalkodo
szervezetet az adohatdsag az addkiilonbozet visszafizetésére kotelezte, s vele szemben

adobirsagot irt el6 és késedelmi potlékot is kiszabott.”!

8 Fovérosi Torvényszék, 22.G. 40.685/2014/12. és Févarosi ftélstibla 15.G£.40.045/2017/7/11.
4 Szegedi [té16tabla Fpkhf.I1.30.278/2014/5.

0 pécsi ftélotabla Az tigy széma: Pf.V.20.119/2019/8.

31 Legfelstbb Birosag, Gfv.X1.30.159/2006/4.
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- A felszamolé nem az ilyen tisztséget betoltd személytél elvarhaté fokozott gondossaggal
jart el az adés vagyonanak kezelése soran és nyilvanvaléan nem fektethette volna be a
felszdmolasi eljaras sordn beszedett pénzeszkozt. Ezzel a tevékenységével kirivoan
okszeriitlen, indokolatlan kockazatot véllalt, hiszen minimalis torzst6kéjli, ugyanakkor
jelentds rovidlejarata kételezettségallomannyal rendelkezd kibocsaté kotvényeit jegyezte

le és fizette ki mindenfajta redlis biztositék nélkiil.’?

- Amennyiben a felszdmolé megalapozatlanul vallal kotelezettséget, az a kartéritési
feleldsségét megalapozza. Az a tény, hogy a kotelezettség-vallalas egy altala korabban
kotott szerzoédésen alapszik, nem menti, nem enyhiti a felelésségét - ahogyan az elséfokt
birésag megitélte -, hanem sulyosbitja, hiszen a korabbi, esetleg hibas
kotelezettségvallalas felelGsségteljes felszdmoloi magatartds mellett a késdbbickben
kijavithat6, korrigélhato. A korabbi téves, hibas dontésre alapitott fedezetelvonis nem

teszi jogszer(ivé e cselekményt.>
3.7.15. A felszamolé perinditasi kotelezettsége

- A felszamoldként tortént kijel6lésekor iratanyag hianyéban a felszamolénak nem volt
tudomisa adbsnak semmilyen vagyontargyardl vagy kovetelésérdl, kijelslését
megel6zben, illetve a koriili id6ben az adés szamlaszamai is megsziintetésre keriiltek.
Nem allapithaté meg tehat mulasztas a felszamol6 részérdl, hogy az ados kdveteléseit ne
hajtotta volna be, a vagyont nem megfelelden kezelte volna. A felszamold eleget tett
annak a jogszabalyi koételezettségének is, hogy amennyiben jogszabalyellenes
vagyonkimentés megtorténtét latja valosziniinek, akkor ezzel kapcsolatban tegye meg

intézkedését. Ez a feljelentéssel megtortént.™

- A felszamol6 az adds telephelyén fellelheté ingdsdgok tulajdoni helyzetét koteles
megvizsgalni. Amennyiben a telephelyen fellelt idegen tulajdonti ing6s4gok esetében a
vagyonkimentés gyaniija meriil fel, koteles azok tulajdonjogéanak visszaszerzése céljabol

a sziikséges eljarasokat meginditani a felszamolési vagyon névelése érdekében. Kiilon

52 Szegedi Torvényszék. 7.G.40.066/2019/10.
53 Févarosi [télétabla 11.Gf. 40.409/2010/4.

54 Pesti K&zponti Keriileti Birésag 11. G. 306.143/2008/10.
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eljaras (pl. Cstv. 40. §-ra alapitott per) kezdeményezése nélkiil, 6nhatalmilag nem
intézkedhet a dokumentaltan harmadik személy tulajdonat képez6 ingésagok bérbeadasa,

majd értékesitése irant, az ilyen felszdmoloi magatartas karfelel¢sséget von maga utan.

- A felszamol6 perek €s eljarasok meginditasara nem kotelezhets. A felszamol6i feladatok
sordban az elvarhatd gondossag korébe tartozik annak vizsgilata, tortént-e
vagyonkimentés az adds cégnél. Ha tortént, a vagyon ndvelése érdekében sziikséges
eljardst a felszamol6 koteles meginditani, ennek elmulasztasa ugyanis a kartéritési
felelosségét megalapozhatja. A felszamoloval szembeni kartéritési perekben azonban
konkrétan vizsgalni kell, hogy a felszamolé gondatlanul jart-e el a per meginditasanak
elmulasztasakor, vagy nem. Semmilyen jogszabaly nem irja elé kotelezettségként azt a
felszamolénak, és a felszdmol6val szemben tamasztott elvarhaté gondossig kérébe sem
tartozik az, hogy ha az 4llami vadhatosag (ligyészség) a nyomozast megsziinteti azért,
mert nem allapitja meg biincselekmény elkovetését, és az eljaras folytatasatél sem varhatod
eredmény, akkor a felszamold, mint egyébként nem egy professzionilis nyomozo

szervezet, tobbletinformécié hidnyaban pétmaganvadloként lépjen fel az igyben.>

3.7.16. Osszefoglalé megallapitisok a jogesetekhez

Az egyes ligyekben érvényesitett anyagi jogra vonatkozé birdsagi statisztika nem all
rendelkezésre. Az Orszagos Birdsagi Hivatal a hivatalos statisztikai adatszolgaltatasa soran a
birésagok ligyforgalmardl, az iigyek elintézésének modjardl, a befejezett és a még folyamatban
1évo6 tigyek idStartamardl ad informacidt, mig a keresettel érvényesitett igényekre vonatkozé
statisztikai adatszolgéltatds nem torténik. Ennek megfeleléen a fizetésképtelenségi szakért6k
ellen inditott kartéritési ligyekben hozott bir6i dontések is csak a kézzétett, vagy a hivatisrendi
kozosségek (fizetésképtelenségi szakértok, ligyvédek-jogtanicsosok) szakmai szervezetei
(Reorganizacios €s Fizetésképtelenségi Szakérték Egyesiilete, teriileti ligyvédi kamarak) 4ltal
megosztott jogesetek révén valnak ismertté.

A fentiekre figyelemmel a szakdolgozat altal meghivatkozott eseti déntések nem tekinthet6k a

rrrrrr

ennek ellenére — véleményem szerint — néhany kovetkeztetés megalapozottan megteheto.

55 Miskolci Térvényszék 13.G.40.010/2018/12 és Debreceni ftélétabla Gf.I11.30.358/2018/3.

55



Az egyértelmi jogalkalmazasi gyakorlat miatt kisszdm1 eseti d6ntés foglalkozik a felszamold
szervezet €s a felszamolobiztos, az adds és a felszamol6 felelGsségének elhatarolasaval.
A kielégitési sorrend megsértésével kapcsolatos jogesetek a Bérgarancia Alap sérelmére

elkdvetett jogsértésekhez kapcsoloddan keriiltek kozzétételre.

Lathat6an legnagyobb aranyban a zélogjoggal terhelt vagyontirgy értékesitésébdl szarmazd
arbevétel elszamolasaval dsszefliggésben indulnak jogvitdk. Ez nem meglepd, hiszen az adds
legnagyobb értékili eszkizei az iigyek tilnyomo tobbségében zalogjoggal terheltek, hitelez6i
tériilésre legnagyobb ardnyban és legjobb eséllyel a privilegizalt hitelez6i kategoridban keriil
sor. A felszamold vagyontirgy oOrzésével, allagmegéOvasaval, értékesitésével kapcsolatos
koltségei jellemzéen a legértékesebb, zdlogjoggal terhelt vagyontirgyak esetében a
legmagasabbak, a felszamolo jogsértésének, vagy jogalkalmazasi kérdésben valé tévedésének

anyagi kovetkezményei ezért ezekben az ligyekben jelentds 6sszeget tehetnek ki.

Szintén magas a vagyonértékesitéssel Osszefiiggésben érvényesitett igények szama. E korben
felfigyelhetiink arra, hogy a jogesetek nem a felszamolasi eljardsban torténd értékesités
részletes szabdlyait tartalmazoé jogszabdlyok - az addés vagyontargyainak elektronikus
értékesitésérol szol6 17/2014. (II. 3.) Korm. rendelet, vagy a felszamolasi eljarasban az adds
vagyontargyainak nyilvanos értékesitésére vonatkozd részletes szabalyokrol, tovabba a
felszamolas szamviteli feladatairdl sz616 225/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet modositasarol
szolo 237/2009. (X. 20.) Korm. rendelet — rendelkezéseinek megsértésével fiiggenek ossze,
amelynek okaként az valésziniisithetd, hogy az Elektronikus Ertékesitési Rendszer
alkalmazasaval Osszefiiggd jogszabalysértések kifogéasoldsi eljarasban keriilnek orvosldsra.
Ugyanakkor nincs mar lehetdség a jogszabalysérté felszdmolodi intézkedés kifogdsoldsi
eljarasban torténd korrigalasara azokban az esetekben, amikor a felszamol6 az ad6si vagyonba

nem tartoz6 vagyontargyat értékesitett.

Az adds tevékenységének felszamolds alatti tovabbfolyatdsa, miikodése, elhatiroldsa a
tevékenység idoben elhuzddo ésszerti befejezésétél az egyik legnehezebb felszamoloi feladat.

A Cstv. ehhez kapcsoléddan csak a hitelez6i valasztmany hozzajaruldsa vonatkozésaban®® és a

%6 Cstv. 46. § (3) bek.
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stratégiailag kiemelt jelentdségii eljarasoknal®’ tartalmaz kifejezett rendelkezést, de az adds
eljaras alatti miikodtetésre részletszabdlyok a cs6djogban nincsenek. A tevékenység
folytatasanak célja minden esetben az, hogy annak eredménye névelje a hitelezdi igények
kiegyenlitésére szolgdlé felszamolasi vagyont, egyben a felszamolé dijalapjat is. Mivel a
tevékenység folytatasa soran a felszamol6 alapvetSen ligyvezet6i, cégvezetodi szerepkort télt be,
véleményem szerint az ilyen tisztséget bet5lté személytdl elvarhaté gondossag mércéje is ehhez
kell igazodjon. A vizsgalt jogesetek nem a tevékenység felszamolas alatti folyatdsanak tizleti
kockazata miatti vagyonvesztéshez, hanem valamilyen konkrét jogsértéshez (kielégitési
sorrend megsértése a felszamolasi koltségeknél, az ados pénzeszkozeinek magas kockazati
befektetése biztositék igénylése nélkiil) vagy mulasztashoz (AFA-visszaigénylés az eléviilési
id6n tal) kapcsolodtak.

Nem szorosan a szakdolgozat targydhoz kapcsolddik, de a tevékenység alatti miikodtetésbol
eredd bevétel elszdmolasanak jovObeli szabdlyait alapvet6en érintd precedensértékii kuriai
hatérozat®® jelent meg 2022-ben, amely szerint ,, a hitelez8 zdlogjoga kiterjed az eljdrds kezd6
iddpontjat megelézden létrejott jelzdlogjoggal terhelt adosi ingatlan felszdmolds alatt elért
hasznaira is, fiiggetleniil a bérleti dij bevételt eredményezd bérleti szerzddések megkotésének
idejérdl. ” Ahatarozat ismeretében a korabbi gyakorlatot atértékelve és fokozott koriiltekintéssel
kell eljarni a zalogjoggal terhelt vagyonelemek felszamolas alatti hasznositasabdl szarmazéd

bevételek elszamolasa soran.

A felszamolod perinditési kotelezettségével Osszefliggésben a bir6i gyakorlat kvetkezetesen
egyértelmii abban, hogy a felszdmold perinditasra nem kotelezhetd, a felszdmold sajat
mérlegelésen alapulé dontése, hogy az észlelt vagyonkimentés esetén indit-e pert az ados
vagyonanak ndvelése érdekében. Az ilyen tisztséget betoltd személyt6l elvarhaté gondossag
részeként feltétlen sziikséges, hogy a felszamold akkor is értesitse a hitelezOket az eljarast
megeldz6 vagyonkimentés észlelésérdl és a Cstv. 40. § (1) bekezdésében a hitelezdnek
biztositott perinditési jogosultsagrol, ha a mérlegelés eredményeként a felszamold nem kivan

pert inditani.

57 Cstv. 67. § (7) és (9¢) bek.

38 Kiiria Gfv.30271/2022/4. szam precedensképes hatarozata elszamolés targyaban.
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3.8. A kifogas (Cstv. 51. §) és a kartéritési igény

A Cstv. 51. §-a szerinti kifogds tirgya a felszamol6é jogszabalysérté intézkedése vagy
mulasztasa. Kifogésolasi eljarasban a felszamol6 kartéritési felel6ssége nem vizsgalhatd. A
biréi gyakorlatban kordbban is toretlen fenti szabdly ugyanakkor a 2011. évi CXCVIL
torvénnyel modositott 51. § (3) bekezdésében relativizalodott, mert a hivatkozott
jogszabalyhely szerint ,, amennyiben a kifogds a felszamoldsi koltségként valo elszdmoldssal
fiigg ossze, a birosag erre iranyulo kerelem esetén a jogellenesen felszamoldsi koltségként
elszamolt osszegnek az ados vagyondba torténG megfizetésére is kitelezheti a felszdmoldt.”
mikozben a felszamol6é védekezéséhez a peres eljarasban 6t megilletd perrendtartasszerii
bizonyitdsi lehet6ségek a nemperes kifogésoldsi eljarasban csak korldtozottan 4llnak
rendelkezésére.

A kifogés intézményében ugyanakkor latnunk kell azt a lehetdséget, hogy a felszamoloi
jogsértések, mulasztasok t6bbsége mar az eljaras folyamatban léte alatt orvosolhato és ezaltal
a jogsértés, mulasztds nem szolgal alapul a felszamoléval szemben kartéritési igény

érvényesitésére az eljaras befejezését kovetden.
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4. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

A fizetésképtelenségi szakértd feleldsségét egyiittesen hatdrozza meg a szakért6 jogalldsa és az

eljaras birésagi feliigyeletének intenzitasa.

4.1. A szakdolgozat szakérto jogallisaval osszefiiggo Osszegzo

megallapitasa

A fizetésképtelenségi szakérté jogallasat meghatirozza, hogy az eljarasban egyidejlileg van
jelen az eljards 6nall6 alanyaként a birésdg megbizasdbol eljaré szakemberként, az adds
vagyona tekintetében annak térvényes képvisel6jeként, valamint a hitelezdi kozosség érdekei
és a kozérdek képviseljeként.

A fizetésképtelenségi szakértd a birdsagi nemperes eljarasban a kézhatalmat gyakorlé birdsag
dontése alapjan és feliigyelete alatt — az Osszeférhetetlenség esetét kivéve — kotelezéen vesz
részt. Kozremiikddése nélkiil a birdsag nem tudja a nemperes fizetésképtelenségi eljarasokat

lefolytatni, ezért tevékenysége kapcsolodik az igazsagszolgaltatashoz, annak részét képezi.

Jogait és kotelezettségeit hitelezOk Osszességének érdekében, de kozérdeknek mindsiild

koriilményeket is figyelembe véve gyakorolja, illetve teljesiti.

Az adés vagyona feletti rendelkezés soran az adds torvényes képvisel6je, de az ellenérdekil

feleknek min6siilé adods és hitelezok mellett harmadik félként az eljaras 6nallé alanya (fél) is.

Ko6zérdek, hogy az adds reorganizacioja, ha pedig ez nem lehetséges akkor a gazdasagi életbol
kivezetése a jogszabdlyok betartasaval és ellenorizheté modon, a hitelezdi érdekek mellett
gazdasagpolitikai, foglalkoztatdspolitikai, kornyezetvédelmi és kulturdlis 6rokségvédelmi

szempontokat is figyelembevéve torténjen.

A fizetésképtelenségi szakértd a komplex tevékenységet az ilyen tisztséget betolté személytsl
elvarhaté gondossaggal, professziondlisan és iizletszerien, jogszabdlyban meghatarozott,
munkaszervezetének dologi kiadéasait és személyi jellegli raforditasait is magaban foglald
ellenértékért, hatosagi dijas szolgaltatasként végzi, amely magasszintli gazdasagi és jogi
ismereteket, valamint a valtozé gazdasdgi és szabalyozési kdrnyezet miatt folyamatos
tovabbképzést igényel. Kotelezettségeinek megszegésével okozott karért a polgari jog

deliktualis karfelel6sségi szabalyai szerint felel.
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A tevékenység ellatasara valé alkalmassag érdekében indokolt a feladat ellatasdhoz sziikséges
személyi (szakmai), targyi és pénziigyi feltételek szabalyozasa és ezen feltételek folyamatos
meglétének hatdsagi ellendrzése az esetleges hidnyuk szankcionalhatbsidga, végsd soron a

tevékenységgyakorlasbol val6 kizarhatdsag érdekében.

A fizetésképtelenségi szakértével, mint a komplex tevékenységet {lizletszerlen végzd
vallalkozoval szembeni kdvetelmények teljesithetoségének feltétele, hogy a jogszabalyban
meghatarozott dij fedezetet biztositson a szakmagyakorlas kéltségeire.

Jelen szakdolgozat hatdrozattan arra az allaspontra helyezkedik, hogy a fizetésképtelenségi
szakért6 napjainkra sui generis jogintézménynek tekinthet6 €s a fizetésképtelenségi szakértok

Onallo hivatasrendet alkotnak.

4.2. Az eljaras birésagi feliigyeletének intenzitasaval kapesolatos

megallapitasok

A fizetésképtelenségi szakértd az eljarast elrendeld birosag kijeldlése alapjan onélloan fejti ki
tevékenységét. A birosagi feliigyelet az eljaras egyes szakaszpontjainal (kijelolés, kézbenso
mérleg, zaromérleg) feltétleniil, egyébként a jogvitas esetekben (vitatott hitelezdi igény, kifogas
elbirdlasa, felszamol6 felmentése sorozatos vagy ismétlédd jogszabalysértés vagy mulasztas
miatt) érvényesiil.

A magyar eljarasrendben — hasonl6an a vizsgalt angol, német €s francia eljarasokhoz - érvényes
az a megallapitas, hogy a birdsag nem vezeti az eljarast, hanem csak tdrvényességi szemponti
feliigyeletet végez az erre iranyulo hitelez6i, egyes esetekben egyeb érdekelti kérelem alapjan.
Hianyzik a magyar eljarasbol az angol fizetésképtelenségi eljarasban fellehet azon elem, hogy
a szakértd jogalkalmazasi kérdésben allasfoglalast, iranymutatéast kérhet a birdsagtol, amely a
felszamolo6val szembeni késébbi jogvitak kialakulasat jelentsen cstkkenti. Az angol eljarasban
a magyar kifogashoz hasonléan mind a hitelez6k, mind mas sérelmet szenvedo felek birdsdghoz
fordulhatnak a felszamol6 dontésének — ideértve a hitelez6i igények nyilvantartasba vételérdl,
besorolasardl hozott dontéseket is — felillvizsgalata érdekében €s sikeres kifogasolas esetén is
az adés véllalkozas viseli az eljaras koltségeit. A magyar kifogashoz hasonldan a francia
eljarasban a cs6dbirdsag altal kirendelt egyesbironal lehet panaszt benyujtani a felszamolo

intézkedése ellen, az egyesbird dontése ellen pedig fellebbezésnek van helye a cs6dbirdsagnal.

60



A hitelez6i igények elfogadasardl és besorolasarél ugyanakkor az egyesbiré hataroz, arra a
felszamolo csak javaslatot tesz. Az egyesbir6 hatarozza meg a vagyonértékesitési feltételeket
(vételar, értékesités modja), végzése ellen fellebbezésnek van helye.

A német eljards nem ismeri a magyar kifogashoz hasonldé jogorvoslati intézményt. A
fizetésképtelenségi szakértd jogszabalysértd intézkedése vagy mulasztasa a fizetésképtelenségi
szakértd karfelelosségének alapjaul szolgalhat.

A magyar eljaras, valamint a vizsgalt angol, német és francia csédjogok kozott nincs lényeges
eltérés a birosagi feliigyelet intenzitasa tekintetében.

A fizetésképtelenségi szakértének — ideértve a szerkezetatalakitasi szakért6t is - az adds eljaras
alatti miikddésével Osszefiiggd gazdasagi tartalmi dontései esetében a birdsag feliigyelete csak
korlatozottan tud érvényesiilni, elsdésorban a cs6degyezség és a szerkezetitalakitasi terv
jovahagyasa, a német és francia jog esetében az eljaras irdnyanak meghatarozasa korében. A
német és a francia cs6djog tobb eljarastipust szabalyoz annak érdekében, hogy az adods

likvidaciojara csak a teljes vagy részleges reorganizacio lehetéségének hianyaban keriiljon sor.
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5. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

A szakdolgozat mindkét felallitott hipotézist igazoltnak latja. Figyelemmel a szakdolgozat azon

megallapitdsara, hogy a fizetésképtelenségi szakértd napjainkra az eljaras sui generis jogallasu
szerepldjének tekinthet, indokolt lenne a polgari jog szabalyaira hivatkozas helyett a
feleldsségével Osszefliggd részletes szabalyoknak a kidolgozasa és azok cs6djogi szabalyok
kozotti elhelyezése. Tényként dllapithaté meg, hogy ilyen kodifikacios megoldas a vizsgalt
eljarasok egyikében sincs, de lege ferenda a biré gyakorlat mar most sem tekinti a
fizetésképtelenségi szakértok feleldsségével kapcsolatos jogvitdkat kizdrdlag polgari jogi
felelosségi szabélyok alapjan eldénthet6nek.
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6. OSSZEFOGLALAS

A fizetésképtelenségi szakértd a biréi joggyakorlat altal Katalizalt organikus fejlédés
eredményeképpen mind a magyar, mint pedig a vizsgalt kiilfoldi jogrendszerekben sajétos,
kizarolag a polgari jogi megbizdsi szerz6dés alapul vételével nem leirhaté jogallassal
rendelkezd szerepldje a fizetésképtelenségi eljarasoknak. A fizetésképtelenségi szakért6i
tevékenység végzése hivatasrendi keretek kozitt torténik. Felelossége az egyes eljarasokban
eltéré6 az adott cljirdsban a szakért6t megilletd jogoktdl, illetve a szakértét terheld
kotelezettségektdl, valamint az eljards birdsagi feliigyeletének intenzitasitdl fliggben. A
szakértoi tevékenységért vald felelosség megitélése soran a birdi jogalkalmazas az 6nallo
hivatasrend tagjait6l elvarhat6 fokozott gondossagi mérce alapul vételével jar el a polgari jog
szabalyainak kisegitd alkalmazésival. A fizetésképtelenségi jogot érinté jogalkotds sordn a
jovoben indokolt az egyes eljarasokban a szakért6t megilletd jogok és 6t terheld kételezettségek
jelenleginél részletesebb szabdlyozasa egyrészt a szakérti tevékenység hatékonysaginak
novelése, masrészt annak érdekében, hogy a felelésség érvényesitésére iranyuld birdi
jogalkalmazasi tevékenység soran a polgari jog szabalyainak mogéttes, kisegitd alkalmazisara

kisebb sullyal keriiljon sor.
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