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Fizetésképtelenné valdé gazdilkodd szervezetek esetében soha nem volt kirivd vagy ritka
jelenség, hogy egy vallalkozds tonkremenetelével szerves Osszefliggésbe volt hozhatd

valamilyen biincselekmény elkovetése.

Urbanizalt, civilizalt, globalizalt vilagunkban az ember, mint jogalany, egyben, mint potencialis
blinelkdvetd immaron egyre kevésbé a masik ember életét veszélyeztetd személy elleni
blincselekményeket koveti el, hanem a piacgazdasagi tarsadalomban egyre inkabb a vagyon
elleni biincselekmények szaporodtak el a személy elleni biincselekményekhez képest, s ezeken

beliil is igencsak megndtt a gazdasagi blincselekmények elkovetésének szama.

Hazank, mint az allamszocialista rendszerrdl a piacgazdasagra attérd orszag ezen fejlodési
periddusaban nyilvanvaldan megtapasztalta a gazdasagi blinelkdvetés kiillonbozo stacidit is, s
nem egy esetben, amit a kibontakozé kapitalizmus eleinte blincselekményként itélt meg, mara
adott esetben teljesen elfogadott €s bevett iizleti gyakorlatta szelidiilt. Nem minden esetben
szofisztikalodtak azonban ilyen irdnyba az elkdvetett blincselekmények és nem feltétleniil a
cselekmények dekriminalizalasat vontak idovel maguk utdn az egyes cselekmények és azok
Ossztarsadalmi megitélése, hanem éppen ellenkezdleg — az adott tipusu bilincselekmények

elszaporodottsaga, kartékonysaga ijabb és jjabb megoldasokra sarkallta a jogalkotot.

Ennek a folyamatban egy allomasa meglatdsom szerint a csddeljarasrol és a felszdmolasi
eljarasrol szolo 1991. évi XLIX. torvény IV/A fejezete, a bilinligyi vagyont érint6 felszadmolasi
eljarasokra vonatkozé szabalyokrél, amely egy 0 jogalkalmazasi protokollt honositott meg a
hazai jogrendszerben, amely egy meglehetdsen régota fennalld, athidalhatatlannak tlint

problémat oldott fel.

Dolgozatom tém4janak aktualitisat és a valasztott téma jelentoségét igyekszem dolgozatomban
bemutatni — azt, hogy milyen gyakorlati problémak idézték elé ezen 10j szabalyozés

megsziiletését és milyen pozitiv eredményei vannak annak a gyakorlatban.

Dolgozatom 0Osszegzéseképpen azt tartom sziikségesnek rdgziteni, hogy a jogalkotd altal
2022.01.01. napjatol torvényi szinten (korabban rovid idére kormanyrendeleti szinten)
bevezetett jogszabalyi rendelkezések alapjan megnyilt a lehetdsége annak, hogy azok a
vagyonelemek is visszakeriilhessenek a gazdasdgunk korforgasaba, amelyek valamilyen
bilintetdjogi tényalldas megvaldsitdsa miatt megindult biintetdeljardsban foganatositott

kényszerintézkedések okan kényszeriien kikeriiltek onnan.



Dolgozatomban igyekeztem bemutatni a felszamolasi eljaras legalapvetdbb és legjelentdsebb
sajatossagait annak érdekében, hogy lattassam, hogy milyen tipust eljaras keretei kozott és
milyen modon keriilnek vissza a gazdasag korforgasaba a tonkrement, fizetésképtelenné valt

gazdalkodo szervezetek egyes vagyonelemei.

Ugyancsak igyekeztem bemutatni, hogy egy-egy gazdilkod6 szervezet élete, muikodése,
gazdalkodéasa vonatkozasaban milyen élethelyzetek allhatnak eld, amelyek nemcsak, hogy a
cs6djogi, fizetésképtelenségi jogi teriilet eszkoztaranak kényszerli alkalmazasat vonjak maguk
utan, hanem alkalmasint a biintetdjog anyagi jogi és eljarasjogi eszkoztardnak alkalmazasanak
kényszerét is. Ennek soran a felszamolasi eljarasok kapcsan értelmezendd és értelmezhetd
biintetdeljarasi kényszerintézkedéseket mutattam be, melyeket a biintetd eljarasjogi szabalyokat
kodifikalo kodex szabalyoz, egyuttal ugyancsak igyekeztem bemutatni, hogy ezen eljarasjogi
instrumentumok milyen biintetd anyagi jogi szankciok, egészen pontosan intézkedések

biztositasat, minél eredményesebb megvaldsulasat hivatottak eldmozditani.

Dolgozatom témajanak gdocpontjaban éppen ezek az anyagi jogi szankcidk alltak, melyek
sikerének biztositasa érdekében a dolgozatomban targyalt biintetd eljarasjogi instrumentumok
elsddleges célja €s rendeltetése kapcsan az korvonalazodott, hogy az adott helyzet
konzervalasat célozzak a kényszerintézkedés ald vont vagyonelem felett tulajdonjog vagy

rendelkezési jog korlatozasaval.

Igyekeztem bemutatni, hogy mindez a konzervalas milyen mellékhatdsokat von magaval, s
mindezek kikiiszobolése érdekében miként hatott a tobb évtizedes feloldatlan, megoldatlan

szabalyozasi kérdés 2021. évi rendezése.

Allaspontom szerint a jogalkoto altal bevezetett 1j szabalyozas célt ért, a biinteté eljarasjogi
kényszerintézkedések alda vont eszkozok innent8l kontrolldltan, legitim mddon
visszavezethetdek a gazdasagba, ezaltal egyfeldl allaguk és ennél fogva értékiik folyamatos
romlasa, alkalmasint messze terv feletti avuldsa megfékezhetd, mig a vagyonelemeknek a

legélis gazdasagba torténd reintegralasanak pozitiv szinergiahatésa elvitathatatlan.



