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1. Bevezetés

Fizetésképtelenné vald gazdalkodd szervezetek esetében soha nem volt kirivé vagy ritka
jelenség, hogy egy vallalkozds tonkremenetelével szerves Osszefliggésbe volt hozhato

valamilyen biincselekmény elkovetése.

Urbanizalt, civilizalt, globalizalt vilagunkban az ember, mint jogalany, egyben, mint potencialis
blinelkoveté immaron egyre kevésbé a masik ember ¢letét veszélyeztetd személy elleni
blincselekményeket kdveti el, hanem a piacgazdaséagi tarsadalomban egyre inkabb a vagyon
elleni blincselekmények szaporodtak el a személy elleni blincselekményekhez képest, s ezeken

beliil is igencsak megndtt a gazdasagi blincselekmények elkovetésének szama.

Hazank, mint az allamszocialista rendszerrdl a piacgazdasagra attérd orszag ezen fejlodési
periddusaban nyilvanvaléan megtapasztalta a gazdasagi blinelkdvetés kiilonbozo stacioit is, s
nem egy esetben, amit a kibontakozd kapitalizmus eleinte blincselekményként itélt meg, mara
adott esetben teljesen elfogadott ¢és bevett iizleti gyakorlatta szelidiilt. Nem minden esetben
szofisztikalodtak azonban ilyen irdnyba az elkovetett blincselekmények és nem feltétlentil a
cselekmények dekriminalizalasat vontak idével maguk utan az egyes cselekmények és azok
Ossztarsadalmi megitélése, hanem éppen ellenkezéleg — az adott tipust biincselekmények

elszaporodottsaga, kartékonysaga 0ijabb és Gjabb megoldasokra sarkallta a jogalkotot.

Ennek a folyamatban egy alloméasa meglatdsom szerint a csddeljarasrol és a felszamolasi
eljarasrol szold 1991. évi XLIX. torvény IV/A fejezete, a blinligyi vagyont érintd felszdmolasi
eljarasokra vonatkoz6 szabalyokrol, amely egy 0 jogalkalmazasi protokollt honositott meg a
hazai jogrendszerben, amely egy meglehetésen régota fenndlld, athidalhatatlannak tlint

problémat oldott fel.

Dolgozatom témdjanak aktualitdsat és a valasztott téma jelentdségét igyekszem dolgozatomban
bemutatni — azt, hogy milyen gyakorlati problémdk idézték eld ezen 1 szabalyozas

megsziiletését és milyen pozitiv eredményei vannak annak a gyakorlatban.



2. Afizetésképtelenségi eljarasok bemutatasa

A fizetésképtelenségi eljarasok alatt a fizetésképtelenné valt vagy a fizetésképtelenséggel
fenyegetd helyzetben 1évé gazdalkodd szervezetek altal szabadon valasztottan vagy
kényezerliségbdl alkalmazott eljarastipusokat értjiikk. Ezeket az eljarastipusokat csédjogi
rendszeriink szabalyozza. Ahogyan a cs6djog egyik legjelesebb szaktekintélye, dr. Juhdsz
Laszl6 fogalmaz, a csddjogrol beszélhetiink tagabb €s sziikebb értelemben egyarant. A tagabb
értelemben vett csddjog részét képezi a csdd-, a felszamoldasi, a reorganizacios, a kényszertorlési
eljaras, a természetes személyek és a helyi onkormanyzatok addssagrendezési eljarasa, a
vagyonrendezési eljaras és a végelszamolas. Ezeket az eljarasokat az koti Ossze, hogy
nagyobbrészt a jogutdod nélkiili megsziinéshez kapcsoldodnak (felszamolas, végelszamolas,
megsziinési eljaras), kisebbrészt a tarsasagok és az dnkormanyzatok reorganizacidjat segitik
(reorganizéacios €s csddeljards, az Onkormanyzati adossadgrendezési eljards), és végil a
vagyonrendezési eljardas a jogutéd nélkiill megszing vallalkozasok utdbb eldkeriilt,
nyilvantartasokban szerepld vagyona sorsanak rendezését szolgalja. Ezzel szemben a sziikebb
értelemben vett cs6djog tulajdonképpen a vaéllalkozdsokat és a maganszemélyeket érintd
fizetésképtelenség szabdlyait tartalmazza, ide a reorganizacids eljaras, a csddeljards, a
felszamolasi eljaras, valamint a természetes személyek €s az onkormanyzatok addssagrendezési

eljarasa tartozik. Ezek az eljarasoki képezik tehat a magyar csédjog rendszerét.t

Jelen dolgozatomban alapvetden a felszamolasi eljarasokra fokuszalok, mégpedig azért, mivel
dolgozatom témadja, a Cstv. IV/A. Fejezete felszamolési eljarasok vonatkozisaban nyer
alkalmazast, ennélfogva mas tipusu fizetésképtelenségi eljardsok esetében nem is
alkalmazhatdk a szabdlyai. Ennélfogva a fizetésképtelenné valt gazdalkodo szervezetek és az
azok szabalyozasara hivatott Cstv. felszamolasi eljarasokra vonatkoz6 rendelkezéseit mutatom

be.

Chikan Attila alapvetden harom okra vezeti vissza a vallalkozdsok megsziinését. Legfobb
okként a piacvesztést jeloli meg, figyelemmel arra, hogy a vallalat abbol €1, hogy egy ,,sajdtos
fogyasztoi igényt elégit ki, melynek megsziinése a vallalkozas létalapjanak megsziinését is

jelenti egyben. Ez természetesen nem hirtelen, egyik naprol a masikra kovetkezik be — az erre

1 Dr. Juhész Lészlo — A magyar fizetésképtelenségi jog kézikdnyve (Novotni Kiado / ORAC Kiadd)



utalo jelek figyelmeztetik a menedzsmentet, amely nyilvan megprobal korrigalni, azonban

ennek sikertelensége a vallalat bukasat eredményezi.”

A masodik f6 megsziinési okot Chikéan Attila a hibas vezetésben latja. ,,Ennek szdmos formaja
lehetséges — a leggyakoribb azonban, hogy a vezet6k nem rendelkeznek megfeleld, vagy
megfelelden feldolgozott informécioval a tarsasag helyzetérol, és végsd soron ez vezet a fizetési
nehézségekhez, majd  annak  tovabbgylirizé szovoédményei a  vallalkozas

fizetésképtelenségéhez.”

A harmadik leggyakoribb okként az un. a hibas expanziot emliti, kiilondsen pedig a balul
sikeriilt felvasarlasokat. ,,Ez megjelenhet hibds idd6zitésben, rosszul megvalasztott
finanszirozési konstrukcidban vagy éppenséggel olyan balszerencsében is, hogy a gazdasag

mas irAnyba mozdul el, mint ahogy azt prognosztizaltik”.2

Borszéki Eva egy masik megkozelitésbdl vizsgalva alapvetéen két okra vezeti vissza a fizetési
problémaékat egy vallalkozas esetében. Abbol az alaphelyzetbdl indul ki, hogy ,.egy vdllalkozas
altalaban egyidejiileg van hitelezdi és ados pozicioban, s mindkét esetben szembesiilhet fizetési
problémdkkal”. A fizetési problémakat ennek megfelelden eredetiik szerint csoportositva

alapvetden két esetkorre vezeti vissza —a fizetOkészségbdl és a fizetoképességbdl eredd okokra.

Ezek a fizetési problémak szdmos mdodon kezelhetdk, illetve orvosolhatok — ezen mddszertanok
azonban nem képezik targyat a dolgozatomnak. Jelen dolgozatomban éppen arra az esetkorre
igyekszem ramutatni, amikor a fizetési nehézségek ¢és a fizetésképtelenség menthetetleniil mar
bekovetkezett, mi tobb amikor emellett van olyan tobblet tényallasi elem is, amely immaron

egy masik jogteriiletre, a cs6djog mellett a biintetdjog teriiletére is kiterjed.

A hivatkozott szerz$, Borszéki Eva az ilyen menthetetlen fizetésképtelenség bekovetkeztének

alapvetden Ot alapesetét hatarolja el. Ezek az alabbiak:
.- a vallalkozas elvesztette piacait, s azok belathatd idon beliil nem szerezhetdek vissza;
- a vallalkozas termékeire, szolgaltatasaira belathatd 1don beliil nincs kereslet;

- a vallalkozas lizemi, iizleti tevékenysége veszteséges, €s a realfolyamatok reorganizédcidja sem

eredményez stabilan jovedelmet;

2 Vallalatgazdasagtan (Szerk.: Chikan Attila)



- a vallalkozas realfolyamatainak reorganizacioja olyan értékii befektetést igényel, amelynek
megtériilésére nincs redlis esély; és végiil

- a pénziigyi konszolidacio csak a probléma elodazasat jelenti.”

Fenti esetek valamelyikének bekovetkezte tehat azt eredményezi, hogy a gazdalkodo szervezet
jogi értelemben fizetésképtelenné valik — miikddése e ponttdl egészen szempontrendszeren
alapszik. Amig egy mikodd vallalkozas a tulajdonosoknak termel profitot, addig egy
fizetésképtelen vallalkozas a hitelezék érdekeinek védelme kerlil a jogszeri eljaras
kozéppontjaba, a Ptk. gazdasagi tarsasagokra vonatkozo rendelkezései helyett tobbnyire — noha
nem teljes korlien pedig a csddeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi XLIX.

torvény (a tovabbiakban: Cstv.) rendelkezései nyernek alkalmazast.

A Cstv. fogalommeghatarozasa szerint ,,a felszamolasi eljaras olyan eljaras, amelynek célja,
hogy a fizetésképtelen adds jogutdd nélkiili megsziintetése sordn a hitelezok e térvényben

meghatérozott modon kielégitést nyerjenek”.*

A felszamolasi eljaréas elrendelésére a fentebb mar hivatkozott gazdasagi indittatasu indokok

alapjan jogi szempontbol az alabbi esetekben keriilhet sor:
a) sikertelen csddeljaras esetében hivatalbol,
b) az adods, a hitelez6 vagy a végelszamolo kérelmére vagy

c) a cégbirosag értesitése alapjan, ha a cégbirdsag a gazdalkodd szervezet felszamolasat

kezdeményezte,

d) a biintetdligyben eljaro birdsag értesitése alapjan (ha a jogi személlyel szemben alkalmazott

pénzbirsag behajtasa érdekében lefolytatott végrehajtas nem vezetett eredményre).

A felszamolasi eljarast a birosdg rendeli el. A Cstv. 6.§ (1) bekezdésében foglaltaknak
megfeleléen egy nemperes eljards, amelyet az adds gazdalkodd szervezet székhelye szerint
illetékes torvényszék folytat le. Az eljards mogottes jogszabalya a Cstv. 6.§ (3) bekezdésének
rendelkezései alapjan a Pp. ,,4 birésag az ados felszamolasat végzéssel elrendeli, ha az ados
fizetéskeptelenségét allapitia meg. A birosag a felszamolast elrendelo végzést az eljards

lefolytatdasara iranyulo kérelem beérkezését kéveté 60 napon beliil hozza meg. A felszamolast

3 Pénziigytan (Szerk: Borszéki Eva)
4 Cstv. 1.§ (3) bek.



elrendelo végzés ellen nincs helye feliilvizsgalatnak. A felszamolds kezdo idopontia a

felszamolast elrendeld jogerds végzés kozzétételének napja (28. §).”°

A felszamolasi eljaras tehat a birdsag végzésének kozzétételével kezddodik. A birdsag
végzésének kozzétételére azt kovetden kerill sor, hogy a fizetésképtelenséget megallapito,

felszamolast elrendeld és a felszamolot kijeldld végzése a birdsagnak jogerére emelkedik.®

A felszamolasi eljaras megindulasaval tehat egy gazdalkodo szervezet életében megjelenik a
birdésag egy nemperes eljarassal és egy felszamolo, egy fizetésképtelenségi szakértd, akit a
birdsag rendelt ki a végzésével. Mi a szerepe a felszdmolonak? Voltaképpen teljes kortien
magéhoz vonja a birdsag végzése és a torvény rendelkezése nyoman a gazdalkodo szervezet
tevékenységével és iigyeinek vitelével kapcsolatos valamennyi teenddjét. A felszdmolas kezdd
idépontjatol (a birosag végzésének kozzétételétol) az adds gazdalkodo szervezet vagyonaval

kapcsolatosan jognyilatkozatot kizarolag a felszamol6 tehet’.

A felszamold munkéja és eljardsa a birdsag kirendelésén tulmenden az adds gazdalkodo
szervezet utolsd képviseldjének ,segitségén” is alapul. Az addés gazdalkodd szervezet
felszamolasi eljarast megel6zd utolsd képviseldje ugyanis koteles segiteni a felszamolo
munkajat, kotelezd a felszamoldval egyiittmiikddni. Ezzel 0Osszefliggésben szamos
kovetelményt fogalmaz meg a Cstv. az adds volt képvisel§jével szemben a hitelezdi érdekek
védelmében annak érdekében, hogy a felszdmold sikeresen és eredményesen végezhesse

dolgat.

Az eljaras célja voltaképpen a fizetésképtelenné valt vallalkozas hitelezdinek koveteléseinek
részleges vagy lehetOség szerint teljes korll kielégitése az ados gazdalkodd szervezet
vagyonabol. A birdsag altal kijelolt felszamolo ennek érdekében cselekszik — részben az ados

volt képviseldjének kozremitkddésére alapozva, a hitelezOk érdekében.

A fizetésképtelenné valas mellett, a felszdmolasi eljaras meginduldsaval parhuzamosan, illetve
leginkdbb az azt megeldzden folytatott gazdalkodod tevékenység eredményeképpen megindult
biintetdeljarasok egyéb kérdéseket is felvetnek, melyek jobb megértéséhez roviden at kell

tekinteni a hazai biintetdjog szabalyozasi rendszerét is.

5 Cstv. 27.§ (1) bek.

6 Cstv. 28.§ (1) bek.: ,Ha az adés felszamolasat elrendeld végzés jogerdre emelkedett, a birdsig a jogerére
emelkedést kovetden haladéktalanul kirendeli a felszamolot, majd elrendeli a felszdmolast elrendeld és a
felszamolot kirendeld végzés kivonatanak a Cégkozlonyben vald kozzétételét. A Cégkozlonyben torténd

kozzétételre a Cégkdzlony honlapjan napi feltdltéssel keriil sor.”
" Cstv. 34.§ (2) bek.



3. Az anyagi Dbiintetdjog és a biintetoeljaras hazai
szabalyozasanak altalanos bemutatasa

3.1. A hazai biinteto anyagi jog altalanos bemutatasa

A biintetjog az allam ultima ratio jogérvényesitési eszkdze, mely a legelemibb tarsadalmi
egyittélés diktalta, normakdvetd magatartas kikényszeritését hivatott biztositani. A
tarsadalomban a maganszemélyek, mint &llamalkoté tényezOk ma mar elvitathatatlanul
civilizaltan kell, hogy tudjanak egyiitt ¢lni — nincs helye mara mar az 6korban még oly
divatosnak mondhato6 ,,0k6ljog” szabalynak vagy akarcsak a szintén okori gyokerekkel bird,
»szemet-szemért” Thalio-elvnek. A tarsadalmi egyiittélés szabdlyai normaszovegekben vannak
rendezve, jogszabdlyba kodifikaltan, melyeket ugyancsak torvényi felhatalmazésa alapjan a
jogalkotd (térvényhozo) hatalmi ag alkot meg, illetve a végrehajto és igazsagszolgaltato hatalmi

agak tartatnak be.

Ezeknek a mindennapi egylittélést biztositd normdknak betartdsat tehat biztositani kell.
Hogyan? Vagy annak rémképével riogatva, hogy mi fog torténi, ha valaki azt nem tartja be,
vagy utélagosan, annak szankcionalasaval, hogy be is tartja ezt a fajta fenyegetést, hogy aki
nem tartja be a tarsadalmi egylittélés szabalyait, arra lesujt szankcidrendszere biztositotta
tarhdzéval az allam. Ebbdl fakad tehat un. ultima ratio, azaz végsd megoldasi jellege a
bilintetéjognak — az allam a tarsadalmi felhatalmazésa alapjan raruhdzott hatalmanal fogva
kényszeriti ki az allampolgaroktol a tarsadalmi egyiittélés normdinak betartdsat azaltal, hogy
szankciondlja az ettdl eltérd, devians viselkedési formakat. E szabalyozas kapcsan ugyancsak
megjegyzést érdemel, hogy a szabalyozas kétiranyu, amelyet a prevenci6 altali represszio vagy
reparacid ¢és forditva, a represszio (reparacid) altali prevencio jellemez. Ennek értelmében a
biintetdjog szankciorendszerével és szankcioival tehat a fentiekben irtak szerint igyekszik
elrettenteni az allampolgarokat a tarsadalmi normaktdl eltérd devianciaktol (prevencio),
amennyiben azonban ez a prevencio nem vezet eredményre, ugy a szankcid alkalmazasaval, a
represszid (reparacid) modszerével igyekszik a jogkdvetd magatartas betartasara 6sztondzni a
tarsadalom szerepldit és a szankcid alkalmazédsaval visszatartani a bilinelkovetét a
blinismétléstdl vagy a tarsadalmi normdk diktalta egyiittélési szabalyoktdl torténd ismételt

eltvélyedéstol.



A biintetéjog rendszerében megkiilonboztethetliink anyagi jogi biintetdjogi szabalyokat és
eljarasjogi blintetdjogi szabalyokat. Az anyagi biintetdjogi szabalyokat ma Magyarorszagon a
Btk. foglalja szabalyrendszerbe. Emellett a biintetd jogi anyagi szabalyok megsértése esetén
alkalmazando torvényes eljarasrendet szabalyozza a Biintetéeljarasrol szolo kodexiink, a Be.,
amely tehat az eljarasjogi jogforrasa a hazai biintetjognak. Dolgozatomban alabb révid

attekintést adok ezen szabalyrendszerekrol.

Az anyagi biintet6jogi torvénylink, a Btk. rendszerében az egész kodexre érvényes, minden
rendelkezését athatd alapelveket fogalmaz meg. Ezek kozott elsé helyen deklardlja a
torvényesség elvét, amely nem mads, mint az anyagi jogi legalitas elismerése. Az anyagi jogi
legalitas a jogallamisdg formai kovetelményét, a jogbiztonsagot testesiti meg. Az anyagi
legalitas alkotményos alapelv, melyet az Alaptorvény XXVIII. cikkének (4) bekezdése a
kovetkezOk szerint tartalmaz: "Senki nem nyilvanithato biinosnek, és nem sujthato biintetéssel
olyan cselekmény miatt, ami az elkévetés idején a magyar jog vagy - nemzetkozi szerzodes,
illetve Europai Unio jogi aktusa altal meghatarozott korben - mds dllam joga szerint nem volt

biincselekmény."®

Az idézett szdveg a biintetjogban évszazados multtal biré nullum crimen sine lege® és nulla
poena sine lege!® elvét - a biincselekmények és biintetések torvényességének elvét - emeli
alapvetd alkotmanyos elvaras rangjara és ezt, mint a biintetd anyagi jog legfontosabb klasszikus

fundamentumat helyezi el a torvény legelsd rendelkezéseként.

A torvényhelyhez fizott indokolds szerint: "A nullum crimen sine lege elv alapjan csak az a
biincselekmény mindsiilhet biincselekménynek, amit az elkovetés elbtt a torvény biintetenddveé
nyilvanitott. Ez egyrészt az elkovetéskor hatalyos torvény alkalmazasat irja eld, masrészt

megkdoveteli, hogy a jogalkotd térvényben hatdrozza meg a blincselekményeket.

A nulla poena sine lege elve azt fejezi ki, hogy az elkdvetdvel szemben csak olyan biintetdjogi
jogkovetkezmény alkalmazhat6, amelyet torvény mar az elkovetés idején eldirt. Ezen elv
értelmében a blintetétérvény az alapja a bilintetés nemének és a mértékének. A biintetdjogi

jogkdvetkezmények nem alakithatok szokéasjogi uton vagy analdgia igénybevételével."

8 Alaptdrvény XXVIIL cikk (4) bek
® nincsen biincselekmény jogszabalyi rendelkezés (definici6) nélkiil
10 nincsen biintetés jogszabalyi felhatalmazas nélkiil
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A két klasszikus jogelv tobb évszdzados Osszekapcsoldsa a hatalyos biintetdjogi torvényiink
alkalmazdsa szempontjabdl is azt jelenti, hogy az allami biintet6hatalom gyakorlasanak
feltételeit eldre, torvényben kell rogziteni. Valamely magatartds bilincselekménnyé
nyilvanitdsaval a torvényhozo korldtozza az egyéni szabadsagjogokat, de azokat
megismerhetévé is teszi. A torvényben meghatarozott jogkdvetkezmények pedig az
igazsagszolgaltatds onkényét zarjak ki. A pozitiv irott biinteténorma kovetelménye a szokasjog

¢s az analogia egyideju tilalmat is feltételezi.

A "nullum crimen sine lege" elvét, mely szerint az elkdvetd biintetdjogi feleldsségét csak olyan
cselekmény miatt lehet megéllapitani, amelyet - a nemzetkdzi jog altalanosan elismert szabalyai
alapjan biintetendé cselekmények kivételével - torvény az elkovetés idején biintetni rendelt.
Ekként, ha egy magatartas az elkdvetéskor - akdr egyetlen tényallasi elem hidnya miatt - nem
blincselekmény, akkor az elbirdlads idejére a torvény valtozasa k6zombdos, az elkovetd akkor
sem biintethetd, ha korabbi magatartdsa az ujabb biintetétorvény kiilonds részi tényallasanak
maradéktalanul megfelel, ahogyan arra a BH 2021.62.1. szamon kdzzétett eseti dontés is kitér'!

korlatjat képezi.

A Btk. 1. § (1) bekezdése rogziti a "nullum crimen sine lege" elvét, mely szerint az elkovetd
biintetdjogi feleldsségét csak olyan cselekmény miatt lehet megallapitani, amelyet - a
nemzetkozi jog altalanosan elismert szabalyai alapjan biintetend6 cselekmények kivételével -
torvény az elkovetés idején biintetni rendelt. Ekként, ha egy magatartas az elkdvetéskor - akar
egyetlen tényallasi elem hidnya miatt - nem biincselekmény, akkor az elbiralas idejére a torvény
valtozasa kozombos, az elkdvetd akkor sem biintethetd, ha kordbbi magatartasa az ijabb

biintetétorvény kiillonds részi tényallasanak maradéktalanul megfelel [Btk. 1. § (1) bek.].

II. Ha egy eljarasban biralnak el olyan cselekményeket, amelyek koziil valamelyik a kordbbi
biintet6torvény szerint nem biincselekmény, de egyébként az 0j torvényt kellene alkalmazni, a
torvények vegyes alkalmazasat akként kell elkeriilni, hogy a birdsag vizsgalja, hogy az (j
torvényben van-e olyan tOorvényi tényallds, amely megfelel a cselekmény elkdvetéskori

értékelésének.).

Ez egyben azt is jelenti, hogy valamely biintetdjogi anyagi tényallas miatt eljaras ala vont terhelt

magatartasa a kifejtése idején nem volt biincselekmény, Gigy amiatt a biintetdjogi feleldssége

1 BH 2021.3.62 I. A Btk. 1. § (1) bekezdése a birdi jogalkalmazas kiilsé, kdzjogi [Alaptdrvény XXVIIL. cikk (4)
bekezdés] és nemzetkdzi jogi (az 1993. évi XXXI. térvénnyel kihirdetett, az emberi jogok és az alapvetd
szabadsagok védelmérdl sz616, Romaban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény 7. cikke
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akkor sem allapithaté meg, ha a vele egy eljarasban elbiralt kés6bbi, ugyanolyan cselekmények
elkovetésekor mar biintetendévé valt. Ez alol talan az egyetlen kivételt fogalmazza meg az
Alaptorvény XXVIIL cikkének (5) bekezdésének rendelkezéseiben, amikor a nemzetkozi jog
elsdbbségére figyelemmel kivételt teremt az el6zdek aldl a kdvetkezok szerint: "4 (4) bekezdés
nem zarja ki valamely személy biintetoeljards ald vondasat és elitélését olyan cselekményért,
amely elkévetése idején a nemzetkozi jog altalanos elismert szabdlyai szerint biincselekmény
volt."? Ez egyébirant arra vezetheté vissza, hogy a nemzetkdzi jog altalanosan elismert
szabalyain alapuld biinfeleldsség megallapithatosagat - konkrét, kédexben eldirt pozitiv
szabalyozas nélkiil - az 53/1993. (X. 13.) AB hatérozat fejtette ki a legalaposabban, rdmutatva
arra is, hogy a nemzetkozi jog altalanosan elismert szabalyai szerinti blincselekmény akkor is
bilintetendd, ha a belsé jog szerint nem volt az, s az ilyen biincselekmények eléviilése kizart.
Nemzetkézi jogi kotelezettségen alapszik példanak okaért az emberiesség elleni
diktaturdban elkovetett egyes buncselekmények {ildozésérdl szolo torvényben koriilirt
szabalyozas is, melyek a jelen dolgozatom szempontjabdl nem birnak relevanciaval, igy

megemlitésiikon tilmenden kiillondsebben nem mélyednék el szabalyozasi kérdéseikben.

A biintetd anyagi jogi rendelkezések kapcsan sziikséges tovabba megemliteni, hogy biintetdjogi
anyagi jogi kddexiink alapvetden két nagyobb fejezetbdl all — az altalanos részbdl és a kiilonds
részbdl. Mig az altalanos rész a bilintetdjog anyagi és eljarasjogi rendszerében alkalmazando
fogalmak kvazi defincid-szerli levezetése és bemutatdsa, melyben meghatarozasra keriil
példaul, hogy kik lehetnek elkdvetdi barmilyen bilincselekményeknek, mik az elkdvetdk
feleldsségre vonasat korlatoz6 kizadr6 vagy megsziintetési okok, mik az alkalmazhato
szankciotipusok, s azok egymashoz miként viszonyulnak, mik az intézkedések, mik a
biintetések és mik az azok kiszabasanak altalanos alapelvei, addig a kiilonds rész a tarsadalom
érdekeinek szem eldtt tartdsaval a jogalkotod 4ltal altal kriminalizalt egyes biintetdjogi

tényallasokat, magatartdsformakat sorolja fel, tételesen.

Ennek megfelelden a torvényhozd valamilyen cselekménytipust akként nyilvanit

blincselekménynek, hogy a Btk. kiilonos részébe iktatja annak térvényi tényallasat (mas bevett

crer

elkovetdjének biintetését (a biintetési nemet €s a biintetési tételt).

12 Alaptorvény XXVIIL. cikk (5) bek.
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A torvényi tényallads — amint arra fentebb is utaltam — a biintetdjogban garancialis jelentdségii,
a nullum crimen sine lege elvének megtestesitdje. Csak az vonhatd biintetdjogi feleldsségre,
akinek a cselekménye megvalositja valamely blincselekmény térvényi tényallasat. A garancialis
kovetelmény formalis teljesitése a jogalkotd részérdl azonban még kevés. Egy alkotmanyos
jogallamban "a biintetojogi szankcio kilatasba helyezésével tilalmazott magatartast leiro
diszpozicionak hatdrozottnak, kériilhataroltnak, vilagosan megfogalmazottnak kell lennie"*®. A
nullum crimen sine lege elve mindemellett abban is kifejezésre jut, hogy a kiilonds részben a
diszpoziciok felsorolédsa teljes, analdgia utjan tovabbi blincselekményi tényallast nem szabad

alkotni.

Osszegezve a fentieket tehat azt rogzithetjik, hogy a torvényi tényallds az egyes
blincselekmények (emberdlés, lopas stb.) kiilonds részbeli ismérveinek Osszessége. Mint
altalaban a cselekmény, targyi ¢€s alanyi elemekbdl tevOdik Ossze. Objektiv elemei a
tarsadalomra veszélyességet, szubjektiv elemei tipikusan a blindsséget alakitjak. Mindemellett
tobbek kozott a torvényi tényallas elemei kozé tartozik példaul a szandékossag és a

gondatlansag is.

3.2. A hazai biinteto eljarasjog altalanos bemutatasa

A Dbiintetdjogi rendszeriink anyagi biintet6joganak altaldnos részi és kiilonds részi
rendelkezésein tulmenden roviden be kell mutassam a biintetdeljaras leglényegesebb kérdéseit
is. Ahogyan arra fentebb is utaltam, a nulla poena sine lege (nincs biintetés torvény nélkiil) és
a nulla crimen sine lege (nincs bilincselekmény torvényi meghatirozds nélkiil)
Osszekapcsolasaval jott 1étre a harmadik uralkodo iranyelv, a nulla poena since crimine, vagyis
nincs biintetés biinelkovetés nélkiil. Ez utobbi nyilvanvaléan mindkét paraméter (a biintetés €s
a bilinelkovetés) vonatkozdsaban egyarant hordozza magaban a torvényi felhatalmazas
szlikségét, ugyanakkor immdaron ezek egymasra utaltsagdbodl sziili az egyénnel szemben
alkalmazhat6 szankci6 torvényen alapuldsanak kettds kovetelményét, egyuttal atvezet a biintetd
eljarasjog teriiletére is, melynek relevans szabalyair réviden ugyancsak sziikséges ismertetnem

a jelen dolgozatomban.

13 Alkotmanybirésag 30/1992. (V. 26.) AB hatéarozata
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A blintetéeljarasi torvény, a Be. elso része az altalanos rendelkezések alatt két fejezetet dlel fel,
éspedig az Alapvetd rendelkezéseket és az értelmez0 rendelkezéseket. Az Alapvetd
rendelkezések (I. Fejezet) tartalmazzdk az egész biintetdeljarasban iranyad6 altalanos
rendelkezéseket, mig a II. Fejezet - kodifikacios jitasként - értelmezd rendelkezéseket sorol
fel. Ez utobbi betlirendes felsorolasat adja azoknak a fogalmaknak, amelyek hasznalatira a

jogalkalmazoknak leggyakrabban sziikségiik lehet.!*

A biintetOeljaras a biintetdigény €rvényesitésének torvényes rendje. Mint tagabb értelemben
vett igazsagszolgaltatds, azoknak a jogilag szabdlyozott eljarasi cselekményeknek és
jogviszonyoknak az Osszessége, melyek a biintetdjogi felelosség eldontésére, a biintetéjogi
felelosség érvényesitésére irdnyulnak. A Be. a biincselekmények felderitését és a
bilintetétorvények alkalmazasat biztositd biintetdeljarasi szabalyokrél rendelkezik. A
bilintetéeljaras a biintetdligy meginditdsdtol — mintegy folyamatként — annak jogerds
befejezéséig tart, de a torvény altal meghatarozott kivételes esetekben ezt kovetden is

folytatodhat.

A Be. rendelkezései mar a kddex preambulumaban vildgossa teszik, hogy a biintetdeljaras célja
a biincselekmények elkdvetdinek meghatarozott mddon és formaban valé feleldsségre vonasa.
A biintetéeljaras azonban nem csupan egy processzus, hanem 6nallo értékek hordozoja. Ezek
a — normativ tartalommal nem biro — értékek is megjelennek a Preambulum-bekezdésben: a
jogalkoto célja a tisztességes, hatékony és észszerii idon beliili eljards térvény dltali

biztositasa.”*®

Szentimentalisnak hathat, de a Be. deklaraltan az igazsag megallapitasanak igényét is szem eldtt
tartani rendeli. Az igazsagot azonban szandékoltan nem ,,pantlikazza fel” anyagi vagy eljarasi
igazsagga, hogy elkeriilje az egyik vagy masik kategoriaba val6 rugalmatlan ,,beszorulést”, ami
nem férne Ossze a Be. szellemiségével. Hangsullyal jelenik meg a sértettek érdeke is, ami mar
a Be. szabalyozasi elvei kozt is kiemelt helyet kapott. Mindemellett a funkcidémegosztas igénye
a tiszta alkotmanyos helyzet biintetdeljarasbeli leképezddését célozza, a rendeltetésszeri
joggyakorlas kivanalma pedig részben a hatékonysagot, részben pedig az igazsag kideritése

el6tt a joggal valo visszaélés épitette akadalyokon valo feliilemelkedést.

14 Biintetéeljaras jog I-IL. - 0j Be. - Kommentar a gyakorlat szamara, frissitve: 2023. szeptember 1. — Szerkeszté:
Belegi Jozsef - ORAC
15 Nagykommentar a biintetéeljarasrol szol6 2017. évi XC. térvényhez - Fészerkesztd: Polt Péter — Wolters Kluwer
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Tekintve, hogy Magyarorszag a nemzetkozi kozosség tagja, a kozosség altal elfogadott
eljarasjogi és egyéb (példaul alapjogi) normakat magara kotelezének ismeri el, s ilyenként
szerepelteti a biintetd eljarasjogaban is. A ,,nemzetkozi jogi és europai unios kételezettségeinek
figyelembevételével” megfogalmazast ekként, €s nem valamiféle, Magyarorszagtol vagy a jogi
hagyomanyainktdl idegen, oktrojalt normék kényszerii befogadasaként kell értelmezni. Amint
arra fentebb utaltam, az allam a biintetd hatalom kizarélagos hordozdja. Ez az elvi alapvetés —
az el6z6hoz hasonléan — mind a Be., mind a Btk. preambulumaban megjelenik. A
bilintetéhatalmat az anyagi jog és az eljarasi jog egyiitt testesiti meg, s amikor a biintetéhatalom
alapjan biintetéigény meriil fel (amelynek képviseletét az ligyészség kezébe teszi le az

Alaptorvény), annak a biintetoeljarason keresztiil kell érvényesiilnie.

Be. a részletes szabalyainak alkalmazéasdhoz keretet biztositd alapvetd rendelkezések korében
— a jogalkalmazas torvényességi kritériumainak szem el6tt tartdsaval nevesiti a biintetdeljaras
egészét atfogd (alapvetd) garancidlis kovetelményeket. Ezzel szemben a Be. az alapvetd
rendelkezések korében nem érinti az Alaptorvényben, illetve a bilintetéligyben eljard hatdosagok
jogéllasara vonatkozo torvényekben is megjelend — a biintetdeljaras egészének sajatossagait
nem tiikr6z6 — szervezeti jellegli szabalyokat. Szintén nem nevesiti a Be. itt az Alaptorvényben
egyébként rendelt és a blintetdeljards egészére nem vonatkoztatott — esetenként kivételként
érvényesitendd — mitkodési alapelveket sem. fgy az Alapvetd Rendelkezések kozott nem kaptak
helyet az Alaptorvény 25. cikkének (A birosag)®® rendelkezései, de olyan regulak sem, melyek
a Be. normdinak adott (konkrét) eljarasi cselekmény soran torténd alkalmazasat irjak eld, mint

amilyen példaul a targyalas nyilvanossaganak kérdéskore.

A biintetéeljarasi kodexiink szabalyozza ennek megfeleléen az eljardsra vonatkozo
legaprolékosabb részletszabalyokat is, igy példaul az eljarasban részt vevo felek jogallasat és
jogosultsagait az eljards egyes szakaszaiba, vagy példaul az eljaras kiilonb6z0 szakaszait és az
azokban relevans mozzanatok részletszabalyait. Ezek ismertetésére azt gondolom, nincs
lehetdség a dolgozatomban, mivel ezek 6nmagukban véve meg tudnanak tdlteni nem egy,
hanem akar tobb szakdolgozatot is. Van ugyanakkor, amit a biintetdeljarasi kodex kapcsan a
dolgozatom témavdalasztdsa kapcsan sziikséges ¢€s indokolt kiemelni — mégpedig a
biintetdeljarasok soran alkalmazando, alkalmazhat6 kényszerintézkedésekkel kapcsolatos azon
rendelkezések korét, amelyek Osszefiiggésben hozhatéak a Cstv. IV/A. Fejezetének

rendelkezéseivel.

16 Alaptorvény 25. cikk
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A Dbiintetoeljaras eredményes lefolytatasa sokszor elképzelhetetlen kényszerintézkedések
nélkiil. Ezek a kényszerintézkedések tobbféle allampolgari jogot sérthetnek, ezek koziil is
kiemelkedik a személyi szabadsaghoz vald jog. Ezt nemcsak az indokolja, hogy az egyik
legalapvetébb emberi jogrdl van szd, hanem az is, hogy a biintetdeljarasban tipikusan a

személyi szabadsag megsértésére keriilhet sor.

A Be. 271. §-a szabalyozza a kényszerintézkedések elrendelésének és végrehajtasanak alapvetd

rendelkezéseit.t’

A kényszerintézkedések elrendelésével és végrehajtasaval kapcsolatosan az
egyik legfontosabb alapelv a sziikségesség €és az ardnyossag elve. Az aranyossag elve alapjan
csak akkor és csak annyiban korlatozhat6ak a kényszerintézkedéssel érintett személy jogai,
amikor ¢s amennyiben arra a biintetdeljaras célja vagy a tovabbi blincselekmény megel6zése
érdekében sziikkség van. Kényszerintézkedés elrendelésekor tekintettel kell lenni a
blincselekmény fajtajara, a gyanii megalapozottsagara, a terhelt személyiségére, az eljarasban
vagy a blincselekmény utdn tantsitott magatartasara. A kényszerintézkedések elrendelésekor
tehat a hatdsagnak mindenkor Ossze kell vetnie a biintetdeljaras lefolytatasahoz fiiz6do

kozérdeket a kényszerintézkedéssel érintett személy alapjogainak biztositasahoz fiz6dd

maganérdekével.

Emellett a tobbi alapvetd jognak is lehet kihatdsa a kényszerintézkedésekre. Az ardnyossagi
(szlikségességi) elv alapjan a kényszerintézkedés csak akkor és csak annyiban alkalmazhato,
amikor és amennyiben kevésbé stlyos kényszerintézkedés a céljanak a kifejtésére nem

elegendd.

»Azon igyekezet soran, hogy a biinlildézést hatékonnya tegyiik, mindig tekintettel kell lenni
arra, hogy milyen stlyos a vizsgalt blincselekmény, milyen veszélyes a terhelt, és arra is, hogy
milyen jelentds az adott kényszerintézkedés. A kényszerintézkedés elrendelésének ¢és
tartamanak tényleges sziikségességét alaposan indokolt mérlegelés alapjan kell

meghatarozni.”*®

17 Be. 271.§
18 Nagykommentar a biintetéeljarasrol szol6 2017. évi XC. torvényhez - Fészerkesztd: Polt Péter — Wolters Kluwer
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A Be. konkrét rendelkezéseket is tartalmaz a kényszerintézkedések végrehajtasaval

kapcsolatosan. Eszerint
— a kényszerintézkedést az érintett kiméletével kell végrehajtani,
— a korlatozassal nem érintett alapvetd jogokat tiszteletben kell tartani;

— figyelemmel kell lenni arra, hogy a kényszerintézkedés az érintetten kiviili személyt csak a

legsziikségesebb mértékben érintsen;

—a vagyont érintd kényszerintézkedéseket lehetdleg a napnak a hatodik és huszonkettedik ordja

kozott kell végrehajtant;
— biztositani kell a magantitkot;

— keriilni kell a sziikségtelen karokozast.

3.2.1. Kiemelések a biintetoeljaras soran alkalmazhato kényszerintézkedések

koziil

A kényszerintézkedéseket a Be. alapvetden két csoportra osztja. Az elsé csoportba tartoznak a
személyi szabadsagot érintd kényszerintézkedések, amelyek koziil személyi szabadsagot érintd
birdi engedélyes kényszerintézkedésnek nevezziik a tavoltartast, a blinligyi felligyeletet, a
letartoztatast és az eldzetes kényszergyogykezelést (tehat egyediil az Orizet nem birdi
engedélyes, személyi szabadsagot érintd kényszerintézkedés). A masodik csoportba pedig
mindazon kényszerintézkedések tartoznak, amelyek nem érintik a személyi szabadsagot.
Dolgozatom szempontjabdl ezen utdbbi csoportba sorolt kényszerintézkedéseknek van
relevancidja, igy azokra, azok koziil is a lefoglalds és a zar ala vétel szabdlyaira alabb

részletesebben is kitérek

3.2.1.1. A lefoglalas
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A Be. L. fejezetének rendelkezései szabalyozzak a lefoglalas szabalyait'®. A szabalyozas

kapcsan sziikséges kiemelni az alabbiakat.

ABe. 308. § (1) bekezdésének rendelkezései értelmében ,,a lefoglalés célja a bizonyitasi eszkoz,
illetve az elkobozhat6 dolog vagy a vagyonelkobzas ala esé vagyon biztositasa a biintetdeljaras
eredményes lefolytatdsa érdekében. A lefoglalas a lefoglalas targya feletti tulajdonjogot

korlatozza.”?°

Fontos és hangsulyozandd, hogy a lefoglalas annak érdekében torténik tobbek kozott, hogy
vagyonelkobzas ald esé vagyont biztositson. Dolgozatom szempontjabol ezen tipusu
lefoglalasoknak van relevanciajuk a Cstv. IV/A. Fejezetének rendelkezései vonatkozasaban,

mint azt alabb részletesen bemutatom.

A lefoglalas kotelezen alkalmazandé kényszerintézkedés: a bizonyitasi eszkozt?:

, illetéleg az
elkobozhat6 vagy vagyonelkobzas ala esé dolgokat a Be. 308. § (2) bekezdése értelmében le

kell foglalni — ezek esetében tehat ez nem egy lehetdség, hanem torvényi kotelezettség.

A vagyonelkobzast el kell rendelni arra a biincselekmény elkdvetésébdl eredd, a blincselekmény
elkdvetése soran vagy azzal dsszefiiggésben szerzett vagyonra is, amellyel méas gazdagodott.
Ha gazdalkodo szervezet gazdagodott ilyen vagyonnal, a vagyonelkobzast a gazdalkodo
szervezettel szemben kell elrendelni. Ha a terhelt (a gazdagodott személy) meghalt, vagy a

gazdalkodé szervezet atalakult, a vagyonelkobzast a jogutoddal szemben kell elrendelni.??
A lefoglalas targya ing6 dolog, szamlapénz, elektronikus pénz vagy elektronikus adat lehet.

Dolgozatom szempontjabol, egészen pontosan a felszamolas alatt all6 gazdalkodo szervezetek
szempontjabol relevans esetkorként johetnek szoba a Be. 318.§ és 319.§-ainak rendelkezései,

igy azokkal részletesebben €s behatdbban kell foglalkozni.
A Be. 318. § az alabbiak szerint rendelkezik:

»(1) Ha a dolog lefoglalasara kizarolag vagyonelkobzas biztositasa érdekében keriilt sor, €s
annak kiadasa irant megalapozott igényt nem jelentettek be, az, akitdl a dolgot lefoglaltak,

inditvanyozhatja a dolog megvaltasanak elfogadasat.

% Fiiggelék 1 — a lefoglalds hatalyos szabalyai

20 Be. 308.§ (1) bek.

2L amelyek korét egyébirant a Be. 165. § szabalyozza

22 Nagykommentar a biintetéeljarasrol sz616 2017. évi XC. torvényhez - Fészerkesztd: Polt Péter — Wolters Kluwer
2 Be. 308.§ (3) bek.
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(2) A lefoglalt dolog megvaltasanak elfogadasarol a vademelés elott az ligyészség, azt kovetden

a bir6sag hataroz.

(3) A megvaltas 0sszegét az ligyészség, illetve a birdsag allapitja meg. A megvaltas 6sszegeként

a dolog becsiilt értékét kell megallapitani.

(4) A megvaltas elfogadasara iranyulo inditvanyt el kell utasitani, ha a

a) megallapitott 0sszeget az érintett vitatja,

b) megvaltas 6sszegének a megallapitasa az eljaras elhtizodasat eredményezné, vagy

c) megvaltas 6sszegének a megallapitasa aranytalan koltséggel jarna.

(5) A megvaltas elfogadésara iranyulo inditvany elutasitasa ellen nincs helye jogorvoslatnak.

(6) A megvaltas soran kifizetett 6sszeg a lefoglalt dolog helyébe 1ép, amelyre a lefoglalas kiilon
hatarozat nélkiil kiterjed, ¢és a lefoglalas az eredetileg lefoglalt dolog tekintetében a
megvaltassal megsziinik. Ilyen esetben a vagyonelkobzast a dolog helyébe 1épd Gsszegre kell

elrendelni.”?*

A lefoglalt dolog pénzbeli megvaltasara csak a lefoglalast elszenvedd inditvanyéra és csak
akkor keriilhet sor, ha a lefoglalast kizardlag pénzben pontosan kifejezhetd értékii
vagyonelkobzéas biztositdsa érdekében rendelték el. A megvaltds egyfajta kedvezmény a
lefoglalést elszenvedd részére, ezért a Be. nemcsak a megvaltas elfogadasara irdnyul6 inditvany
elutasitasa elleni jogorvoslatot zarja ki, hanem a megallapitott 6sszeg barminemi vitatasat is.
Sét, akkor sincs helye megvaltasnak, ha a megvaltas 0sszegének a megallapitadsa az eljaras
elhtizodéasat eredményezné, vagy a megvaltas dsszegének a megallapitasa aranytalan koltséggel
jarna. Ha az tligyészség (birésag) megallapitja a megvaltas Osszegét, ¢s azt a lefoglalast
elszenvedd megfizeti, a kifizetett 6sszeg a lefoglalt dolog helyébe 1ép. Erre az Osszegre a
lefoglalas kiilon hatarozat nélkiil kiterjed. Amint kifizetik a megvaltas 6sszegét, az eredetileg
lefoglalt dolog tekintetében a megvaltassal a lefoglalas kiilon hatarozat nélkiil is megszlinik.
Ezt kovetden csak az Gsszegre (és nem az eredetileg lefoglalt dologra) rendelhetd el a jogerds

itéletben a vagyonelkobzas. Sziikséges megjegyezni tovabba, hogy a megvaltas érdekében nem

2 Be. 318.§
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kell szakértot kirendelni, a nyomozas soran az iigyészség, a vademelést kovetden pedig a

birdsag a dolog becsiilt értékén allapithatja meg.

A felszamolasi eljaras soran alkalmazandd specidlis jogszabalyi rendelkezésekkel torténd
Osszevetését a lefoglalt vagyonelemek megvaltdsa kérdéskore kapcsan a késdbbiekben
vizsgaljuk — ugyanakkor a Be. szabalyozési rendszerének attekintése korében sziikséges és
indokolt egyfeldl a megvaltas, masfeldl a Be. 319.§ rendelkezéseiben szabalyozott, a lefoglalt
dolog értékesitésére vonatkozo szabalyok attekintése is — kiilonds tekintettel arra, hogy az
alabbiakban irt szabalyokat a felszamolas alatt 4ll6 gazdalkodo szervezetek vonatkozasaban a
fentiekben irtakkal egyezden ugyancsak fenntartdsokkal kell kezelni — azzal, hogy a
felszamolasi eljaras alatt nem all6 gazdalkodo szervezetekkel szembeni lefoglaldsok kapcsan
azok nyilvanvaléan alkalmazhatoak, mig felszdmoléds alatt 4ll6 gazddlkodd szervezetek
esetében ugyancsak a specialis, a Cstv. IV/A. Fejezetében rogzitett szabalyok elemzésénél térek
ki.

Mindezekre figyelemmel a Be. 319.§ az alabbiak szerint rendelkezik:

,»(1) Ha az eljaras soran a lefoglalt dologra a bizonyitas érdekében mar nincs sziikség, hivatalbol
haladéktalanul meg kell vizsgdlni, hogy a lefoglalas megsziintetésének van-e helye vagy a

lefoglalt dolog értékesithetd-e.

(2) A lefoglalt dolog akkor értékesithetd, ha

a) a lefoglalt dologra a bizonyitas érdekében mar nincs sziikség,

b) a lefoglalas megsziintetésének nincs helye, és

c) a lefoglalt dologgal kapcsolatban senki nem jelentett be megalapozott igényt.

(3) A (2) bekezdésben meghatarozott feltételek fennallasa esetén a birdsdg — a vademelés elott

az ligyészség inditvanyara — a lefoglalt dolog értékesitését rendeli el, ha a lefoglalt dolog
a) gyors romlasnak van kitéve,
b) huzamos tarolasra alkalmatlan,

c) kezelése, tarolasa, illetve 6rzése — kiilondsen a dolog értékére vagy az eldrelathatolag hosszi

ideig tart6 tarolasara tekintettel — ardnytalan és jelentds koltséggel jarna, illetve

d) értéke a lefoglalas varhaté ideje miatt lényegesen csokkenne vagy ennek veszélye

megalapozottan feltehetd.
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(4) Ha a lefoglalt dologra a bizonyitds érdekében mar nincs sziikség, ¢és a lefoglalas
megsziintetésének nincs helye, a birdsag — a vademelés eldtt az ligyészség inditvanyara — a
lefoglalt dolog értékesitését akkor is elrendelheti, ha a lefoglalt dologgal kapcsolatban
bejelentettek megalapozott igényt, €s az értékesitéshez a megalapozott igényt bejelentd személy

hozzajarult.

(5) A vademelés eldtt a dolog értékesitését az iigyészség, illetve a nyomozo hatdsag is

elrendelheti.

(6) A lefoglalt dolog értékesitésébdl befolyt ellenérték a lefoglalt dolog helyébe 1ép, amelyre a
lefoglalas kiilon hatdrozat nélkiil kiterjed, és a lefoglalds az eredetileg lefoglalt dolog
tekintetében az értékesitéssel megsziinik. Ilyen esetben az elkobzast vagy a vagyonelkobzast a

dolog helyébe 1ép6 0sszegre kell elrendelni.

(7) Ha a késobbi bizonyitds érdekében sziikséges, a lefoglalt dolog értékesitése esetén a
dologbdl olyan mintat kell biztositani, illetve a dologrdl olyan kép- vagy kép- és hangfelvételt
kell késziteni, amely az eljards késobbi szakaszaban kétséget kizaréan bizonyitja a dolog

lényeges tulajdonsagait.
(8) Ha az ¢l6lény lefoglalasa az érintett drizetében hagyasaval nem hajthatod végre, akkor

a) a legrovidebb id6n beliil intézkedni kell, hogy az él61ényre a bizonyitas érdekében ne legyen

sziikség, és
b) a (2) bekezdésben meghatarozott feltételek fennallasa esetén

ba) a birdsag — a vademelés elbtt az ligyészség inditvanyara — az €é161ény értékesitését rendeli

el, vagy

bb) ha a lefoglalt él61énnyel kapcsolatban megalapozott igényt jelentettek be és a megalapozott
igényt bejelentd személy az értékesitéshez hozzajarult, a vademelés el6tt az ligyészség vagy a

nyomozd hatosag az ¢l6lény értékesitését rendeli el.

(9) A (2) bekezdésben meghatarozott feltételek fennalldsa esetén a birdsdg, valamint a
vademelés elott az ligyészség vagy a nyomozod hatosag az ¢€l6lény értékesitése helyett

elrendelheti a tulajdondnak ingyenes atruhazasat, ha ahhoz az ¢él6lény tulajdonosa, valamint —
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ha a lefoglalt ¢él6lénnyel kapcsolatban megalapozott igényt jelentettek be — a megalapozott

igényt bejelentd személy hozzajarult.”?

A hivatkozott jogszabalyhely kapcsan a szakirodalom akként fogalmaz, hogy ,,bizonyos
dolgoknal eléfordulhat, hogy a lefoglalast kovetden a tarolas koltségének vagy a dolog értéke
jelentds romlasanak a veszélye meghaladja a dolog meg6rzéséhez fliz6d6 biintetd eljarasjogi
érdeket. Ilyenkor sor keriilhet a lefoglalt dolog értékesitésére, amit a nyomozas soran barmelyik

hatésag elrendelhet (vademelés utan csak a birésag).”?

Az értékesités sziikségessége ugyanakkor nem jogkérdés. Eppen azért a biinjelek kezelésérdl a
lefoglalas €s a biintetdeljaras soran lefoglalt dolgok kezelésének, nyilvantartdsanak, elézetes
értekesitésének és megsemmisitésének szabalyairol, valamint az elkobzas végrehajtasarol szolo
11/2003. (V. 8.) IM-BM-PM egyiittes rendelet 33. §-a értelmében szakértot lehet kirendelni
annak érdekében, hogy meg lehessen allapitani, hogy fennall-e az értékesités valamelyik

kiilonos feltétele.

A lefoglalt dolog értékesitésének altalanos (egyiittes) €s kiilonds (alternativ) feltételei vannak.
Az altalanos feltételek mindegyikének fenn kell allnia ahhoz, hogy a lefoglalt dolgot

értékesithessék, mig a kiilonds feltételek koziil csak egy kell az elrendeléshez.
A lefoglalt dolog értékesitésének altalanos feltétele, hogy

— a lefoglalt dologra a bizonyitas érdekében mar nincs sziikség;

— a lefoglalds megsziintetésének nincs helye; és

— a lefoglalt dologgal kapcsolatban senki nem jelentett be megalapozott igényt (kivéve, ha az

értékesitéshez a megalapozott igényt bejelentd személy hozzajarult).

Ha ez a harom altalanos feltétel egyiittesen fennall, akkor a kiilonos feltételek egyikének kell

még fenndllnia, hogy a lefoglalt dolog értékesithetd legyen: a lefoglalt dolog
— gyors romlasnak van kitéve;
— huzamos tarolasra alkalmatlan;

— kezelése (tarolasa, 6rzése) aranytalan és jelentds koltséggel jarna; avagy

% Be. 319.§
2 Nagykommentar a biintet6eljarasrol sz616 2017. évi XC. toérvényhez - Fészerkesztd: Polt Péter — Wolters Kluwer
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— ¢értéke a lefoglaldas varhatdé ideje miatt Iényegesen csokkenne (vagy ennek veszélye

megalapozottan feltehetd).

Eldfordulhat, hogy a lefoglalt dolog értékesitése mindenképpen indokolt (mert példaul lehet
hogy az eljaras befejezése eldtt magatdl megsemmisiilne), de a bizonyitas érdekében mégis
szlikség lehet a tulajdonsagainak a rogzitésére. llyenkor a dologbdl olyan mintat kell biztositani
(vagy képfelvételt, kép- és hangfelvételt kell késziteni), amely az eljaras késobbi szakaszdban
kétséget kizardan bizonyitja a dolog 1ényeges tulajdonséagait. A bliinjelek kezelésérdl a lefoglalés
¢s a biintetdeljaras sordn lefoglalt dolgok kezelésének, nyilvantartdsanak, eldzetes
értékesitésének és megsemmisitésének szabalyairol, valamint az elkobzas végrehajtasarol szo16
11/2003. (V. 8.) IM-BM-PM egyiittes rendelet 32. §-a szerint ha a blinjel értékesitését rendelik
el, valamint az a tovabbi eljaras érdekében sziikséges és lehetséges, elrendelhetd az is, hogy a
biinjelkezeld a biinjelbsl mintat tartson vissza.?’ A biinjelkezelé a mintat igy 6rzi meg, mint

korabban a biinjelet. Késobb ez a minta ugyanis alkalmas lehet a bizonyitésra.

Sziikséges a fentebb ismertetett szabalyozas kapcsan megjegyezni, hogy egy felszdmolas alatt
allo gazdalkodo szervezet tulajdonaban allo eszkoz lefoglaldsa €s azzal 6szefiiggésben annak a
bilintetdeljarasban torténd értékesitése problémat okozhat, figyelemmel arra, hogy a
felszamolasi elajras kezdd iddpontja utan az adds vagyonaval dsszefliggésben jognyilatkozatot
kizardlag a felszamold tehet (Cstv. 34.§ (2) bek), ugyanakkor a Be. fentebb hivatkozott
jogszabalyi rendelkezéseiben a lefoglalt vagyontargy értékesitése kapcsan a felszdmolonak
semmilyen szerepet nem szan a biintetOeljarasi torvény. A Cstv. IV/A. Fejezetének alabb
ismertetett rendelkezései alapjan lathato lesz majd, hogy az egyes jogszabalyi rendelkezések

kozotti Osszelitkozés feloldasa a Cstv. IV/A. Fejezetének rendelkezéseibdl kiolvashato.

A Be. a lefoglalas korében tovabbi szabalyokat fogalmaz meg a lefoglalt vagyontargyra és
annak kezelésére vonatkozodan, melyeket a fiiggelék tartalmaz is €s a dolgozatom szempontjabol
nem is feltétleniil relevansak. Ugyanakkor arra allaspontom szerint sziikséges és indokolt
kitérni, hogy fOszabaly szerint a lefoglalast altalaban akkor sziinteti meg a birdsag (vademelés
elott akar az ligy€szség is), ha mar nincs ra sziikség, vagy az eljaras befejezodott (illetdleg ha a
lefoglalt dolgot megvaltottak), mi tobb a nyomozéd hatdsdgnak (ligyészségnek, birdsagnak)

haladéktalanul meg kell sziintetnie a lefoglalast azon targyak tekintetében, amelyek

27 a biinjelek kezelésérél a lefoglalas és a biintetdeljaras soran lefoglalt dolgok kezelésének, nyilvantartasanak,
elézetes értékesitésének és megsemmisitésének szabalyairdl, valamint az elkobzés végrehajtasarol szold 11/2003.
(V. 8.) IM-BM-PM egyiittes rendelet 32.§
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lefoglalasara a tovabbi eljaras érdekében nincs sziikség — kiilonds tekintettel arra, hogy a
sziikségteleniil fenntartott lefoglalas a hatosag karfeleldsségét is megalapozhatja. A birdsagnak
a biintetdeljaras soran lefoglalt dologrol lehetdleg az ligydontd hatdrozatban az érdemi
dontéssel egyiitt rendelkeznie kell, ugyanigy, ha az iigyész a nyomozast megsziintetd

hatarozatot hoz, a biintetéeljaras soran lefoglalt dolog tekintetében is hataroznia kell.

Fdszabaly szerint a lefoglalds megsziintetése utan a dolgot megsemmisitik, ha értéktelen és arra
senki sem tart igényt. Ez aldl kivételt jelent, ha a lefoglalt dolog gerinces €16 allat, mert azt nem
lehet megsemmisiteni. A lefoglalds megsziintetése utan sor keriilhet arra is, hogy a lefoglalt
dolgot a birdsag (a vademelés elott az ligyészség inditvanyara) elkobozza (ha birtoklasa
jogszabalyba iitkozik, vagy a kozbiztonsagot veszélyezteti), illetve azt kiadjak (lasd Be. 321-
322. §). Jogszabalyba iitkozhet a dolog birtoklasa példaul, ha a dolog a kozbiztonsagra
kiilonosen veszélyes eszkoz?®, igy példaul 8 cm-nél hosszabb szuro- vagy vagoeszkoz,
6lmosbot, boxer, gazspray, 16fegyverutanzat, elektromos sokkold. stb. Megjegyzést érdemel
tovabba, hogy a lefoglalas megsziintetése esetén is felmeriilhet, hogy a bizonyitas érdekében
szlikség lehet a lefoglalt dolog tulajdonsagainak a rogzitésére. Ilyenkor is mintat kell biztositani
(vagy képfelvételt, kép- és hangfelvételt kell késziteni), hogy az eljaras késdbbi szakaszaban

kétséget kizardan bizonyitani lehessen a dolog Iényeges tulajdonsagait.

A jogszabaly szabalyozza tovabba a lefoglalt dolog kiadasara, illetdleg annak ellenértékének

kiadéaséara vonatkozé szabalyokat is.

Ennek megfelelden a lefoglalds megsziintetésekor a lefoglalt dolgot az aldbbi sorrendben kell

kiadni:

— annak, aki az elkovetéskor a dolog tulajdonosa volt (ha tulajdonjogaval kapcsolatban észszerii

kétség nem meriil fel);
— annak, aki a dolog kiadasa irdnt megalapozott igényt jelentett be;

— annak, akitdl a dolgot lefoglaltdk (ha a cselekmény nem biincselekmény, akkor mindenképpen

neki kell kiadni);

28 amelynek részletes szabalyait a kozbiztonsagra kiilondsen veszélyes eszkdzokrol szo16 175/2003. (X. 28.) Korm.
rendelet mellékletében felsorolt targyak képezik
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— a birosag hatdrozata alapjan az allam tulajdonaba keriil a terhelttél (a biincselekmény
elkovetésével megalapozottan gyanusithaté személytdl) lefoglalt dolog, ha az kétségtelentil
mast illet, €s ennek a személynek a kiléte nem allapithatd meg (de ha késobb megallapitjak a

kilétét, a dolog kiadasat vagy az értékesitésbol szarmazo ellenértéket igényelheti); illetve
— a terheltnek kiadandé dolgot vissza lehet tartani (Be. 323. §).

Sok esetben nem allapithatdo meg a lefoglaldas megsziintetésekor, hogy kit illet a dolog
tulajdonjoga (ez kiillondsen akkor lehet igaz, ha az eljaras kozben adjak ki a lefoglalt dolgot). A
Ptk. 5:39. § (1) bekezdése szerint ugyan atruhdzassal csak a dolog tulajdonosatél lehet a
tulajdonjogot megszerezni, de a Ptk. 5:39. § (2) bekezdése kimondja, hogy a kereskedelmi
forgalomban johiszemiien és ellenérték fejében szerzd személy megszerzi az atruhazassal az
ingd dolog tulajdonjogat akkor is, ha az atruhdzé nem volt tulajdonos. A Ptk. 5:39. § (3)
bekezdése szerint kereskedelmi forgalomban vald szerzésnek mindsiil az, ha a vevd olyan
eladotol vésarol, aki az adasvételi szerzddést jogszerlien folytatott, lizletszerli gazdasagi
tevékenysége korében, sajat nevében koti meg. A gyakorlatban tehat, ha valakitdl ellopnak egy
gépjarmiivet, akkor a biincselekmény elkdvetésekor 6 volt a tulajdonos, tehat a Be. 321. § (1)
bekezdése alapjan neki kellene kiadni a gépjarmiivet. Ugyanakkor ha a lopott gépjarmiivet
beadték egy kereskedésbe, és ott valaki azt johiszemiien megvasarolja (azaz nem tud arrdl, hogy
a gépjarmi lopott), akkor a Ptk. fenti rendelkezése szerint 6 a dolog tulajdonosa, fiiggetleniil a
korabbi tulajdonos jogatol (igynevezett nem tulajdonostél valo tulajdonszerzés). llyenkor tehat
az elkovetéskori tulajdonos tulajdonjogéaval kapcsolatban észszerii kétség meriil fel, ezért annak
kell kiadni a lefoglalt dolgot, aki a dolog kiadasa irdnt megalapozott igényt jelentett be (aki a

kereskedelmi forgalomban megszerezte a gépjarmii tulajdonat).?

A biinjelként lefoglalt dolgok 6rzésérdl szold 4/2006. Polgari jogegységi hatarozat szerint a
nyomoz6 hatdsag, az ligyészség és a birdsag a biintetdeljaras soran biinjelként lefoglalt dolgot
kozhatalmi tevékenysége részeként 6rzi, kezeli, illetve gondoskodik 6rzésérdl, kezelésérdl. Az
ennek soran bekodvetkezett karért (szerzdédésen kiviili kdrokozoként) a Ptk. 6:548. §-a alapjan
allhat fenn a feleldssége a kozigazgatasi jogkorben okozott karért valo feleldsség szabalyai

szerint.3°

A dolog értékesitése vagy megvaltasa esetén a pénzbeli ellenértekbdl kiadasa eldtt a lefoglalast

megsziintetd hatarozatot hozo hatdsag levonja a kezelés (tarolas, 6rzés) koltségeit, kivéve, ha a

2 pk. 5:39. §
%0 biinjelként lefoglalt dolgok Brzésérdl sz616 4/2006. Polgari jogegységi hatarozat
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lefoglalas alaptalan volt. A jogosult azonban érvényesitheti az ezt meghalado6 igényét a polgari

jog szabdlyai szerint.

Végezetiil a lefoglaldas szabdlyai kapcsan sziikséges megemliteni a lefoglalt dolog
visszatartisara vonatkozo jogszabalyi rendelkezések®! kapcsan, hogy a lefoglalas harom célja
koziil a vagyonelkobzas esetén a lefoglalt, a terheltnek kiadandé dolgot akkor is vissza lehet
tartani, ha egyébként arra az eljaras érdekében mar nem lenne sziikség. Szintén visszatarthato
a lefoglalas megsziintetése esetén a terheltnek kiadandé dolog egyéb vagyoni kdotelezések
biztositasara (pénzbiintetés, bliniigyi koltség, a maganfél inditvanyara: polgari jogi igény). Ezek
érdekében tehat nem rendelhetd el lefoglalas, csak a mar mas okbdl (altalaban a bizonyitas
érdekében) lefoglalt dolgok visszatartasat teszi lehetové a torvény. A visszatartds azonban soha
nem kotelezd. Csak akkor lehet indokolt, ha egyrészt a visszatartand6é dolog képez akkora
értéket, ami miatt valoban szolgalhatja azt a célt, hogy ebbdl a vagyoni kételezéseket ki tudjak
elégiteni. Masrészt ilyenkor is csak akkor lehet a dolgot visszatartani, ha tartani kell attol, hogy
a terhelt a vagyoni kotelezést nem tudja vagy nem akarja a késobbiekben megfizetni.Ha a
visszatartdst az ligydonté hatirozatban a maganfél érdekében rendelték el, akkor két honapja
van arra, hogy megitélt polgari jogi igény esetén végrehajtast kérjen, egyéb torvényes Utra
utasitas esetén pedig a polgari perben biztositasi intézked¢€s iranti kérelmet nyujtson be. Ha a
maganfél a két honapos hataridon beliil kért végrehajtast (biztositasi intézkedés iranti kérelmet
nyujtott be), akkor a lefoglalt dolog a tovabbiakban ezeket fogja biztositani. Ellenkezd esetben

a polgari jogi igény biztositasat szolgalo visszatartast meg kell sziintetni.

3.2.1.2. A zar ala vétel

A Be. LI fejezetének rendelkezései szabalyozzak a lefoglalas szabalyait®? az alabbiak szerint.

% Be. 323.8.
32 Fiiggelék 2 — a zar ald vétel hatalyos szabalyai
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A Be. 324. § (1) bekezdésének rendelkezései értelmében ,,a zar ala vétel a vagyonelkobzas vagy
a polgari jogi igény biztositasa érdekében a zar ala vétel targya feletti rendelkezési jogot

fliggeszti fel.”®

A zar alé vétel fészabalyként csak a rendelkezési jogot érinti, azaz a zar ald vett vagyont nem
lehet elidegeniteni vagy mas modon megterhelni, ugyanakkor a Ptk. 5:13. § (2) bekezdése
szerinti birtoklas, valamint a hasznalat, a hasznositas és a hasznok szedésének jogat nem. A zar
ala vételnek két lehetséges és egy kotelezd esete van. El lehet rendelni zar ald vételt a
vagyonelkobzéds vagy a polgari jogi igény biztositasa érdekében, ha megalapozottan lehet
tartani attol, hogy azok kielégitését meghitsitjak. Kotelez6 viszont az elrendelés, ha az tigyben
ingatlan elkobzasanak van helye. A zar ald veheté vagyon lehet dolog, szamlapénz ¢s

elektronikus pénz, pénziigyi eszkdz, vagyoni értékil jog és vagyoni jellegii kdvetelés.

A Ptk. 5:14. §-a alapjan dolog minden birtokba vehetd testi targy (ingo6 vagy ingatlan). A dologra
vonatkoz6 szabalyokat megfelelden alkalmazni kell a pénzre és az értékpapirokra, valamint a

dolog moédjara hasznosithato természeti erékre is.®*

Szamlapénz a hitelintézetek és a pénziigyr vallalkozasok éves beszamolokészitési ¢€s
konyvvezetési kotelezettségének sajatossagairol szold 250/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet 3.
szaml melléklete szerint az MNB-nél elhelyezett, forintban és devizaban vezetett pénzforgalmi
szamla, €s éven beliili lejarat betétszamlak, valamint a kiillon jogszabaly alapjan mas

hitelintézetnél vezetett pénzforgalmi betétszamla.

Elektronikus pénz a Hpt. 6. § 16. pontja szerint az elektronikus pénz kibocsatodjaval szembeni
kovetelés altal megtestesitett, elektronikusan tarolt (ideértve a magneses tarolast is) Osszeg,
amelyet pénzeszkoz atvétele ellenében bocsatanak ki a Pft.-ben meghatarozott fizetési
miveletek teljesitése céljabol, és amelyet az elektronikus pénz kibocsatdjan kiviill mas
természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasag és egyéni vallalkozo

is elfogad, ide nem értve

— a szolgaltatok korlatozott korli haldézataban vagy korlatozott korli aruk vagy szolgaltatasok

ellenértékének kiegyenlitésére hasznalhato eszkdzon tarolt; vagy

—az olyan tavkozlési eszkdzzel, digitalis eszkdzzel vagy mas informéciodtechnologiai eszkozzel

végrehajtott fizetési miiveletre hasznalt értéket, ahol a vasarolt aruk vagy szolgaltatasok

% Be. 324.§ (1) bek.
% ptk. 5:14. §.
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leszallitasa és igénybevétele a tavkozlési eszkoz, digitalis eszkdz vagy informaciotechnologiai
eszkoz altal torténik, és ahol ezen eszkoz lizemeltetdje nem csak kozvetitoként jar el az tigyfél

¢s az aru szallitoja vagy a szolgaltatas nyujtodja kozott.

A pénziigyi eszkozoket a 2007. évi CXXXVIIL toérvény a befektetési vallalkozasokrol és az
arutdzsdei szolgaltatokrol, valamint az altaluk végezhetd tevékenységek szabalyairol sz6lo 6.

§-a sorolja fel:

a) az atruhazhato értékpapir;

b) a pénzpiaci eszkoz;

c) a kollektiv befektetési forma altal kibocsatott értékpapir;

d) az értékpapirhoz, devizdhoz, kamatldbhoz vagy hozamhoz, kibocsataskereskedelmi
egységhez vagy mas szarmaztatott eszk6zhoz, pénziigyi indexhez vagy pénziigyi intézkedéshez
kapcsolodo opciod, tozsdei hataridés tigylet, cseretigylet, tdzsdén kiviili hataridés kamatlab-
megallapodds, valamint barmely mas szarmaztatott iigylet, amely fizikai leszallitassal

teljesithetd vagy pénzben kiegyenlitheto;

e) az aruhoz kapcsolodo opcio, tézsdei hataridds tigylet, cseretligylet, tézsdén kiviili hataridds
iigylet, valamint barmely mas szarmaztatott tigylet, amelyet pénzben kell kiegyenliteni, vagy
az ligyletben részt,vevo felek valamelyikének valasztasa szerint — nem a teljesitési hataridd

lejarta vagy mas megsziinési ok miatt — pénzben kiegyenlitheto;

f) az aruhoz kapcsolodd opcio, tdzsdén kiviili hataridds tigylet, cseretigylet, valamint barmely
mas szarmaztatott tigylet, amely fizikai leszallitassal teljesithetd, feltéve, hogy azzal
szabalyozott piacon, multilateralis kereskedési rendszerben vagy szervezett kereskedési
rendszerben  kereskednek, azon szervezett Kkereskedési rendszerben kereskedett
nagykereskedelmi energiatermék kivételével, amelyet a 2014/65/EU eurdpai parlamenti és
tanacsi iranyelvnek a befektetési vallalkozasok szervezeti kovetelményei és miikodési
feltételei, valamint az iranyelv alkalmazasdban meghatarozott kifejezések tekintetében torténd
kiegészitésérol szolo, a Bizottsag (EU) 2017/565 felhatalmazason alapul6 rendelete 5. cikkében
meghatarozottaknak megfeleléen természetben kell kiegyenliteni (ténylegesen le kell

szallitani);

g) az f) pont ald nem tartoz6, mas szarmaztatott pénziigyi eszkoz jellemzdivel rendelkezo,
aruhoz kapcsolodo opcio, tézsdei és tézsdén kiviili hataridés tligylet, cseretligylet, valamint

barmely mas szarmaztatott ligylet, amely fizikai leszallitassal teljesithetd, és a 2014/65/EU
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europai parlamenti és tanacsi iranyelvnek a befektetési vallalkozasok szervezeti kovetelményei
¢s mikodési feltételei, valamint az irdnyelv alkalmazasaban meghatarozott kifejezések
tekintetében torténd kiegészitésérol szo6ld, a Bizottsag (EU) 2017/565 felhatalmazason alapuld

rendeletében meghatarozottaknak megfeleléen nem kereskedelmi célt szolgal;
h) a hitelkockazat dtruhazasat célz6 szarmaztatott tigylet;
1) a kiilonbozetre vonatkozo6 pénziigyi megallapodas;

J) az éghajlati, id6jarasi valtozohoz, fuvardijhoz, inflacids ratdhoz vagy mas hivatalos gazdasagi
statisztikdhoz kapcsolddo opcid, tézsdei hataridds tigylet, csereiigylet, tézsdén kiviili hataridds
kamatldb-megallapodds vagy barmely mas szarmaztatott ligylet, amelyet pénzben kell
kiegyenliteni, vagy amely az tligyletben részt vevo felek valamelyikének valasztasa szerint —

nem a teljesitési hataridd lejarta vagy mas megsziinési ok miatt — pénzben kiegyenlithetd;

k) egyéb, az a)-j) pontban nem emlitett eszk6zhdz, joghoz, kotelezettséghez, indexhez,
intézkedéshez kapcsoldodo szarmaztatott tigylet, amely rendelkezik a tobbi szarmaztatott eszkoz
valamelyikének jellemzoivel, ideértve azt, hogy valamely szabdlyozott piacon vagy
multilaterdlis kereskedési rendszerben kereskednek vele, valamint a 2014/65/EU eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvnek a befektetési vallalkozasok szervezeti kovetelményei és
miikodési feltételei, valamint az irdnyelv alkalmazisaban meghatarozott kifejezések
tekintetében torténd kiegészitésérdl szolo, a Bizottsag (EU) 2017/565 felhatalmazason alapulo

rendelete 8. cikkében meghatarozott szarmaztatott ligylet;

1) az liveghazhatasi gaz kibocsatasi egység €s a légszennyezd anyag kibocsatasi jog, amely
olyan részegységekbdl 4ll, amelyek az {iveghazhatisi gazok kozosségi kereskedelmi
rendszerében és az erdfeszités-megosztasi hatarozat végrehajtasaban torténd részvételrdl szolo

2012. évi CCXVIL. térvény eldirasainak megfelelnek.®

A személyi jovedelemadorol szold 1995. évi CXVIL térvény 3. § 31. pontja szerint vagyoni
értékil jog: a foldhasznalat, az ingatlanon fennalld haszonélvezet és hasznalat, a telki szolgalom,

valamint az ingatlan bérleti joga®®.

Végiil a vagyoni jellegli kovetelésrdl a Be. miniszteri indokolasa azt mondja, hogy ezaltal a

felsorolds valamennyi, a biintetdiigyben eljaré birosag 4altal egyszeriibben elbiralhato,

352007. évi CXXXVIIL. térvény a befektetési vallalkozasokrol és az arutdzsdei szolgaltatokrol, valamint az altaluk
végezhetd tevékenységek szabalyairdl 6.§.
% Szja. tv. 3.§.
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jellemzden vagyoni jellegli kovetelést lefed, €s csupan azon kdvetelések esnek e koron kiviilre,
amelyek érvényesitését a biintetébirdsag a gyakorlati tapasztalatok alapjan egyébként is egyéb
torvényes Utra utasitand. A biintetdeljarasban igy a kartéritésre, a jogalap nélkiili gazdagodas
visszatéritésére, a jogsértés abbahagyasara, illetve a sérelmes helyzet megsziintetésére, a
sérelmes helyzetet megel6z0, illetve az eredeti allapot helyreéllitasara iranyulo, valamint olyan

egyéb kovetelés érvényesithetd, amely valamely dolog kiadasat vagy pénz fizetését célozza.

Dolgozatom szempontjabol a polgari jogi igény biztositasa nem bir akkora relevanciaval, mint
a vagyonelkobzas biztositasa érdekében foganatositott zar ald vétel, ezért a tovabbiakban a
polgari jogi igény biztositasara elrendelt zar ala vétel részletszabalyainak elemzésével nem
szandékozom foglalkozni, mivel az dolgozatom szempontjabol irrelevans mégha gyakoribb is,

mint a vagyonelkobzas érdekében elrendelt zar ala vétel esete.

Mindazonaltal eléfordulhat, hogy a zar ald vételt ugyan a varhato vagyonelkobzas érdekében
rendelik el, de olyan vagyont érint, amely nem képezheti vagyonelkobzas targyat. Ennek
elsdsorban az lehet az oka, hogy a vagyonelkobzés ald es6 vagyontargy €s ezen vagyontargy
elkiilonitése hosszabb id6t vesz igénybe, és meg kell drizni a vagyonelkobzas targyat képezd
vagyontargyat. A Btk. 74. § (1)—(2) bekezdése szerint a vagyonelkobzas az aldbbi vagyonra

rendelheto el:

— blincselekmény elkdvetésébdl eredd az a vagyon, amelyet az elkovetd a biincselekmény

elkdvetése soran vagy azzal Osszefliggésben szerzett;
— az a vagyon, amelyet az elkovetd blinszervezetben valo részvétele ideje alatt szerzett;

— az a vagyon, amelyet a kdbitoszer-kereskedelem elkdvetdje a blincselekmény elkovetésének

ideje alatt szerzett;

—az a vagyon, amely a blincselekmény elkovetésébdl eredd, a biincselekmény elkdvetése soran

vagy azzal Osszefiiggésben szerzett vagyon helyébe 1épett;

— az a vagyon, amelyet a blincselekmény elkovetése c€ljabol az ehhez sziikséges vagy ezt

konnyit6 feltételek biztositasa végett szolgaltattak vagy arra szantak;
— az a vagyon, amely az adott vagy igért vagyoni elény targya volt.

A vagyonelkobzast el kell rendelni arra a biincselekmény elkdvetésébdl eredd, a biincselekmény
elkdvetése soran vagy azzal dsszefiiggésben szerzett vagyonra is, amellyel méas gazdagodott.

Ha gazdalkodo szervezet gazdagodott ilyen vagyonnal, a vagyonelkobzast a gazdalkodd
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szervezettel szemben kell elrendelni. Ha a terhelt (a gazdagodott személy) meghalt, vagy a
gazdalkodo szervezet atalakult, a vagyonelkobzast a jogutdoddal szemben kell elrendelni. Tehat
ha példaul a nyomozas sordn beszerzett adatok alapjan a terhelt a blincselekmény elkdvetése
soran vagyonra tett szert, de ennek a helyébe bizonyos vagyontargyak Iéptek, és ugyanezen
id6szak alatt a terhelt nagyobb Osszeget orokolt, akkor sziikséges lehet tisztdzni, hogy a
blincselekmény elkovetését kovetden a terhelt altal megszerzett vagyontdrgyak melyike
szarmazik blincselekménybdl és melyik torvényes Gton. Ennek tisztdzasara a hatésagnak harom
honap all rendelkezésére. Ha ez a hataridé eredményteleniil letelik, akkor a tovabbiakban csak
azon vagyontargyak tekintetében tarthatdo fenn a zar ald vétel, amelyek egyértelmiien a

blincselekménybdl szarmaznak.

A zar ala vételt 4ltalaban barmelyik hatosag elrendelheti, ugyanakkor csak birosag rendelheti el
a polgari jogi igényt biztositd, a vagyonelkobzés ald nem esd, de nem elkiilonithetd vagyont
érint0, valamint a szazmilli6 forint feletti értékii zar ala vételt. Ezeknél az inditvanyt a birdsag
felé az ligyészség terjeszti eld azzal, hogy a polgari jogi igény biztositasara szolgald zar ala
vételt a sértettnek kell inditvanyoznia az ligyészségnél, és az ligyészség a sértett inditvanyat az
iigyiratokkal egytitt haladéktalanul tovabbitja a birosdgnak. Mint mas birosag altal elrendelhetd,
vagyont korlatozo kényszerintézkedéseknél, a zar ala vételnél is lehetdség van a csak birdsag
altal elrendelhetd zar ala vétel esetén arra, hogy ha a késedelem veszéllyel jar, ideiglenesen a
nyomoz6 hatésag vagy az ligyészség elrendelje a zar ala vételt. Illyenkor a birdsadg hatarozatat
utolag haladéktalanul be kell szerezni, €s ha a zar ald vételt a birdsdg nem rendeli el, a zar al4

vétel feloldasarol rendelkezik, és késedelem nélkiil intézkedni kell annak végrehajtasa irant.

Fontos kiemelni, hogy a hatarozat rendelkezd részében a zar ala vétel tényét és a zar ala vétellel
biztositott Osszeget is fel kell tlintetni, éspedig a zar ald vett vagyon valamennyi része
tekintetében. Ha az elrendel0 hatarozat ezeket az adatokat nem tartalmazza, akkor a hatarozatot
meg kell valtoztatni — ezen szabaly a Cstv. IV/A. Fejezetének is igen fontos rendelkezése,

melyre alabb részletesen is ki fogok térni dolgozatomban.

A lefoglalas szabdlyaihoz hasonlatos modon a zar ald vétel esetében is szabalyozza a
biintetdeljarasi kodex egyfeldl a zar ala vett vagyon megvaltasa, masfeldl pedig a zar ala vett
vagyon vonatkozasaban a zar ala vétel feloldasa targyaban, mely szabalyok jelentés mértékben
hasonlitanak a lefoglalds szabalyaihoz ¢és ¢éppen ezért a Cstv. IV/A. Fejezetének

rendelkezéseivel 0sszefiiggésben kiilon keriilnek majd kielemzésre.
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A Be. 329. § (1) bekezdésének rendelkezései alapjan ,,ha a zar ald vételt vagyonelkobzas
biztositasa érdekében rendelték el és a zar ald vett vagyon rendelkezésre bocsatdsa irant
megalapozott igényt nem jelentettek be, a zar ald vett vagyon megvaltasanak elfogadasat
inditvanyozhatja az, aki a zar ald vétel elrendelésekor jogosult volt a vagyon felett

rendelkezni.”?’

A vagyonelkobzas biztositasara zar ald vett vagyon pénzbeli megvaltasara csak annak az
inditvanyara keriilhet sor, aki a zar ald vétel elrendelésekor jogosult volt a vagyon felett
rendelkezni. A megvaltas érdekében nem kell szakértét kirendelni, a nyomozas sordn az
ligyészség, a vademelést kovetden pedig a birésag a vagyon becsiilt értékén allapithatja meg. A
megvaltas egyfajta kedvezmény a zar ala vételt elszenvedd részére, ezért a Be. nemcsak a
megvaltas elfogadasara irdnyul6 inditvany elutasitdsa elleni jogorvoslatot zarja ki, hanem a
megallapitott 6sszeg barminemi vitatasat is. So6t, akkor sincs helye megvaltasnak, ha a
megvaltas 6sszegének a megallapitdsa az eljaras elhuzodasat eredményezné, vagy a megvaltas
Osszegének a megallapitasa aranytalan koltséggel jarna. Ha az ligyészség (vagy a birdsag)
megallapitja a megvaltds Osszegét, és azt a zar ala vétel elrendelésekor jogosult személy
megfizeti, a kifizetett 6sszeg kiilon hatdrozat nélkiil a zar ald vett vagyon helyébe 1ép, és csak
erre az 0sszegre rendelhetd el a jogerds itéletben a vagyonelkobzas. A zar ala vétel az eredetileg

zar ala vett vagyon tekintetében a megvaltassal kiilon hatarozat nélkiil is megsziinik.

A jogszabdly a zar ald vétel feloldasat is szabdlyozza. A zar ala vétel feloldasanak két
esetcsoportja van. Az elsdbe tartoznak azok, amelyek mind a vagyonelkobzas, mind a polgari

jogi igény biztositasara szolgalo zar ala vétel feloldasara érvényesek:
— a zar al4 vétel elrendelésének oka megsziint;

— a biintetdeljarast megsziintették vagy a nyomozas hatarideje lejart;

— a zar ald vett vagyont megvaltottak;

— az eljarast az adott vagyoni kovetelés alkalmazasa nélkiil fejezték be.

A zar ala vétel feloldasanak masik esetcsoportja csak a polgari jogi igény érdekében elrendelt
zar ala vételre vonatkozik. A polgari jogi igény esetén az alabbi esetekben kell még feloldani a

zar ala vételt:

37 Be. 329.§ (1) bek.
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— ha a polgari jogi igénnyel érvényesitett jog fennallasat és a kovetelés Gsszegszerlis€égét is

érdemben elbiralta a birdsag;
— ha a polgari jogi igényt egy€b torvényes utra utasitottak;

— ha a maganfél a polgari jogi igény érvényesitésének szdndékatol elallt vagy visszavonta a

polgari jogi igényt.3®

A polgari jogi igény biztositasa érdekében elrendelt zar ala vétel felolddsdnak végrehajtasat
harom honapra fel kell fliggeszteni, ha a zar ala vett vagyon feletti rendelkezési jogot maganak
koveteld személy a kovetelése érdekében polgari eljarast kivan inditani, és a zar ald vett
vagyonra biztositasi intézkedést kivan kérni. Erre a felfiiggesztésre azonban foszabalyként csak

akkor kell sort keriteni, ha

— a zar ala vétel elrendelésének oka megsziint,

— a blintetOeljarast megsziintették, illetve a nyomozas hatarideje lejart, vagy
— a birdsag a polgéari jogi igény érvényesitését egyéb torvényes Utra utasitotta.

Ebben a harom esetben a sértettet tajékoztatni kell a polgari eljaras soran a biztositasi intézkedés
inditvanyozéasanak lehetdségérdl és kovetkezményeirdl, illetve a zar ala vétel ranghelyére vald
végrehajtasi jog bejegyzésének lehetdségérdl és kovetkezményérdl. Szintén fel kell fiiggeszteni
a zar ala vétel feloldasat, ha a birdsag a polgari jogi igénnyel érvényesitett jog fennallasat és a
kovetelés Osszegszerliségét is érdemben elbiralta, és Onkéntes teljesités vagy végrehajtasi
eljaras kezdeményezése varhatd. Ez utobbi is kotelezd felfliggesztési ok, azonban konnyen
belathatd, hogy mérlegeléstdl fiigg, hogy mi varhato a késbbiekben. A zar ala vétel feloldasat

kiilon hatarozat nélkiil végre kell hajtani, ha
— a harom honapos hataridd eltelt;

— a zar ald vétel elrendelésének oka megsziint, a biintetOeljarast megsziintették, illetve a
nyomozas hatarideje lejart, vagy a birdsag a polgari jogi igény érvényesitését egyéb torvényes
utra utasitotta, ennek kovetkeztében a polgari eljaras megindult, és a zar ald vett vagyontargy

vonatkozasaban biztositasi intézkedést rendeltek el;

3 Be. 332..
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— a bir6sag a polgari jogi igénnyel érvényesitett jog fennallasat és a kovetelés Osszegszeriiségét
is érdemben elbiralta, és a végrehajtasi eljarasban a zar ala vett vagyontargyat lefoglaltak, vagy

a maganf¢l, illetve a terhelt igazolta a megitélt polgari jogi igény teljesitését.

Mindemellett a zar ald vétel feloldasanak kiilonleges esete, ha a sértett (maganfél) a zar ala vett
vagyon rendelkezésére bocsatasat kezdeményezi a Pp. szerint hataskorrel és illetékességgel
rendelkez0 birdsagon. Ha ez a birdsag elrendelte a zar alé vett vagyonnak a sértett (maganfél)

rendelkezésére bocsatasat, akkor a biintetéeljarasban is fel kell oldani a zar ala vételt.

A fentiek alapjan tehat megallapithato, hogy a zar alé vétel feloldasanak szabalyai attol fiiggnek,
hogy milyen eljarasi szakban vagyunk. Birosagi szakban csak a birosadg oldhatja fel a zar ala
vételt. Nyomozati szakban a birdsag vagy az iigyészség barmikor feloldhatja a barmelyik
hatésag altal elrendelt zar ala vételt, mig a nyomoz6 hatésag csak az altala elrendeltet. Az
ingatlan értékesitésére a Vht. VII. Fejezete tartalmazza a részletes rendelkezéseket. Az ingatlan

tekintetében a zar ald vétel az értékesitéssel megsziinik.

Dolgozatom szempontjabol annak az esetkdrnek van jelentdsége, ha a zar ala vett vagyon a
felszamolasban bevonhatova, értékesithetové és a hitelezok kozott feloszthatova valik. Erre
alabb részletesen is ki fogok térni, ugyanakkor sziikséges rogziteni, hogy ilyen esetben az
eredeti vagyontdrgy tekintetében a zar ald vétel célja mar nem érvényesiilhet. Ezért a

felszamolas sordn a zar alé vétel targya megvaltozhat:

— ha a felszamoldasi eljardsban megtorténik a blinligyi hitelezéi igénybejelentés, akkor a

hitelezdi igény mint kdvetelés lesz a zar ala vétel targya;

— ha pedig a felszdmolasi eljarasban sor keriill a vagyonfelosztasra, az abbdl szarmazo

vagyonrész valik a zar ala vétel targyava.

A zéar ald vétel targya tekintetében bekdvetkez0 mindkét valtozas kiilon biintetdeljarasi
hatarozat nélkiil, a torvény erejénél fogva kovetkezik be, és a zar ala vétel a felcserélt targyra
nézve megsziinik, és a helyébe 1épod targyra nézve bedll. Ha a vagyonfelosztds sordn a zar ala
vétel helyébe 1€p6 hitelezdi igényre nem jut vagyon, akkor a zar ald vétel a torvény erejénél
fogva megszlinik. Ha a biintetdeljarasban a (fiktiv) hitelez6i igényt mint vagyoni jellegli
kovetelést vették zar ald [Be. 324. § (2) bekezdés e) pont], akkor csak abban az esetben torténik
meg a zar ala vétel targyanak a cseréje, ha a kovetelés helyébe a Cstv. 79/B. §-a szerinti

eljarasban meghatarozott vagyon Iépne.
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ErintSlegesen sziikséges megemliteni, hogy a biintetdeljarasi kodex szabalyozza a lefoglalas és

a zar ala vétel soran torténd vagyonelemek kezelésének szabalyait is.

A Be. 333-334.§-ai az alabbiak szerint rendelkeznek:

»333. § (1) Az elkobzas és a vagyonelkobzas érdekében lefoglalt dolog vagy elektronikus adat,
illetve a zar ald vett vagyon kezelésérdl a lefoglalas, illetve a zar ala vétel soran a rendes

gazdalkodas szabalyai szerint kell gondoskodni.

(2) A lefoglalas ¢€s a zar ala vétel sordn gondoskodni kell arrdl, hogy a biinligyi vagyon értéke

a természetes mértéknél nagyobb ardnyban ne csokkenjen.

(3) A blinligyi vagyon kezelése soran csak olyan rendelkezés tehetd, amelynek célja a bliniigyi

vagyon értékének a megdrzése.

(4) A vagyonkezelés soran tett intézkedés alapjan atalakuld vagyontargy az eredeti vagyontargy

helyébe 1ép, arra a lefoglalds és a zar ald vétel kiilon hatarozat nélkiil kiterjed.

334. § (1) A biinligyi vagyon, illetve a lefoglalt bizonyitasi eszkoz kezelésében jogszabalyban

meghatarozottak szerint a blinjel és a biiniigyi vagyon kezeléséért felelds szerv kozremiikodik.

(2) A biinjel és a blniigy1 vagyon kezeléséért felelos szerv jogszabalyban meghatarozottak
szerint ellatja a blinligyi vagyonnal, illetve a lefoglalt bizonyitasi eszkdzokkel kapcsolatos

feladatokat, igy kiilondsen azok
a) nyilvantartasat,

b) tarolasat, Orzését és

c) kezelését.

(3) A biinjel és a blinligyi vagyon kezeléséért felelds szerv torvényben meghatarozott esetekben
minden olyan intézkedést kiteles megtenni, illetve a dontésre jogosult birdsagnal, ligyészségnél
vagy nyomozo6 hatésagnal minden olyan biintetdeljarasi dontést kezdeményezhet, amely a

biiniigyi vagyon, illetve a lefoglalt bizonyitasi eszkdzok értékének megdvasahoz sziikséges.”*°

% Be. 333-334.§.
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Az imént ismertetett szabalyokon tulmenden a biinjelként lefoglalt dolgok 6rzésérdl szolo
4/2006. Polgari jogegységi hatarozat értelmében a nyomozo hatdsag, az ligyészség ¢és a birdsag
a biintetdeljaras soran biinjelként lefoglalt dolgot (elektronikus adatot), illetve zar ald vett
vagyont a kozhatalmi tevékenysége részeként oOrzi, kezeli, illetve gondoskodik Orzésérol,
kezelésérdl. A vagyonrol a rendes gazdalkodas szabalyai szerint kell gondoskodni, hogy a
blinligyi vagyon értéke a természetes mértéknél nagyobb ardnyban ne csokkenjen. A
vagyonkezelés soran bekdvetkezett karért (szerzédésen kiviili kdrokozoként) a Ptk. 6:548. §-a
alapjan allhat fenn a hatosag felel0ssége a koOzigazgatasi jogkdrben okozott karért valo

felelosség szabalyai szerint.

A blinjelek kezelésérdl a lefoglalds és a biintetdeljaras soran lefoglalt dolgok kezelésének,
nyilvantartdsanak, elézetes értékesitésének és megsemmisitésének szabalyairdl, valamint az
elkobzas végrehajtasarol szolo 11/2003. (V. 8.) IM-BM-PM egyiittes rendelet tartalmaz
részletes szabalyokat. Eszerint a bunjel altaldban targyletétbe keriil, kivéve, ha pénz
(pénzhelyettesito eszkoz stb.), mert akkor értékletétbe helyezik. A rendelet meghataroz néhany

sajatos letétbe helyezési modszert is:

— ha a blnjel pénz, akkor azt huszonnégy 6ran beliil a biinjelkezeld letéti szamlajara kell
befizetni [ha tehat maga a pénz a bizonyiték (példaul bankrablas), akkor targyletétbe keriil, ha
pedig példaul a vagyonelkobzas céljabol kell lefoglalni, akkor a letéti szamlara kell befizetni,

mivel ilyenkor helyettesithetd];
— 4ltaldban az okmanyt és az érvénytelenitett pénzt az iratok kozé kell csatolni;

— a letétbe helyezésre nem alkalmas blinjelet az érdekelt vagy egyes szervek (vallalkozok)

Orizetébe lehet adni;
— egyes lefoglalt dolgok kezelésére sajatos szabalyok vonatkoznak;

— ha a dolog 6rzését nem letétbe helyezéssel, hanem més mddon oldjak meg, lefoglalt dolog

egyedi tulajdonséagait rogzitd iratot vagy fényképet kell az iratok kdzé csatolni.

Abiinjel és a bliniigyi vagyon kezeléséért felelds szerv a jogszabalyban meghatarozottak szerint
ellatja a biiniigyi vagyon (lefoglalt bizonyitasi eszkdzok) nyilvantartasat, tarolasat, drzését és

kezelését.
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Természetesen dolgozatom szempontjabol annak van relevancidja, hogy a Cstv. IV/A.
Fejezetének rendelkezései alapjan ezt a vagyonkezel6i tevékenységet — amint arra alabb

részletesen is kitérek — a felszamolasi eljaras soran eljar6 felszamolo végzi.

3.2.3. A biinteto eljarasjogi kényszerintézkedések altal biztositani hivatott

biintet6 anyagi jogi szankciok bemutatasa

A fentiekben targyalt, a bilinteteljarasrol szo616 torvényben szabalyozott kényszerintézkedések,
mint eljarasjogi instrumentumok kivétel nélkiil a biintetéjog anyagi jogszabalyi rendszerében
szabalyozottak biztositdsat, érvényre juttatdsdt hivatottak szolgalni, mondhatni annak
alarendelten keriilne alkalmazéasra, amint az a szabalyozasbol is kitlinik. Jelen fejezetben

ezekhez az anyagi jogi kérdések kibontasahoz tériink vissza.

3.2.3.1. Az elkobzas

Az elkobzas egy a Btk 72-73. §-aiban?® szabalyozott intézkedési forma — a szakirodalom
megfogalmazasa szerint az elkobzas egy a tarsadalom védelmét szolgald intézkedés.*! Az
elkobzas mint tulajdon elvonasat szolgald intézkedés kapcsan eldljaréban leszogezhetd, hogy
az elkovetd blinosségének hianyaban, illetve biintethetéséget megsziintetdé ok fennalldsa
esetén? is elrendelhetd, és helye van megrovas alkalmazasa mellett is. Az elkobzas eléfeltétele
tehat nem feltétleniil bilincselekmény elkovetése, igy nem sziikséges, hogy az elkdvetd
biintetdjogilag felelésségre vonhatd legyen, ugyanakkor legalabb tényallasszerli ¢és
(biintetd)jogellenes cselekmény elkdvetése kell az elrendeléséhez. A fentiekre tekintettel a
birésag eljarast megsziintetd végzésében 1is elrendelhet elkobzast, ha az eljaras
megsziintetésének alapja halal, eléviilés, kegyelem vagy torvényben meghatarozott egyéb ok,
illetve az iigy olyan bilincselekmény miatt van folyamatban, amelynek a vad targyava tett

jelentdsebb targyi sulya bilincselekmény mellett a felelosségre vonds szempontjabol nincs

40 Fiiggelék 3 — az elkobzés hatalyos szabélyai

41 Nagykommentar a Biintetd Torvénykdnyvrél szo16 2012. évi C. térvényhez - Szerkesztette: Karsai Krisztina —
Wolters Kluwer

42 Btk. 25. §

37



jelentésége. Hasonloképpen elrendelhetd ezen intézkedés, ha a birdsag az eljarast azért
szlintette meg, mert a maganinditvany hianyzott, és utdbb mar nem volt potolhatd. Elrendelhetd
tovabba az elkobzas az eljaras felfiiggesztésének a Be. 535. § (2) bekezdésében meghatarozott
eseteiben, igy akkor, ha a birdsag az eljarast a vadlott tartds, sulyos betegsége vagy a
blincselekmény elkdvetése utan bekdvetkezett elmebetegsége miatt, vagy azért fliggesztette fel,

mert a vadlott ismeretlen helyen vagy kiilf6ldon tartozkodik.

A fentieken tul elkobzés elrendelhetd azon esetkdrben is, amikor a birésag a targyalas
megkezdése utan ugy itéli meg, hogy a vad targyava tett cselekmény szabalysértésnek mindsiil.
A birdsag ilyenkor a vadlottat a blincselekmény miatt emelt vad alol biincselekmény hianyaban
felmenti, és megéllapitja a szabalysértés elkdvetését, de nincs akadaly vele szemben elkobzas

alkalmazasanak.

A Btk. 63. § (4) bekezdése alapjan az elkobzas alkalmazhato biintetés vagy intézkedés mellett
is. Mivel a torvény megszoritast nem tartalmaz, barmely biintetéssel egylitt allhat, emellett
alkalmazhat6 megrovas, probdra bocsatas, kényszergyogykezelés, valamint javitdintézeti
nevelés mellett. Nem kizart tovabba vagyonelkobzassal egyidejii elrendelése sem, feltéve, hogy

a két intézkedes kiilonbozd dolgokra, vagyontargyakra iranyul.

Fontos megjegyezni, hogy ha a dolog nem a tettes tulajdona, nincs helye az elkobzéasnak, csak
akkor, ha a dolog tulajdonosa a bilincselekmény elkdvetésérdl elézetesen tudott. E tudas akkor
is megallapithatdo, ha a tulajdonos blnrészesként nem vett részt a bilincselekmény
elkovetésében. Alkalmazasi feltétel, hogy az elkobzéas mell6zését nemzetkozi jogi kotelezettség
ne zarja ki. A dolog tulajdonosa vagyoni érdekeltként vehet részt a biintetdeljarasban, jogaira
¢s kotelezettségeire a Be. 57. §-a irdnyado6. Ha a birdsag elrendelte az elkobzast, a vagyoni
érdekelt az ligydontd hatarozat jogerére emelkedését kovetden a tulajdonjogi igényét egyéb
torvényes Uton érvényesitheti. Ha ez az ligydontd hatarozat jogerdre emelkedését kdvetden
hatvan napon beliil megtorténik, az elkobzds végrehajtasat a polgari perben eljard birosag

hatarozatanak jogerdre emelkedéséig el kell halasztani.

3.2.3.2. A vagyonelkobzas
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A vagyonelkobzas egy a Btk 74-76. §-aiban*® szabalyozott intézkedési forma.

A vagyonelkobzas 1ényege a blincselekmény elkdvetésébdl szarmazo javak elvonasaban, azaz
a blincselekmény elkovetése elotti vagyoni helyzet visszaallitdsaban all, ezaltal nem érinti az
elkovetd jogszerlien szerzett vagyonat. Ezen intézkedés célja tehat azon vagyon elvondsa,
amely bilincselekménybdl ered, azaz torvénytelen, illetve torvényes volt ugyan, de amellyel a
blincselekmény elkdvetését tamogattdk. A bilincselekmény elkovetésébdl eredé vagyon
elvondsa altalaban a helyreallitast és a megeldzést célozza, mig a Btk. 74. § (1) bekezdés e)
pontjdban szerepld biincselekmény tdmogatdsat szolgald vagyon elkobzdsdnak a megeldzés

mellett megtorlasi cél is tulajdonithat6®,

A vagyonelkobzas a konkrét biincselekménnyel kapcsolatos vagyon elvonasa mellett iranyulhat
olyan vagyon elvondsara is, amelyrol a birosag — a konkrét biincselekmény megallapitasa nélkiil
— ¢szszerlen feltételezi, hogy az valamilyen egyéb bilincselekménybdl szarmazik. Utdbbi az
ugynevezett kiterjesztett hatalyt elkobzas, amelyrél a Btk. 74/A. § (1) és (2) bekezdései

tartalmaznak rendelkezéseket.

A Btk. 76. §-a alapjan a vagyon fogalma alatt a vagyon hasznat, a vagyoni értekii jogot,
kovetelést, tovabba barmely pénzben kifejezhetd értékkel bird eldnyt is érteni kell. Ilyenforméan
ingd és ingatlan vagyontargy, készpénz is lehet a vagyonelkobzas targya. Utalni kell arra, hogy
a vagyoni ¢értéket megtestesitd kriptovalutdk mint virtualis fizetéeszk6zok a fizetésre hasznalt
elektronikus adat fogalma ald vonhatok, igy vonatkozasukban a torvényi feltételek fennallasa
esetén az elektronikus adat végleges hozzaférhetetlenné tétele intézkedés elrendelésének van

helye.

Az elkobzashoz hasonloan a vagyonelkobzast akkor is el kell rendelni, ha az elkdvetd
gyermekkor (Btk. 16. §), kéros elmeallapot (Btk. 17. §) vagy biintethetdséget megsziintetd ok
(Btk. 25. §) miatt nem biintethetd, illetve az elkdvetdvel szemben biintetés kiszabasa helyett
megrovast alkalmaztak. Tovabbi hasonlosag, hogy a vagyonelkobzas mint intézkedési nem
onalléan, de biintetés és intézkedés mellett is elrendelhetd, illetve a torvényi feltételek

fennallasa esetén elrendelése kotelezd.*

43 Fiiggelék 4 — a vagyonelkobzas hatélyos szabalyai

4 Kis Norbert — Holldn Miklos: Biintetjog I. Dialég Campus, Budapest, 2011, 239. o.

45 Nagykommentar a Biintetd Torvénykdnyvrél szo16 2012. évi C. térvényhez - Szerkesztette: Karsai Krisztina —
Wolters Kluwer
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4. A gazdasagi buncselekmények specifikumainak bemutatasa

Hatalyos biintetd anyagi jogi jogszabalyrendszeriink a Btk. kiilonds részében az egyes
blintetdjogi tényalldsokat csoportositva szabalyozza, amely csoportositisnak van egy a
blincselekmények egymashoz viszonyitott sulyanak, a biintetéjogi szankcidk altal védett jogi

targy jelentdségének viszonyaban kiolvashaté fokozatosaga is.

Nyilvanvaléan a legsulyosabb bilincselekményeknek az emberiség elleni blncselekmények
illetve haborus blincselekmények, majd ezt kovetden az ¢€let, a testi épség és az egészség elleni
blincselekmények kovetkeznek, és igy tovabb az emberi jogok sérelmét eredményezd
blincselekményekig, amikor is a védett jogi targy megvaltozik — az éllam elleni, az
igazsagszolgaltatas elleni, a kdrnyezet és a természet elleni blincselekmények kovetkeznek
sorban. Ujabb kategoriat alkotnak a kéznyugalom és a kdzbiztonsag elleni biincselekmények,
majd végil elériink a vagyon elleni erészakos és nem erdszakos blincselekményekhez. Ezen
bilintetdjogi  tényallasokon  ativeld  gyiijtdhalmazként tekinthetink a  gazdasagi

biincselekményekre.

Ezek sajatossaga, hogy azok elkovetésére akar maganszemeélyek, akar gazdalkodo szervezetek,
akar gazdalkod6 szervezetnek nem mindsiilé egyéb nem természetes személyek (példaul
alapitvanyok, partok) tevékenysége, leginkabb gazdalkodd tevékenysége korében elkovetett
blincselekmények gytijtéfogalmat értjiik.

A gazdasagi blincselekmények sajatos vondsa, hogy altalaban keretjelleggel szabalyozzak az
egyes tényallasokat. Ez azt jelenti, hogy az adott biincselekmény megvaldsitdsdhoz valamilyen
mas egyéb szakigazgatisi adgazatba tartoz6 jogszabalysértés elkdvetésével valositja meg az
adott biintetéjogi tényallast az elkdvetd. Tipikusan ilyennek mondhato a koltségvetési csalas®®
torvényi tényallasa, amely a keretnormat akként szabalyozza, hogy az elkdvetd ugy tudja

elkdvetni tényallasszeriien a blincselekményt, ha cselekményével a koltségvetésnek kart okoz.

A gazdasagi bilincselekmények megemlitése dolgozatom szempontjabol azért bir kiilonosen
nagy jelentdséggel, mert a felszamolasi eldjrasok kapcsan tapasztalt biintetdeljarasok szinte
kivétel nélkiil ilyen gazdasagi biincselekményi korbe tartozo elkdvetési alakzatokhoz

kapcsolodik.

% Btk. 396.§
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5. A gazdasagi biincselekmények és a gazdalkodo szervezetek
fizetésképtelenné valasanak talalkozasa — a két halmaz metszete, az
évtizedes problémak bemutatasa, amelyek megoldasra vartak — a
buintetoeljarasok  korében  kényszerintézkedés ala  vont

vagyonelemek reintegralasanak kérdéskore

A gazdasagi blincselekmények elkdvetése miatti biintetdeljardasok meginduldsa sok esetben
eredményezi egy gazdalkodo szervezet fizetésképtelenné valasat és akar forditva is — egy
gazdalkodd szervezet felszamolasi eljaras ald keriilése maga utdn vonhatja olyan
biintetoeljarasok meginduldsat, amelyek kapcsan arra deriil fény, hogy az adds gazdalkodo
szervezet gazdalkodd tevékenysége soran biintetdjogi tényallasba iitk6zo jogiigyleteket is

megvalodsitott.

Egy elképzelt esetpélda mentén haladva megkisérlem bemutatni az atfedéseket. Induljunk ki
abbol, hogy adott egy gazdalkodd szervezet, amely egy beruhdzast valosit meg. Részben a
tulajdonosok 4ltal biztositott nerébdl, részben finanszirozé pénzintézetek idegen tokéjével. A
beruhdzas elkésziil, megkezdddik az operacid, aminek egyrészt koltség oldala van, masrészt
bevételi oldala. Induljunk ki abbol a feltevésbdl, hogy a bevételek fedezik a miikddés koltségeit,
tovabba a beruhazashoz bevont idegen toke adossagszolgalatara is fedezetet nytjtanak, tehat a

beruhazas valamilyen szinten profitot termel.

Amikor a beruhdzas mar megvalosult és miikodik, akkor deriil ki, hogy a tulajdonosi kor
esetlegesen bilincselekményeket kovetett el, ami miatt megindul egy vagy tobb biintetd eljaras

— a tulajdonos maganszemélyekkel szemben.

A biintetdeljaras soran a nyomozohatosag bliniigyi zar ala vonja a tarsasag vagyonelemit, igy
koztik ezt az emlitett beruhdzast is, amivel gyakorlatilag korlatozza a beruhdzas felett a
gazdalkodo szervezetnek, mint tulajdonosnak a rendelkezési jogat. A beruhdzas a bevont idegen
forras (hitel) fedezetéiil szolgal, a finansziroz6 pénzintézet jelzadlogjogaval terhelt, ugyanakkor
a tulajdoni lapjara a fedezeti vagyonelemnek felkeriil a blinligyi zar is a jelzalogjogot kovetd

rangsorban.
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Ez 6nmagaban véve a beruhdzéashoz felvett hitelszerzédés felmondasat eredményezheti, hiszen
a finanszirozé a fedezetét nem latja biztonsagban. A hitelszerz0dés felmondasa és a
beruhazashoz felvett hitel azonnal, egy Osszegben lejarttd és esedékessé tétele pedig a

tulajdonos gazdalkodoé szervezet fizetésképtelenségéhez, felszamolasahoz vezet.

A felszamolasban a felszamoldo a Cstv. 34.§ (2) bekezdésének rendelkezései alapjan
kizar6lagosan jogosult az adds gazdalkodo szervezet vagyonaval Osszefiiggésben rendelkezni,
illetéleg barmilyen jognyilatkozatot megtenni. Ugyanakkor ezen kizarélagos, az adds vagyona
feletti rendelkezési joga Osszeilitkdzik a blinligyi zar miatti tulajdonosi joggyakorlési
korlatozasokkal, igy a felszdmolo voltaképpen nem tud a blinligyi zarral terhelt vagyonelemmel
rendelkezni — az els6dleges probléma tehat a tulajdonosi joggyakorlassal kapcsolatos kérdések

kapcsan fennallo jogszabalyi Osszelitk6z¢Es.

Mindemellett a biintetdeljaras jogerds lezarultaig bezardlag (amely tobb éves iddtartamot jelent
minden esetben) a zar ala vett vagyonnal kapcsolatosan felmeriild allagmegdvasi feladatok
tovabbra is a tulajdonos gazdalkodé szervezetre harulnak. Az esetpéldankbol kiindulva tehat a
beruhazas allaganak megodvasa érdekében a sziikséges karbantartdsi munkalatok (pl. a liftek
miukodesi certifikacidinak megujitasa) vagy akarcsak az épiilet karosodastol torténé megovasa
(pl. temperalod fiités) mind olyan koltségtételeket jelentenek, amelyekre egyaltalan nem biztos,

hogy van likvid fedezet az adds felszadmolasi eljarasaban.

Ha és amennyiben nincs az allagmegdvashoz likvid forras, gy az értékvesztést megeldzendd
a legkézenfekvdbb megoldas az addsi vagyon mieldbbi értékesitése, amely azonban a biiniigyi
zar folytdn nem lehetséges, hiszen a tulajdonosi jogok gyakorldsa e kdrben korlatozva van.
Ezaltal tehat a biliniigyi zarral terhelt vagyonelem allaganak és ezaltal értékének megovasa

egyaltalan nem biztositott.

Konzervalodik tehat egy olyan allapot, ahol a bilinligyi zarral érintett vagyonelem értéke
elkeriilhetetleniil romlani kezd — ami nem csak a felszamolasi lejarasba bejelentkezett hitelezok
(kivaltképp a privilegizalt biztositott hitelezok) érdekeit nem szolgalja, de a biintetéeljarasban

sem szolgalja azt a célt, aminek az érdekében a biiniigyi zar elrendelésre keriilt.
A biintetdeljarasban a biiniligyi zar elrendelésének két alapveto feltétele illetve esetkore van:
- egyfeldl a bliniigyi koltségekre jelenthet fedezetet a biintetdeljaras jogerds lezarasat kdvetden,

- masfeldl a sértettek polgari jogi igényeinek képezheti fedezetét.
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Tipikusan azonban sem a Magyar Allam, sem a sértettek nem jelentkeznek be a biiniigyi zar ala
vett vagyonelemet tulajdonlé gazddlkodd szervezet felszamoldsi eljardsdba, ami wjabb

problémahoz vezethet.

A Cstv. 38.§ (3) bekezdésének rendelkezései alapjan ugyanis felszamolas kezdd idopontjatol a
gazdalkodo szervezet ellen a felszamolés korébe tartozo vagyonnal kapcsolatos pénzkovetelést

csak a felszamolasi eljaras keretében lehet érvényesiteni.*’

Ha és amennyiben a Magyar Allam vagy a sértettek nem jelentik be a Cstv. 37.§ (3) bekezdése
szerinti 180 napos jogvesztd hataridon beliil nem jelentik be igényeiket, igy a bliniigyi zar révén
abban az esetben, ha a biintetdeljards eredményeképpen példaul elkobzést rendelnek el, ugy
olyan hitelezd kovetelése fog kielégitést nyerni, aki a felszdmolési eljarasban soha nem is volt

hitelezo.

Kivaltképp érvényes ez a finansziroz6 pénzintézetnek, a zalogjogi biztositékkal rendelkezd
privilegizalt hitelezd tekintetében. A szdban forgd beruhdzashoz ugyanis déntd hanyadaban
altalaban a finansziroz6 jarul hozza (magasabb az idegen téke aranya, mint a sajat erd), ezaltal
a finansziroz6 pénzintézet abban a helyzetben talalja magat, hogy ha €s amennyiben a sajat erét
a tulajdonosi kor blincselekmény tjan szerzett forrdsbol biztositotta a beruhdzashoz, akkor
végso soron a pénzintézet az elkdvetett blincselekménnyel dsszefliggésben felmeriild blinligyi
koltségekre vagy a sértetteket ért karok megtéritésére nyujtotta a finanszirozast a beruhazas
megvalodsitasdhoz. Ez egyrészt nyilvanvaldan teljesen kiszadmithatatlan ¢€s elére nem
prognosztizalhatd kockazata a pénzintézeteknek, ugyanakkor igen nagy mértékben vetheti
vissza akar a hitelkihelyezési szdndékot is a bankok részérdl és alapjaiban ingathatja meg a
kereskedelmi banki miikodést, a hitelkihelyezést, ami attételesen a teljes gazdasag

megbénulasadhoz vezethet.

Minezeken tilmenden tovabbi problémat vethet fel az allam megitélése is, hiszen ha és
amennyiben a biinligyi koltségek keriilnek mindent megel6zden a kielégitési sor legelejére, gy
abban az eseteben, az szintén rendkiviil kedvezdtlen helyzetet teremthet nem csak a
felszamoléasba bejelentkezett hitelezOk, de a blincselekmény sértettjei részérdl is, hiszen ha
példaul a beruhédzas a fentiekben kifejtettek okan a biiniigyi zar miatt allagromlasnak indul és

elértéktelenedik, akkor konnyen el6fordulhat, hogy a biintetdeljaras lezarast kovetd

47 Cstv. 38.§ (3) bek.
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kényszerértékesitése soran mar a biiniigyi koltségek teljes 6sszegére sem marad fedezet, igy a

sértettek végsd soron nem is tériilnek a zar ala vett vagyonbol.

Ez a fenti eseti példan keresztiil bemutatott, €letb6l vett helyzet allt fenn egészen 2021.
novemberéig bezardlag, amikor is a jogalkotd egy huszarvagéassal rendezte a tobb évtizede
kialakult helyzetet, amely gatat szabott annak, hogy a biintetéeljarassal érintett vagyonelemek
allagromlasa megallithat6 legyen, az érintett vagyonelemek pedig visszakeriilhessenek a

gazdasag korforgasaba.
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6. A Cstv. IV/A. Fejezete, mint a jogalkoto megoldasa a zarolt
vagyonelemeknek a gazdasag korforgasaba torténo

visszajuttatasara

A ma hatalyos jogi szabalyozas alapjait a biliniigyi vagyoni igényekkel Osszefliggd egyes
eljarasok, valamint a vagyonrendezési eljaras eltérd szabalyairol szold 640/2021. (XI. 25.)
Korm. rendelet 2021. november 25-1 hatdllyal - a Csddtv. eltérd alkalmazasat elrendelve —

vezette be.

Erdekes tapasztalds volt azzal szembesiilni, hogy a jogalkalmazasban eljard bir6i kar
reprezentansai az évtizedek oOta 1étezé problémak kapcsan megsziiletett megoldasokra milyen
gyorsan tudtak fanyar irénidval és szarkazmussal reagalni, amikor példaul Kovacs Ildiko
szakcikkében azt tartotta sziikségesnek ¢€s indokoltnak hangsulyozni, hogy meglatasa szerint ,,a
Kormanyrendeletnek indokoldasa természetesen nincs, igy még csak nem is sejtheto, hogy milyen
Jjogalkotoi cél indokolta a rendelet megalkotasat akkor, amikor a 2021. évi CXXXIV. torvény
Jjavaslata mar nyilvanvaloan készen volt, hiszen azt 2021. november 2-an az Orszaggytilés elé
terjesztették. Mindenesetre megnyugtato, hogy a Kormdnyrendelet és a 2021. évi CXXXIV.
torvény rendelkezései - néhany kivételtol eltekintve - azonosak, igy értelmezésiik és

alkalmazasuk nem vet fel eltérd problémdkat.”*®

Mindazonaltal a korméanyrendelettel meghonositott jogszabalyi rendelkezéseket a jogalkoto az
egyes biintetdjogi targyt és ehhez kapcsoloddan egyéb torvények moddositasardl szolo 2021.
évi CXXXIV. torvény a folyamatban 1€v6 felszdmolési eljardsokban is alkalmazandoan, 2021.
januér 1-jei hatallyal iktatta be a Cstv. rendelkezései kozé, a torvény ,,4 BUNUGYI VAGYONT
ERINTO FELSZAMOLAS” cimii 4j, IV/A. Fejezetének szabalyozasaval.

A Cstv. IV/A. Fejezetének szabalyait a Cstv. 79/A.§-79/G.§.° rendelkezései tartalmazzak.

Az 10) szabalyozas egyrészt biztositja az allamot a biintetdeljarasbol eredéen megilletd
kovetelések - a pénzosszegre elrendelt vagyonelkobzés, jogi személlyel szemben kiszabott

pénzbirsag, biliniigyi koltség - végrehajthatésagat anélkiil, hogy a felszdmolési eljarasban

8 Kovécs I1diko: A biiniigyi vagyont érinté felszamolas birdi szemmel - Fizetésképtelenségi Jog 2022/1. — Férum
9 Fiiggelék 5 — a bliniigyi vagyont érint6 felszamolas szabalyai
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bejelentkezett mas hitelezok érdekei sériilnének, mert valamennyi allami kovetelés (ha az
blinligyi hitelezdi igénynek mindsiil) a Cstv. 57. § (1) bekezdése szerinti rangsorban térténd
kielégitését irja eld, mégpedig a - sok esetben elhtizddo - biintetdeljaras befejezésének bevarasa
nélkiil. Az allami kovetelések végrehajthatosaganak biztositasara bevezetésre keriilt az elézetes

¢s a végleges blniigyi hitelezoi igény jogintézménye ¢és az ezekhez kapcsolodo eljarasi rend.

Rendezi ugyanakkor a szabalyozas azt a helyzetet is, amikor a biintetdiigyben hozott hatarozat
nem eredményez biliniigyi hitelezdi igényt, hanem az intézkedéssel érintett vagyont ki kell

hagyni az ados felszamolds ala tartoz6 vagyonabdl.

Hangsulyozand6, hogy meghatirozd jelentdséggel bir a kovetendd eljardsra nézve a
blintetObirdsag hatarozata, mert az donti el, hogy keletkezik-e biiniigyi hitelez6i igény, ezen
beliil is eldzetes blinligyi hitelez6i igény, vagy a vagyontargyat a felszamolasi eljarasban
figyelmen kiviil kell hagyni. Nem minden zar ala vétel keletkeztet ugyanis elézetes bliniigyi
hitelez6i igényt, csak a fedezetet biztositd zar ala vétel, azaz, amelyik a pénzdsszegben
kifejezett vagyonelkobzas, illetve pénzbirsdg behajthatosdgat hivatott biztositani. A
bilintetéligyben eljar6 hatésagoknak a zar ala vételt elrendeld hatarozatban a 2001. évi CIV.
torvény 11. § (3) és (3a) bekezdései, valamint a Be. 327. § (6) és (7) bekezdései szerint meg
kell jelolni, hogy a zéar ala vétel mely igényt (pénzbirsdgot, pénzdsszegben elrendelt
vagyonelkobzast) biztositja és milyen Osszegben, ha pedig a hatdrozat ezeket az adatokat nem
tartalmazza, azt ki kell egésziteni. Nem minden hatarozat keletkeztet végleges hitelezdi igényt
sem, csak a pénzbirsagot kiszabd, pénzosszegben kifejezett vagyonelkobzast elrendeld €s

bliniigyi koltség megfizetésére kotelezd hatarozat.

Abban az esetben, ha a biintetdligyben eljaroé hatdésag hatarozatdval elrendelt zar ala vétel nem
fedezetet biztositd zar ald vétel, vagy ha az ados vagyonara olyan vagyonelkobzast rendeltek
el, amely nem mindsiil pénzosszegben kifejezett vagyonelkobzdsnak, vagy, ha az adods
vagyondra lefoglalast, elkobzast rendeltek el, az annak targyat képezd vagyont a Csddtv. 79/A.
§ (9) bekezdése értelmében a gazdalkodo szervezet vagyonaba nem tartozd vagyonként kell
kezelni, és azt a zar ala vételt, a lefoglalast, a vagyonelkobzast vagy az elkobzast végrehajto
szerv, az allami ado- és vamhatosdg rendelkezésére kell bocsatani. Ebben az esetben nem
keletkezik sem eldzetes, sem végleges biiniligyi hitelezdi igény, és sem a felszdmolonak, sem a
felszamolo birdsagnak nincs tovabbi feladata. Ha a biintetdeljaras befejezddik a felszdmolas
alatt, és a biintetobirosag a zar ala vételt, lefoglalast megsziinteti ugy, hogy vagyonelkobzasra,
elkobzasra nem keriil sor, akkor a vagyontargy értékesithetévé valik. Ha erre csak a felszamolés
befejezését kovetden keriil sor (vagy a dontés késobb jut a felszdmold tudomésara, olyan
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id6épontban, amikor a zaromérleg visszavonasara mar nincs lehetdsége), vagyonrendezési

eljarasnak lesz helye.

Uj rendelkezés és 0j eljarasi rend iranyadé a felszamolasi eljarasban arra az esetre is, ha olyan
hitelezdi igényt jelentenek be, amelyet (valdjdban az adossal szembeni kdvetelést) mas, az addst
nem érintd biintetéligyben zar ala vettek. Ez okbol sem keriilhet mar sor a felszdmolasi eljaras
felfiiggesztésére, ugyanakkor ez esetben nincs biniigyi hitelez6i igény, és valdjaban e
rendelkezések nem ¢érintik az adds vagyonat sem, illetve csak annyiban, hogy ha a hitelez6i
igény torlésre keriil, ezt az igényt nem kell figyelembe venni a vagyonfelosztds soran. A
bejelentett kdvetelés zar ala vétele esetén csupan a bejelentett kovetelés jogosultja bizonytalan.
Nem tudni még, hogy azt ki szedheti be, az eredeti jogosult, az allam, vagy a hitelezdi igény
torlésre keriil, elkobzds esetén ugyanis, ha az nem mindsiill pénzdsszegre elrendelt
vagyonelkobzasnak, a kdvetelésrdl az allam lemond. Ezek a rendelkezések azt célozzak, hogy
a bejelentett kdvetelés jogosultja sem a felszamolasi eljaras soran, sem azt kdvetden ne nyerjen
rendelkezési jogot a kovetelés kielégitése soran neki jutd vagyon felett mindaddig, amig annak
sorsa az adott - nem az adodst érintd - biintetdeljardsban nem rendezddik. Lényegében a
felszamolasi eljaras menetét a bejelentett kovetelés zar ald vétele nem befolyésolja, ha a
felszamolas befejezéséig a zar alad vétel fennmarad, a hitelezének a Cstv. 49. §-a szerint
kifizetendd, vagy a zaromérleg szerint neki jutd vagyont az allami ado- €s vamhatosag

rendelkezésére kell bocsatani.
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7. A Cstv. IV/A Fejezetének szabalyrendszerének gyakorlati

hasznosulasa és hatalyba léptetése ota ismert tapasztalatai

Meglatasom szerint a Csvt. IV/A. Fejezetének hatalyba Iéptetése meghozta a jogalkoto
szandékanak megfeleltethetd vart eredményt. Tobb biintetdeljarassal érintett felszamolasi
eljaras soran is érdemi elérelépés torténhetett az adosi vagyon értékesitése terhén, amint azok
koziil egynémely a sajtoban is megjelent, igy példaul a Quaestor vagyon kapcsan fellelhetd
olyan cikk is, amely arrol értekezik, hogy a Quaestor vagyon biiniigyi zar ala keriilt*, illetve
olyan cikk is, amely immaron arrél szo6l, hogy a Quaestor vagyon kapcsan felszamolasi

eljarasban sikeriilt értékestienie vagyont a felszamolonak®?.

A hivatkozott példaban is lathato, hogy kozel kilenc évvel a biintetéjogi kényszerintézkedés
foganatositdsa utan sikeriilt értékesiteni a zarolt vagyonelemet, amire a bliniigyi vagyont érintd

szabalyozas 2022. évi beiktatasaig elvi lehetdség sem volt.

Fontos és hangstlyozandd, hogy az 0j szabalyozasi mechanizmus értelmében a zér ala vétel
targya tekintetében bekdvetkezd mindennemi valtozas kiilon biintetdeljarasi hatrozat nélkiil,
a torvény erejénél fogva kovetkezik be, és a zar ala vétel a felcserélt targyra nézve megsziinik,
¢s a helyébe 1&pd targyra nézve bedll. Ha a vagyonfelosztas sordn a zar ald vétel helyébe 1€p6
hitelezdi igényre nem jut vagyon, akkor a zar ala vétel a torvény erejénél fogva megsziinik. Ha
a biintetdeljarasban a (fiktiv) hitelez61 igényt mint vagyoni jellegii kovetelést vették zar ala [Be.
324. § (2) bekezdés e) pont], akkor csak abban az esetben torténik meg a zar ala vétel targyanak
a cser¢je, ha a kovetelés helyébe a Cstv. 79/B. §-a szerinti eljardsban meghatarozott vagyon

1épne. >

A jogszabaly hatalyba Iéptetésének gyakorlati hasznosuldsa emellett az ligyelosztasbodl is
kiolvashat6. Tekintettel arra, hogy a Cstv. 79/A.§ (3a) bekezdésének rendelkezései alapjan a
blinligyi vagyont érintd felszamolasi eljarasok soran felszdmoloként az allami felszamolo, a
Nemzeti Reorganizacids Nonprofit Kft. jar el kizdrdlagosan, igy az adllami felszdmol6 honlapjan
a folyamatban 1év0 €s a mar lezart eljarasaik vonatkozéasaban kozzétett informaciokbol is igen

hasznos adatok olvashatoak ki.

%0 https://mfor.hu/cikkek/vallalatok/Zar_ala_kerult Quaestor_vagyon es Tarsolye is.html
51 https://telex.hu/gazdasag/2024/06/24/tarsoly-csaba-questor-ingatlan-haz-gimesi-sandor
52 Nagykommentar a biintetéeljarasrol sz616 2017. évi XC. toérvényhez - Fészerkesztd: Polt Péter — Wolters Kluwer
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https://telex.hu/gazdasag/2024/06/24/tarsoly-csaba-questor-ingatlan-haz-gimesi-sandor

Egyrészt informécido olvashatd ki a Nemzeti Reorganizacids Nonprofit Kft. eljaréasi
statisztikaibol arra nézve, hogy hany folyamatban 1év0 eljarasa van. A Nemzeti Reorganizacios

Nonprofit Kft. haromféle eljarasban vesz részt:

- egyfeldl a nemzetgazdasagi vagy nemzetbiztonsagi szempontbdl a Kormany altal stratégiailag
kiemelt jelentdséglivé mindsitett gazdalkodd szervezetekkel szemben folyamatban 1évo

eljarasokban,

- masfeldl az allami tulajdonban 4ll6 gazdalkodd szervezetekkel szemben folyamatban 1évo

eljarasokban,

- harmadrészt pedig a Cstv. IV/A. Fejezete szerinti bilinligyi vagyonnal érintett felszdmolasi

eljarasokban.

A Nemzeti Reorganizaciés Nonprofit Kft. honlapjan®® kozzétett adatai alapjan lathato, hogy
eljarasaik igen jelentdés hanyada biliniigyi vagyont érintd felszamolasi eljaras a Cstv. IV/A.
Fejezetének szabalyrendszere alapjan, de emellett az is lathatd, hogy szamos esetben mar
sikertilt is befejezni ilyen felszamolasi eljarasokat, amelyek vonatkozdsaban a dolgozatom
targyat képezd szabalyozasi mechanizmus és rendszer hianydban mindmaig esély sem lett

volna.

53 www.nrn.hu
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8.  Osszegzés, konkliziok

Dolgozatom 0Osszegzéseképpen azt tartom sziikségesnek rogziteni, hogy a jogalkotd altal
2022.01.01. napjatol torvényi szinten (korabban rovid idére kormanyrendeleti szinten)
bevezetett jogszabalyi rendelkezések alapjan megnyilt a lehetdsége annak, hogy azok a
vagyonelemek is visszakeriilhessenek a gazdasagunk korforgasaba, amelyek valamilyen
bilintetdjogi tényallas megvaldsitdsa miatt megindult biintetdeljarasban foganatositott

kényszerintézkedések okan kényszeriien kikeriiltek onnan.

Dolgozatomban igyekeztem bemutatni a felszamolasi eljaras legalapvetdbb és legjelentésebb
sajatossagait annak érdekében, hogy lattassam, hogy milyen tipust eljaras keretei kozott és
milyen modon keriilnek vissza a gazdasag korforgasaba a tonkrement, fizetésképtelenné valt

gazdalkodo szervezetek egyes vagyonelemei.

Ugyancsak igyekeztem bemutatni, hogy egy-egy gazdalkod6 szervezet élete, muikodése,
gazdalkodasa vonatkozasaban milyen élethelyzetek allhatnak eld, amelyek nemcsak, hogy a
csOdjogi, fizetésképtelenségi jogi teriilet eszkoztaranak kényszerii alkalmazasat vonjak maguk
utan, hanem alkalmasint a biintetdjog anyagi jogi és eljarasjogi eszkoztaranak alkalmazasanak
kényszerét is. Ennek sordn a felszamolési eljarasok kapcsan értelmezendd és értelmezhetd
biintetdeljarasi kényszerintézkedéseket mutattam be, melyeket a biintetd eljarasjogi szabalyokat
kodifikal6 kodex szabélyoz, egyuttal ugyancsak igyekeztem bemutatni, hogy ezen eljarasjogi
instrumentumok milyen biinteté anyagi jogi szankcidk, egészen pontosan intézkedések

biztositasat, minél eredményesebb megvalosuldsat hivatottak eldmozditani.

Dolgozatom téméjanak gocpontjaban éppen ezek az anyagi jogi szankciok alltak, melyek
sikerének biztositasa érdekében a dolgozatomban targyalt biintetd eljarasjogi instrumentumok
elsddleges célja ¢és rendeltetése kapcsan az korvonalazddott, hogy az adott helyzet
konzervalasat célozzak a kényszerintézkedés ald vont vagyonelem felett tulajdonjog vagy

rendelkezési jog korlatozasaval.

Igyekeztem bemutatni, hogy mindez a konzervalas milyen mellékhatdsokat von magaval, s
mindezek kikiiszobolése érdekében miként hatott a tobb évtizedes feloldatlan, megoldatlan

szabalyozasi kérdés 2021. évi rendezése.

Allaspontom szerint a jogalkoto altal bevezetett 0ij szabalyozas célt ért, a biintetd eljarasjogi
kényszerintézkedések ald vont eszk6zok innentdl kontrolldltan, legitim mddon

visszavezethetoek a gazdasagba, ezaltal egyfeldl allaguk és ennél fogva értékiik folyamatos
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romlasa, alkalmasint messze terv feletti avuldsa megfékezhetd, mig a vagyonelemeknek a

legélis gazdasagba torténd reintegraldsanak pozitiv szinergiahatasa elvitathatatlan.
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1991. évi XLIX. torvény a csddeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol (Cstv.)

2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrdl (Ptk.)

2013. évi CCXXXVIL. térvény a hitelintézetekrol és a pénziigyi vallalkozasokrol (Hpt.)
2007. évi CXXXVIIIL. torvény a befektetési vallalkozdsokrél és az arutézsdei
szolgaltatokrol, valamint az altaluk végezhetd tevékenységek szabalyairdl
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Figgelék 1 — a lefoglalas hatalyos szabalyai

L. FEJEZET
A LEFOGLALAS

A lefoglalés elrendelése

308. § (1) A lefoglalas célja a bizonyitasi eszkoz, illetve az elkobozhaté dolog vagy a
vagyonelkobzas ald esd vagyon biztositdsa a biintetdeljaras eredményes lefolytatasa érdekében.

A lefoglalés a lefoglalas targya feletti tulajdonjogot korlatozza.

(2) El kell rendelni a lefoglalést, ha annak targya

a) bizonyitasi eszkoz, vagy

b) elkobozhato, illetve vagyonelkobzas al4 esik.

(3) Lefoglalni az ing6 dolgot, a szdmlapénzt, az elektronikus pénzt vagy az elektronikus adatot

lehet.

309. § (1) A lefoglalast a birdsag, az ligyészség vagy a nyomozd hatosag rendeli el.

(2) A birdsag rendeli el a kozjegyzdi vagy ligyvédi irodaban tartott, a kdzjegyzoi vagy ligyvédi

tevékenységgel Osszefliggd védett adatot tartalmazd bizonyitasi eszkdz lefoglalasat.

(3) A vademelés el6tt az ligy€szség, azt kovetden a birdsag rendeli el
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a) a cimzettnek még nem kézbesitett postai kiilldemény vagy egyéb zart kiildemény,

b) a cimzettnek még nem tovabbitott, elektronikus hirkozlési szolgaltatas soran tovabbitando

kozlés vagy kiilldemény, illetve

c) a sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabdlyairdl szolo térvény szerinti
médiatartalom-szolgéltatd szerkesztdségében tartott, e tevékenységgel Osszefiiggd bizonyitasi

eszkoz

lefoglalasat.

(4) Ha a lefoglalas elrendeléséhez sziikséges birdsagi vagy iigyészségi hatarozat meghozatala
olyan késedelemmel jarna, amely a lefoglaldssal elérni kivant célt jelentdsen veszélyeztetné, az
ligyészség vagy a nyomozd6 hatosag a lefoglalés elrendelésére jogosult dontéséig végrehajthatja
a lefoglalast, illetve megtilthatja a k6zlés vagy kiildemény elkiildését. Illyen esetben a lefoglalés
elrendelésére jogosult hatarozatat haladéktalanul be kell szerezni. Ha a lefoglalas elrendelésére
jogosult a lefoglalast nem rendeli el, a lefoglalt bizonyitasi eszkozt vagy kiilldeményt az

érintettnek vissza kell adni, illetve az elkiildésre vonatkozo tilalmat fel kell oldani.

310. § (1) Nem lehet lefoglalni

a) * a terhelt, a biincselekmény elkovetésével megalapozottan gyantsithatd személy és a védo

kozott kozlést vagy kiilldeményt, illetve

b) a védoének az ligyre vonatkozé feljegyzését.

(2) A (4) bekezdésben meghatarozott kivétellel nem lehet lefoglalni
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a) * a terhelt, a blincselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithaté személy ¢€s a

tantivallomas megtagadésara jogosult személy kozotti kozlést vagy kiildeményt, illetve

b) azt a bizonyitasi eszkozt, amelynek tartalmara a tantivallomas megtagadhato,

ha azt a tanuvallomas megtagadasara jogosult személy Orzi.

(3) A (4) bekezdésben meghatarozott kivétellel nem lehet lefoglalni a tanuvallomas
megtagadasara a 173. § alapjan jogosult személynek a foglalkozasa gyakorlasa vagy
kozmegbizatasa érdekében hasznalt helyiségében Orzott, e tevékenységével Osszefiiggd iratot

vagy elektronikus adatot.

(4) A (2) ¢és (3) bekezdésben meghatarozott esetben a lefoglalast el lehet rendelni, ha

a) a blincselekményt a lefoglalandd bizonyitési eszkozre kovették el,

b) a lefoglalas targya a blincselekmény eszkoze,

c) a lefoglaland6 bizonyitasi eszkdz az elkdvetd nyomait hordozza,

d) * atantvallomas megtagadasara jogosult személy az tiggyel kapcsolatban megalapozottan

gyanusithato tettességgel, részességgel, blinpartolassal vagy pénzmosassal,
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e) a tanivallomas megtagadasara jogosult személy a lefoglalando6 bizonyitasi eszkozt — a (2) és
(3) bekezdésben meghatarozott rendelkezésre vald figyelmeztetést kdvetden — onként atadja

vagy hozzaférhetové teszi, illetve

f) a tanavallomas megtagadasra a 174. § alapjan jogosult személyt a szamara informaciot atado

személy kilétének felfedésére kotelezte a birdsag.

A lefoglalés végrehajtasa

311. § (1) A lefoglalést

a) birtokba vétellel,

b) a megdrzés mas modon torténd biztositasaval,

¢) az érintett Orizetében hagyassal, vagy

d) az elektronikus adat esetében a 315. § (1) bekezdésében meghatarozott médon

lehet végrehajtani.

(2) A lefoglaléast akkor lehet az érintett Orizetében hagyassal vagy a megdérzés mas modon

torténd biztositasaval végrehajtani, ha

a) a dolog birtokba vételre nem alkalmas,
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b) a dolog vagy elektronikus adat birtokosanak, kezeldjének azok hasznalatdhoz fliz6do érdeke

ezt indokolja, vagy

c) mas fontos ok ezt sziikségessé teszi.

(3) A (2) bekezdésben meghatarozott esetben a lefoglalt dolog vagy elektronikus adat kizarolag
a lefoglalast elrendeld birosag, ligyészség vagy nyomozd hatdsag hozzajaruldsaval adhatdé mas

birtokaba. A hozz4jarulas esetén a lefoglalt dolog megdrzésére az 0j birtokos koteles.

(4) A kolesonzott kulturalis javak kiilonleges védelmérdl szold torvényben meghatarozott
kiilonleges védelemmel érintett dolog lefoglaldsa a védelem iddtartamanak leteltét kovetden

hajthato végre.

(5) A lefoglalas végrehajtasanak modjarol az elrendelésrdl sz6l6 hatarozatban kell rendelkezni.

(6) A biintetdeljaras alatt a lefoglalas fenntartdsanak indokoltsdgat jogszabalyban
meghatarozottak szerint vizsgalni kell. Ha a lefoglalasra a tovabbiakban az eljaras érdekében
nincs sziikség, haladéktalanul intézkedni kell a lefoglalds megsziintetése ¢s a lefoglalt dolog

kiadasa irdnt, vagy a lefoglalt dolog elkobzasat kell inditvanyozni.

312. § (1) A lefoglalas végrehajtasa érdekében a dolog, illetve az elektronikus adat birtokosat
vagy kezeldjét fel kell szolitani, hogy a keresett dolog hollétét fedje fel, illetve az elektronikus
adatot tegye hozzaférhetové. A felszoélitas teljesitésének megtagadéasa esetén a keresett dolgot,
illetve elektronikus adatot kutatassal vagy motozassal kell felkutatni. Erre az érintettet

figyelmeztetni kell.

(2) Ha az ¢rintett a felszolitasnak nem tesz eleget, rendbirsaggal stjthato, kivéve
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a) * aterhelt vagy a blincselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithatd személy,

b) az a személy, aki a tanuvallomds megtagadésara jogosult, illetve

c) az a személy, aki taniként nem hallgathat6 ki.

(3) * A terhelt vagy a blincselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithatdo személy

kivételével a lefoglaldst akadalyozo személy rendbirsdggal sujthato.

Az irat lefoglalasa

313. § (1) Az eredeti iratot akkor kell lefoglalni, ha

a) az elkobozhato,

b) az a vagyonelkobzas ald esd vagyonnal kapcsolatos jogcimet vagy az azzal valo rendelkezési

jogot igazolo okirat,

¢) az a blincselekmény nyomait hordozza,

d) elére meg nem hatarozhat6 vagy jelentds mennyiségii iratot kell atvizsgalni, vagy

e) a bizonyitas sikeressége érdekében ez feltétleniil sziikséges.

(2) Ha az eredeti iratra az eljaras soran nincs sziikség, arrol a lefoglalést elrendeld technikai

lehetdségeire, illetve a lefoglalt irat mennyiségére tekintettel a legrovidebb iddn beliil masolatot
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kell késziteni. Ilyen esetben az eredeti irat lefoglaldsa csak a mésolat elkészitéséig, de legfeljebb

két honapig tarthat.

(3) Ha ez az eljaras érdekét nem veszélyezteti, a lefoglalt eredeti iratr6l a birtokosa részére —

inditvanyra — hiteles masolatot kell késziteni.

314. § (1) Ha az irat birtokosa, illetve véddje vagy képviseldje szerint annak tartalmara a 172.
§ alapjan megtagadhat6 a tantivallomas és az irat tartalménak a megismeréséhez nem jarul
hozza, az iratot, illetve az azt tartalmazé adathordozoét lezartan bocsatja a nyomozo hatdsag
vagy az ligyészség rendelkezésére. Ilyen esetben a nyomozd hatosag, illetve az iigyészségi

nyomozast folytato ligyészségi szerv tagja az irat tartalmat nem ismerheti meg.

(2) A nyomoz6 hatosag altal folytatott nyomozas esetén az iligyészség, az ligyészség altal
folytatott nyomozas esetén a felettes ligyészség a lezart irat, illetve adathordozo tartalmanak
megismerése utan haladéktalanul dont a lefoglalasrdl, vagy ha arra nem jogosult, a lefoglalés
elrendelése irant haladéktalanul inditvanyt tesz a birésagnak. Ha az ligyészség vagy a birdsag a
lefoglalast nem rendeli el, az irat sem a folyamatban 1év6 ligyben, sem mas biintetdeljarasban

bizonyitasi eszkdzként nem hasznalhat6 fel.

Az elektronikus adat lefoglaldsa és a megdrzésére kotelezés

315. § (1) Az elektronikus adat lefoglalasat

a) az elektronikus adatrél masolat készitésével,

b) az elektronikus adat athelyezésével,

¢) az azt tartalmazo6 informacios rendszer vagy adathordozo teljes tartalmarol torténé masolat

készitésével,

61



d) az azt tartalmazo6 informacids rendszer vagy adathordoz6 lefoglalasaval, vagy

e) jogszabalyban meghatarozott mas médon

lehet végrehajtani.

(2) A fizetésre hasznalt elektronikus adat lefoglaldsat ugy is végre lehet hajtani, hogy az
elektronikus adattal olyan miiveletet végeznek, amely az érintettnek az elektronikus adat altal

kifejezett vagyoni érték feletti rendelkezési lehetdségét megakadalyozza.

(3) Az elektronikus adatként 1étez0 irat lefoglalasdra a 313—-314. § rendelkezéseit is megfelelden

alkalmazni kell.

(4) Az elektronikus adat lefoglalasat ugy kell végrehajtani, hogy az a biintetdeljaras céljabol
sziikségtelen elektronikus adatra lehetdleg ne terjedjen ki, illetve az ilyen elektronikus adatot a

lefoglalas a legrovidebb ideig érintse.

(5) Az elektronikus adatot tartalmaz6 informacids rendszer vagy adathordozo6 akkor foglalhaté

le, ha

a) az elkobozhato, illetve vagyonelkobzas alé esik,

b) az targyi bizonyitasi eszkozként bir jelentdséggel, vagy
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¢) a bizonyitas érdekében az abban tarolt, elore meg nem hatarozhato vagy jelentés mennyiségli

elektronikus adat atvizsgélasara van sziikség.

(6) Ha ez az eljaras érdekét nem veszélyezteti, informacids rendszer vagy adathordozo
lefoglalasa esetén az elektronikus adattal rendelkezni jogosult kérésére masolatot kell késziteni

az altala megjelolt elektronikus adatrol.

316. § (1) A biincselekmény felderitése, illetve a bizonyitds érdekében elektronikus adat
megorzésére kotelezést lehet elrendelni. Az elektronikus adat megérzésére kotelezés az
elektronikus adat birtokosanak, feldolgozdjanak, illetve kezel6jének (a tovabbiakban egyiitt:

megOrzésre kotelezett) az elektronikus adat feletti rendelkezési jogat korlatozza.

(2) Az elektronikus adat megdrzésére kotelezést a birdsag, az ligyészség vagy a nyomozo

hatosag rendeli el.

(3) Az elektronikus adat megdrzésére kotelezeést akkor lehet elrendelni, ha az

a) bizonyitasi eszkoz felderitéséhez,

b) bizonyitasi eszkdz biztositasahoz, illetve

c) a gyanusitott kilétének vagy tényleges tartdzkodasi helyének a megallapitdsdhoz

szlikséges.

(4) A megorzésre kotelezett a hatarozat vele torténd kozlésének idopontjatdl koteles a

hatarozatban megjelolt elektronikus adatot valtozatlanul meg0rizni és — sziikség esetén mas
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adatallomanytol elkiilonitve — biztositani annak biztonsagos tarolasat. A megorzésre kotelezett
koteles az elektronikus adat megvaltoztatasat, torlését, megsemmisiilését, tovabbitasat, az
elektronikus adatr6l masolat jogosulatlan készitését vagy az ahhoz vald jogosulatlan

hozzaftérést megakadalyozni.

(5) * A megodrzésre kotelezést elrendeld a megdrzéssel érintett elektronikus adatot mindsitett
vagy mindsitett tantsitvanyon alapuld fokozott biztonsagl elektronikus aldirassal vagy

elektronikus bélyegzovel lathatja el.

(6) Ha az elektronikus adat eredeti helyen torténé megdrzése az érintettnek az elektronikus adat
feldolgozasaval, kezelésével, tarolasaval vagy tovabbitasaval kapcsolatos tevékenységét
jelentdsen akadéalyoznd, az elrendeld engedélyével az elektronikus adat megdrzésérdl annak
mas informacids rendszerbe vagy adathordozoéra torténd atmasolasaval gondoskodhat. Az
atmasolast kdvetden a megorzésre kotelezést elrendeld az eredeti elektronikus adatot tartalmazo

informdcios rendszerre vagy adathordozora a korlatozasokat részlegesen vagy teljesen

feloldhatja.

(7) Ahhoz az elektronikus adathoz, amelyet a megdrzésre kotelezés érint, a kényszerintézkedés
tartama alatt kizarolag a birdsag, az ligyészs€g vagy a nyomozo hatosag, valamint a megorzésre
kotelezést elrendeld engedélyével a megdrzésre kotelezett jogosult hozzaférni. Arrdl az
elektronikus adatr6l, amelyet a megdrzésre kotelezés érint, a megdrzésre kotelezett az

intézkedés tartama alatt csak az elrendelé engedélyével adhat mas részére tajékoztatast.

(8) A megorzésre kotelezett koteles haladéktalanul tdjékoztatni a megOrzésre kotelezést
elrendeldt, ha a megdrzésre kotelezéssel <érintett elektronikus adatot jogosulatlanul
megvaltoztattak, torolték, megsemmisitették, tovabbitottak, dtmasoltadk, megismerték, vagy

ezek megkisérlésére utalo jelet észlelt.

(9) Az elektronikus adat megdrzésére kotelezést kovetden a megorzésre kotelezést elrendeld

haladéktalanul megkezdi az elektronikus adatok atvizsgalasat. Az atvizsgalas eredményeként a
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megorzésre kotelezést elrendeld dont a lefoglalas végrehajtasa mas modjanak az elrendelésérol

vagy a megOrzésre kotelezést megsziinteti.

(10) A meg0rzésre kotelezés legfeljebb harom honapig tart. A megdrzésre kotelezés megsziinik,
ha a biintetdeljarast befejezték. A biintetoeljaras befejezésérol a megdrzésre kotelezettet

tajékoztatni kell.

317. § A lefoglalt dolog megvaltasara, értékesitésére és elkobzasara, valamint a lefoglalés
megsziintetésére és visszatartasara vonatkozo rendelkezéseket az elektronikus adatra is

megfeleléen alkalmazni kell.

A lefoglalt dolog megvaltasa

318. § (1) Ha a dolog lefoglalasara kizarélag vagyonelkobzas biztositasa érdekében keriilt sor,
¢s annak kiadasa irdnt megalapozott igényt nem jelentettek be, az, akitdl a dolgot lefoglaltak,

inditvanyozhatja a dolog megvaltasanak elfogadasat.

(2) A lefoglalt dolog megvaltasanak elfogaddsarol a vademelés eldtt az ligyészség, azt kvetden

a birdsag hataroz.

(3) Amegvaltas 0sszegét az ligyészség, illetve a birdsag allapitja meg. A megvaltas osszegeként

a dolog becsiilt értekét kell megallapitani.

(4) A megvaltas elfogadéasara iranyulo inditvanyt el kell utasitani, ha a

a) megallapitott 0sszeget az érintett vitatja,

b) megvaltas Osszegének a megallapitasa az eljaras elhuzodasat eredményezné, vagy
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¢) megvaltas 0sszegének a megallapitasa aranytalan koltséggel jarna.

(5) A megvaltas elfogadasara iranyulod inditvany elutasitasa ellen nincs helye jogorvoslatnak.

(6) * A megvaltas soran kifizetett 0sszeg a lefoglalt dolog helyébe 1ép, amelyre a lefoglalés
kiilon hatarozat nélkiil kiterjed, és a lefoglalas az eredetileg lefoglalt dolog tekintetében a
megvaltassal megsziinik. Ilyen esetben a vagyonelkobzast a dolog helyébe 1ép6 Gsszegre kell

elrendelni.

A lefoglalt dolog értékesitése

319. § (1) Ha az eljaras soran a lefoglalt dologra a bizonyitas érdekében mar nincs sziikség,
hivatalbol haladéktalanul meg kell vizsgalni, hogy a lefoglalas megsziintetésének van-e helye

vagy a lefoglalt dolog értékesithetd-e.

(2) A lefoglalt dolog akkor értékesithetd, ha

a) a lefoglalt dologra a bizonyitas érdekében mar nincs sziikség,

b) a lefoglalds megsziintetésének nincs helye, és

c) a lefoglalt dologgal kapcsolatban senki nem jelentett be megalapozott igényt.

(3) A (2) bekezdésben meghatarozott feltételek fennallasa esetén a birdsdg — a vademelés elott

az ligyészség inditvanyara — a lefoglalt dolog értékesitését rendeli el, ha a lefoglalt dolog
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a) gyors romlasnak van kitéve,

b) huzamos tarolasra alkalmatlan,

c) kezelése, tarolasa, illetve 6rzése — kiilondsen a dolog értékére vagy az eldrelathatolag hosszu

ideig tarto tarolasara tekintettel — ardnytalan és jelentds koltséggel jarna, illetve

d) * ¢értéke a lefoglalds varhatd ideje miatt 1ényegesen csokkenne vagy ennek veszélye

megalapozottan feltehetd.

(4) Ha a lefoglalt dologra a bizonyitds érdekében mar nincs sziikség, ¢s a lefoglalas
megsziintetésének nincs helye, a birdsag — a vademelés eldtt az ligyészség inditvanyara — a
lefoglalt dolog értékesitését akkor is elrendelheti, ha a lefoglalt dologgal kapcsolatban
bejelentettek megalapozott igényt, és az értékesitéshez a megalapozott igényt bejelentd személy

hozzéjarult.

(5) A vademelés eldtt a dolog értékesitését az ligyészség, illetve a nyomozo6 hatésag is

elrendelheti.

(6) * Alefoglalt dolog értékesitésébdl befolyt ellenérték a lefoglalt dolog helyébe 1ép, amelyre
a lefoglalas kiilon hatarozat nélkiil kiterjed, és a lefoglalas az eredetileg lefoglalt dolog
tekintetében az értékesitéssel megsziinik. Ilyen esetben az elkobzast vagy a vagyonelkobzast a

dolog helyébe 1¢p6 Osszegre kell elrendelni.

(7) Ha a késoébbi bizonyitas érdekében sziikséges, a lefoglalt dolog értékesitése esetén a
dologbol olyan mintat kell biztositani, illetve a dologrol olyan kép- vagy kép- és hangfelvételt
kell késziteni, amely az eljaras késObbi szakaszaban kétséget kizaréan bizonyitja a dolog

Iényeges tulajdonsagait.
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(8) * Ha az ¢ldlény lefoglaldsa az érintett Orizetében hagyasaval nem hajthato végre, akkor

a) a legrévidebb idon beliil intézkedni kell, hogy az ¢161ényre a bizonyitas érdekében ne legyen

sziikség, és

b) a (2) bekezdésben meghatarozott feltételek fennallasa esetén

ba) a birdsag — a vademelés eldtt az ligyészség inditvanyara — az élolény értékesitését rendeli

el, vagy

bb) ha a lefoglalt ¢161énnyel kapcsolatban megalapozott igényt jelentettek be és a megalapozott
igényt bejelentd személy az értékesitéshez hozzjarult, a vademelés eldtt az ligyészség vagy a

nyomozd hatosag az él6lény értékesitését rendeli el.

(9) * A (2) bekezdésben meghatarozott feltételek fennalldsa esetén a birdsag, valamint a
vademelés eldtt az ligyészség vagy a nyomozo hatdsdg az €l6lény értékesitése helyett
elrendelheti a tulajdondnak ingyenes atruhdzasat, ha ahhoz az ¢é16lény tulajdonosa, valamint —
ha a lefoglalt ¢lélénnyel kapcsolatban megalapozott igényt jelentettek be — a megalapozott

igényt bejelentd személy hozzajarult.

A lefoglalas megsziintetése és a lefoglalt dolog elkobzéasa

320. § (1) A lefoglalast meg kell sziintetni, ha

a) arra az eljaras érdekében mar nincs sziikség,

b) a lefoglalt dolgot megvaltottak, az eredetileg lefoglalt dolog tekintetében,
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¢) az eljarast megsziintették, vagy

d) a nyomozas hatarideje lejart.

(2) * Ha a lefoglalt dolog értéktelen, és arra senki sem tart igényt, azt — a gerinces ¢€l0 allat

kivételével — a lefoglalas megsziintetése utan meg kell semmisiteni.

(3) A birdsag altal elrendelt lefoglalast a vademelés elbtt az ligyészség is megsziintetheti.

(4) * Haalefoglalt dolog birtoklasa jogszabalyba iitkozik, vagy a kdzbiztonsagot veszélyezteti,
a birosag — a vademelés eldtt az ligyészség inditvanyara, az (5) bekezdésben meghatarozott

feltételek esetén — a lefoglalds megsziintetése helyett a lefoglalt dolog elkobzasardl hataroz.

(5) Ha a bizonyitas érdekében sziikséges, a lefoglalt dolog elkobzédsa vagy megsemmisitése
esetén a dologbol olyan mintat kell biztositani, illetve a dologrél olyan kép- vagy kép- és
hangfelvételt kell késziteni, amely az eljaras késdbbi szakaszaban kétséget kizaroan bizonyitja

a dolog 1ényeges tulajdonsagait.

(6) * Ha a birdsag, az ligyészség vagy a nyomozo hatésdg a 111. § alapjan az eljaras
kezdeményezésére, illetve lefolytatasara jogosult olyan szervet tajékoztatja, amelynek
eljarasdban a lefoglalt dolog elkobzéasara van lehetdség, a (4) bekezdésben meghatarozott

intézkedést legfeljebb 6t munkanapig mell6zheti.

(7) * A birosag, az ligy€szség vagy a nyomozé hatdsadg haladéktalanul intézkedik a lefoglalt

dolog elkobzasa érdekében, ha
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a) a (6) bekezdésben meghatarozott hatarido eltelt, vagy

b) a 111. §-ban meghatarozott szerv a lefoglalast nem rendelte el.

(8) * Ha a I11. §-ban meghatarozott szerv a dolog lefoglalasat elrendelte, a birdsag, az
ligyészség vagy a nyomozo hatdsag a lefoglalast megsziinteti, és a lefoglalt dolgot a 111. §-ban

meghatarozott szervnek kiadja.

321. § (1) A lefoglalds megsziintetésekor a lefoglalt dolgot annak kell kiadni, aki a
bilintetoeljaras targyat képezd cselekmény elkovetésekor annak tulajdonosa volt ¢és

tulajdonjogaval kapcsolatban észszerli kétség nem meriil fel.

(2) Ha nincs olyan személy, akinek az (1) bekezdés alapjan a dolgot ki kell adni és ilyen személy
az eljards addig rendelkezésre allo adatai alapjan sem allapithatd meg, a dolgot annak kell

kiadni, aki a kiaddsa irdnt megalapozott igényt jelentett be.

(3) Ha olyan személy sincs, akinek a (2) bekezdés szerint lehetne a dolgot kiadni vagy ilyen
személy az eljaras addig rendelkezésre all6 adatai alapjan sem allapithaté meg, a dolgot annak

kell kiadni, akitdl lefoglaltak.

(4) Ha az eljarast azért sziintették meg, mert a cselekmény nem biincselekmény, a lefoglalt

dolgot annak kell kiadni, akitdl lefoglaltak.

(5) * Aterhelttdl vagy a biincselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithato személytol
lefoglalt dolog a birosag hatdrozata alapjan az allam tulajdonéba kertil, ha az kétségteleniil mést
illet, és ennek a személynek a kiléte nem allapithaté meg. Ha az ilyen személy kiléte utobb

mégis tisztazodik, az érintett a dolog kiadasat vagy az értékesitésbdl szarmazd ellenértékét
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igényelheti. Az igényld kérelmérdl a polgari perrendtartasrol szo616 térvény szerint hataskorrel

¢s illetékességgel rendelkezo birésag hataroz.

(5a) * Ha a bir6sag, az ligyészség vagy a nyomoz6 hatdsag a lefoglalast megsziinteti €s a dolgot
kiadni rendeli, de a dolog atvételére jogosult vagyoni érdekelt a lefoglalas megsziintetésérol és
a dolog kiadasardl szolo hatarozat vagy a dolog atvételére vonatkozo felhivas, tovabba a
vademelés utan a jogerds vagy véglegessé valt hatarozat kozlésétdl szamitott harom honapon
beliil nem veszi at a dolgot, akkor a dolog az allam tulajdonaba keriil. Errél a lefoglalas

megsziintetésérdl szold hatarozatban kell rendelkezni.

(5b) * Az (5a) bekezdésben meghatdrozott jogkdvetkezmények nem alkalmazhatdk, ha

a) a lefoglalas megsziintetésérdl és a dolog kiadasardl szolo hatarozat kozlésére kézbesitési

fikci6 vagy hirdetményi kézbesités utjan kertilt sor, és

b) az (5a) bekezdésben meghatarozott jogkovetkezményekrél a dolog atvételére jogosult

vagyoni érdekelt nem szerzett tudomast.

(6) * Ha a birdsag, az ligyészség vagy a nyomozd hatdsag a 111. § alapjan az eljarés
kezdeményezésére, illetve lefolytatasara jogosult szervet tajékoztatja, amelynek eljarasadban a
lefoglalasra, zarlatra vagy zar ald vételre van lehetdség, a lefoglalds megsziintetésének

végrehajtasat legfeljebb 6t munkanapig felfiiggesztheti.

322. § Ha az eredetileg lefoglalt dolog mar nem adhatd ki, a dolog értékesitésébdl vagy
megvaltasabol befolyt ellenértéknek a kezelés, tarolds vagy Orzés koltségével csokkentett
Osszegét kell az érintettnek kiadni. Ha a lefoglalas alaptalan volt, a dolog ellenértéke a kezelés,
tarolas vagy Orzés koltségével nem csokkenthetd. Errdl a lefoglalds megsziintetésérol
hatarozatot hoz¢ birdsag, ligyészség vagy nyomozo6 hatdsag a hatarozatdban dont. A jogosult az

ezt meghaladoé igényét a polgari jog szabalyai szerint érvényesitheti.

71



A lefoglalt dolog visszatartasa

323. § (1) A terheltnek kiadandd dolgot a vele szemben megallapitott pénzbiintetés,
vagyonelkobzas vagy blnligyi koltség biztositasara vissza lehet tartani, errdl az ligydontd

hatarozatban kell rendelkezni.

(2) A lefoglalds megsziintetése esetén a terheltnek kiadand6 dolgot a polgari jogi igény
biztositdsara a maganfél inditvanyara vissza lehet tartani, errdl az ligydontd hatarozatban kell

rendelkezni.

(3) A polgari jogi igény biztositasat szolgald visszatartast meg kell sziintetni, ha a maganfél a
megallapitott teljesitési hatarid6 lejartatdl szamitott két honapon beliil nem kért végrehajtast,
illetve a polgari jogi igény érvényesitésének egyéb torvényes Utra utasitasa esetén két honapon

beliil a polgari perben biztositasi intézkedés iranti kérelmet nem nyujtott be.

Forras: https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=al1700090.tv - Wolters Kluwer - Minden jog

fenntartva!
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Fuggelék 2 — a zar ala vétel hatalyos szabalyai

LI FEJEZET
ZAR ALA VETEL

A zar ala vétel elrendelése

324. § (1) A zar ala vétel a vagyonelkobzas vagy a polgari jogi igény biztositasa érdekében a

zar alé vétel targya feletti rendelkezési jogot fliggeszti fel.

(2) Zar ala vétel rendelhet6 el

a) a dologra,

b) a szdmlapénzre és az elektronikus pénzre,

c) a befektetési vallalkozasokrol szol6 torvényben meghatarozott pénziigyi eszkozre,

d) barmely mas vagyoni értéki jogra, vagy

e) barmely mas vagyoni jellegli kovetelésre [az a)—e) pont a tovabbiakban egyiitt: vagyon].

(3) Zar ala vételt akkor lehet elrendelni, ha

a) az eljaras olyan biincselekmény miatt folyik, amellyel kapcsolatban vagyonelkobzasnak van

helye, vagy
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b) annak célja polgari jogi igény biztositasa,

¢s megalapozottan lehet tartani attol, hogy a vagyonelkobzas végrehajtasat, illetve a polgari jogi

igény kielégitését meghiusitjak.

(4) Ha ingatlan elkobzasanak van helye, a zar ala vételt el kell rendelni.

325.§ (1) * Polgari jogi igény biztositasa érdekében zar ala vételnek a magénfél inditvanyara,
az altala megjelolt, a terhelt vagy a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithato
személy tulajdondban 4ll6 vagy 6t illetdé vagyonra van helye. A zar ald vétel akkor is
elrendelhetd, ha az 557. § szerinti polgéri jogi igényt a birdsag a polgari perrendtartasrol sz616

torvény szerint hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 birdsagnak kiildte meg.

(2) * A polgari jogi igény biztositasa céljabol zar ala vételnek a vademelés eldtt a sértett
inditvanyara akkor van helye, ha a sértett a polgari jogi igény érvényesitésének szandékat
bejelentette €s a bejelentés az 556. § (2) bekezdésben foglaltakat tartalmazza. Az eljaré birosag,
ligyészség vagy nyomozo6 hatdsag — hidnyos inditvany esetén — a sértettet errdl a zar ala vétel

elrendelése iranti inditvany eldterjesztésekor tajékoztatja.

(3) Ha a birésadg a nem jogerds ligydontd hatarozataban vagyonelkobzast rendelt el vagy a
polgari jogi igénynek helyt adott, ennek biztositasara — a polgari jogi igény esetében a maganfél
inditvanyara, egyébként hivatalbol is — az eljaras jogerds befejezéséig zar ala vételt rendelhet

el.

326. § (1) A vagyonelkobzas biztositasa érdekében elrendelt zar ala vétel kiterjedhet olyan
vagyonra is, amely nem képezheti vagyonelkobzas targyat, ha a zar ald vétel e vagyon
megorzését szolgalja és a biincselekmény elkdvetésébdl eredd vagyontol torténd elkiilonitése
1doigényes.
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(2) Az (1) bekezdés alapjan elrendelt zar ala vétel a vagyon elkiilonitéséig, de legfeljebb harom
honapig tarthat.

327. § (1) A zar ala vételt a birosag, az ligyészség, illetve a nyomoz6 hatosag rendeli el.

(2) A vademelés elott a birosag rendeli el a zar ala vételt, ha

a) annak célja a polgari jogi igény biztositasa,

b) az a 326. §-ban meghatarozott vagyont érinti, vagy

c) a zar alé vétel targyanak értéke a szazmillié forintot meghaladja.

(3) A (2) bekezdés a) pontja esetén a sértett a zar ald vételre irdnyuld inditvanyat a vaidemelés
elétt az tigyben eljard ligyészségnél terjesztheti eld. Az ligyészség a sértett inditvanyat az

igyiratokkal egyiitt haladéktalanul tovabbitja a birosagnak.

(4) A (2) bekezdés b) és c) pontja esetén az ligyészség tesz inditvadnyt a zar ald vétel

elrendelésére.

(5) * Ha a zar ala vétel elrendelésére a birdsag jogosult és az elrendeléshez sziikséges birdsagi
hatarozat meghozatala olyan késedelemmel jarna, amely a zar ald vétellel elérni kivant célt
jelentésen veszélyeztetné, az iligyészség, illetve a nyomozo hatosdg a birdsag dontéséig
elrendelheti a zar ala vételt. Ilyen esetben a nyomozd hatosag a zar ala vétel elrendelésétol
szamitott nyolc napon beliil kezdeményezi az ligyészségen a birdsag dontésének a beszerzését,

az liigyészség pedig ennek érdekében a zar ala vétel elrendelésétdl szamitott egy honapon beliil

75



tesz inditvanyt. Ha a zar ald vételt a birdsdg nem rendeli el, a zar ala vétel feloldasarol

rendelkezik és késedelem nélkiil intézkedik annak végrehajtasa irant.

(6) * Ha a zar ald vételre a Btk. 75. § (1) bekezdésében meghatirozott vagyonelkobzas
biztositasa vagy kartéritésre, illetve pénz fizetésére iranyuld polgari jogi igény biztositasa
érdekében kertilt sor, a hatdrozat rendelkezd részében ennek tényét, valamint a zar ala vétellel
biztositott dsszeget is fel kell tiintetni. Ha a vagyon részeinek zar alé vételére tobb eltéré okbol
keriilt sor, ezeket az adatokat a zar ald vett vagyon valamennyi része tekintetében fel kell

tintetni a hatarozatban.

(7) * Ha a zar ald vételre a Btk. 75. § (1) bekezdésében meghatirozott vagyonelkobzas
biztositdsa vagy kartéritésre, illetve pénz fizetésére iranyuld polgari jogi igény biztositasa
érdekében kertilt sor, de a (6) bekezdésben foglaltakat a zar ald vételrél rendelkez6 hatarozat

nem tartalmazza, a zar ala vétel elrendelésére jogosult

a) igyészség vagy nyomozo6 hatdsag a 366. § megfeleld alkalmazésaval, vagy

b) * a birdsdg a vademelés eldtt az ligyészség, a terhelt, tovabba ha a sértett zar ala vételt
inditvanyozott, a sértett, valamint a vagyoni érdekelt és a jogszabaly alapjan a bliniligyi hitelez6i

igény képviseletére jogosult egyéb érdekelt inditvanyara, a vddemelés utan hivatalbol

a (6) bekezdésnek megfeleléen hataroz a zar ala vételrdl rendelkez6 hatdrozat

megvaltoztatasarol. *

(8) * A (6) és (7) bekezdés szerinti hatdrozatokat haladéktalanul kézbesiteni kell a vagyoni
érdekeltnek, valamint a jogszabaly alapjan a biiniigyi hitelez6i igény képviseletére jogosult

egyéb érdekeltnek is.

A zér ala vétel végrehajtasa
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328. § (1) Ha van olyan kozhiteles nyilvantartas, amelyben a zar ala vett vagyont nyilvan kell
tartani, a zar ala vételt a zar ala vétel tényének kozhiteles nyilvantartasba torténo bejegyzésével
kell végrehajtani. Ha nincs olyan kdzhiteles nyilvantartas, amelyben a zar alad vett vagyont
nyilvan kell tartani, a zar ala vétel végrehajtasara a zar ala vett vagyon feletti rendelkezési jog
felfiiggesztését érvényesiteni képes gazdalkodd szervezetet kell kijeldlni. A zar ala vétel

végrehajtasa irant haladéktalanul intézkedni kell.

(2) Az (1) bekezdés alapjan a kozhiteles nyilvantartast vezetd szerv, illetve a kijelolt gazdalkodo
szervezet koteles a zar ala vételt haladéktalanul végrehajtani, €s ennek megtorténtérdl a zar ala

vételt elrendeld birdsagot, ligyészséget, illetve nyomozo hatosagot tajékoztatni.

(3) Ha a polgari jogi igény biztositasa érdekében elrendelt zar ald vétel targya ing6 dolog, és a
dolog megdrzése érdekében az sziikséges, az (1) bekezdésben meghatarozott intézkedés mellett
a zar ald vételt elrendeld birdsag, ligyészseég, illetve nyomozo hatdsag a dolgot birtokba veheti.
Az igy zéar ala vett dolog birtokba vételére a lefoglalds végrehajtasara vonatkozo

rendelkezéseket megfelelden alkalmazni kell.

(4) A kolesonzott kulturalis javak kiilonleges védelmérdl szold torvényben meghatérozott
kiilonleges védelemmel érintett dolog zar aléd vétele a védelem iddtartamanak leteltét kdvetden

hajthato végre.

(5) * Ha a zar ala vétel targya olyan kovetelés, amelyet fizetésre hasznalt elektronikus adat
értékében tartanak nyilvan, €s a zar ald vett vagyon feletti rendelkezési jog felfiiggesztését
érvényesiteni képes gazdalkodd szervezet megkeresésétl eredmény nem vérhatd vagy a
megkeresés aranytalan nehézséggel jarna, akkor a zar alé vétel végrehajthato olyan informécids
rendszerben végzett mivelettel is, amely az érintettnek a kovetelés folotti rendelkezési

lehetdségét megakadalyozza.
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(6) * Ha a zar ala vétel végrehajtasara az (5) bekezdésben meghatarozott miivelettel kertil sor,
annak megtorténtérdl az informacids rendszer lizemeltetdjét abban az esetben is tdjékoztatni

kell, ha a zar alé vétel a tulajdonosi részjogosultsagat nem érinti.

A zér ala vett vagyon megvaltasa

329. § (1) Ha a zar ala vételt vagyonelkobzas biztositasa érdekében rendelték el és a zar ala vett
vagyon rendelkezésre bocsatasa irdnt megalapozott igényt nem jelentettek be, a zar ald vett
vagyon megvaltasanak elfogadasat inditvanyozhatja az, aki a zar ald vétel elrendelésekor

jogosult volt a vagyon felett rendelkezni.

(2) A zar ala vett vagyon megvaltasanak az elfogadasardl a vademelés elott az ligyészség, azt

kovetden a birdsag hataroz.

(3) Amegvaltas 0sszegét az ligyészség, illetve a birdsag allapitja meg. A megvaltas 6sszegeként

a vagyon becsiilt értékét kell megallapitani.

(4) A megvaltas elfogadasara iranyulo inditvanyt el kell utasitani, ha

a) a megallapitott 6sszeget az érintett vitatja,

b) a megvaltas 0sszegének megallapitasa az eljaras elhizdédasat eredményezné, vagy

c) a megvaltas 0sszegének megallapitasa aranytalan koltséggel jarna.

(5) A megvaltas elfogadasara iranyul6 inditvany elutasitasa ellen nincs helye jogorvoslatnak.
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(6) * A megvaltas soran kifizetett 0sszeg a zar ala vett vagyon helyébe 1ép, amelyre a zar ala
vétel kiilon hatarozat nélkiil kiterjed, és a zar ald vétel az eredetileg zar ala vett vagyon
tekintetében a megvaltassal megsziinik. Ilyen esetben a vagyonelkobzast a vagyon helyébe 1€pd

Osszegre kell elrendelni.

(7) * Ha a zar ala vételt a polgari jogi igény biztositasara rendelték el, a zar ald vett vagyon

megvaltasara az (1)—(6) bekezdést kell alkalmazni azzal, hogy

a) a zar ala vett vagyon megvaltasa a maganfél, a vademelés elott a sértett hozzajarulasa nélkiil

nem fogadhat6 el,

b) a megvaltas dsszege a maganfél, a vaidemelés el6tt a sértett altal megjeldlt kovetelés dsszegét

nem haladhatja meg, és

c) a zar ald vett vagyon megvaltasanak elfogadasarol a birdsag hataroz.

A zar ala vétel feloldasa

330. § (1) A sértett vagy a maganfél a zar ala vett vagyon rendelkezésére bocsatasat a polgari
perrendtartasrol szolo torvény szerint hatdskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagon

kezdeményezheti.

(2) A zar ala vételt fel kell oldani, ha az (1) bekezdés alapjan indult polgari eljaras sordn a

birdsag a zar ala vett vagyonnak a sértett vagy a maganfél rendelkezésére bocsatasat elrendelte.

331. § (1) * A zar ala vételt fel kell oldani, ha

a) elrendelésének oka megsziint,
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b) a biintetdeljarast megsziintették, illetve a nyomozas hatarideje lejart,

c) az eljarast vagyonelkobzas alkalmazasa nélkiil fejezték be, illetve a polgari jogi igényt

elutasitottak,

d) a bir6sag a polgari jogi igénnyel érvényesitett jog fennallasat és a kovetelés Osszegszeriiségét

is érdemben elbiralta,

e) azt polgari jogi igény biztositasara rendelték el és a birdsag a polgari jogi igény érvényesitését

egyéb torvényes Utra utasitja, vagy

f) a sértett a polgari jogi igény érvényesitésének szandékatol elall, illetve a maganfél a polgari

jogi igényét visszavonta.

(2) * A polgari jogi igény biztositdsa érdekében elrendelt zar ala vétel feloldasanak

végrehajtasat harom honapra fel kell fliggeszteni, ha

a) az (1) bekezdés a), b) és e) pontja esetén a zar ala vett vagyon feletti rendelkezési jogot
maganak koveteld személy a kovetelése érdekében polgari eljarast kivan inditani és a zar ald

vett vagyonra biztositasi intézkedést kivan kérni, vagy

b) az (1) bekezdés d) pontja esetén dnkéntes teljesités vagy végrehajtasi eljaras kezdeményezése

varhato.

(3) * A zar ala vétel feloldasat kiilon hatarozat nélkiil végre kell hajtani, ha
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a) a (2) bekezdésben foglalt hatarido eltelt,

b) az (1) bekezdés a), b) és e) pontja esetén a polgari eljards megindult és a zar ala vett

vagyontargy vonatkozasaban biztositasi intézkedést rendeltek el, vagy

c) az (1) bekezdés d) pontja esetén a végrehajtasi eljarasban a zar ald vett vagyontargyat

lefoglaltak, vagy a maganfél, illetve a terhelt igazolta a megitélt polgari jogi igény teljesitését.

(3a) * Az (1) bekezdés a), b) és e) pontja esetén a végrehajtas felfliggesztése esetén a sértettet
tajékoztatni kell a polgari eljaras sordn a biztositasi intézkedés inditvanyozasanak lehetdségérol
¢és kovetkezményeirdl, illetve a zar ald vétel ranghelyére valod végrehajtasi jog bejegyzésének

lehetdségérdl és kovetkezményerol.

(4) Az 557. § szerinti polgari jogi igénynek a polgari perrendtartasrol szolo torvény szerint
hatarkorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagnak torténd megkiildése esetén a zar ala vételt

nem kell feloldani.

332.§ * (1) A zar ald vételt a vademelés eldtt az elrendeld, azt kovetden a birdsag oldhatja fel.
A nyomoz6 hatdsag altal elrendelt zar ala vételt a vademelés eldtt az ligyészség vagy a birdsag
is feloldhatja. A birosag éaltal elrendelt zar ald vételt a vademelés eldtt az iigyészség is

feloldhatja.

(2) * Ha a zar ala vétel targyat képezd ingatlant az adohatdsag altal foganatositando
végrehajtasi eljardsokrol szolo torvény vagy a birdsagi végrehajtasrol szold torvény alapjan
értékesitették, az értékesitésbdl befolyt 0sszegnek az ott meghatarozottak szerinti része az
értékesitett ingatlan helyébe 1ép, amelyre a zar ald vétel kiilon hatarozat nélkiil kiterjed. Az

ingatlan tekintetében a zar ala vétel az értékesitéssel megsziinik.
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(3) * Ha a zar ala vett vagyon felszamolas alatt all6 gazdalkodo szervezet vagyona, és a zar ala
vételt a csddeljarasrol és a felszamoldsi eljarasrdl szold torvény alapjan a felszdmoldsi
eljarasban hitelezdi igénynek kell tekinteni, akkor e hitelezdi igény a felszamolo altal torténd
nyilvantartdsba vételével a zar ald vett vagyon helyébe 1¢ép, amelyre a zar ala vétel kiilon

hatarozat nélkiil kiterjed, és a zar ala vétel az eredeti vagyon tekintetében megsziinik.

(4) * Ha a felszamolasi eljarasban az adés gazdalkodo szervezet vagyona felosztasra keriilt, a
(3) bekezdésben meghatarozott hitelezdi igény helyébe az erre es6 felosztott vagyon Iép,
amelyre a zar ald vétel kiilon hatarozat nélkiil kiterjed, és a zar ala vétel a hitelez6i igény
tekintetében megsziinik. Ha a vagyon felosztdsa sordn a hitelezdi igény helyébe nem 1éphet

felosztott vagyon, a zar ala vétel megsziinik.

(5) * Haa cs6deljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szol6 térvény alapjan az ados gazdalkodo
szervezettel szemben bejelentett hitelez6i kovetelés zar ald vételére keriilt sor, a vagyon
felosztasa soran zar ala vett hitelez6i kovetelésre esd vagyonra a (4) bekezdés rendelkezéseit

megfelelden alkalmazni kell.

Forras: https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=al700090.tv - Wolters Kluwer - Minden jog

fenntartva!
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Fiiggelék 3 — az elkobzas hatalyos szabalyai

Az elkobzas

72. § (1) El kell kobozni azt a dolgot,

a) amelyet a biincselekmény elkovetéséhez eszkoziil hasznaltak vagy arra szantak,

b) amely bilincselekmény elkdvetése ttjan jott 1étre,

c¢) amelyre a biincselekményt elkovették, vagy amelyet a biincselekmény befejezését kovetden

e dolog elszallitasa céljabol hasznaltak,

d) amelynek a birtoklasa a kozbiztonsagot veszélyezteti, vagy jogszabalyba titkozik.

(2) El kell kobozni azt a sajtoterméket, amelyben a biincselekmény megvalosul.

(3) Az (1) bekezdés a) és c) pontja esetében — feltéve, hogy a tulajdonos az elkdvetésrol
eldzetesen nem tudott — az elkobzast nem lehet elrendelni, ha a dolog nem az elkovetd tulajdona,

kivéve, ha az elkobzas mellozését nemzetkozi jogi kotelezettség kizarja.

(4) * Az elkobzast akkor is el kell rendelni, ha

a) az elkovetd gyermekkor, koros elmeallapot vagy torvényben meghatarozott biintethetdséget

megsziintetd ok miatt nem biintethetd,
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b) * az elkdvetét megrovasban részesitették,

c¢) az a kolcsonzott kulturalis javak kiilonleges védelmérdl szolo torvényben meghatarozott

kiilonleges védelem id6tartama alatt nem hajthatéd végre.

(5) Nem lehet elrendelni annak a dolognak az elkobzasat, amelyre a vagyonelkobzas kiterjed.

(6) Az elkobzott dolog tulajdonjoga torvény eltérd rendelkezése hianyaban az allamra szall.

(7) Nincs helye elkobzéasnak a cselekmény biintethetéségének eléviilésére megallapitott idd, de

legalabb 6t év elteltével.

73. § A72. § (1) bekezdés a) és c) pontjaban meghatarozott esetekben az elkobzas kivételesen
mellézhetd, ha az az elkdovetdre vagy a tulajdonosra a blincselekmény stlyaval aranyban nem

allo, méltanytalan hatranyt jelentene, kivéve,

a) ha azt nemzetkozi jogi kotelezettség kizarja,

b) ha az elkdvetd a biincselekményt biinszervezetben kovette el,

c) * kabitoszer-kereskedelem, kabitdszer birtoklasa, kabitdszer készitésének eldsegitése,
kabitoszer eldallitasdhoz sziikséges anyaggal visszaélés, 1) pszichoaktiv anyaggal visszaélés,
teljesitményfokozo szerrel visszaélés, gydgyszerhamisitds, egészségiigyl termék hamisitasa,
méreggel visszaélés, artalmas kozfogyasztasi cikkel visszaélés, kornyezetkarositas,
természetkarositas, allatkinzas, orvhalaszat, orvvadaszat, tiltott allatviadal szervezése,

hulladékgazdalkodds rendjének megsértése, Ozonréteget lebontd anyaggal visszaélés,
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radioaktiv anyaggal visszaélés, nuklearis létesitmény iizemeltetésével visszaélés,
robbandanyaggal vagy robbantoszerrel visszaélés, l6fegyverrel vagy l0szerrel visszaélés,
nemzetk6zi szerzddés altal tiltott fegyverrel visszaélés, haditechnikai termékkel vagy
szolgaltatassal visszaélés, kettds felhasznalasti termékkel visszaélés vagy veszélyes eb

tartasaval kapcsolatos kotelezettség megszegése esetén.
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Fiiggelek 4 — a vagyonelkobzas hatalyos szabalyai

A vagyonelkobzas

74. § (1) Vagyonelkobzast kell elrendelni arra

a) a blincselekmény elkovetésébdl eredd vagyonra, amelyet az elkdvetd a bilincselekmény

elkovetése sordn vagy azzal 0sszefiiggésben szerzett,

b)-c) *

d) a vagyonra, amely a blincselekmény elkovetésébdl eredd, a biincselekmény elkovetése soran

vagy azzal Osszefiiggésben szerzett vagyon helyébe 1épett,

e) a vagyonra, amelyet a bilincselekmény elkovetése céljabol az ehhez sziikséges vagy ezt

konnyito feltételek biztositasa végett szolgaltattak vagy arra szantak,

f) a vagyonra, amely az adott vagy igért vagyoni elény targya volt.

(2) A vagyonelkobzast el kell rendelni arra a biincselekmény elkovetésebdl eredd, a
bilincselekmény elkdvetése sordn vagy azzal Osszefiiggésben szerzett vagyonra is, amellyel mas
gazdagodott. Ha gazdalkodd szervezet gazdagodott ilyen vagyonnal, a vagyonelkobzast a

gazdalkodo szervezettel szemben kell elrendelni.
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(3) * Ha az elkovetd vagy a (2) bekezdés szerint gazdagodott személy meghalt, vagy a
gazdalkodo szervezet atalakult, a vagyonelkobzast a jogutdéddal szemben kell elrendelni arra az

(1) bekezdés vagy a 74/A. § szerinti vagyonra, amelyre a jogutddlas tortént.

(4)*

(5) Nem rendelhetd el vagyonelkobzas

a) arra a vagyonra, amely a biintetdeljards sordn érvényesitett polgari jogi igény fedezetéiil

szolgal,

b) arra a vagyonra, amelyet johiszemiien, ellenérték fejében szereztek,

c) * az (1) bekezdés a) és d) pontja vagy a (2) bekezdés szerinti vagyonra, ha azzal kapcsolatban
a biintetéeljaras targyat képezd bilincselekménnyel azonos tényallas miatt kozigazgatasi
hatosag, allami ado- és vamhatosag végleges hatarozataban vagy kdzigazgatasi perben a birdsag

jogerds hatdrozataban fizetési kotelezettséget allapitott meg, a fizetési kotelezettség erejéig.

74/A. § * (1) Az ellenkez0 bizonyitasaig vagyonelkobzas ala esé vagyonnak kell tekinteni, és

vagyonelkobzast kell elrendelni arra a vagyonra, amelyet az elkdvetd

a) blinszervezetben vald részvétele,

b) a kabitdszer forgalomba hozatala, illetve az azzal vald kereskedés elkdvetésének,

¢) az lizletszerlien vagy biinszdvetségben elkdvetett embercsempészés elkovetésének ideje alatt

szerzett.
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(2) Az ellenkez6 bizonyitasaig vagyonelkobzas ald es6é vagyonnak kell tekinteni, és

vagyonelkobzast kell elrendelni arra a vagyonra is, amelyet

a) a kabitoszer forgalomba hozatala, illetve az azzal vald kereskedés [176. § (1)—(4) és (6)
bekezdés, 177. § (1) bekezdés b) pont, c) pont cb) alpont és (2)—(3) és (5) bekezdés], kabitészer
termesztése, eldallitasa, az orszag teriiletére behozatala, kivitele, atszallitasa [178. § (1)—(5)
bekezdés ¢és 179. §], a kabitoszer készitésének eldsegitése [182. § (1)—(4) bekezdés], a
kabitoszer-prekurzor forgalomba hozatala, szallitdsa, azzal kozvetitdi tevékenység végzése

[183. § (1) bekezdés a) pont],

b) az uj pszichoaktiv anyag eldallitasa, az orszag teriiletére behozatala, kivitele, atszallitasa,
forgalomba hozatala, illetve az azzal val6 kereskedés [184. § (1)—(3) és (5) bekezdés, 184/A. §
(1) bekezdés b) pont és ¢) pont cb) alpont, (2)—(3) és (5) bekezdés, 184/B. § (1) bekezdés a)
pont, (2)—~(5) bekezdés, 184/C. § (1) bekezdés a) pont aa) alpont, b) pont ba) alpont, (2)—(5)
bekezdés],

c) * az emberkereskedelem és kényszermunka [192. § (1)—(7) bekezdés],

d) * a kerités (200. §), a prostiticio eldsegitése (201. §), a kitartottsag (202. §), a
gyermekprostiticié kihasznaldsa [203. § (1) és (3)—(4) bekezdés], a tizennyolcadik életévét be
nem toltott személyt abrazold pornograf felvétel kinaldsa, atadasa, hozzaférhetoveé tétele,
készitése, forgalomba hozatala, azzal vald kereskedelem, illetve nagy nyilvanossadg szamara
hozzaférhetoveé tétele [204. § (1) bekezdés b)—c) pont, (2)—(4) bekezdés, (5) bekezdés b) pont
és (6) bekezdés], tizennyolcadik életévét be nem toltott személynek vagy személyeknek
pornograf miisorban valo szerepeltetése vagy ilyen pornograf miisor szervezése [204/A. § (1)

bekezdés b) pont és (2)—(5) bekezdés],
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e) a gyermekmunka (209. §), a harmadik orszagbeli allampolgar jogellenes foglalkoztatdsa

[356. § (1)~(2) bekezdés],

f) a haszonszerzési célbol elkovetett személyes adattal visszaélés [219. § (1) és (3)—(4)

bekezdés],

g) a vesztegetés, a vesztegetés elfogaddsa, a hivatali vesztegetés, a hivatali vesztegetés

elfogadasa (290-294. §),

h) * a terrorcselekmény [314. §, 315. § (1)—~(2) bekezdés, 316. § és 316/A. §], a terrorizmus
finanszirozasa [318. § és 318/A. §],

1) a blinszervezetben részvétel [321. § (1) bekezdés],

J) * az embercsempészés (353. §), a jogellenes tartozkodas eldsegitése (354. §),

k) a zsarolas (367. §),

1) a kiillondsen nagy vagy kiilondsen jelentds értékre, blinszervezetben elkovetett sikkasztas
[372. § (5) bekezdés a) pontja €s (6) bekezdése], a kiillondsen nagy vagy kiilonosen jelentds kart
okozo, blinszervezetben elkovetett csalds [373. § (5) bekezdés a) pontja €s (6) bekezdése], a
kiilondsen nagy vagy kiilondsen jelentds vagyoni hatranyt okozé, blinszervezetben elkdvetett
gazdasagi csalas [374. § (5) bekezdés a) pontja és (6) bekezdése], a kiilondsen nagy vagy
kiilondsen jelentds vagyoni hatranyt okozo, blinszervezetben elkdvetett hiitlen kezelés [376. §

(5) bekezdés a) pontja és (6) bekezdése],

m) az informacios rendszer felhasznalasaval elkovetett csalas [375. § (1)—~(5) bekezdés],
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n) a pénzhamisitds [389. § (1)—(3)], a pénzhamisitas eldsegitése (390. §), a készpénz-
helyettesité fizetési eszkoz hamisitasa [392. § (1)~(2) bekezdés], a készpénz-helyettesitd
fizetési eszkozzel visszaélés [393. § (1)~(2) bekezdés], a készpénz-helyettesitd fizetési eszkoz

hamisitasanak elésegitése (394. §),

0) a bilinszervezetben elkovetett, kiillondsen nagy vagy kiilondsen jelentés vagyoni hatranyt

okozd koltségvetési csalas [396. § (4)—(5) bekezdés],

p) a pénzmosas (399. §),

q) a blinszovetségben vagy iizletszerlien elkovetett tiltott adatszerzés [422. § (4) bekezdés b) és
¢) pont], az informacios rendszer védelmét biztositd technikai intézkedés kijatszasa [424. § (1)
bekezdés] elkdvetdje a biintetdeljaras meginditasat megel6zo 6t évben szerzett, ha a vagyon,
illetve az elkovetd életvitele az igazolhatd jovedelmi viszonyaihoz, személyi koriilményeihez

képest kiillondsen aranytalan.

(3) Nem rendelhetd el vagyonelkobzas az (1) és (2) bekezdés esetében, ha az elkdvetd

bizonyitja, hogy a vagyon nem biincselekménybdl szarmazik.

75. § (1) A vagyonelkobzast pénzdsszegben kifejezve kell elrendelni, *

a) * ha a vagyonelkobzas ala es6 vagyon mar nem lelhet6 fel,

b) * ha a vagyonelkobzas ald es6 vagyon az egyéb vagyontdl nem kiilonithetd el, vagy az

elkiilonitése aranytalan nehézséget okozna,

90



c) a 74. § (5) bekezdés b) pontjaban meghatarozott esetben.

(2) * A vagyonelkobzast akkor is el kell rendelni, ha

a) az elkdvetd gyermekkor, kéros elmedllapot vagy torvényben meghatarozott biintethetdséget

megszlintetd ok miatt nem biintethetd,

b) * az elkdvet6t megrovasban részesitették,

c) az a kolesonzott kulturalis javak kiilonleges védelmérdl szold térvényben meghatarozott

kiilonleges védelem id6tartama alatt nem hajthatd végre.

(3) Az elkobzott vagyon torvény eltérd rendelkezése hianyaban az allamra szall.

76. § Ezen alcim alkalmazésaban vagyonon annak hasznat, a vagyoni értékii jogot, kdvetelést,

tovabba barmely, pénzben kifejezhetd értékkel bird eldnyt is érteni kell.
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Fiiggelek 5 — a bliniigyi vagyont érintd felszdmolas szabalyai

Cstv. IV/A. Fejezet

A BUNUGYI VAGYONT ERINTO FELSZAMOLAS

Cstv. 79/A. § (1) E torvény rendelkezéseit az e Fejezetben meghatarozott eltérésekkel kell
alkalmazni, ha az addssal szemben nyilvantartdsba vett hitelezdi kovetelésre vonatkozdan

biintetdeljarasban zar ala vétel elrendelésére keriilt sor vagy ha az adoés vagyonara

a) a biintetdeljarasrol szold térvényben vagy a jogi személlyel szemben alkalmazhato
biintetdjogi intézkedésekrdl szolo torvényben meghatarozott zar ala vétel elrendelésére vagy

blinligyi koltség viselésére kotelezésre,
b) a biintetdeljarasrol sz616 torvényben meghatarozott lefoglalas elrendelésére,

c) a Biintetd Torvénykonyvrdl szoldo 2012. évi C. térvényben (a tovabbiakban: Btk.)

meghatarozott elkobzas, vagyonelkobzas elrendelésére, vagy

d) a jogi személlyel szemben alkalmazhato biintetdjogi intézkedésekrdl szold torvényben

meghatarozott pénzbirsag elrendelésére
kertilt sor.
(2) E torvény alkalmazasaban

a) pénzosszegben kifejezett vagyonelkobzas: az adds vagyonara elrendelt, a Btk. 75. § (1)
bekezdésében meghatarozott jogerds, ligydontd hatdrozattal vagy véglegessé valt nem

ligydontd végzéssel elrendelt vagyonelkobzas,

b) fedezetet biztositd zar ald vétel: az adds vagyondra elrendelt, a jogi személlyel szemben
alkalmazhat¢ biintet6jogi intézkedésekrdl sz616 torvényben meghatarozott pénzbirsag (e fejezet
alkalmazéséaban a tovabbiakban: pénzbirsag) vagy a Btk. 75. § (1) bekezdésében meghatarozott

vagyonelkobzas biztositdsa céljabol elrendelt zar ala vétel,

c) elézetes blinligyi hitelezéi kovetelés: az allamnak a fedezetet biztositd zar ala vételrol
rendelkezd, véglegessé valt vagy tovabbi jogorvoslattal nem tdmadhatoé hatarozat alapjan

fennall6 kovetelése,
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d) végleges bliniigyi hitelezéi kovetelés: az allamnak az a kovetelése, ami a pénzdsszegben
kifejezett vagyonelkobzds, az adodssal szemben elrendelt pénzbirsdg, valamint a jogerds
iigydontd hatdrozattal vagy véglegessé valt nem iigydontd végzéssel az addssal szemben
elrendelt biniigyi koltség (e fejezet alkalmazésaban a tovabbiakban: biniligyi koltség)
viselésére kotelezés alapjan all fenn [a c) és d) pont a tovabbiakban egyiitt: bliniigyi hitelezoi

kovetelés],

e) elozetes blniigyi hitelez6i igénybejelentés: az eldzetes blniigyi hitelezoi kovetelést

tartalmazo hatarozatnak a felszamolo részére torténo kézbesitése,

f) végleges blinligyi hitelezdi igénybejelentés: a végleges biiniigyi hitelezéi kovetelést
tartalmazo hatarozatnak a felszamold részére torténd kézbesitése [az e) és f) pont a

tovabbiakban egyiitt: blinligyi hitelez6i igénybejelentés],

g) eldzetes biiniigyi hitelez6i igény: az olyan elézetes biiniigyi hitelezdi kovetelés, amelyet a

(7) bekezdés szerinti allami felszdmold nyilvantartasba vett,

h) végleges bliniigyi hitelezdi igény: az olyan végleges buiniigyi hitelez6i kovetelés, amelyet a
(7) bekezdés szerinti allami felszdmold nyilvantartasba vett [a g) és h) pont a tovabbiakban

egyiitt: bliniigyi hitelezdi igény],

1) felszdmolasi zaromérleg alatt egyszertsitett felszamolas esetén érteni kell a 63/B. § szerinti

jelentést és vagyonfelosztasi javaslatot is.
(3) A bliniigyi hitelez6i igény 0sszegeként azt az dsszeget kell a nyilvantartasban feltiintetni,

a) amelyet a fedezetet biztositd zar ala vétel biztosit, vagy ha ez kevesebb, amely dsszegen a

fedezetet biztositd zar alé vétellel biztositott vagyont a felszamolasi eljarasban értékesitették,

vagy

b) amely a pénzodsszegben kifejezett vagyonelkobzasrdl, a pénzbirsagrol, vagy a biiniigyi

koltségrol rendelkezd hatarozatban szerepel.

(3a) A biiniigyi hitelezdi kovetelés biiniigyi hitelezdi igényként torténd nyilvantartasba vételére

€s visszaigazolasara a (7) bekezdés szerinti allami felszamolo jogosult.

(4) Az allami felszamolo6 értesiti a biintetdeljarast lefolytatd szervet a biiniigyi hitelezdi igény

Osszegének a (3) bekezdés a) pontja szerinti valtozasarol.
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(5) Ha az ados vagyonara zar ala vételt, vagyonelkobzast rendeltek el, az addssal szemben
pénzbirsagot szabtak ki, vagy az adost bliniigyi koltség viselésére kotelezték, a felszamolo a
tudomasszerzéstdl szamitott 8 napon beliil intézkedik az errdl sz6l6 hatarozat biintetdeljarast

lefolytatd szervtdl torténd beszerzése irant.

(5a) A felszamolo az (5) bekezdés szerinti hatdrozat kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil

megkiildi az (5) bekezdés szerinti hatarozatot az allami ado- és vamhatosag részére.

(6) E torvény alkalmazasaban a bilniigyi hitelez6i igénybejelentést is hitelezoi

igénybejelentésnek kell tekinteni.

(7) Ha a felszamolas elrendelésére biliniigyi hitelez6i kdvetelés alapjan keriil sor, vagy az adds
ellen folyamatban 1év6 felszamolasi eljarasban biiniigyi hitelez6i igénybejelentés torténik,
felszamoloként a birdsag — kivéve, ha térvény alapjan a pénziigyi szervezet felszamolasara
l1étrehozott allami felszamolo szervezetet kell kirendelnie — a 66. § (2) bekezdés szerinti allami
felszamolot rendeli ki. Ha a birésag a 27/A. § (1) bekezdése szerint korabban mar jel6lt ki mas
felszamolot, annak felmentésérdl, koltségeinek megtéritésérdl, dijazasanak megallapitasarol,
tovabba az allami felszdmolo kirendelésérdl a birdsag az allami ado- és vamhatdsag bliniigyi
hitelezdi igénybejelentésrdl valod értesitésének kézhezvételét kovetd 5 munkanapon beliil hoz
végzést, a birdsag tovabbi eljarasra, a felmentett felszamolo és az allami felszdmolo jogaira és
kotelezettségeire a 66. § (3) bekezdését megfelelden alkalmazni kell. A felmentett felszamolo
koltsége ¢€s dijazasa megallapitasara, a felmentett felszamold kotelezettségeire, a
kotelezettségeinek teljesitésével 0sszefliggd eljarasra, valamint a kotelezettség elmulasztasanak
kovetkezményeire a 27/A. § (11)—(11c) bekezdésében és a 66. § (3) bekezdésében foglaltakat

kell alkalmazni.

(8) Ha a blinligyi hitelez6i kovetelés nyilvantartasba vételére a felszdmoléasi zardmérleg
birdsaghoz torténd benyujtasaig sor keriil, azt a 28. § (2) bekezdés f) pontjaban eldirt 40 napos

hataridében bejelentettnek kell tekinteni.

(8a) Ha az olyan folyamatban 1évd felszamoldsi eljarasban, amelynek az elrendelésére nem
bilinligyi hitelezdi kdvetelés alapjan kertiilt sor, biiniigyi hitelezdi igénybejelentés torténik, a
felszamolasi zaromérleg elkészitése az allami felszdmold kirendelésétdl szamitott két év

elteltével kotelezo.

(9) Ha az adds vagyonara biintetdligyben

94



a) véglegessé valt vagy tovabbi jogorvoslattal nem tamadhato zar ala vételt rendeltek el, amely

nem mindsiil fedezetet biztositd zar ala vételnek,

b) vagyonelkobzast rendeltek el, amely nem mindsiill pénzosszegben kifejezett

vagyonelkobzasnak,
c) véglegessé valt vagy tovabbi jogorvoslattal nem tamadhat6 lefoglalast rendeltek el, vagy

d) a jogerds ligydontd hatarozattal vagy véglegessé valt nem ligydontd végzéssel elkobzast

rendeltek el,

az annak targyat képez6 vagyont a gazdalkodé szervezet vagyondba nem tartoz6 vagyonként
kell kezelni, és a zar ala vételt, a lefoglalast, a vagyonelkobzast vagy az elkobzast végrehajto

szerv rendelkezésére kell bocsatani.
(10) A (9) bekezdésben meghatarozott esetekben a 38. § (1) bekezdése nem alkalmazhato.

(11) A birdsag a felszamolot az e §-ban meghatarozott kotelezettségeinek az elmulasztasa miatt

500.000 forintig terjedd — ismételten kiszabhat6 — birsaggal sujthatja.

79/B. § (1) Ha valamely nyilvantartasba vett hitelez61 kovetelésre vonatkozoan
biintetdeljarasban zar ala vétel elrendelésére keriil sor, akkor a felszamold a vagyonfelosztasi
javaslatban az erre a hitelez6i igényre es6 vagyont a hitelezd jogszerzésével, de zar ala vétellel
terhelten tiinteti fel. A vagyonfelosztasi javaslat jovahagyasa esetén a zar ala vett hitelezdi
kovetelés helyébe 1épd vagyonra a zar ala vétel a biintetdeljarasrol sz616 2017. évi XC. torvény
(a tovabbiakban: Be.) 332. § (5) bekezdése alapjan kiilon hatarozat nélkiil kiterjed, és azt a
hitelezd a zar ala vétellel terhelten szerzi meg. Ezt a vagyont a felszamold a zar ala vételt

végrehajto allami add- €s vamhatdsag rendelkezésére bocsatja.
(2) Ha az (1) bekezdés szerint zar ala vett hitelezdi igényre

a) a felszdmolasi zaromérleg birdsdghoz torténd benyujtasa eldtt olyan vagyonelkobzast
rendelnek el, amely nem mindsiil pénzdsszegben kifejezett vagyonelkobzéasnak, akkor a
vagyonfelosztasi javaslatot az (1) bekezdésben meghatarozott hitelezdi igény figyelmen kiviil

hagyasaval kell elkésziteni,

b) a felszdmolasi zaroémérleg birdsaghoz torténd benyljtasa utan, de a felszamolas befejezése
¢s az ados jogutod nélkiili megsziintetése targyaban hozott végzés jogerdre emelkedése elott
olyan vagyonelkobzast rendelnek el, amely nem mindsiill pénzosszegben kifejezett

vagyonelkobzasnak, akkor a felszamolo koteles a vagyonfelosztidsi javaslatot az (1)
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bekezdésben meghatarozott hitelezoi igény figyelmen kiviil hagyasaval atdolgozni, €és azt ujra
benyujtani a birésaghoz; ebben az esetben az atdolgozott vagyonfelosztasi javaslat benytjtasat
kovetden a birésag haladéktalanul hatdlyon kiviil helyezi a felszdmoléas befejezése és az ados

jogutdd nélkiili megsziintetése targyaban hozott korabbi végzését.

(3) Ha az (1) bekezdés szerint zar ald vett hitelezdi igényre a biintetdeljarasban olyan
vagyonelkobzast rendelnek el, amely nem mindsiill pénzdsszegben kifejezett
vagyonelkobzasnak, €és az a felszdmolas befejezése és az ados jogutod nélkiili megsziintetése
targyaban hozott végzés jogerére emelkedése utdn emelkedik jogerdre vagy valik véglegessé,
akkor erre a hitelez6i igényre es6 vagyonra — mint a megsziint adost megilleté vagyonra — a

Ctv. szerint hivatalbol vagyonrendezés lefolytatasara kertil sor.

(4) Ha zar ala vétel elrendelésére a 49/D. §-ban meghatarozott zalogjoggal biztositott hitelezoi
kovetelésre nézve keriilt sor, akkor a zalogjoggal, valamint a 49/D. § (3) bekezdése szerinti
joggal terhelt vagyontargy értékesitésébdl, vagy ezekkel a jogokkal biztositott hitelezbi
kovetelés behajtasabol szarmazd bevételbdl a jogosultnak jard Gsszeg a zar ala vett hitelezdi
kovetelés helyébe 1€p, amelyre a zar ala vétel kiilon hatarozat nélkiil kiterjed, és az Gsszeget a

felszamolo a zar ala vételt végrehajto allami ado- €s vamhatosag rendelkezésére bocsatja.
(5) Ha a (4) bekezdés szerint zar ala vett vagyonra

a) a 49/D. § (1), illetve (4) bekezdése alapjan a zalogjoggal biztositott hitelezdi kovetelés
kielégitése eldtt olyan vagyonelkobzast rendeltek el, amely nem mindsiil pénzdsszegben
kifejezett vagyonelkobzasnak, akkor a zalogjoggal biztositott hitelezdi kovetelést nem lehet
kielégiteni €s a vagyonfelosztasi javaslatot a (4) bekezdésben meghatarozott hitelezdi igény

figyelmen kiviil hagyasaval kell elkésziteni,

b) a 49/D. § (1), illetve (4) bekezdése alapjan a zalogjoggal biztositott hitelezdi kdvetelés
kielégitése utan, azonban a felszamolési zaromérleg birdsaghoz torténd benyujtasa eldtt olyan
vagyonelkobzast rendeltek el, amely nem mindsiil pénzdsszegben  kifejezett
vagyonelkobzéasnak, akkor a vagyonfelosztasi javaslatot a (4) bekezdésben meghatarozott

hitelezdi igény figyelmen kiviil hagyasaval kell elkésziteni,

c) a felszamoldsi zaromérleg birdsaghoz torténd benyujtasa utan, de a felszamolas befejezése
¢s az ados jogutod nélkiili megsziintetése targyaban hozott végzés jogerdre emelkedése elott
olyan vagyonelkobzast rendeltek el, amely nem mindsiil pénzdsszegben kifejezett

vagyonelkobzasnak, akkor a felszamolo koteles a vagyonfelosztasi javaslatot a (4) bekezdésben
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meghatarozott hitelez6i igény figyelmen kiviil hagyasaval atdolgozni, és Gjra benyljtani a
birdsagnak; ebben az esetben az atdolgozott vagyonfelosztasi javaslat benyujtasat kdvetden a
birdésag haladéktalanul hatalyon kiviil helyezi a felszdmolas befejezése és az adds jogutod

nélkiili megsziintetése targyaban hozott korabbi végzését.

(6) Ha a (4) bekezdés szerint zar ald vett vagyonra a biinteteljarasban olyan vagyonelkobzast
rendelnek el, amely nem mindsiil pénzdsszegben kifejezett vagyonelkobzasnak és az a
felszamolas befejezése és az ados jogutdd nélkiili megsziintetése targyaban hozott végzés
jogerdre emelkedése utan emelkedik jogerdre vagy valik véglegessé, akkor a hitelez6i igény
megsziinése miatt az ados vagyonat képezd vagyonndovekményre — mint a megszlint adost

megilleté vagyonra — a Ctv. szerint hivatalbdl vagyonrendezés lefolytatasara kertl sor.

(7) A zér ala vett hitelezoi igénnyel vagy a Be. 332. § (5) bekezdése alapjan helyébe 1épett

vagyonnal kapcsolatban beszamitasi jog nem gyakorolhato.

(8) Ha valamely nyilvantartasba vett hitelez6i kovetelésre vonatkozoan pénzdsszegben
kifejezett vagyonelkobzast rendelnek el, annak végrehajtdsara az adohatésdg altal
foganatositandd végrehajtasi eljarasokrol szolé 2017. évi CLIIL torvény 125/C. §-aban

meghatarozott rendelkezéseket kell alkalmazni.

79/C. § (1) Haa Be. 332. § (3) bekezdése alapjan a zar ala vett vagyon helyébe eldzetes biliniigyi
hitelez61 1gény 1€p, és a zar ala vétel az eredeti vagyon tekintetében megsziinik, a kirendelését

kovetden az allami felszamold intézkedik

a) az eredeti vagyon tekintetében a zar ala vétel kozhiteles nyilvantartasbol vald torlése irant,

lletve

b) a zér ala vett vagyon feletti rendelkezési jog felfiiggesztését érvényesiteni képes gazdalkodo

szervezet megkeresése irant, a rendelkezési jog felfliggesztésének megsziintetése érdekében.

(2) A zar ala vétel (1) bekezdésben meghatarozottak szerinti térléséhez vagy a rendelkezési jog
felfliggesztésének a megsziintetéséhez a hatarozatot az allami felszdmolo eldterjesztése alapjan

a felszdmolasi tigyben eljard birdsag 8 napon beliil hozza meg.

(3) A birésag a (2) bekezdésben meghatarozott végzésben megallapitja, hogy a zar ala vétel az

eredeti vagyon tekintetében megsziint.

79/D. § (1) Az allami felszamol6 a biiniigyi hitelezdi igénybejelentés alapjan hitelezéként a

biintetdjogi igényt érvényesitd magyar allamot veszi nyilvantartisba. A magyar allam
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képviseldjeként az allami ado- és vamhatosag jar el, €s e kovetelések tekintetében gyakorolja a
hitelezdi jogokat. Ha a blinligyi hitelezdi igénybejelentést nem az dllami ado- €s vamhatdsag
tette, a felszamold haladéktalanul értesiti az allami ado- és vamhatosagot annak érdekében,

hogy a magyar allam képvisel6jeként eljarhasson.

(2) Az éllami felszamold a felszamolas kezdd idépontjatodl szamitott hatvan napon beliil a
nyilvantartdsba vett hitelez6i kovetelések listdjat megkiildi a biintetdeljarast lefolytato
szervnek. Ha az allami felszdmold a hatarid6 lejartat kovetden szerez tudomast az eldzetes
blinligyi hitelezdi igénybejelentésrdl, a nyilvantartasba vett hitelezéi kovetelések listajat a
tudomasszerzéstdl szamitott 15 napon belill kiildi meg a biintetdeljarast lefolytato szervnek. Az
allami felszamolo6 a vagyon els6 értékesitésekor, tovabba a becsérték valtozasakor a 48. § (2)
bekezdésében meghatarozott értesitések megkiildésével egyidejiileg a nyilvantartdsba vett
hitelez6i kovetelések listdjat ismételten megkiildi a biintetdeljarast lefolytato szervnek, tovabba
egyidejiileg értesiti a biintetoeljarast lefolytatd szervet az értékesitésre keriilé vagyonelemek
becsértékérol. A 48. § (2) bekezdésében meghatarozott értesitési kotelezettség hidnyaban az
allami felszamol6 a nyilvantartasba vett hitelezdi kovetelések listajat és az értékesitésre keriild
vagyonelemek becsértékérdl szolo értesitést az értékesités megkezdésével egyidejiileg kiildi

meg a blintetdeljarast lefolytatd szervnek.
(3) A bliniigyi hitelezdi kovetelés nem tekinthetd vitatott hitelez6i kdvetelésnek.
(4) A biintigyi hitelezdi kovetelés tekintetében beszamitasi jog nem gyakorolhato.

79/E. § (1) Az eldzetes biiniigyi hitelez6i igény helyébe az azonos vagyonra elrendelt végleges
bliniigyi hitelez61 kovetelés 1¢ép, fiiggetleniil attdl, hogy a végleges biiniigyi hitelezdi

igénybejelentésre mikor kertilt sor.

(2) Ha a végleges biiniigyi hitelez6i kovetelés alacsonyabb Osszegre vonatkozik, mint az

eldzetes blinligyi hitelezdi igény, €s azt

a) a felszamolasi zaromérleg birdsaghoz torténd benyujtasdig veszik nyilvantartasba, akkor az
igényt a kiilonbdzetre vonatkozdan visszavontnak kell tekinteni és azt a vagyonelkobzasbol,

illetve pénzbirsagbdl szarmazd igényre kell csokkenteni,

b) a felszdmolasi zaromérleg birésaghoz torténd benyljtasa utan, de a felszamolas befejezése
¢s az adods jogutdd nélkiili megsziintetése targyaban hozott végzés jogerdre emelkedése elott
veszik nyilvantartasba, akkor az allami felszdmol6 koteles a vagyonfelosztasi javaslatot ennek

megfelelden atdolgozni, és azt ujra benyljtani a birésaghoz; ebben az esetben az atdolgozott

98



vagyonfelosztasi javaslat benyujtasat kovetden a birosag haladéktalanul hatalyon kiviil helyezi
a felszamolas befejezése és az ados jogutdd nélkiili megsziintetése targyaban hozott korabbi

veégzeését.

(3) Ha a biintetéeljarasban a végleges blinligyi hitelezdi igénybejelentés alapjaul szolgalod
hatarozat a felszdmolés befejezése és az ados jogutdd nélkiili megsziintetése targyaban hozott
végzés jogerore emelkedése utan emelkedik jogerdre vagy valik véglegessé, és alacsonyabb
Osszegre vonatkozik, mint az eldzetes biinligyi hitelezdi igény, a kiilonbozetet olyan, az adost
megilletdé vagyonnak kell tekinteni, amelyre vonatkozdéan a Ctv. szerint hivatalbdl

vagyonrendezési eljaras lefolytatasara kertil sor.

(4) Ha a végleges bliniigyi hitelezdi kovetelés magasabb 6sszegre vonatkozik, mint az elézetes
blinligyi hitelezdi igénybejelentés, a kiillonbozetre vonatkozoan akkor lehet a felszamolasi
eljarasban buniigyi hitelez6i kovetelést nyilvantartasba venni, ha a végleges biiniigyi hitelez6i

igénybejelentésre a felszdmolasi zaromérleg birdsagnak torténd benyujtasaig sor keriilt.

(5) Ha a biintetdeljarast végleges biiniigyi hitelez6i igénybejelentés alapjaul szolgald dontés
nélkiil fejezik be, az eldzetes bilinligyi hitelezdi igényt — a biintetdeljaras befejezodésével vagy
a fedezetet biztosito zar ala vétel feloldasaval — visszavontnak kell tekinteni, illetve ha az
eldzetes bilinligyi hitelezdi igényre vagyoni eszkdz keriilt elkiilonitésre, a felszamolasi eljaras
befejezése és az adds jogutdd nélkiili megsziintetése targyaban hozott végzés jogerdre

emelkedése utan hivatalbol vagyonrendezési eljarast kell meginditani.

79/F. § (1) Az allami felszdmol6 a vagyonfelosztési javaslatot és az 52. §-ban meghatarozott
mas iratokat csak azt kovetd két honap elteltével kiildi meg a birdsagnak, hogy a

vagyonfelosztasi javaslatot a biintetéeljarast lefolytatd szervnek megkiildte.

(2) A vagyonfelosztasi javaslatban az eldzetes biiniigyi hitelezdi igényre a vagyonfelosztés
soran esO vagyont az ados gazdalkodo szervezet tulajdonaba tartozo, zar ala vett vagyonként
kell feltiintetni. A vagyonfelosztasi javaslat jovahagydsa esetén a vagyont a bliniigyi hitelezdi
igény érvényesitése soran a magyar allam képviseletében eljard allami ado- és vamhatosag
rendelkezésére kell bocsatani. A birdsag a 60. § (1) bekezdésében meghatarozott végzésében

felhivja

a) a kozhiteles és kozérdekbdl vezetett nyilvantartasokat vezetd szerveket, hogy a zar ala vétel
targyaként a Be. 332. § (4) bekezdése alapjan a biiniigyi hitelezdi igény helyébe 1€p6 felosztott

vagyonra vonatkozdan a zar ala vételt a nyilvantartasba jegyezzék be, valamint
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b) az allami felszamolodt, hogy a zar ala vétel targyaként a Be. 332. § (4) bekezdése alapjan a
blinligyi hitelezdi igény helyébe 1ép6 pénzeszkdzt az allami add- és vamhatosag szamlajara

utalja at.

(3) A birosag a 60. § (1) bekezdésében meghatarozott végzésében megallapitja, hogy a zar ala

vétel a bliniigyi hitelez6i igény helyébe 1€pd felosztott vagyonra terjed ki.

(4) A birésag a (2)—(3) bekezdés szerinti végzését hivatalbol megkiildi a biintetdeljarast

lefolytat6 szervnek.

(5) Az (1)~(4) bekezdésben foglaltakat megfeleléen alkalmazni kell az 50. § (1) bekezdése
szerinti kozbensd mérleghez készitett részleges vagyonfelosztasi javaslatra, amennyiben a
részleges vagyonfelosztasi javaslat az eldzetes bilniigyi hitelez6i igényre vagyonfelosztast
tartalmaz és a birdsag az 50. § (6) bekezdése szerinti végzésével a kozbensé mérleget és a

részleges vagyonfelosztasi javaslatot jovahagyja.

79/G. § (1) Az allami felszdmold dijanak 6sszege az 59. § szerinti felszamoloi dijon feliil az

ados felszamolasi zaromérlegében szerepld eszkdzok konyv szerinti értékének alapulvételével:
a) 100 000 000 forint alatti konyv szerinti érték esetén annak 3%-a, de legalabb 500 000 forint,

b) 100 000 000 forint — 500 000 000 forint kdzotti konyv szerinti érték esetén a 100 000 000
forint 3%-a és a 100 000 000 forint feletti rész 1,25%-a,

¢) 500 000 001 forint — 1 000 000 000 forint k6zotti konyv szerinti érték esetén:

ca) 500 000 000 forint tekintetében a b) pont szerint szamitott dij dsszege €s

cb) az 500 000 000 forint feletti rész 0,75%-a,

d) 1 000 000 001 forint feletti konyv szerinti érték esetén:

da) 1 000 000 000 forint tekintetében a ca) és cb) alpont szerint szamitott dij Osszege és
db) a 1 000 000 000 forint feletti rész 0,25%-a,

amely az altalanos forgalmi ad6 dsszegét nem tartalmazza.

(2) Az (1) bekezdésben megallapitott felszamoloi dij nem érvényesithetd olyan pénzeszkoz

utan, amely a kordbban felszamolasi vagyonba tartozo vagyonelem helyébe 1épett.
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szakdolgozat nyilvanos hozzaférésérd| és eredetiségéri!

A nailgato neve: Dr. Gor Nagy Miklos Ferenc
A Hallzato Neptun kodja: HAROUD
A dolgozat cime: A Cstw. IV/A Fejezetének iétjogosulicaga - a biintgyi

vagyont erinté felszdmolasokra vonatkozd szabalyok
jelentoségének kérdese

A megjelenés éve: 2024,

A konzulens intézetének neve:

A kanzulens tanszékének a neve:

Kijelenten, hogy az altalam benyujtott szakdolgozat cgyéni, eredeti jellegti, sajat szellemi
alkotdsom. Azon részekel, melyeket mas seeredk munkajabsl vettem at, egyertelmiien
megjeldltem, és az iradalomjegyzékben szerepeltettom.

Ita & fenti nyilatkozattal valétlant dllitottam, tudomasul veszem, hogy a zérbvizsga-bizottsdg a
zarovizsgabol kizar é< a z8rdvizsgdt csak uj dolgozat készitése utén tehetek.

Aleadott dolgozat, mely PDF dokumantum, szerkesztését ner, megtekintését s nyomtatasat
engedélyezem,

Tudomasul wveszem, hogy az altalam készitett dolgozatrs, mint szellemi  alkntds
fethaszndldsdia, hasznositisdra a Magyar Agrar- és tlettudomanyi Egyetem mindenkori
szellemitulajdon-kezelési szabdlyzatdban megfogalmazollak grvényesek.

Tudemasul veszem, hogy dolgozatam elektronikus viltorata feltitésre keriil a Magyar Agrir-
és Clettudomanyi Cegyetem PMATER Hallgatdi Dolgozatok reporitarinmaba. Tudomasul veszem,
hogy a megvédall és

- nem titkositutt dalgozat a védést kdvetden

- litkositasra engedélyezett dolgozat a beayiijtasatol szémitott 5 év eltelte utdn
nyilvirosan elérhetd és kereshetd lesz az Egyetem MATER Hallgatoi Dolgozatok
repeziteriumaban. !
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Dr. Gor-Nagy Miklés Ferenc [haligatd Meptun azonositoja: HAROUD) konzulensekent
nyilatkezom arrdl, hogy a szakdelgozatot dttekintettem, a hallgatol az lrodalmi farrdsak
korrokt kezelesenek kiverelményeirdl, jogi €5 etlkal szabalyairol tdiékoztattam.

A rartdelgozatot/scakdalgozatot/ diplomadolgozatot/pertfolict a raraylzsgan torténd
vérésre javaslom / nem javastom.

& dolgozat Sllam- vapy szalgdlati titkat tartalmaz: igen nem*t

Kelt: Budapest, 2024, év nowemiber 12,
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