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1. Bevezetés és célkituzeések

A Karpat-medence kiilonboz6 életfoldrajzi régiok flora- illetve faunaelemeinek
érintkezési terlilete. Itt ezen a valtozatos, a Karpatok hegylancai altal koriilolelt teriileten
talalkozik egymassal a mérsékeltovi eurdzsiai lomboserddk és az erddssztyepp Ove.
Medencejellegét az Eszaki-kozéphegység tori meg, mig nyugaton az Alpok kozelsége
kolcsondz hegyvidéki jelleget a tajnak. DEIr6l az illir (nyugat-balkani), szubmediterran
hatasok befolyasoljak szamottevéen az ¢€l6vildg arculatat. Eme sajatos foldrajzi fekvés és
florisztikai-faunisztikai keveredés eredményeként jott 1étre az 6nallo jelleggel, bennsziilott
novény- és allatfajok sokasdgaval jellemezhet6 Pannon biogeografiai régid. Itt, a Karpat-
medence teriiletén a Kelet-eurépai taj nagyléptékli allat- és novény-foldrajzi zonalitasa
széttoredezik, és a szabalyos Ovezetességet egyedi jellegii Kistajak finom mozaikja valtja fel.
Ebben a jellegzetesen kisléptékii Karpat-medencei tajmozaikban a természetes kialakulasu,
illetve a torténelmi id6kben fdleg az erddirtds és mezdgazdalkodas soran kialakult
természetkozeli erddsiilt és gyepes teriiletek, valamint vizes €él6helyek egészen a kdzelmultig
igen nagy részardnyban voltak képviseltetve. Eldvilaguk kiilonosen mai szemmel,
bamulatosan fajgazdag volt, igaz a flora és fauna szinezdelemeinek egy része napjainkra
Kipusztult, vagy a Kipusztulas szélére sodrodott. Kiilonosen érvényes ez az allatvilag
legnagyobb fajszdmu osztalyara a rovarokra, azon beliil is a bogarak rendjére. Fogyatkozasuk
iiteme - ahogy vilagszerte - foként az utobbi néhany évtizedben gyorsult fel riaszto
mértékben. A témat idOnként felkapd bulvarsajtdo eldszeretettel haszndlja a kissé
szenzacidhajhdsz ,rovarapokalipszis” kifejezést, de szamos mértékado kutatomiihely
eredményei tdmasztjadk ald azt a sajnélatos tényt, hogy a minket korbevevd €élovilag, igy a
rovarvilag is, soha nem latott mértékben pusztul (Desquilbet et al. 2020). Az okok ismertek: a
foldhasznalati modok valtozasa, a vizrendezések, az intenziv gyep- és erdégazdalkodasi
modszerek bevezetése, a fokozodd mértékil vegyszerhasznalat, a telepiilés és infrastruktara-
fejlesztések, végeredményben a természetes €s természetszerii élohelyek degradacioja,
fogyatkozasa. Ez mara olyan mértéket 6ltott, hogy egyes fejlett orszagokban (pl. BENELUX
allamok, Nagy-Britannia, Németorszag, USA) becslések szerint a rovarpopulaciok 50-75%-a
Kipusztult (httpl) az elmult 30 évben.

Hazai természetvédelmi jogalkotdsunk a Természet védelmérdl szolo torvény (1996.
évi LIII. szamu torvény (Tvt.)) megalkotasaval és hatalyba 1éptetésével reflektalt a

természetes ¢és természetkozeli é€letkozosségekre és fajokra kiterjedéen tapasztalhatd



kedvezétlen folyamatokra. Ennek szellemében a Tvt. a védett teriiletek természetes-
természetkozeli €l6helyei és fajai védelmének kiemelt figyelmet szentel. Erre sziikség is van,
hiszen az 1990-es évek elején kezdddott tulajdonosi atrendez6dés eredményeként a
természetszerli ¢lohelyekkel boritott, nemegyszer orszagos jelent0ségli védett természeti
teriiletek ezen éldhelyek fennmaradésa ellen dolgozé érdekek nyomasa alatt all (laképarkok,
»~farmgazdasagok”, iparteriiletek, nyomvonalas létesitmények stb.).

A Tvt. egyik f6 céljaul a tapasztalhato kedvezotlen folyamatok lassitasat, meggatolasat tiizte
ki, melynek elérése érdekében egyik eszkozeként a védett teriileteken bevezette a
természetvédelmi kezelés fogalmat. Igy a vonatkozo, 36. § (2) bekezdése értelmében a védett
teriiletekkel kapcsolatos  ¢él6helyvédelmi célu  beavatkozasok végzése mellett a
természetvédelmi kezelés fogalmdba értendd a védett természeti teriilet, vagy érték felmérése
¢és nyilvantartdsa, megovasa, 6rzése, fenntartdsa, bemutatasa.

Emellett hazank Eurdpai Unids csatlakozasa egyben kotelezettségvallalast is jelentett, hiszen
az Uniodban ¢és igy Magyarorszagon is a kotelezéen kijeldlendd-kijelolt Natura 2000 halozat
jelentés részben a természetes-természetszeri él6helyek novény- és allatfajainak tartds
védelmét szolgdalja.

Fenti védelmi célok elérésének alapvetd kovetelménye a védeni kivant teriiletek természeti
értékeinek felmérése és nyilvantartasba vétele. A palearktikus Eurdpaban ez a folyamat
jelenleg is zajlik és ha csak a jelen dolgozatban vizsgalt ormanyosalkatiiak csaladsorozatara
fokuszalunk, lathatd, hogy az utobbi évtizedekben sorra jelentek, jelennek meg a kiilonb6zo
regionalis és orszagos cheklistek, annotalt fajlistak (pl. Benedikt et al 2010, Mazur 2002,
Wanat & Mokrzycki 2018), melyek sorat a hazai ormanyosalkatiak revidealt és aktualizalt

faunalistajanak 2019-es megjelenése gyarapitotta. (Podlussany et al 2019).

Ceélkitiizések.

A fenti természetvédelmi célok és Osszefiiggések alapoztak meg diplomadolgozatom
elsédleges célkitiizését, hazank egy koleopterologiai szempontbdl alig feltart kistaja a
Godolldi-dombsag és a kistd) dontd részét lefedd orszagos jelentdségli természetvédelmi
terillet, a GOdolldi-dombvidék Tajvédelmi Korzet ormanyosalkati-bogarfaundjanak
(Coleoptera: Curculionoidea) feltarasat.

Tovabbi cél a kapott eredmények tlikrében az ormanyosalkati bogarfauna Okologiai,
allatf6ldrajzi és természetvédelmi szempontu jellemzése, kiértékelése. A diplomamunka a b6

20 éves, a targyi teriiletre vonatkozod terepi Kutatomunkam Osszegzése, egyben a teriilet



ormanyosalkati-bogarfaundjanak faunisztikai alapvetése. Ez a rovartani szempontbdl alig
feltart Godolldi-dombsag vonatkozasaban hianypotldé munka, hiszen a nagy fajszambol és a
hatarozasi nehézségekbdl addodoan egy kevés taxonomust foglalkoztatd bogar-csaladsorozat
kutatasan keresztiil hozzajarul a vizsgalt teriilet faunajanak és igy hazank természeti
orokségének jobb megismeréséhez. Ezen tilmenden a targyi taxoncsoportra iranyuld
felmérések tovabbi rovarrendeket ¢€s bogarcsaladokat érintd jarulékos eredményei
természetvédelmi Ori munkdmban a hatdsagi, szakhat6sagi megkeresések és a 10 évente
aktualis korzeti erddtervezés soran, valamint természetvédelmi kezelési és Natura 2000
fenntartasi tervekben, palyazati és ¢lohely rehabalitdcios-rekonstrukciés munkdk tervezése,

biotikai alapozasa soran hasznosulnak.

Sajnalatos tény, hogy a vizsgalt bogarcsoport multbeli és foként jelenlegi
kutatottsaga nem csak a Godolldi-dombsagban, hanem hazank tovabbi teriiletrészein is
meglehetésen alacsony fokl. Magyarorszag szamos tajegysége alig feltart, vagy csak tobb
évtizedes, szoOrvanyjellegli adatsorok allnak rendelkezésre. Ebbdl adodéan a hazai
ormanyosalkatu bogarfaunaban jelentds szadmu ismeretlen, vagy bizonytalan statusz(l fajt
tartunk szamon. Emellett a klimatikus és okologiai valtozasokra reagalva, a globalis
kereskedelem ¢és turizmus boviilésének kovetkezményeként, valamint a természetes
fajvandorlasi és kolonizacios folyamatok eredményeként hazank faundja is allando
valtozasban van. Ezt az utobbi években a foként nemzeti parki megrendelésekre késziild
célzott faunisztikai vizsgalatok soran is tapasztalhatjuk, hiszen ezen kutatasok jarulékos
eredményeként Szinte évente keriilnek eld a magyarorszagi faunara nézve 0j fajok. Az
elokeriild fajok egyre nagyobb hanyada invazios jelleget mutat, ami azonban még mindig
alacsonyabb mértékii, mint ahogy példaul az Eurépa mediterran régidjat érinté esetekben
(Sauvard et al. 2010) tapasztalhatjuk. Mindezen tények, de a kdzelmultban a hazankbol leirt,
tudoményra nézve 1j ormanyosbogar faj is azt bizonyitja, hogy a vilagon és hazankban is

legnagyobb fajszamu bogarcsoport szamos meglepetést tartogat az érdekl6dok szamara.



2. Szakirodalmi attekintés

A hazai rovarfaunisztikai kutatasok meginduldsa hosszabb id6tavlatra, az 1800-as
évek elejére tekint vissza. Ebben az id0szakban a kor szellemének, miiveltségi szintjének
megfelelden jobbara orvosok, egyhazi személyek, tanitok, jogaszok, katonatisztek, allami
tisztvisel6k foglalkoztak a botanika és a zoologia tudomanyaval, igy az elsé szorvanyadatok is
toluk szarmaznak. A hazai fauna szervezett, tervszertl kutatasanak fellendiilése a XIX. szazad
masodik felétdl datalhaté és mar a szazad végére olyan mennyiségii adat gyilt 6ssze, hogy
egy, a korban egyediilalld faunisztikai 6sszegz6 munka jelenhetett meg a torténelmi Nagy-
Magyarorszag allatvilagarol (Kuthy 1897, Merkl & Vig 2009). Ez a korszakos mi tobb
részletben ismertette az akkori Magyar Kiralysag, igy benne a Godoll6i-dombsag allatvilagat,
kiilon kotetben targyalva a bogarakat, 6043 taxont felsorolva (Merkl & Vig 2009).
Természetesen a targyi kotetben megjelent adatok taji 1éptékii reprezentacioja eltérd, egyes
tajegységek, teriiletrészek kutatottsaga nagyobb, masoké kisebb mértékii volt. Ez a mi a
késdbbi korok kutatdi szamara megkeriilhetetlen fontossaggal birt, napjainkra azonban inkabb
tudomanytorténeti szempontbol jelentds, hiszen az akkori tudomanyos kovetelményeket
kielégitd kritériumok (leléhely megadasa, hatarozas megbizhatosaga, taxondmiai valtozasok)
a korunkban elvart pontossagot mar nem elégitik ki, tovabba az akkori él6helyek nagy része
napjainkra megsemmisiilt. Munkam soran igy, bar e fontos miivet magam is ismerem, kozolt
adatait a maguk helyén kezelve és a mogottikk allo hatalmas munkat tisztelve ezekre inkabb
csak referenciaként tekintettem, foként az egykori gyiijtéhelyek nehézkes azonosithatosaga,
illetve egyes kérdéses taxonok esetében a bizonyitd példanyok hidnya miatt. Emellett a 100
évnél is régebbi adatok jelenlegi validitasa legalabbis kérdéses, bizonyosan nem az aktualis
allapotokat reprezentalja.

A rendelkezésre all6 késébbi irodalmak attekintése soran hamar kideriilt, hogy
napjainkig nem jelent meg olyan 6sszefoglaldé munka, amely a G6dol16i-dombsag egészének,
vagy egyes részteriileteinek bogarfaundjat, ezen beliill az ormdanyosalkatu csalddsorozatot
dolgozna fel. Azonban egy korai, kifejezetten az Isaszeg ¢és Pécel varosok kozott elteriild,
jelentds méreti erddteriilet rovarvilagaval foglalkozo cikk a mar emlitett Kuthy Dezsé
tollabol, az isaszegi Korona-erd6 bogarvilagat ismerteti (1883). A cikk szamos bogarcsalad,
igy az ormanyosalkatiak esetében is tobb olyan faj el6forduldsat ismerteti, melyek
napjainkban kifejezetten ritkdk, csak az orszag egy-két pontjardl ismertek, vagy tobb évtizede

nincs recens adatuk. Emellett a miiben olvashaté tajleirasok alapvet6 referenciértékkel birnak,
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mely informacidok jelentds részének a korabeli téjleirasokban, erdészeti vonatkozast
anyagokban sincs nyoma. Kiilon érdekessége eme munkanak, hogy emliti a monofag,
kolokanon (Stratiotes aloides) él6 kétpupu viziormanyost (Bagous binodulus), mely adat
kozvetett bizonyiték a mara védetté valt vizindvényiink, a kolokan egykori Go6dolloi-
dombsagbeli el6fordulasara, amirél a teriilet tajtorténeti és botanikai-florisztikai
szakirodalmaban szintén nem taldlunk emlitést.

Bar szorosan nem kapcsolodik a vizsgalt bogar-csaladsorozathoz, mégis ijabb figyelemre- és
emlitésre mélto teriiletleirast talalunk a Rovartani Lapok 1916-os szamaban. Ebben Ulbrich
Ede, az akkori Magyar Entomologiai Tarsasag elnoke 1916. februar 19-i eléadasaban
lepkészeti eredményeit ismerteti az 1896-1915 kozotti idoszakbol. Eléadasanak témaja foként
az Isaszeg kornyéki teriiletek (Korona-erdd) és Pécel Locsodpuszta nevil teriiletrésze
lepideptorologiai eredményeinek ismertetése. El6adasat teriiletleirasokkal és mar az akkor is
tapasztalhatd veszélyeztetd tényezok (erddsitett, vagy miivelés ala vont rétek, erdei kaszalas,
erdei marha, birka- és sertéstartas, gyapjaslepke-kartétel stb.) ismertetésével szinesiti, melyek
az érdekes lepkefaunisztikai adatok mellett Gjabb poétolhatatlan adalékot szolgaltatnak a
vizsgalt teriilet tajtortének jobb megismeréséhez.

A XX. szazad els6 felében a faunisztikai és igy a koleopterologiai Kkutatasok
intenzitasa kissé csokkent az orszag és a GoOdolléi-dombsag teriiletén egyarant. Az okok
feltételezhetden tobbrétiiek. Szerepet jatszhatott benne a két vilaghaboru, a molekularis
biologia eldretorése, mely a faunisztikai kutatdsok latvanyos hattérbe szorulasat
eredményezte, valamint a késébbi az 1950-es évektél kezd6dd politikai atrendezédés. Ez
utobbi eredményeként a szocialista rendszer berendezkedését kovetden a Godolldi-dombsag
kozponti, Osszefliggd erdbvegetacioval boritott teriiletét bekeritették és lezart kormany-
vadaszteriilett¢ mindsitették. Ez a koriilmény a kutatdsi lehetdségeket vélhetden jelentésen
korlatozta. Ennek ellenére orszagos és helyi szinten rendszertelen és szorvanyos gyiijtések
ekkor is zajlottak, melyek ormanyosalkatu bogarcsaladokra vonatkoz6 eredményei Endrddi
(1957, 1959, 1960b, 1961c, 1963a, 1969, 1970) cikksorozataban lattak napvilagot. Ezek az
adatok a Magyar Természettudomanyi Mazeum Allatironak Bogargyiijteményében (MTM)
elhelyezett példanyokon alapultak és az idézett cikkekben szamtalan el6fordulési adat kothetd
a Godolldi-dombsaghoz. A kozolt adatok dontd tobbsége a tomeges eléforduldsn, gyakori
fajokra vonatkozik, melyek adatai a teriilet faunisztikai képének megrajzolasihoz nem
szolgaltatnak meghatarozo, 1ényegi informéciokat. Tovabbi, muzeumi kozgylijteményekben
elhelyezett szamos bogarpéldany tantsitja, hogy ugyan eltérd rendszerességgel ¢s

intenzitassal, de késobb is folytak kutatdsok a kistdjban, de ezek eredményeit Endrédi utan
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mar csak elenyész6 mértékben publikaltak. Ezt példazza Podlussany és Gyorgy (2008)
kozleménye, mely a Matra Muzeum bogargylijteményének vonatkozd, ormdanyosalkata
gyljteményrészét dolgozza fel és kozli annak eredményeit. Ebben a szerzok néhany, a
Godolldi-dombsag teriiletén gyhijtott gyakori faj adatait is kozlik.

A 90-es évektol a Godolldi-dombsag Tajvédelmi Korzet megalakulasa utan a
hivatalos természetvédelem oldalarol jelentkezett igény a kiilonb6z6 allatcsoportokat célzo
faunisztikai vizsgalatokra a természeti értékek feltarasa, szambavétele érdekében. Ekkortol a
tajvédelmi korzet, a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag (DINPI) munkatarsai, valamint az
Igazgatosag altal megbizott fliggetlen kutatok egyes rovarrendek esetében a vizsgalt teriileten
jelentés feltdiré munkét végeztek. Ezek eredményei foként kutatasi jelentésekben néhany
faunisztikai szempontbdl kiemelt taxon esetében tovabbi rovid koézleményekben lattak
napvilagot. A kutatasi jelentések sorabol ki kell emelni Merkl (2020) dolgozatat, amely a
DINPI megrendelésére az MTM munkatarsainak kivitelezésében egy LIFE palyazat kapcsan
késziilt és a Godolléi-dombsag két sztyepp-erdéssztyepp teriiletének (Kerepes, Kistarcsa:
Kiiddi-hegy, Domonyvdlgy: Baranyjaras) bogarfaunajat targyalja. A jelentés ugyan a védett
¢s Natura 2000 jelold bogarfajokra koncentral, de a mintavételezések soran gytijtott anyag
nagy mennyiségii ormanyosbogarat is tartalmaz. A mintak feldolgozasa utan kideriilt, hogy a
teriiletre nézve ritka és 10j ormanyosalkata fajok is elOkeriiltek, igy a kutatés
ormanyosbogarakra vonatkozd eredményei részben beépiiltek jelen dolgozatba. Napjainkban,
a fenti felmérések mellett a Godolldi-dombsag TK munkatarsaként magam is intenziven
foglalkozom a targyi bogar-csaladsorozattal, melynek érdekesebb eredményeit részben
tarsszerzOkkel, tobb cikkben kozoltem (Szénasi 2014, 2016, Szénasi et al. 2019, Szénasi
2020, 2023). Végezetiil a vizsgalati teriiletre vonatkozd kisszamu irodalom mellett meg kell
emliteni a napjainkban terjedd, kiilonbozé kozosségi oldalakon 1étesiilt hatarozo-csoportokat.
Ezek az angolszasz nyelvteriileten a ,.citizen science” szerves részét képezik és folyamatosan
boviilé adatbazisaik fontos forrasként hasznalhatéoak fel a kiilonbozo céli faunisztikai
kutatasok soran. Ezekre a hatarozo oldalakra szinte kezelhetetlen mennyiségti, foként laikusok
altal gyujtott-fényképezett, vegyes mindségii rovarfotot toltenek fel. Ezekbdl bizonyos
korlatokkal, szintén hasznalhaté mindségli adatok nyerheték, amelyek kiegészitik sajat
faunisztikai kutatomunkam eredményeit. Emiatt diplomadolgozatomban az izeltlibuak.hu
internetes hatarozooldal adatbézisat is felhasznaltam néhany ritkdbb, vagy a teriiletre nézve 0j

faj vonatkozasaban.



3. A vizsgalatok modszerel

A  dolgozatomban  vizsgalt ormanyosalkati  bogarak  (Curculionoidea)
csaladsorozatanak a Foldon becsiilt 80-110 000 fajabol jelenleg 1231 taxon ismert hazankbol
(Szénasi 2023). Az ujabb, molekularis taxonomiai és filogenetikai vizsgalatok eredményeként
a taxondmus szakma tobb-kevesebb egyetértése mellett a hossztlabu szafélék (Platypodinae),
a rezedabogarfélék (Urodontinae) és a szafélék (Scolytinae) korabban 6nallé csaladjai
alcsalad szinten besorolasra keriiltek az Anthribidae és a Curculionidae csaladokba,
melyekkel munkam soran nem foglalkozom.

Az ormanyosalkatiiak csalddsorozatiba alapvetéen ndvényevd fajok tartoznak. A
magyar fauna Cossoninae, Dryophthorinae és részben Molytinae alcsaladjainak fajai xylofag-
szaproxylofag életmoduak, mig a kevésszamu hazai orrosbogar faj (Anthribidae) némelyike
ragadozo, (pajzstetveket fogyaszt), masok gombafogyasztok. Egy eszelény (Lasiorhynchites
genusz) és két Curculio faj inkvilin gubacslako, vagyis gubacsindukaldo képességiiket
elvesztették, igy mas fajok altal képzett gubacsokban élnek tarsbérléként.

A csaladsorozatra a nagy fajszam mellett a nagyfok morfologiai és életmodbeli valtozatossag
IS jellemz6. Elmondhatd, hogy hazank gyakorlatilag minden él6helytipusaban megtalalhatok
ormanyosalkatu bogarak a természetes €¢l6helyektdl az agrar- és urban éldhelyekig bezarolag.
Kiilon emlitést érdemel a Bagoinae alcsalad, melynek szamos faja alkalmazkodott a vizfelszin
alatti ¢letmodhoz, igy a fajgazdag hinar- és mocsari vegetacioval rendelkezé viztestekben
diverz kozosségik alakulhat ki. Hazankban az egyetlen kivételt a barlangok jelentik,
melyeknek nem alakult ki olyan specialis troglobiont ormanyos-kozossége, amely példaul a
Mediterran régio karsztvidékeit jellemzi.

A nagy fajszam, az eltérd életmod- és egyedfejlodésbeli sajatossagok, valamint a tapndvények
valtozatossaga a csaladsorozat vizsgalata soran eltéré gyiijtési-mintavételi modszereket
igényelt. Ezek bemutatasa mellett elengedhetetlen a vizsgalt teriilet rovid természetfoldrajzi
jellemzését is megadni az ormanyosalkati bogarfauna taji €s vegetacios kontextusba helyezett

értékelése érdekében.

3.1. A mintavételezések modszere

A gyljtési  modszerek  kivalasztdsdt mindig a megmintazni  kivant

¢élohely/vegetaciotipus jellege, illetve a mintavételezni kivant faj(ok) életmodja hatarozza



meg. Dolgozatom terepi mintavételezései soran a fithalos gyljtést, a kopogtatast, a
lombhaldzast, az egyelést, a rostalast, a talajcsapdazast és kiegészitd jelleggel az éjszakai

higanygdzlampazast alkalmaztam.

Fiihalozas: a gyepszintben €16 tomegfajok gylijtésére meleg, szdraz iddjardsi viszonyok
mellett talan a leghatékonyabban alkalmazhatdo modszer. A fithaloval, amely 1ényegében egy
erosebb kiviteli lepkehalo, kaszaldé mozdulatokat végezve gyljtjiikk be a lagyszartakon €16
fajokat. Sztenderdizalva (rOgzitett csapasszam, vagy rogzitett transzekt hossz) kvantitativ
adatgytijtésre is alkalmas.

Kopogtatas: a cserjeszintben €16 fajok gyijtésére alkalmazott modszer. Lényege, hogy az
elérhet6 cserje- és faagakat er6sen megiitjiik, és az alatartott haloba, vagy lepedébe esnek a
lombozaton ¢é16 fajok. Hatranya, hogy kiilondsen meleg idében sok faj egyedei zuhanas
kozben szarnyra kapnak, és elmenekiilnek.

Lombhal6zas: a lombkoronaszintben €16 fajok gytijtéséhez hasznalt modszer. A lombhald
Iényegében egy nagy, 60-80cm atmérdjli fithalo, amely tipustol fliggben egy 6-8 méter
hosszlisagu teleszkdpos nyélhez van rogzitve. A hdlozas soran a nagy nyilast és nagy zsakkal
rendelkez6 halot a magasban 1évé agakra huzzuk, amelybe esve gylijthetok a
lombkoronaszintben é16 fajok.

Egyelés: specidlis ismereteket igényld gylijtési modszer, amelyet hagyomanyosan fdleg a
nagyobb testi, talajon ¢él6 fajok gytijtése soran alkalmaznak. Emellett az utobbi években a
ritka, vagy ritkanak vélt, specializalt életmodu (pl. talajszinten, vagy az alatt a gyokérnyakon,
esetleg a gyokérben, szarban €16) fajok kimutatasara is eredményesen alkalmazzak. Hatékony
kivitelezése sok esetben biztos novény-fajismeretet és némi ,,innovaciot” igényel, kiilondsen
az ismeretlen életmodu fajok esetében. A mddszer kiterjedtebb alkalmazédsa sordn szdmos
korabban ritkdnak vélt fajrol kideriilt, hogy valdjdban nem ritkdk, csak a hagyomanyos
gyljtési modszerekkel nem valdsithatd meg eredményes kimutatasuk.

Rostalas: kifejezetten az avarszintben €16, sokszor ropképtelen, rovid életli, csokkent mozgasi
aktivitasti fajok gylijtésére kifejlesztett modszer. A rostalds soran a 0,4mm szembdségi
molnarszitan atrostalt avar egy gyiijtézsakba hullik, majd a kapott finom frakcidju rostatumot
meleg helyen szétteritjiik, ,.kifuttatjuk”, vagyis az avarban tartozkodd és a meleg hatasara
megmozduld egyedeket egy szippantdval, vagy kézzel 6sszegyiijtjiik. Szamos csalad, alcsalad
fajai 1ényegében csak ezzel a mddszerrel gyiijthetdk €s tovabbi eldnye, hogy a téli, nyugalmi
idészakban imag6 alakban telel6 egyedek kimutatdsidra is eredményesen alkalmazhaté

modszer.
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Talajcsapddzas: a rostalashoz hasonldan szintén az avarszintben, talajfelszinen ¢€l6 fajok
gyljtésére kifejlesztett modszer. Lényege, hogy eldre meghatarozott helyeken és mintazatban
talajcsapdakat (praktikusan tejfélospoharakat) asnak le a talajba ugy, hogy a poharak szaja a
talajfelszinnel egy vonalban legyen. A poharakba d6léanyagként 70%-os etilén-glikol keriil.
Az ormanyosbogarak gyljtése soran ritkan alkalmazott modszer, azonban konnyl
sztenderdizalhatosaga miatt a futobogar kozosségek alapvetd kutatasi modszere, mert az igy
kinyerhet6 adatbazisok mind kvalitativ, mind kvantitativ elemzésekre egyarant alkalmasak.
Higanyg6zlampazas: meleg nyari éjszakakon alkalmazott gytjtési mod (1. fotd), melynek
soran egy kiilsé dramforrasrol tizemeltetett 125, vagy 160 wattos higanygdz égé egy lepeddt
vilagit meg és ennek fényére repiilnek az €jjel mozgd fajok. Ez a modszer a bogargyiijtések
esetében kevésbeé elterjedt, pedig alkalmazaséval sok ritkdn kézre keriild fajt rendkiviil
hatékonyan lehet kimutatni.

A gyljtétt anyag feldolgozasa, meghatdrozasa sordn a régebbi magyar nyelvii hatarozok
(FAUNA HUNGARIAE FUZETEK: ENDRODI:
1958, 1960, 1961a, 1961b, 1963, 1968, 1971,
GYORFFY: 1956) mellett foként az Wjabb,

4 : _,,3,1 faunisztikai és taxondémiai  valtozasokat
A . naprakészen kovetd Nyugat-europai

: ":?'l,-"”' irodalmakat hasznaltam. Koziilik a 2000-es
¥ J~ ¥ évektol folyamatosan megjelend SNUDEBIL-

LER sorozat digitalisan elérhetd kotetei
(SNUDEBILLER 7-18) alapveté fontossagtiak, de egyes taxoncsoportok vonatkozasaban az
aktualis, vagy hidnypotld monografidk, reviziok, fajleirdsok hasznalata is megkeriilhetetlen

volt (Caldara 2007, Germann 2018, Szénasi 2022, Yunakov 2022).

3.2. A vizsgalt teriilet természetfoldrajzi jellemzése

A vizsgalati teriilet lehatarolasa Marosi és Somogyi (1990) altalanosan elfogadott
kistaj katasztere alapjan tortént, néhany kisebb korrekcié alkalmazasaval. Ez egyrészt a
Galgatol északra fekvd telepiilések (Kisnémedi, Orbottyan, Vachartyan, Vackistjfalu)
tajrészleteinek levalasztasaban jelenik meg, ahol a Nyugat-Cserhattal (Kosdi-dombsag) kozos
kézet- és talajtani, valamint markans novényfoldrajzi kapcsolatok (Molnar Cs. et al. 2008)

indokoltak a hatarmodositast, masrészt az érthetetlen ¢és indokolatlan kistaj hatar
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megrajzolasok miatt valt sziikségessé (pl. a foti Somlyo-hegy kettévagasa, a galgahévizi Bika-
to kornyékének a Hatvani-sik kistajhoz, igy az Alfoldhoz torténd beosztasa). A fenti
modositasok eredményeként a vizsgalt teriilet eredeti, 50 074 hektér teriiletnagysadga 41 980
hektarra csokkent (1. abra) és Bag, Csomad, Dany, Domony, Erddkertes, Fot, Galgahéviz,
Godolls, Isaszeg, Kerepes, Kistarcsa, Mogyorod, Nagytarcsa, Orbottyan, Pécel, Siilysap,
Szada, Valkd, Viacegres, Vacszentlaszld, Veresegyhaz telepiilések kozigazgatdsi teriiletét

érinti.

1%,16Q,000

1. abra. A vizsgalt teriilet hatarai

A Godolldi-dombsag kistd) a Kozéphegység és az Alfold kozotti atmeneti jellegl
teriilet, amely a Godoll-Irsai (Ceglédberceli) -dombvidék részeként az Eszaki-
kozéphegységhez tartozik. A G6dolldi-dombsagot Ny-DNy-i iranybol a Pesti hordalékkup-
siksag, EK-r6] a Kosdi-dombsag és a Galga-volgy, K-rél a Hatvani-sik és a Tapiovidék, DK-
rél pedig a Monor-Irsai-dombsag kistajak hataroljak (Marosi & Somogyi 1990). A Dombsag
tomege csekély magassagl, nagy részében fiatalkoru rétegekkel boritott harmadkori
képzédmény. A kistaj egészére jellemzd, délkelet felé torténd fokozatos lealacsonyodas itt
még nem szamottevo (példaul: Pécel hataraban is talalhatd még 300 méter tszf-i magassagl
térszin (Fekete 1963). Felszine féleg a kotottebb, 10szos teriiletrészeken erdsen tagolt. Az

erdzionak, deflacionak és a Dunabol szarmazoé futbhomokkal torténd feltoltédésnek egyarant

crer
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Osszecementalodott, kemény padokat hozva létre. Emellett néhany magaslaton a felszinen
maradtak ujharmadkori kézetek (példaul: mogyorddi Gyertyanos, foti Somlyd-hegy —
édesvizi mészko) is. A pleisztocénben homok (vasas, agyagos homok, kotott €s futbhomok) és
16sz (mindenhol homokkal keveredve) rakodott le a teriileten. (Timko6 1907, Wiegandné 1935,
Marosi & Somogyi 1990).

A vidék legmagasabb nyugati szegélye atlagosan 270 méter tszf-i magassagu és a Godolloi-
dombsag legmagasabb pontjai is itt talalhatok: Juharos-tetd6 306 méter, Margita 344 méter,
Boncsok 317 méter, Kalvaria-hegy 302 méter. A kistdj kelet felé fokozatosan belesimul a
Hatvani-sik és a Galga-volgy atlagosan 130 m magas hullamos térszinébe. Az erdsen
valtozatos domborzatu ¢s tagolt teriileten nagy a relativ magassag kiilonbség. A Kkistdj
vizfolyasainak dont6 része a Tiszaba (Egres-, Aranyos-, Malom-, Galga- és Tapio-patakok),
mig a Szdédrdkosi- és a Rakos-patakok a Dundba torkollanak. A Dombsag jelenlegi
felszinének kialakulasa taj talajainak képzOdésére er6s hatast gyakorolt. Igy az itt talalhato
talajok alapvetden két alapkdzeten, kiillonbozoé eredetii és fizikai tulajdonsdgi homokon,
valamint a mindenhol tébb-kevesebb mértékben homokkal keveredett 16sz6n képzodtek. A
rozsdabarna erddtalaj, a Ramann-féle barnafold, az agyagbemosdddsos barna erddtalaj, a
karbonatos futdbhomok és a karbonatos foldes vaztalaj a legjellemzdbb talajtipusok ezen a
vidéken (Fekete 1963, 1965). A volgyekben ¢és a dombok 1abanal a laposodas és a viz
mozgasanak kovetkeztében tézeges laptalajok, valamint ontés réti talajok is kialakultak, (Jaro

1954, Marosi-Somogyi 1990), igaz ezek napjainkra jorészt kotusodtak, degradalodtak.

A teriilet éghajlati viszonyai K&ppen klimabeosztdsaban Cfbx képlettel jellemezhetdk, az itt
és a Duna vidékén még érezhetd szubmediterran szinezetii éghajlati jellegnek megfeleléen
(Fekete 1963). A teriiletre hulld csapadék mennyisége kozepesnek mondhato, a 1950-60-as
évek és a kozelmult vonatkozo irodalmai atlagosan kb. 580 mm-t emlitenek, de az utobbi két
évtizedben sokszor a 400 mm-t sem ¢éri el, mig 2010-ben 850 mm csapadék hullott a tertiletre.
A csapadékeloszlasban jellemz6 a kora nyari maximum, €s a nyar kozepén ¢€szlelhetd szaraz
periodus, de az orszagszerte tapasztalhatd éves csapadék eloszlasbeli szélséségek a Godoll6i-
dombsagban is tapasztalhatok. A Godolldi-dombsag évi kézéphomérséklete 9,3 °C. A teriilet
kozponti részén a nyari honapokban mért alacsony hémérsékleti értékek a Kozéphegység felé
mutatnak kapcsolatot, mig a hdmérséklet sz€élsd értékei mar alfoldi jellegi kilengésekhez
hasonloak. A kistd) makroklimijdban meég kimutathatd szubmediterrdn csapadékeloszlas
mezoklimatikus léptékben hiivosebb ¢€s egyben kontinentalis hdmérsekleti jelleggel parosul.

(Fekete 1963).
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3.3. A vizsgalt teriiletek botanikai jellemzése

A Go6dolli-dombsag az Eszaki-kozéphegység floravidékén (Matricum) belil a
Nogradi (Neogradense) florajarasahoz tartozik. Altaldnossagban elmondhatd, hogy a
florajaras tobbi részétdl (Borzsony, Cserhat) eltéréen itt mar erdteljesen €rzodik a teriiletet
nyugatrdl és keletrdl is hatarolo Alfold klimatikus, a vegetaciot és florat is nagymértékben

befolyasold hatasa.

A vizsgalt teriilet eredeti, rendkiviil fajgazdag és valtozatos novénytakardja csak
elenyész6 aranyban és erdsen degradalt természetességi allapotban maradt fenn az intenziv
kornyezet-atalakito tevékenység eredményeként. A természetes erddvegetacio az évszazados
erdei legeltetés, a szabalyozatlan lakossagi fahasznélatok, majd kiilonésen az intenziv
erdogazdalkodasi modszerek bevezetésének kovetkeztében jorészt megsemmisiilt. A teriilet
botanikai, erdészeti és tajtorténeti (Bird 2004, Fekete 1963, 1965) irodalmat 4ttanulményozva
lathatd, hogy a vizsgalt teriileten még az 1960-as években is, orszagos 1éptékben is kimagaslo
aranyban voltak képviseltetve a 200 éves, vagy afolotti kora természetes erdéallomanyok.
Ezek helyére, a foként az 1960-as években tortént letermelésiik utan dontden tajidegen,
¢és/vagy idegenhonos fafaju iiltetvényeket telepitettek, melynek sordn az orszag egyik utolso
¢és valoszinlileg legnagyobb erddssztyepp-komplexe nagyrészt megsemmisiilt. A pusztai
tolgyesek termohelyére foként akac és fekete, illetve erdeifenyd keriilt. A mezofil
termOhelyek juharos- gyertyanos-tolgyeseit cserrel, vagy tolgy-cser allomanyokkal valtottak
fel, mig a keményfa ligeterddk és laperddk joszerével nyom nélkiil eltlintek. Az aranyaiban
jelentds méretii, f6ként homoki erddsztyepp tisztdsok az akaccal torténd fésitasok aldozatai
lettek, utols6 maradvanyaikat a vadeltartd képesség tobbszorosét kitevé nagyvad allomany

tette-teszi tonkre.

A nagymértékli pusztitds utdn maradt romokat szemlélve mégis lathaté a G6dolldi-

crer

cre

szemlélhetiink, mig ett6l a vonaltol délre az alfoldi jellegli, lankas buckéakkal tarkitott
homokvidék jellemzd, melyet csak Pécel, Kerepes, Kistarcsa, Isaszeg, G6doll6 vonalaban tor

meg egy kotottebb, 16sz0s alapkdzetii vonulat.
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2. fote Kefépes, Kiidoi a \ foté:FSzénzisi Valentin):: A flora- és vegetaciotorténeti szempontbol
, < rendkiviill  értékes  unikalis, részben
endemikus, sarjeredetii erd6fragmentumok
(foként Aceri campestri-Quercetum
petraeae-roboris, Dictamno-Tilietum
cordatae, Aceri tatarico-Quercetum

pubescenti-roboris, Querco robori-

Carpinetum, Corno-Quercetum pubescenti-
petraeae tarsuldsok allomdanyai) jobbara a Dombsag kozponti részein maradtak fenn. A
homok- és 10szpusztarét maradvanyok, erddssztyepp komplexek kisebb teriiletrészeken
elszortan, féként a peremi teriileteken talalhatoak, de Pécel varos kiilteriiletén egy ~1500ha
nagysagu Osszefiiggd, cserjésedd-erddsddd iide- ¢és Szarazgyepi ¢€lohelykomplex is
megtalalhatd.  Egyes  l0szgyep
fragmentumok, mint példaul a
Kerepes ¢és Kistarcsa hataraban
fekvé Kiidbi-hegy (2. fotd), vagy
az isaszegi Szarkaberek
napjainkban is orszdgosan szdmon
tartott  erddsztyepp  referencia-

teriiletek.

A Dombsag vizfolydsai mentén : :
tobb helyen értékes ligeterdei, lapi és mocsari vegetacio (Aegopodio-Alnetum, Angelico
sylvestris-Alnetum  glutinosae,  sth.)
talalhato (3. fotd), de ahogy fentebb irtam
az egykor vizben gazdag t4j forrésai,
vizfolyasai és az azokat szegélyez0 vizes
¢lohelyek napjainkra nagyrészt

megsemmisiiltek.

A teriilet északi, markansan

kozéphegyseégi jellegli teriiletrészén a

montan-szubmontan régiok, valamint a

4. foto Isaszeg, Lass-volgy (foto: Szénasi Valentin)

hegylabi sztyeppek megorzddott

karakterfajai ma is nyilvanvaloan bizonyitjdk a Dombsag ezen részének kozéphegységi
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kapcsolatait (4. fot6). Ilyenek példaul: Fagus sylvatica, Limodorum abortivum, Corydalis
cava, Circaea lutetiana, Thlaspi
jankae, Gentianopsis ciliata, Lamium
galeobdolon, Erysimum odoratum,
Cleistogenes serotina stb. Ezzel
ellentétben foként az Isaszeg, Dany,
Valko, Go6dollo, Szada telepiilések
3 homokkal boritott, sikvidéki jellegi
5. fot6 Epdosztyepp zxa Dany hatalaban homokl \ { teriiletrészein a Pannon  Alf6ld

dlanyhajjal (Déry, S¢ oto: Szénast Valent
arvglany el ( 0 ,é el \0_ Z?flaSI a}le‘n 1,n ' jellegzetes képvisel6it talalhatjuk (5.

fotd). Nehany JellemZO faJ Erodium hoefftianum, Colchicum arenarium, Dianthus serotinus,

Syrenia cana, Festuca vaginata, Alkanna tinctoria, Stipa borysthenica. (Szénasi, 1999).

A Godolldi-dombsag allatfoldrajzi beosztasa alapjan az Euro-turani faunavidék,
Ko6zép-dunai faunakeriilet (Karpat-medence), Osmatra (Matricum) faunakérzet, Borzsony-

Matra-Biikk (Eumatricum) faunajarasanak részét képezi (Soos, 1934, Varga 2018).

3.4. Az adatfeldolgozas modszerei

A terepi kutatomunka sordn gyijtott adatok excel formatumu adatbazisa képezte az
elemzésekhez hasznalt kiindulési adatokat. Az adatbazisban a gytijtott fajokhoz latin neviikon
tulmenden szamos tovabbi attributumot rendeltem, ezek: magyar név, auktor, leiras évszama,
gyljtési hely (telepiilés és kozelebbi diilénév), gylijtési hely EOV koordinétai, gytijtés
datuma, modszere, gylijtd és hatarozd személye, ha ismert, a ndvény faja, melyrdl a gytijtés
tortént. A diagramok Microsoft Excel programmal, a térképi abrak (teriilethatarok, lokalis
elterjedési térképek) QuantumGIS 3.10 térinformatikai programmal késziiltek.

A dolgozatban felhasznalt, altalam készitett bogarfotok ugynevezett fokuszsorozat
(focus stacking) fotok, amely technika a nagy leképezési arany miatt fellépd rendkiviil Kis
mélységélesség problémajat hivatott kikiiszobolni. Ennek 1ényege, hogy a fotdzandd bogarrol
igen sok (képenként 100-150) expoziciot készitiink ugy, hogy az élességet expozicidnként
végigfuttatjuk a megorokiteni kivant bogaron, majd egy erre fejlesztett szoftver a kiilonbozd
¢lességi sikban expondlt képeket élességi pontjuk alapjan egy képbe olvasztja. A focus

stacking képek Oszeolvasztasahoz a Helicon Focus szoftver 6.3.0-as verzidjat, mig a képek
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utdlagos feldolgozasdhoz a Canon Digital Photo Profesional 4-es verzidjat hasznaltam. A
képek Canon EOS 5 és EOS 5D Mark III fényképezdgéppel 2,8/20-as objektivvel és
forditogytriivel, valamint MP-E 65-0s objektivvel késziiltek, vakutechnika hasznalataval.

A kiemelt fajok jellemzése soran hasznalt fajonkénti lokalis elterjedési térkép és
fajfoto kombinaciojat tartalmazo abrakat Microsoft Publisher 2013 és FastStone Image
Viewer 7.7 szoftverekkel készitettem.

A dolgozatban szereplé névények elnevezései Kiraly (2009) munkajat kovetik.

A trofikus kapcsolatokat jellemzé tapnovények megadasa sajat terepi tapasztalatok,
Yunakov 2018-as munkéja, valamint a Plant Parasites of Europe internetes oldal adatbazisa
alapjan tortént (http 2). A fauna altaldnos jellemzéséhez hasznalt bioindikacios statusz
Benedikt et al. (2010) munk4jat koveti, modositva a hazai allatfoldrajzi sajatossdgok
figyelembevételével. Kategoriai:

R - szlik Okologiai tirdképességi, foként természetes élohelyekhez kotddo specializalt,
reliktum és/vagy ritka, veszélyeztetett taxonok, amelyek csak kismértékben megvaltozott
Okoszisztémakban élnek

E — endemikus taxonok

A — kevésbé degradalt természetes, vagy természetszerii él6helyeken megtelepedett, tagabb
tlroképességl, jol alkalmazkod6 taxonok, amelyek képesek masodlagos, jol regeneralodott
biotopokban is tartosan fennmaradni, kiillondsen az eredeti él6hely kozelében

G — ¢ldhelyi igény szempontjabol nagymértékben k6zombos fajok, ruderalis, agrar- és lakott
tertileteken is el6fordulnak

| - behurcolt, vagy spontan terjeszkedd tajidegen, vagy jovevény fajok.

A fajok allatfoldrajzi besorolasa Yunakov et al (2018) munkajat koveti.
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4. Eredmények és értékelésik

4.1. Faunisztikal adatok

K

12160000

2. abra. Mintavételi helyszinek eloszlasa a vizsgalati teriileten.

A vizsgalati idészakban (2001-2023) megkozelitéleg 780 napon torténtek terepi
felmérések, vagy alkalomszerii adatgyiijtések. Ennek soran 380 mintavételi helyszinen (2.
abra) 558 faj 5730 pontszinten lokalizalt el6fordulasi adatat rogzitettem. Az el6fordulasi
adatok fentebb ismertetett attribitumokkal kiegészitett adatbazisa a terjedelmi korlatokra
tekintettel, jelen diplomadolgozat mellékletét képezi. igy az alabbiakban csak a fajok
felsoroldsa torténik meg a leglijabb, jelen munka irdsa alatt megjelent palearktikus cheklist
(Alonso-Zarazaga et al., 2023) taxonémiai és nevezéktani rendszerét kovetve, csalad,
alcsalad, tribusz, faj, alfaj beosztasban. Abban az esetben, ha az alfaj(okk)al rendelkez6 faj
alfaja egyben a nevezéktani torzsalak is, az alfaj feltiintetése nem tortént meg.

A dolgozat mellékleteként csatolt excel formatumu adatbazis volt az elemzésekhez
hasznalt kiindulasi adatok forrdsa. A mintavételi helyszinek kivalasztasanal f6 szempont a
természetes-természetszerli él6helyek kutatasa volt. A masodlagos és urban él6helyek

vizsgalata a varhatoan csekély eredmények miatt kisebb hangsulyt kapott, de teljesen nem
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szorult hattérbe. Ennek oka az, hogy a masodlagos él6helyek, lakott teriiletek szamos érdekes

faunaelem (behurcolt, betelepiilt fajok) potencialis terjedési gdcpontjai, igy ezek vizsgalata a

teljességre torekvés jegyében nem volt mell6zheto.

4.2. A Godolléi-dombsag teriiletén gyijtott ormanyosalkati bogarfauna

listaja

Csalad NEMONYCHIDAE Bedel, 1882

Alcsalad Cimberidinae Gozis, 1882
Tribusz Cimberidini Gozis, 1882
Cimberis attelaboides (Fabricius, 1787)
Tribusz Doydirhynchini Pierce, 1916
Doydirhynchus austriacus (Olivier, 1807)
Alcsalad Nemonychinae Bedel, 1882
Nemonyx lepturoides (Fabricius, 1801)

Csalad ANTHRIBIDAE Latreille, 1802

Alcsalad Anthribinae Billberg, 1820
Tribusz Anthribini Billberg, 1820
Anthribus nebulosus Forster, 1770

Tribusz Discotenini Lacordaire, 1865
Pseudeuparius sepicola (Fabricius, 1792)
Tribusz Platyrhinini Imhoff, 1856
Platyrhinus resinosus (Scopoli, 1763)
Tribusz Platystomini Pierce, 1916
Platystomos albinus (Linnaeus, 1758)
Tribusz Zygaenodini Lacordaire, 1865
Dissoleucas niveirostris (Fabricius, 1798)
Rhaphitropis marchica (Herbst, 1797)
Csalad ATTELABIDAE Billberg, 1820

Alcsalad Attelabinae Billberg, 1820
Tribusz Attelabini Billberg, 1820
Attelabus nitens (Scopoli, 1763)

Tribusz Apoderini Jekel, 1860
Apoderus coryli (Linnaeus, 1758)
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Alcsalad Rhynchitinae Gistel, 1848
Tribusz Auletini Desbrochers des Loges,

1908

Auletobius sanguisorbae (Schrank, 1798)
Tribusz Byctiscini Voss, 1923
Byctiscus betulae (Linnaeus, 1758)
Byctiscus populi (Linnaeus, 1758)

Tribusz Deporaini VVoss, 1929
Chonostropheus tristis (Fabricius, 1794)
Deporaus betulae (Linnaeus, 1758)
Tribusz Rhynchitini Gistel, 1848
Involvulus icosandriae (Scopoli, 1763)
Lasiorhynchites cavifrons (Gyllenhal, 1833)
Lasiorhynchites comatus (Gyllenhal, 1833)
Lasiorhynchites sericeus (Herbst, 1797)
Neocoenorrhinus germanicus (Herbst, 1797)
Neocoenorrhinus interpunctatus (Stephens, 1831)
Neocoenorrhinus minutus (Herbst, 1797)
Neocoenorrhinus pauxillus (Germar, 1823)
Rhynchites auratus (Scopoli, 1763)
Rhynchites bacchus (Linnaeus, 1758)
Rhynchites giganteus Schoenherr, 1832
Rhynchites slovenicus Purkyné, 1954
Tatianaerhynchites aequatus (Linnaeus, 1767)
Temnocerus coeruleus (Fabricius, 1798)

Temnocerus nanus (Paykull, 1792)

Csalad BReENTIDAE Billberg, 1820
Alcsalad Apioninae Schoenherr, 1823
Tribusz Apionini Schoenherr, 1823

Alocentron curvirostre (Gyllenhal, 1833)



Apion frumentarium (Linnaeus, 1758)

Apion haematodes Kirby, 1808

Apion rubiginosum Grill, 1893

Aspidapion radiolus (Marsham, 1802)
Aspidapion validum (Germar, 1817)
Betulapion simile (Kirby, 1811)

Catapion jaffense (Desbrochers des Loges, 1896)
Catapion pubescens (Kirby, 1811)

Catapion seniculus (Kirby, 1808)

Ceratapion austriacum (Wagner, 1904)
Ceratapion basicorne (Illiger, 1807)
Ceratapion cylindricolle (Gyllenhal, 1839)
Ceratapion gibbirostre (Gyllenhal, 1813)
Ceratapion onopordi (Kirby, 1808)
Ceratapion orientale (Gerstaecker, 1854)
Ceratapion penetrans (Germar, 1817)
Cyanapion columbinum (Germar, 1817)
Cyanapion platalea (Germar, 1817)

Diplapion confluens (Kirby, 1808)

Diplapion detritum (Mulsant & Rey, 1859)
Diplapion stolidum (Germar, 1817)
Eutrichapion ervi (Kirby, 1808)

Eutrichapion melancholicum (Wencker, 1864)
Eutrichapion punctiger (Paykull, 1792)
Eutrichapion viciae (Paykull, 1800)

Exapion corniculatum (Germar, 1817)
Exapion difficile (Herbst, 1797)

Exapion elongatulum (Desbr. des Loges, 1891)
Hemitrichapion pavidum (Germar, 1817)
Holotrichapion ononis (Kirby, 1808)
Holotrichapion pisi (Fabricius, 1801)
Holotrichapion pullum (Gyllenhal, 1833)
Ischnopterapion aeneomicans (Wencker, 1864)
Ischnopterapion fallens (Marseul, 1888)
Ischnopterapion loti (Kirby, 1808)
Ischnopterapion virens (Herbst, 1797)
Melanapion minimum (Herbst, 1797)
Mesotrichapion punctirostre (Gyllenhal, 1839)
Omphalapion hookerorum (Kirby, 1808)
Omphalapion pseudodispar Wanat, 1995
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Oxystoma cerdo (Gerstaecker, 1854)
Oxystoma craccae (Linnaeus, 1767)
Oxystoma dimidiatum Desbr. des Loges, 1897
Oxystoma pomonae (Fabricius, 1798)
Perapion affine (Kirby, 1808)

Perapion curtirostre (Germar, 1817)
Perapion lemoroi (C. N. F. Bris. de Barn., 1880)
Perapion marchicum (Herbst, 1797)
Perapion violaceum (Kirby, 1808)
Protapion apricans (Herbst, 1797)
Protapion assimile (Kirby, 1808)

Protapion dissimile (Germar, 1817)
Protapion filirostre (Kirby, 1808)
Protapion fulvipes (Geoffroy, 1785)
Protapion nigritarse (Kirby, 1808)
Protapion ononidis (Gyllenhal, 1827)
Protapion ruficrus (Germar, 1817)
Protapion trifolii (Linnaeus, 1768)
Protapion varipes (Germar, 1817)
Pseudapion fulvirostre (Gyllenhal, 1833)
Pseudoperapion brevirostre (Herbst, 1797)
Pseudoprotapion elegantulum (Germar, 1818)
Pseudoprotapion ergenense (Germar, 1818)
Pseudostenapion simum (Germar, 1817)
Rhopalapion longirostre (Olivier, 1807)
Squamapion atomarium (Kirby, 1808)
Squamapion elongatum (Germar, 1817)
Squamapion flavimanum (Gyllenhal, 1833)
Stenopterapion meliloti (Kirby, 1808)
Stenopterapion tenue (Kirby, 1808)
Taeniapion urticarium (Herbst, 1784)

Trichopterapion holosericeum (Gyllenhal, 1833)
Alcsalad Nanophyinae Gistel, 1848
Tribusz Nanophyini Gistel, 1848

Dieckmanniellus chevrieri (Boheman, 1845)
Dieckmanniellus nitidulus (Gyllenhal, 1838)
Nanomimus hemisphaericus (Olivier, 1807)
Nanophyes brevis (Boheman, 1845)

Nanophyes marmoratus (Goeze, 1777)



Csalad CURCULIONIDAE Latreille,

1802

Alcsalad Bagoinae Thomson, 1859
Bagous argillaceus Gyllenhal, 1836

Bagous collignensis (Herbst, 1797)

Bagous lutulentus (Gyllenhal, 1813)

Bagous robustus H. Brisout de Barneville, 1863
Bagous subcarinatus Gyllenhal, 1836

Bagous tempestivus (Herbst, 1795)

Alcsalad Brachycerinae Billberg, 1820

Tribusz Brachycerini Billberg, 1820
Brachycerus foveicollis Gyllenhal, 1833

Tribusz Erirhinini Schoenherr, 1825
Grypus equiseti (Fabricius, 1775)

Notaris acridulus (Linnaeus, 1758)

Notaris maerkeli (Boheman, 1843)

Notaris scirpi (Fabricius, 1792)

Tribusz Tanysphyrini Gistel, 1848
Tanysphyrus lemnae (Paykull, 1792)

Alcsalad Conoderinae Schoenherr, 1833

Tribusz Baridini Schoenherr, 1836
Aulacobaris caerulescens (Scopoli, 1763)
Aulacobaris gudenusi (Schultze, 1901)
Aulacobaris lepidii (Germar, 1823)
Aulacobaris picicornis (Marsham, 1802)
Baris artemisiae (Panzer, 1794)
Cosmobaris scolopacea (Germar, 1819)
Limnobaris dolorosa (Goeze, 1777)
Limnobaris t-album (Linnaeus, 1758)
Malvaevora timida timida (Rossi, 1792)
Melanobaris atramentaria (Boheman, 1836)
Melanaobaris laticollis (Marsham, 1802)
Tribusz Amalini Wagner, 1936
Amalus scortillum (Herbst, 1795)

Tribusz Ceutorhynchini Gistel, 1848
Ceutorhynchus alliariae H. Bris. de Barn., 1860
Ceutorhynchus assimilis (Paykull, 1792)

Ceutorhynchus atomus Boheman, 1845
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Ceutorhynchus canaliculatus C. N. F. Brisout de
Barneville, 1869

Ceutorhynchus carinatus Gyllenhal, 1837
Ceutorhynchus chalybaeus Germar, 1823
Ceutorhynchus chlorophanus Rouget, 1858
Ceutorhynchus coarctatus Gyllenhal, 1837
Ceutorhynchus constrictus (Marsham, 1802)
Ceutorhynchus contractus (Marsham, 1802)
Ceutorhynchus erysimi (Fabricius, 1787)
Ceutorhynchus griseus C. N. F. Bris. de Barn, 1869
Ceutorhynchus hampei C. N. F. B. de Barn., 1869
Ceutorhynchus hirtulus Germar, 1823
Ceutorhynchus ignitus Germar, 1823
Ceutorhynchus inaffectatus Gyllenhal, 1837
Ceutorhynchus merkli Korotyaev, 2001
Ceutorhynchus nanus Gyllenhal, 1837
Ceutorhynchus napi Gyllenhal, 1837
Ceutorhynchus nigritulus Schultze, 1897
Ceutorhynchus niyazii A. Hoffmann, 1957
Ceutorhynchus obstrictus (Marsham, 1802)
Ceutorhynchus pallidactylus (Marsham, 1802)
Ceutorhynchus parvulus C. N. F. B. de Barn., 1869
Ceutorhynchus picitarsis Gyllenhal, 1837
Ceutorhynchus posthumus Germar, 1823
Ceutorhynchus pulvinatus Germar, 1823
Ceutorhynchus puncticollis Boheman, 1845
Ceutorhynchus roberti Gyllenhal, 1837
Ceutorhynchus  scrobicollis  Neresheimer &
Wagner, 1924

Ceutorhynchus sophiae Gyllenhal, 1837
Ceutorhynchus striatellus Schultze, 1900
Ceutorhynchus subpilosus C. N. F. Brisout de
Barneville, 1881

Ceutorhynchus sulcatus C. N. F. B. de Barn., 1869
Ceutorhynchus syrites Germar, 1823
Ceutorhynchus talickyi Korotyaev, 1980
Ceutorhynchus turbatus Schultze, 1903
Ceutorhynchus typhae (Herbst, 1795)
Ceutorhynchus unguicularis C. G. Thomson, 1871

Ceutorhynchus varius Rey, 1895



Ceutorhynchus wagneri Smreczynski, 1937
Coeliastes lamii (Fabricius, 1792)

Coeliodes proximus Schultze, 1895

Coeliodes rana (Fabricius, 1787)

Coeliodes ruber (Marsham, 1802)

Coeliodes transversealbofasciatus (Goeze, 1777)
Coeliodes trifasciatus Bach, 1854

Datonychus arquata (Herbst, 1795)

Datonychus melanostictus (Marsham, 1802)
Datonychus paszlavszkyi (Kuthy, 1890)
Datonychus urticae (Boheman, 1845)

Glocianus albovittatus (Germar, 1823)

Glocianus distinctus (C. N. F. B. de Barn., 1870)
Glocianus pilosellus (Gyllenhal, 1837)

Glocianus punctiger (C. R. Sahlberg, 1835)
Glocianus albovittatus (Germar, 1823)
Hadroplontus litura (Fabricius, 1775)
Hadroplontus trimaculatus (Fabricius, 1775)
Microplontus campestris (Gyllenhal, 1837)
Microplontus edentulus (Schultze, 1897)
Microplontus rugulosus (Herbst, 1795)
Mogulones albosignatus (Gyllenhal, 1837)
Mogulones andreae (Germar, 1823)

Mogulones asperifoliarum (Gyllenhal, 1813)
Mogulones austriacus (C. N. F. B. de Barn., 1869)
Mogulones borraginis (Fabricius, 1792)
Mogulones crucifer (Pallas, 1771)

Mogulones cynoglossi (Frauenfeld, 1866)
Mogulones dimidiatus (J. Frivaldszky, 1865)
Mogulones euphorbiae (C. N. F. B de Barn., 1866)
Mogulones geographicus (Goeze, 1777)
Mogulones hungaricus (C. N. F. B. de Barn., 1869)
Mogulones javetii (Gerhardt, 1867)

Mogulones pallidicornis (Gougelet & H. Brisout de
Barneville, 1860)

Mogulones raphani (Fabricius, 1792)
Mogulonoides radula (Germar, 1823)

Nedyus quadrimaculatus (Linnaeus, 1758)
Oprohinus consputus (Germar, 1823)

Oprohinus suturalis (Fabricius, 1775)

Parethelcus pollinarius (Forster, 1771)
Phrydiuchus augusti Colonnelli, 2003
Phrydiuchus topiarius (Germar, 1823)
Prisistus obsoletus (Germar, 1823)

Prisistus suturalba (Schultze, 1903)
Ranunculiphilus faeculentus (Gyllenhal, 1837)
Sirocalodes depressicollis (Gyllenhal, 1813)
Stenocarus cardui (Herbst, 1784)
Stenocarus ruficornis (Stephens, 1831)
Thamiocolus pubicollis (Gyllenhal, 1837)
Thamiocolus signatus (Gyllenhal, 1837)
Thamiocolus viduatus (Gyllenhal, 1813)
Trichosirocalus horridus (Panzer, 1801)
Trichosirocalus troglodytes (Panzer, 1787)
Zacladus exiguus (Olivier, 1807)

Zacladus geranii (Paykull, 1800)

Tribusz Hypurini Schultze, 1902
Aphytobius veronicae (J. Frivaldszky, 1884)
Tribusz Mononychini LeConte, 1876
Mononychus punctumalbum (Herbst, 1784)
Tribusz Phytobiini Gistel, 1848
Marmaropus besseri Gyllenhal, 1837
Neophytobius quadrinodosus (Gyllenhal, 1813)
Pelenomus canaliculatus (Fahraeus, 1843)
Pelenomus commari (Panzer, 1795)
Pelenomus waltoni (Boheman, 1843)
Phytobius leucogaster (Marsham, 1802)
Rhinoncus albicinctus (Gyllenhal, 1837)
Rhinoncus bruchoides (Herbst, 1784)
Rhinoncus inconspectus (Herbst, 1795)
Rhinoncus pericarpius (Linnaeus, 1758)
Rhinoncus perpendicularis (Reich, 1797)
Tribusz Scleropterini Schultze, 1902
Homorosoma validirostre (Gyllenhal, 1837)
Rutidosoma graminosum (Gistel, 1857)
Tapeinotus sellatus (Fabricius, 1794)

Tribusz Coryssomerini C. G. Thomson,
1859

Coryssomerus capucinus (Beck, 1817)



Tribusz Orobitidini C. G. Thomson, 1859
Orobitis cyanea (Linnaeus, 1758)
Alesalad Cossoninae Schoenherr, 1825

Tribusz Choerorhinini Folwaczny, 1973
Choerorhinus squalidus Fairmaire, 1858
Tribusz Cossonini Schoenherr, 1825
Cossonus cylindricus C. R. Sahlberg, 1835

Cossonus linearis (Fabricius, 1775)

Tribusz Onycholipini Wollaston, 1873
Brachytemnus porcatus (Germar, 1823)
Hexarthrum exiguum (Boheman, 1838)
Stereocorynes truncorum (Germar, 1823)
Tribusz Rhyncolini Gistel, 1848
Phloeophagus lignarius (Marsham, 1802)
Rhyncolus ater (Linnaeus, 1758)

Rhyncolus elongatus (Gyllenhal, 1827)
Rhyncolus punctatulus Boheman, 1838

Rhyncolus reflexus Boheman, 1838
Alcsalad Curculioninae Latreille, 1802

Tribusz Acalyptini C. G. Thomson, 1859

Acalyptus carpini (Fabricius, 1792)
Acalyptus sericeus Gyllenhal, 1835

Tribusz Anthonomini C. G. Thomson,
1859

Anthonomus bituberculatus C. G. Thomson, 1868
Anthonomus chevrolati Desbr. des Loges, 1868
Anthonomus pedicularius (Linnaeus, 1758)
Anthonomus phyllocola (Herbst, 1795)
Anthonomus pomorum (Linnaeus, 1758)
Anthonomus pyri Gyllenhal, 1835

Anthonomus rectirostris (Linnaeus, 1758)
Anthonomus rubi (Herbst, 1795)

Anthonomus rubripes Gyllenhal, 1835
Anthonomus rufus Gyllenhal, 1835
Anthonomus ulmi (DeGeer, 1775)

Brachonyx pineti (Paykull, 1792)

Bradybatus creutzeri Germar, 1823
Bradybatus fallax Gerstaecker, 1860

23

Bradybatus kellneri Bach, 1854

Tribusz Cionini Schoenherr, 1825
Cionus clairvillei Boheman, 1838

Cionus ganglbaueri Wingelmiiller, 1914
Cionus gebleri Gyllenhal, 1838

Cionus hortulanus (Geoffroy, 1785)

Cionus olens (Fabricius, 1792)

Cionus olivieri Rosenschoeld, 1838

Cionus thapsus (Linnaeus, 1758)

Cleopus solani (Fabricius, 1792)
Stereonychus fraxini (DeGeer, 1775)
Tribusz Curculionini Latreille, 1802
Archarius crux (Fabricius, 1777)

Archarius pyrrhoceras (Marsham, 1802)
Archarius salicivorus (Paykull, 1792)
Curculio glandium Marsham, 1802

Curculio gyongyiae Szénasi, 2022

Curculio nucum Linnaeus, 1758

Curculio pellitus (Boheman, 1843)

Curculio propinquus (Desbr. des Loges, 1868)
Curculio venosus (Gravenhorst, 1807)
Curculio villosus Fabricius, 1781

Tribusz Ellescini C. G. Thomson, 1859
Dorytomus dejeani Faust, 1883

Dorytomus filirostris (Gyllenhal, 1835)
Dorytomus hirtipennis Bedel, 1884
Dorytomus ictor (Herbst, 1795)

Dorytomus longimanus (Forster, 1771)
Dorytomus melanophthalmus (Paykull, 1792)
Dorytomus minutus (Gyllenhal, 1835)
Dorytomus puberulus (Boheman, 1843)
Dorytomus rubrirostris (Gravenhorst, 1807)
Dorytomus schoenherri Faust, 1883
Dorytomus suratus (Gyllenhal, 1835)
Dorytomus taeniatus (Fabricius, 1781)
Dorytomus tortrix (Linnaeus, 1760)
Dorytomus tremulae (Fabricius, 1787)
Dorytomus villosulus (Gyllenhal, 1835)
Ellescus infirmus (Herbst, 1795)

Tribusz Mecinini Gistel, 1848



Cleopomiarus distinctus (Boheman, 1845)
Cleopomiarus graminis (Gyllenhal, 1813)
Gymnetron melanarium (Germar, 1821)
Gymnetron rostellum (Herbst, 1795)
Gymnetron rotundicolle Gyllenhal, 1838
Gymnetron stimulosum (Germar, 1821)
Gymnetron tibiellum Desbrochers des Loges, 1900
Gymnetron villosulum Gyllenhal, 1838
Mecinus circulatus (Marsham, 1802)
Mecinus heydenii Wencker, 1866

Mecinus ictericus (Gyllenhal, 1838)
Mecinus janthiniformis ToSevski & Caldara, 2011
Mecinus janthinus Germar, 1821

Mecinus labilis (Herbst, 1795)

Mecinus pascuorum (Gyllenhal, 1813)
Mecinus pirazzolii (Stierlin, 1867)

Mecinus pyraster (Herbst, 1795)

Miarus ajugae (Herbst, 1795)

Rhinusa antirrhini (Paykull, 1800)

Rhinusa asellus (Gravenhorst, 1807)
Rhinusa florum (Riibsaamen, 1895)

Rhinusa linariae (Panzer, 1795)

Rhinusa melas (Boheman, 1838)

Rhinusa neta (Germar, 1821)

Rhinusa pilosa (Gyllenhal, 1838)

Rhinusa tetra (Fabricius, 1792)

Tribusz Rhamphini Rafinesque, 1815
Isochnus sequensi (Stierlin, 1894)

Orchestes fagi (Linnaeus, 1758)

Orchestes pilosus (Fabricius, 1781)
Orchestes quedenfeldtii Gerhardt, 1865
Orchestes testaceus (O. F. Miiller, 1776)
Pseudorchestes ermischi (Dieckmann, 1958)
Pseudorchestes horioni (Dieckmann, 1958)
Pseudorchestes pratensis (Germar, 1821)
Rhamphus oxyacanthae (Marsham, 1802)
Rhamphus pulicarius (Herbst, 1795)
Tachyerges decoratus (Germar, 1821)
Tachyerges salicis (Linnaeus, 1758)

Tachyerges stigma (Germar, 1821)
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Tribusz Smicronychini Seidlitz, 1891
Smicronyx coecus (Reich, 1797)

Smicronyx jungermanniae (Reich, 1797)
Smicronyx reichii (Gyllenhal, 1835)
Smicronyx smreczynskii F. Solari, 1952
Smicronyx swertiae Gyllenhal, 1836
Smicronyx syriacus Faust, 1887

Tribusz Storeini Lacordaire, 1863
Pachytychius sparsutus (Olivier, 1807)

Tribusz Styphlini Jekel, 1861

Orthochaetes setiger (Beck, 1817)
Pseudostyphlus pillumus (Gyllenhal, 1835)

Tribusz Tychiini C. G. Thomson, 1859

Lignyodes enucleator (Panzer, 1798)

Sibinia femoralis Germar, 1823

Sibinia hopffgarteni Tournier, 1874

Sibinia pellucens (Scopoli, 1772)

Sibinia subelliptica Desbrochers des Loges, 1873
Sibinia tibialis Gyllenhal, 1835

Sibinia unicolor Fahraeus, 1843

Sibinia viscariae (Linnaeus, 1760)

Sibinia vittata Germar, 1823

Tychius aureolus Kiesenwetter, 1852

Tychius breviusculus Desbrochers des Loges, 1873
Tychius caldarai Dieckmann, 1986

Tychius crassirostris Kirsch, 1871

Tychius cuprifer (Panzer, 1799)

Tychius flavus Becker, 1864

Tychius junceus (Reich, 1797)

Tychius kulzeri Penecke, 1934

Tychius medicaginis C. N. F. Bris. de Barn., 1863
Tychius meliloti Stephens, 1831

Tychius picirostris (Fabricius, 1787)

Tychius pumilus C. N. F. Bris. de Barneville, 1863
Tychius quinquepunctatus (Linnaeus, 1758)
Tychius rufipennis C. N. F. Bris. de Barn., 1863
Tychius schneideri (Herbst, 1795)

Tychius squamulatus Gyllenhal, 1835

Tychius subsulcatus Tournier, 1874

Tychius trivialis Boheman, 1843



Alcsalad Dryophthorinae Schoenherr,
1825

Tribusz Dryophthorini Schoenherr, 1825
Dryophthorus corticalis (Paykull, 1792)

Tribusz Rhynchophorini Schoenherr, 1833

Sitophilus granarius (Linnaeus, 1758)
Sitophilus oryzae (Linnaeus, 1763)
Sphenophorus striatopunctatus (Goeze, 1777)

Alcsalad Entiminae Schoenherr, 1823

Tribusz Brachyderini Schoenherr, 1826
Strophosoma faber (Herbst, 1784)

Strophosoma melanogrammum (Forster, 1771)
Tribusz Byrsopagini Lacordaire, 1863
Graptus kaufmanni Stierlin, 1884

Graptus triguttatus (Fabricius, 1775)
Tribusz Cyphicerini Lacordaire, 1863
Apsis albolineata (Fabricius, 1792)

Tribusz Omiini Shuckard, 1840

Omias puberulus Boheman, 1834

Omias seminulum (Fabricius, 1792)

Tribusz Otiorhynchini Schoenherr, 1826
Otiorhynchus armadillo (Rossi, 1792)
Otiorhynchus brunneus Gyllenhal, 1834
Otiorhynchus catenulatus (Panzer, 1795)
Otiorhynchus chrysostictus Gyllenhal, 1834
Otiorhynchus fullo (Schrank, 1781)
Otiorhynchus hystrix Gyllenhal, 1834
Otiorhynchus ligustici (Linnaeus, 1758)
Otiorhynchus lirus Schoenherr, 1834
Otiorhynchus meridionalis Gyllenhal, 1834
Otiorhynchus ovatus (Linnaeus, 1758)
Otiorhynchus raucus (Fabricius, 1777)
Otiorhynchus rugosostriatus (Goeze, 1777)
Otiorhynchus sulcatus (Fabricius, 1775)
Otiorhynchus velutinus Germar, 1828
Stomodes gyrosicollis Boheman, 1842
Tribusz Peritelini Lacordaire, 1863

Centricnemus leucogrammus (Germar, 1823)
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Peritelus familiaris Boheman, 1834

Simo variegatus (Boheman, 1842)

Tribusz Phyllobiini Schoenherr, 1826
Oedecnemidius varius (Brullé, 1832)
Phyllobius argentatus (Linnaeus, 1758)
Phyllobius betulinus (Bechstein & Scharf., 1805)
Phyllobius brevis Gyllenhal, 1834
Phyllobius maculicornis Germar, 1823
Phyllobius oblongus (Linnaeus, 1758)
Phyllobius pallidus (Fabricius, 1792)
Phyllobius pomaceus Gyllenhal, 1834
Phyllobius pyri (Linnaeus, 1758)

Phyllobius thalassinus Gyllenhal, 1834
Phyllobius vespertinus (Fabricius, 1792)
Phyllobius virideaeris (Laicharting, 1781)
Tribusz Polydrusini Schoenherr, 1823
Liophloeus tessulatus (O. F. Miiller, 1776)
Polydrusus cervinus (Linnaeus, 1758)
Polydrusus confluens Stephens, 1831
Polydrusus corruscus Germar, 1823
Polydrusus formosus (Mayer, 1779)
Polydrusus impar Gozis, 1882

Polydrusus mollis (Strem, 1768)

Polydrusus picus (Fabricius, 1792)
Polydrusus tereticollis (DeGeer, 1775)
Polydrusus viridicinctus Gyllenhal, 1834
Tribusz Psallidiini Lacordaire, 1863
Psallidium maxillosum (Fabricius, 1792)
Tribusz Sciaphilini Lacordaire, 1863
Archeophloeus inermis (Boheman, 1842)
Brachysomus echinatus (Bonsdorff, 1785)
Brachysomus fremuthi Kost’al, 1991
Brachysomus hirtus (Boheman, 1845)
Brachysomus hispidus (L. Redtenbacher, 1847)
Brachysomus lituratus (Stierlin, 1884)
Brachysomus setiger (Gyllenhal, 1840)
Eusomus ovulum Germar, 1823

Exomias mollicomus (Ahrens, 1812)
Exomias pellucidus (Boheman, 1834)

Foucartia squamulata (Herbst, 1795)



Sciaphilus asperatus (Bonsdorff, 1785)
Sciaphobus squalidus (Gyllenhal, 1834)

Tribusz Sitonini Gistel, 1848

Coelositona cinerascens (Fahraeus, 1840)
Sitona callosus Gyllenhal, 1834

Sitona cylindricollis Féhraeus, 1840
Sitona hispidulus (Fabricius, 1777)
Sitona humeralis Stephens, 1831

Sitona inops Schoenherr, 1832

Sitona languidus Gyllenhal, 1834

Sitona lateralis Gyllenhal, 1834

Sitona lineatus (Linnaeus, 1758)

Sitona longulus Gyllenhal, 1834

Sitona macularius (Marsham, 1802)
Sitona obsoletus (Gmelin, 1790)

Sitona puncticollis Stephens, 1831

Sitona striatellus Gyllenhal, 1834

Sitona sulcifrons argutulus Gyllenhal, 1834
Sitona suturalis Stephens, 1831

Sitona waterhousei Walton, 1846
Tribusz Tanymecini Lacordaire, 1863
Cycloderes pilosulus (Herbst, 1795)
Tanymecus dilaticollis Gyllenhal, 1834
Tanymecus palliatus Fabricius, 1787

Tribusz Trachyphloeini Gistel, 1848

Cathormiocerus aristatus (Gyllenhal, 1827)
Cathormiocerus spinosus (Goeze, 1777)
Pelletierellus ventricosus (Germar, 1823)
Romualdius scaber (Linnaeus, 1758)
Stuebenius frivaldszkyi (Kuthy, 1887)
Trachyphloeus alternans Gyllenhal, 1834
Trachyphloeus parallelus Seidlitz, 1868
Trachyphloeus scabriculus (Linnaeus, 1771)

Trachyphloeus spinimanus Germar, 1823
Alcsalad Hyperinae Marseul, 1863
(1848)

Tribusz Hyperini Marseul, 1863 (1848)

Brachypera dauci (Olivier, 1807)
Brachypera zoilus (Scopoli, 1763)
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Donus tessellatus (Boheman, 1834)
Hypera arator (Linnaeus, 1758)

Hypera diversipunctata (Schrank, 1798)
Hypera fornicata (Penecke, 1928)
Hypera meles (Fabricius, 1792)

Hypera miles (Paykull, 1792)

Hypera nigrirostris (Fabricius, 1775)
Hypera plantaginis (DeGeer, 1775)
Hypera postica (Gyllenhal, 1813)
Hypera rumicis (Linnaeus, 1758)
Hypera striata (Boheman, 1834)
Hypera venusta (Fabricius, 1781)
Hypera viciae (Gyllenhal, 1813)
Limobius borealis (Paykull, 1792)
Alcsalad Lixinae Schoenherr, 1823

Tribusz Cleonini Schoenherr, 1826
Asproparthenis punctiventris (Germar, 1823)
Bothynoderes affinis (Schrank, 1781)
Bothynoderes declivis (Olivier, 1807)
Cleonis pigra (Scopoli, 1763)
Coniocleonus nigrosuturatus (Goeze, 1777)
Coniocleonus turbatus (Féhraeus, 1842)
Cyphocleonus dealbatus (Gmelin, 1790)
Leucophyes pedestris (Poda, 1761)
Mecaspis alternans (Hellwig, 1795)
Pseudocleonus cinereus (Schrank, 1781)
Rhabdorrhynchus echii (Brahm, 1790)
Tribusz Lixini Schoenherr, 1823

Lachnaeus crinitus Schoenherr, 1826
Larinus carlinae (Olivier, 1807)
Larinus iaceae (Fabricius, 1775)
Larinus minutus Gyllenhal, 1835
Larinus obtusus Gyllenhal, 1835
Larinus pollinis (Laicharting, 1781)
Larinus sturnus (Schaller, 1783)
Larinus turbinatus Gyllenhal, 1835
Lixus angustus (Herbst, 1795)

Lixus brevipes C. N. F. Brisout de Barneville, 1866
Lixus cardui Olivier, 1807

Lixus cinerascens Schoenherr, 1832



Lixus fasciculatus Boheman, 1835
Lixus filiformis (Fabricius, 1781)
Lixus iridis Olivier, 1807

Lixus myagri Olivier, 1807

Lixus ochraceus Boheman, 1842
Lixus pulverulentus (Scopoli, 1763)
Lixus punctirostris Boheman, 1842
Lixus punctiventris Boheman, 1835
Lixus subtilis Boheman, 1835
Lixus vilis (Rossi, 1790)
Rhinocyllus conicus (Froelich, 1792)

Alcsalad Mesoptiliinae Lacordaire, 1863

Tribusz Magdalidini Pascoe, 1870
Magdalis armigera (Geoffroy, 1785)
Magdalis barbicornis (Latreille, 1804)
Magdalis cerasi (Linnaeus, 1758)
Magdalis flavicornis (Gyllenhal, 1836)
Magdalis frontalis (Gyllenhal, 1827)

Magdalis fuscicornis Desbrochers des Loges, 1870

Magdalis ruficornis (Linnaeus, 1758)

Magdalis violacea (Linnaeus, 1758)
Alcsalad Molytinae Schoenherr, 1823
Tribusz Cryptorhynchini Schoenherr, 1825

Acalles echinatus (Germar, 1823)

Acallocrates colonnellii Bahr, 2003

Tribusz Gasterocercini Zherikhin, 1991
Gasterocercus depressirostris (Fabricius, 1792)
Tribusz Lepyrini W. Kirby, 1837
Lepyrus capucinus (Schaller, 1783)

Tribusz Molytini Schoenherr, 1823
Hylobius abietis (Linnaeus, 1758)

Hylobius transversovittatus (Goeze, 1777)
Liparus coronatus (Goeze, 1777)

Minyops variolosus (Fabricius, 1775)
Tribusz Pissodini Gistel, 1848

Pissodes castaneus (DeGeer, 1775)

Pissodes pini (Linnaeus, 1758)

Pissodes validirostris (C. R. Sahlberg, 1834)
Tribusz Trachodini Gistel, 1848
Trachodes hispidus (Linnaeus, 1758)

Magdalis linearis (Gyllenhal, 1827)
Magdalis nitidipennis Boheman, 1843
Magdalis phlegmatica (Herbst, 1797)
Magdalis rufa Germar, 1823

4.3. A faunisztikai adatok értékelése

A felmérések soran a vizsgalati id6szak sziik 23 éve alatt 189 genusz 558 faja kertilt
elé, mely a magyar fauna ~45%-a. Ez az eredmény az orszag mas, hasonld6 méretil
tajegységeiben végzett faunisztikai vizsgalatok eredményeivel dsszehasonlitva kissé nagyobb
fajgazdagsagot mutat, ami vélhetéen a teriilet atmeneti jellegébdl és ndvényzetének
sokszinlis€gébdl adodik.

A faj és alcsalad szintli elemzésbdl kitiinik, hogy a fajok 80%-a a legnagyobb
fajszamu Curculionidae csaladba tartozik (3. abra), amely egyezik a hazai és az eurdpai
faunaban tapasztalhaté aranyokkal. A Curculionidae csaladon beliil dont6 tobbségében az
tide és szarazgyepi lagyszaruakon él6 Conoderinae alcsalad aranya (4. tablazat) magas (118

faj, 21%), ami jol korrelal a vizsgalt teriilet természetszeri gyepallomanyainak jelentds
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aranyaval és igy a Curculionidae csalad legnagyobb fajszamu alcsaladja a vizsgalt teriileten.
A sok esetben ropképtelen, specializalodott fajokat tartalmazoé fajgazdag Entiminae alcsalad
erdei avarlako6 fajai ezzel szemben 2% koriili arannyal vannak jelen (11 faj), ami a teriilet
nagyfoku erddsiiltségét tekintve a vartnal lényegesen kisebb érték, mig a szaproxylofag
erd6lakd Cossoninae alcsaladnak szintén 11 faja (2%) van jelen, de ez a hazai Cossoninae

fauna 58%-a.

Nemonychidae
1%

Attelabidae
A9

Anthribidae
1%

Brentidae
14%

Curculionidae
80%

3. abra. A Curculionoidea csaladsorozat fajainak csaladonkénti aranya a vizsgalati teriileten.

Memonychidae

29 Attelabidae

6%
Anthribidae

3%

Brentidae
16%

Curculionidae
73%

4. abra. A Curculionoidea csaladsorozat alcsaladjainak csaladonkénti aranya a vizsgalati teriileten.
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A csaladsorozat masodik legnagyobb csaladja a palcaormanyosoké (Brentidae), azon beliil is
a cickanyormanyosok alcsaladja (Apioninae) a legnagyobb, 74 fajjal (13%). Ez szintén szoros
Osszefliggést mutat a terlilet legnagyobb fajszamu és legelterjedtebb novénycsaladja, a
pillangosok (Fabaceae) dominanciajaval. Ez az Apioninae alcsalad fajainak trofikus
kapcsolataira vezethetd vissza, mert fajaik ¢ novénycsaladon jelentOs faj- és egyedszamban
megtalalhatok, egyes pillangds kultirakban kartevoként is felléphetnek (5. tablazat). A
tovabbi, hazankban kis fajszamu csaladok (Anthribidae, Attelabidae, Nemonychidae) fajai a
teriileten csak Kisebb ardnyban vannak jelen, azonban féként az Anthribidae csalad szamos
faja fontos erddallapot-indikator (pl. Platyrhinus resinosus, Rhaphitropis marchica). Az
Attelabidae fajok fOként a Rosaceae novénycsalad fajain €16, kismértékben polifag
szinezbelemek, melyek alkalmanként kertészeti karositoként is fellépnek. Ivadékgondozasuk
sajatos, kozottiik inkvilin levélsodrat-parazita faj is akad (Lasiorhynchites sericeus).

A vizsgalat soran elékeriilt ormanyosalkati bogarfauna trofikus kapcsolatait (5. abra)
elemezve lathatd, hogy a széles tapnovény-spektrumon megélni képes polifag fajok jelentds
aranyban (74 faj, 13%) vannak jelen, melyek €l6helyi igényei is hasonldan széles skalan

mozognak. Ebbdl a csoportbol szamos mezdgazdasagi és kertészeti kartevoként nyilvantartott
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5. abra. A Curculionoidea csaladsorozat fajainak trofikus kapcsolatai a vizsgalt teriileten (adott
novénycsalad fajain é16 ormanyosalkatu bogarak fajszdma).
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faj keriil ki, melyek koziil napjainkra kiillondsen a vegyszeres ndvényvédelem altalanossa
valasaval tobb faj is feltlinben megritkult, mint példaul a Cleonini alcsalad, vagy az
Attelabidae csalad tobb faja. Az ¢él6helyi igényeikben lényegesen specializaltabb,
bioindikacios statuszukat, természeti-természetvédelmi értékiiket tekintve markansan
kiilonbo6z6, ropképtelen, rovid életli gyep és avarlako fajok dontd tobbsége is erdsen polifag,
de az erdei lomblakt fauna szdmos tomegfaja is sziikebb, vagy kifejezetten széles polifagiaval
jellemezhet6 (pl. Phyllobius és Polydrusus genuszok).

Osszességében a fas szaru ndvényfajokhoz (beleértve a szaproxylofag, fan él6 lebontd
gombakkal, vagy pajzstetvekkel taplalkozo, valamint inkvilin gubacslako fajokat) igy dontéen
valamilyen fas szari vegetaciohoz ko6tddo fajok a helyi fauna mintegy 20%-at jelentik (105
faj). A csoporttdl elkiilonitetten szerepelnek a kizardlag tileveltieken fejlodé fajok (17 faj,
3%), ami a Godolloi-dombsagban nagy aranyban jelen 1évo tajidegen és idegenhonos foként
erdei- és fekete fenyvesek hatasat tiikrozi. Emellett szembetiind a foként erdei gyep- és
avarszintben €16 lagyszaru novényfajok és igy a rajtuk €l6 orményosalkati bogark6zosség
fajszegénysége is.

Utobbit a fajok ¢élohelyi igényei szempontjabol elvégzett elemzése (6-7. abrak) is jol
szemlélteti, igaz az ¢léhelykategoriak kialakitasa soran kompromisszumot kellett kotni. Ennek
f6 oka, hogy az ormanyosalkati bogarfajok jelentds része nem élGhelyéhez, hanem
tapnovényéhez kotodik. fgy a fajok élhelyi igényeinek meghatirozasa soran nehéz volt
egzakt, jol elhatarolt él6hely kategoriakat kialakitani, hiszen példaul a részben nyar (Populus)
fajokhoz kot6d6 Dorytomus genusz fajai egyarant jelen vannak a vizes él6helyek fiizes-nyaras
maradvanyfoltjaiban, az artéri nemesnyarasokban, de néhany fajuk a homokon telepitett
szlirkenyar-cser allomanyokban is tomeges lehet. Ugyanezen okbodl nehéz kategorizélni a
sztyepp-erdésztyepp fajokat is jelentds éléhelyi atfedések nélkiil. Kilonosen a mozaikos,
cserjésedd-erdsodd és a degradalt sztyeppallomanyok esetében meriilnek fel klasszifikacios
problémdk. Utobbiak sok esetben mar inkdbb ruderdlia jellegiiek, vagy agrarteriiletekkel
hatarosak, melyekbdl folyamatos a szant6foldi gyomfajok €s ezzel a rajtuk €16 ormanyos
bogarfajok behtizodasa a jobb természetességi allapotu gyepekbe. Ennek ellentéteként szamos
eredendden sztyeppi novényfaj (pl. Nonea pulla) agrar, vagy urban kornyezetben is képes
megélni és ormanyos fajaik e teriiletekre is kovetik tapnovényeiket (pl. Mogulones austriacus,
M. dimidiatus). A zartabb erd6k esetében hasonld osztalyozasi problémak meriiltek fel, a
szdmos kozOs mezo- és xerofil, valamint felnyilo erddsztyepp allomanyokban eléfordulod
polifag lomblaké-lombfogyaszté faj esetében. Igy a felallitott éléhelykategoridk tobb esetben

atfednek és orményosalkata fajaik is jorészt kozosek. Emiatt a fajok sulyozott eléfordulésait
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vettem figyelembe a kategorizalas soran. A probléma szamos hasonl6 témaju publikacidoban
felmeriil és a megoldasok is eltéréek, egységes éléhelykategorizalasi rendszer napjainkig nem

sziiletett (pl. Mazur 2002, Yunakov et al. 2018).

xerotherm lomboserddk
lakott tertiletek, kertek
dék, gylimolcsosok
mezofil rétek

fenyvesek

lomboserdék, erdGssztyeppek

vizes éléhelyek

mezofil és xerotherm lomboserddk
mezofil lomboserddk

sztyeppek, ruderaliak

sztyeppek, erddssztyeppek 201

150 200

6. abra. A Curculionoidea csaladsorozat fajainak é16hely preferencia szerinti besorolasa a vizsgalt
teriileten.

A 6. abran lathato, hogy finomabb ¢éldhelykategorizalast alkalmazva a vizsgalt teriilet jelentds
mértékil erddsiiltsége ellenére is a fatlan sztyeppek fajai domindlnak a faunaban, mig az erdei
fajok Iényegesen kisebb ardnyban vannak képviseltetve. Ha az egyes élohelykategoriakat
Osszevonjuk, a gyepi fajok jelentds mértékii dominanciajat lathatjuk (7. abra). A fajok trofikus
kapcsolatainal (5. &bra) emlitett erdei avarlakd kozosség fajszegénysége kiilondsen az
Entiminae alcsaladbol kikeriilé6 avarlak6 fauna (Acalles, Brachysomus, Exomias,
Otiorhynchus genuszok) kapcsan feltiinden szegényes, aranyuk az 1%-ot sem éri el. Ez
Osszefliggésben van a teriilet erdeinek, kiilondsen azok gyepszintjének alacsony
természetességi  allapotaval. A teljes avarlakd ¢Eletk6zosség esetében az intenziv
erdégazdalkodasi modszerek gyepszint- és talajpusztitdé hatdsa (nehézgépek taposasa,
tuskozas, mélyszantas, talajferttlenités), valamint a taltartott nagyvadalloméany folyamatos
turasa-taposasa erds korlatozo tényezot jelent. Emellett a vizes él0helyek csekély ardnyanak
megfeleléen szintén kevés hidro- és hygrofil faj kertilt el a felmérések soran, valamint a

kifejezetten urban kdrnyezethez ragaszkodo fajok szama is elenyészd.
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7. abra. A Curculionoidea csaladsorozat fajainak dsszevont él6helykategoriak szerinti besorolasa a
vizsgalt teriileten.

A 8. abran az egyes fajok bioindikacios jellege lathato, amelyet foleg a kiilfoldi irodalmakban

alkalmaznak eldszeretettel. Ez a komplex mutat6 az éléhelypreferencia, az 6koldgiai toleran-

8. dbra. A vizsgalt teriilet Curculionoidea faunajanak bioindikacids statusz szerinti megoszlasa.
Jelmagyarazat: R - sziik 6kologiai tiir6képességli, foként természetes él6helyekhez kotddo specializalt, reliktum és/vagy ritka, veszélyeztetett
taxonok; A — kevésbé degradalt természetes, vagy természetszeri él6helyeken megtelepedett, tagabb tlirdképességli, jol alkalmazkodo
taxonok; G — él6helyi igény szempontjabol nagymértékben kozombos fajok.

cia és a hagyomanyos ritkasag-gyakorisagi jellemz6k 6sszevonasabdl kialakitott kategoria, de

figyelembe veszi az adott faj lokalis allatfoldrajzi jellemzdit is. Osztalyozasi kritériumait és
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céljait tekintve sok hasonlosdgot mutat a ndvényconologidban hasznéalatos szocidlis
magatartastipusok rendszerével (Borhidi 1995).

A kategoridk szerinti bontasbodl lathatd, hogy a fauna kisebb részét, mintegy 35%-4at a magas
¢lohely-toleranciaju, tag tliréképességli fajok alkotjak (,,G” kategoria). Ezen fajok jelentOs
része tapnovénye ¢és ¢€lohelye irant is kozombds, kevéssé specializalt taxon, melyek
masodlagos ¢l6helyeken is képesek tartésan fennmaradni, vagy képesek ilyen jellegii
¢lohelyeket kolonizalni, az erdészeti és mezdgazdasagi kartevok is foként ebbdl a csoportbol
keriilnek ki (pl. Ceutorhynchus pallidactylus, Ceutorhynchus obstrictus, Otiorhynchus
ligustici) mig tobb fajuk kozmopolita készletkartevo.

A fauna dont6 tobbsége (,,A” kategoria), a fajok mintegy 51%-a él6helyéhez olyan mértékben
ragaszkodik, hogy jelenlétiikb6l az adott ¢éléhely természetes-természetszeri allapotara
kovetkeztethetlink. Ezek a fajok ¢€l6helyiikh6z nagymértékben ragaszkodnak és jellemzden
tapnovény specialista mono- vagy oligofag fajok, de gyakran nem ritkdk, él6helyiikon
konstansan és nagy szamban jelen vannak (pl. Archarius salicivorus, Dorytomus totrix). Az
,»R” kategoria fajai kozel 14%-os ardnyukkal a szinezelemek csoportjat jelentik. Ezek a fajok
akar allatfoldrajzi szempontbol (pl. Brachycerus foveicollis, Notaris maerkeli), akar
specializalt ¢letmodjukbol (pl. Choerorhinus squalidus) adéddan szintén sok esetben ritkak,
bar szamos gyakori faj is akad kozottiik. Nem egy fajuk torvény altal védett, reliktum, vagy
endemikus-szubendemikus (pl. Brachysomus fremuthi, Stuebenius frivaldszkyi), sziik
tliréképességli fa;.

A 9-10. abrak a vizsgalt teriilet faunajanak allatfoldrajzi (faunaelem alcsoport és faunelem
fokategoridk) kategoridk szerinti megoszlasat szemlélteti. JOl lathato, hogy a hiivos
kontinentalis klimaju Go6dolldi-dombsag ormanyosalkati bogarfaunajaban a Palearktikus-
Euro-szibériai és Europai elterjedésti fajok domindlnak, a Magyarorszagon altalanosan
tapasztaltaknak megfeleléen. A Palearktikus-Euro-szibériai elterjedésii fajokra jellemz6, hogy
a Palearktikum, igy Eurdpa és a Karpat-medence helyben kialakult, foldorténeti korok ota itt
¢l6 faungjanak tagjai, melyek az utols6 jégkorszaki periodust (Wiirm) a jégmentes Karpat-
medencei refigiumokban vészelték 4at, majd innen rekolonizaltdk az wjra felmelegedd
teriileteket. Foként jelenlegi aredjuk nagysaga és feltételezett migracios utvonalaik
iranyultsaga alapjan tobb alcsoportjukat kiilonboztetjik meg. A vizsgalati teriileten a
Holarktikus, Palearktikus, Nyugat-palearktikus, Eurazsiai, Euro-turani és Euro-szibériai
alcsoportjaik vannak jelen, melyek koziil a Palearktikus alcsoport a legnépesebb. Egyiittesen a

G06dolldi-dombsag ormanyosalkati bogarfaunajanak 57%-at alkotjak.
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Endemikus

Euro-pontu:

138

120 140 160

9. abra. A vizsgalt teriilet Curculionoidea faunajanak faunaelem-alcsoport szerinti megoszlasa

Az Eurodpai fajok a Wiirm periddus idején dontéen Eurdpa északi teriileteir6l a Karpat-
medencébe vandorolt fajok, melyek napjainkban eurdpai kitekintésben foként kollin-montan
elterjedési mintazatot mutatnak. A terlileten kimutatott alcsoportjai: Euro-anatdliai, Euro-
pontusi, Eurdpai. Egyiittesen a G0doll6i-dombsag orményosalkatii bogarfaunajanak 37%-at

alkotjak.

Fajszam
Endemikus fajok

Kozmopolita fajok

Mediterran és Ponto-mediterran fajok

Eurodpai fajok

Palearktikus-Euro-szibériai fajok

150 200

10. abra. A vizsgalt teriilet Curculionoidea faunajanak elterjedési tipus szerinti megoszlasa.
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A mediterran fajok az eurdpai Mediterran régiobol, valamint a mediteran klimaju Fekete
(pontuszi) és Kaszpi-tengerek (turdni) kornyékérdl, tovabba Anatoélia, a Kaukdzus és a
Levante (Jordania, Izrael, Libanon, Sziria, Palesztina) térségébdl szarmazé fajok. Orszagos
szinten jelentds aranyban vannak jelen és a Go6dolléi-dombsidg ormanyosalkata
bogarfaunajanak is 17%-at alkotjak, ami némileg alacsonyabb, mint az orszagos, 20% folotti
részarany.

A harom {6 elterjedési tipus mellett eldkeriilt 4 kozmopolita faj (0,72%) is, esetiikben
megjegyezvén azt, hogy tobb, a teriiletrdl is elOkeriilt fajt a hazai és a kiilfoldi szakirodalom
jelenleg nem tart kozmopolitdnak, ugyanakkor mar szdmos kontinensen jelen vannak és
diszperzidjuk nem egy esetben invazids jelleget mutat (pl. Otiorhynchus meridionalis,
Otiorhynchus armadillo, Hylobius abietis).

Mellettiik a teriilet ormanyosalkata faunajaban 3 pannon endemikus faj (0,54%) jelenlétét is
sikeriilt kimutatni (Stuebenius frivaldszkyi, Brachysomus fremuthi, Rhynchites slovenicus),
melyekrdl bvebben a kiemelt fajok targyaldsanal lesz szo.

Végiil 2022-ben Pécel kozség hataraban eldkeriilt egy tudomanyra Gj faj (Conoderinae:
Glocianus sp.), amely azonban a fajjal kapcsolatos ismeretek hianyaban nem szerepel a
fajlistaban. Egyel6re az biztos, hogy a nyar végi-Kora 6szi aktivitasu faj tapnovénye a védett

kései pitypang (Taraxacum serotinum).

4.4. A faunisztikai szempontbol kiemelt fajok jellemzése

Rhynchites slovenicus Purkyné, 1954 —
bardzdasorri korteeszelény — Lel6helyek:
Godolld, Kerepes, Isaszeg, Pécel, Siilysap.
Egyelore tisztazatlan taxondmiai statuszu, de

az eddigi ismeretek alapjan pannon

szubendemikus faj. Elterjedése
Magyarorszagra, Szlovakiara és vélhetden Szlovéniara korlatozodik, ugyanakkor szamos
régebbi irodalmi anyag a levantei térségbdl is emliti. Ezek az adatok feltehetéen a kozel rokon
Rhynchites lenaeus (Faust, 1891) fajra vonatkoznak, mellyel sokaig 0sszetévesztették, illetve
szinonimajanak tekintették (Szénasi 2014). A korabbi hazai szakirodalom is ezen a néven
targyalja ezt a fajt. Emellett szamos tovabbi szinonim neve is ismert, de Osszehasonlitd

molekularis vizsgalatok hidnyaban ezen alakok taxondmiai stitusza sem tisztazott. Hazdnkban
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ritka faunaelemként tartottak nyilvan, de az utdbbi években a célzott kutatasok soran szamos
lel6helyrdl elékeriilt. Kora tavaszi aktivitast, a korte viragzasa soran rajzo faj, amely a
nemesitett és vad kortefajokon (Pyrus) egyarant megtalalhato. Masodlagos és atalakitott
¢éléhelyeken (kiskertek, extenziv gylimolcsosok, tutszéli hagyasfak) is jelen van, sokszor

gyakoribb testvérfajaval a korteeszelénnyel (Rhynchites giganteus Schoenherr, 1832) egyiitt.

Ceratapion austriacum (Wagner, 1904) —
osztrak cickanyormanyos — Lel6helyek: Fot,
Kistarcsa, Isaszeg, Pécel. Europai elterjedésii
sztyepplakd faj. Monofag, tapnovénye a

vastovii imola (Centaurea scabiosa) és a

i védett, pannon Sszubendemikus budai imola
(Centaurea sadleriana). A jobb allapotih homoki és 16szgyepekben orszagszerte elterjedt, de
ritkabb faj, amely a vizsgalt terlilet legjobb természetességi allapotu sztyeppfoltjaiban

szorvanyosan van jelen.

Ceratapion orientale (Gerstaecker, 1854) —
keleti cickdnyormanyos —  Lel6helyek:
Kerepes, Kistarcsa, Isaszeg. Euro-pontusi
elterjedésii sztyepplaké faj, tapndvénye a

terpedt imola (Centaurea diffusa) és az

! utszéli imola (Centaurea stoebe). Az imagok
kora tavasztdl tapnovényiik tdlevélrdzsdjan tartdzkodnak, parzads utdn a fejlédé szarba
petéznek. A jobb allapotd homoki és 16szgyepekben orszagszerte szorvanyosan elterjedt és
mindenhol csak kis egyedszamban talalhaté ritka faj. A vizsgalt teriilet két nagy természeti

értékii sztyeppi €l6helyén is csak elvétve kertilt el6.

Perapion lemoroi (C. N. F. Brisout de
Barneville, 1880) -  madarkeserGfii-
cickanyormanyos — Leldhelyek:
Domonyvolgy, Kerepes, Isaszeg, Pécel.

Palearktikus elterjedésti faj. Tapnovénye a

madar-porcsinkeserific  (Polygonum  avi-

culare), amely foként masodlagos él6helyeken, ruderalidkon, taposott teriileteken gyakori
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novényfaj. Tapnovénye elterjedtségébdl és élhelyi igényeibdl adodoan a Perapion lemoroi is
foként a degradaltabb élohelyeken van jelen, mégis mindenhol rendkiviil ritka. Az MTM
Allataraban az elmult 200 évbél minddssze 6t példany talalhatd. A faj jellemzé él6helyei a
jobb ¢és degradaltabb allapota 16sz- és homoki gyepek szegélyei, degradaltabb foltjai.

Tapnovényét kovetve utak bakhatain, belvizfoltok szegélyeiben, mezsgyéken, taposott

tertileteken is eléfordul.

Bagous robustus H. Brisout de Barneville,
1863 — vaskos viziormanyos — Lel6hely:
Isaszeg.  Euro-pontusi  elterjedésti  faj.
Tapnovénye a vizi hidér (Alisma plantago-

aquatica). A nagy fajszam®, dontéen

! mocsari, vizi és vizalatti életmo6da fajokbol
allo Bagous genusz egyik ritkabb faja, mely az orszadg szamos pontjan eldkeriilt, de sehol sem
gyakori. ElShelyei a kiilonféle tipust vizes éléhelyek, vizfolyasok partszegélyei, amennyiben
tapnovénye is jelen van. A vizsgalt teriileten az isaszegi Tézeges elnevezésii, egykori Rakos-

patak-menti degradalt lapbal keriilt el6.

Brachycerus foveicollis Gyllenhal, 1833 —
szogletes ragydsormanyos —  Lel6hely:
Vacegres. Kozép- és Dél-eurdpai elterjedésii
faj, areajanak északi hatara hazankban és Dél-

Szlovakidban  huzdédik. Tapndvényei a

kiilonféle sarma (Ornithogalum) fajok, de
ismert hagymarol (Allium) és gyongyikér6l (Muscari) is. Tipikus sztyepplako allat, a Békés
megyei 16szgyepektol a kozéphegységi lejtdsztyeppekig 10szos és homokos alapkozeti
talajokon tobbfelé eléfordul, de el6fordulasai lokalisak és elszigeteltek. Nagytesti,
ropképtelen, igy erésen korlatozott terjedési képességgel rendelkezik, szamos korabbi
¢lohelyérol eltint. Korai, akar mar februari és téli (novemberi) fogasi adatai alapjan
valdsziniileg imag6 alakban telel. Az imagok tapndvényiik leveleit, viragait fogyasztjak, majd
parzas utan a ndstény a tapnoévény hagymajahoz lyukat furva arra petézik. A kikeld larva a
hagymat fogyasztja és mellette babozdodik a talajban. Veszélyeztetett, védelemre érdemes

taxon.
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Notaris maerkeli (Boheman, 1843) -
szurokszinli sasormanyos — Lel6hely: Dany.
Kozép- ¢és Dél-eurdpai elterjedésti  faj.
Hazankban  monofag,  tapndévénye a

kozonséges erdeikaka (Scirpus sylvaticus).

! Foként hegy- és dombvidéki vizes ¢éléhelyek
rendkiviil ritka faja, melynek a Go6dolloi-dombsagbol az 1800-as évek végeérdl egy
eléfordulasi adata (Pécel) ismert. Europa-szerte szintén szorvanyos eléfordulasu, vagy ritka,

Ujabb adatait tekintettel faunisztikai jelentéségére, rendszerint lekozlik (pl. Nazarenko 2018).

Ceutorhynchus subpilosus C. N. F. Brisout
de Barneville, 1869 - sziirke ternye-
ceutormanyos - LelShely: Fot.
Holomediterran elterjedésti faj. Tapnovényei

a kiilonféle ternyefajok, hazdnkban dontden a

kozonséges ternye (Alyssum alyssoides). A
mintegy 120 hazai fajt tartalmazé Ceutorhynchus genusz egy ujonnan eldkeriilt faja, melyet
2012-ben fogtam a foti Somlyo-hegyen és a Turai Legelé Természetvédelmi Teriileten (Merkl
et al 2012). Ujabb példanyai a célzott keresés ellenére sem keriiltek el6, igy természetvédelmi

helyzete, hazai elterjedtsége egyeldre ismeretlen.

Datonychus paszlavszkyi (Kuthy, 1890) —
fehérfoltos zsalyaormanyos — LelShelyek:
Domonyvdlgy, Isaszeg. Euro-pontusi
elterjedésti, teljes elterjedési tertiletén

szorvanyos, vagy ritka eléforduldsu, erésen

i adathianyos faj. Tapnovénye a ligeti zsalya
(Salvia nemorosa). Hazankban a jobb allapoti 16szgyepek karakterfaja. Az alfoldi
16szgyepektdl a kozéphegységi sztyepplejtokig az orszag szamos pontjan jelen van, de
mindenhol csak kis egyedszamu populacioi élnek, holott tapnovénye gyakori, erdsen

zavarastlird novényfaj. A faj emiatt esetenként zavartabb él6helyeken is megtalalhato.
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Phrydiuchus augusti Colonnelli, 2003 — kis
zsdlyaormanyos — Lel6helyek: Kerepes,
Kistarcsa, Pécel. Kozép- ¢és Dél-eurdpai
elterjedésti, teljes elterjedési teriiletén

szorvanyos, vagy ritka, erésen adathidnyos

! faj, faji Onallosaga is csak a kozelmultban
valt biztossa. Irodalmi adatok szerint tdpndvényei a kiilonféle zsalyafajok, de az Osszes, a
teriiletr6l elokertilt példanya ligeti zsalyan (Salvia nemorosa) élt. A Datonychus paszlavszkyi-
hoz hasonloan ez a faj is a jobb allapota 16szgyepek karakterfaja és elterjedése, valamint
¢l6helyi igényei is hasonloak. Tapnovénye tag Okoldgiai tlrdképessége folytdn a bogar

tapnovényét kovetve zavartabb gyepekben is eléfordul.

Phrydiuchus topiarius (Germar, 1824) —
nagy zsalyaormanyos —  Lel6helyek:
Kerepes, Pécel. Ponto-mediterran elterjedésti
és teljes elterjedési teriiletén kissé gyakoribb

az el6z6 két fajnal, bar igy is mindenképp

ritkdnak mindsiil. Irodalmi adatok szerint e
faj tapnovényei is a kiilonféle zsalyafajok, de az Gsszes, a teriiletrdl eldkertilt példanya ligeti
zsalyan (Salvia nemorosa) élt. Az el6z6 két fajhoz hasonldéan a Phrydiuchus topiarius is
foként a jobb allapotu loszgyepek karakterfaja. Hazai elterjedése és ¢€lohelyi igényei is

hasonldak.

Prisistus suturalba (Schultze, 1903) -
fehérvarrata barsonyorméanyos — Lel6helyek:
Pécel, Szada. Euro-pontusi elterjedést, teljes
elterjedési teriiletén igen ritka és erdsen

adathianyos taxon. A hazai példanyok

alapjan leirt faj ¢életmddja, tapndovénye
ismeretlen. ElShelyi preferencidja széles skalan mozog, a lap-és mocsarrétektél a
sztyeppréteken at a nyiltabb homoki gyepekig bezardlag. Hazankban is ritka, bar az orszag
szdmos, egymastol tavol esd tajegységében eldkeriilt, igy a jelenleg ismert elterjedési

mintazatanal vélhetéleg gyakoribb.
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Aphytobius veronicae (J. Frivaldszky, 1884)
— mécsvirag-szocskeormanyos — Lel6helyek:
Dany, Domonyvolgy, Go6dollo, Isaszeg.
Kozép- és Dél-eurdpai elterjedésii  faj.

Taxondmiai statusza a kozelmultban (Kratky

_ : 2015) tisztazodott, addig  Aphytobius
sphaerion (Boheman 1845) néven kozolték tobbek kozott a hazai eléfordulasi adatait is.
Teljes elterjedési teriiletén ritkdnak gondolt faj, azonban Magyarorszagon egyre tobb helyen
keriil eld, sokszor erdsen zavart, vagy teljesen masodlagos éléhelyeken is. Ritkasdganak
valészintileg nehéz gylijthetdsége, mozgékonysaga és apro termete az oka. Tapndovényei a
kiilonboz6 szegfiifélék, kiilondsen a mécsvirag (Melandrium) és habszegfli (Silene) fajokat
preferalja. Eléhelyei a nedvesebb mocsarrétektél a 16szos, homokos és sziki sztyeppjellegii
¢lohelyekig terjednek, de erdei rakodd kornyezetében és konyhakertben is keriiltek eld
példanyai.

Homorosoma  validirostre  (Gyllenhal,
1837) — fogacskashatii ormanyos — Lel6hely:
Pécel.  Euro-turani  elterjedésti, teljes
elterjedési teriiletén ritka és adathidnyos faj,

bar tapnovényei a keserfti (Persicaria)

i fajok, kiilonosen a  kétéltd, vagy
vidrakeseriifii (Persicaria amphibia) kifejezetten gyakori, tdg Okologiai tlrképességi
novényfaj. Ennek megfelelden a Homorosoma validirostre foként artereken, degradalt
mocsarakban, lide ruderalidkon taldlhato, de Magyarorszagrol is csak szorvanyos adatait

ismerjiik.

Choerorhinus squalidus Fairmaire, 1858 —
saroshata  szormdnyos —  Lel6helyek:
Isaszeg, Domony. Ponto-mediterran
elterjedéstt  faj, amely ¢él6helyein  Dél-

Eurépaban, vagy a Balkan-félszigeten nem

ritka. Hazankban 2010-ben lIsaszegen keriilt
elé a magyar faunara 0j fajként (Merkl et al. 2010) egy i1dds, szentély-jellegli gyertyanos-
télgyesben, majd 2015-ben és 2017-ben tovabbi példanyai keriiltek ¢l a domonyi Fahaz-tet6
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hiivoskontinentalis erddssztyepp erdejébdl, mely jelenleg a G6dolldi-dombsag legiddsebb
természetes erdéallomanya. Az azoéta eltelt iddszakban fény deriilt két Békés megyei adatara
is, igy biztosra vehetOen hazai elterjedése is szélesebb. Keresését neheziti, hogy a legtobb
szuormanyostol eltérden az imagdk valoszintileg nem telelnek at, igy a téli holtfa vizsgalati
iddészakban jelenléte nem mutathat6 ki. Minden példanya meleg nyari éjszakékon kertilt eld,

amikor tolgy és gyertyan torzseken maszkaltak.

Cionus gebleri  Gyllenhal, 1838 -
lilagkorfarkkoro-gombormanyos —
Lelohelyek: Fot, Pécel. Euro-szibériai
elterjedésti  faj, hazankban kd&zepesen

elterjedt, de mindenhol csak kis egyedszamu

! populacidi ismertek. Monofag, tapnovénye a
lila 6korfarkkoro (Verbascum phoenicum), igy ennek megfeleléen tipikus éléhelyei a jobb
természetességi allapotth homoki és 10sz6s alapkdzeten fekvd sztyepprétek, lejtdsztyeppek.

Ezen ¢él0helyek jellegzetes karakterfaja.

Curculio gyoengyiae Szénasi, 2022 —
rovidormanya  zsuzsoka — LelShelyek:
Domony, Foét, Isaszeg. A 2022-ben leirt faj
elterjedése egyeldre nem teljesen tisztazott,

leirdsa idején Kozép- ¢és Dél-eurdpai

karakteri fajnak tiint, de 2022-ben cseh
kutatok megtalaltak Morvaorszagban ¢és Dél-Szlovakiaban is (J. Kratky (2022) szdbeli kozlés
és ellendrzésre atadott példanyok, Cseh Koztarsasag, Hradec Kralové, koleopterologus), igy
jelen ismereteink szerint holomediterran elterjedésti faj. Hazai és eurdpai elterjedése
részleteiben egyelére nem teljesen ismert, példanyai folyamatosan keriilnek el ujabb
leldhelyekrdl. A Godolldi-dombsadg megfeleld €léhelyein hdrom éven at torténd célzott
keresése eredménytelen volt, de 2022-ben két 0j lokalitasban is elékeriilt. Tapnovénye a
molyhos tolgy (Quercus pubescens), igy ennek megfeleléen tipikus él6helyei a Godolldi-
dombsag melegkedvelé tolgyesei (Corno-Quercetum pubescentis), azok jellegzetes

karakterfaja.
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Gymnetron rotundicolle Gyllenhal, 1838 —
fémesszorli veronikaormanyos — LelShelyek:
Déany, Domonyvolgy, Go6dollo, Kerepes.
Euro-turani elterjedésti faj. A faunisztikai

szempontbol  kiemelt  fajok  kozotti

szerepeltetését a kozelmultban lezajlott
latvanyos, invaziv jellegli expanzidja indokolja. A faj eredetileg Kozép-Azsiatol
Oroszorszagon at a Kozel-Keletig és Bulgariaig volt megtalalhato. El6szor 2007-ben a
Mediterran régiobol jelentették felbukkanasat (Caldara 2008), majd azévben kozolték
Csehorszagbol (Strejcek 2007), 2013-ban Svajcbol (Germann et al. 2013), 2018-ban
Lengyelorszagbol (Wanat & Ruta 2018), majd 2019-ben Németorszagbol (Nolte & Haag
2019) is. Magyarorszagon elsé izben 2017-ben keriilt el (Podlussany et al. 2017) és azodta
gyakorlatilag orszagszerte kozonséges fajja valt, példanyai sokszor lakott teriileteken is
megtalalhatok, nem kotédik a természetszer(i sztyeppvegetaciohoz. Tapnovényei a kiilonféle
veronika fajok, foként a perzsa veronika (Veronica persica) és a macskafarku fiirtosveronika

(Pseudolysimachion spicatum), de szamos tovabbi veronikafajrol is ismert el6fordulasa.

Rhinusa pilosa (Gyllenhal, 1838) — sz6r6s
gyljtovanyfii-ormanyos — Lel6hely: Szada.
Euro-pontusi elterjedésti faj, hazankban
kifejezetten ritka. TaxonOmiai statusza a
kozelmultban tisztazddott (Caldara et al.

B 2008), igy az addig Rhinusa hispida (Brullé,

1832) néven ismert fajt a fennalld6 morfologiai, fenologiai és genetikai kiilonbségek miatt
szétvalasztottak Rhinusa pilosa (Gyllenhal 1838) ¢és Rhinusa brondelii (H. Brisout de
Barneville 1863) fajokra. Tapnovénye a kdzonséges gyujtovanyfii (Linaria vulgaris), amely
meglehetésen gyakori a nyiltabb, laza talaju gyepallomanyokban, zart homokpusztaréteken,
de zavartabb teriileteken, parlagokon nagyobb tomegben is megjelenhet. A vizsgalati
iddszakban a szadai Ivacsok nyilt ével6- és zart homokpusztai gyepallomanyaban, valamint a

kornyez6 parlagokon szorvanyos el6fordulasu faj.
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Orthochaetes setiger (Beck, 1817) -
levélaknazd sertésorményos — LelShely:
Kerepes. Eurdpai elterjedésti faj. Kisszamu
hazai adata alapjan ritkanak vélt taxon, de ez

csak a célzott keresés hidnyara vezethetd

vissza. Eletmodja meglehetsen specializalt,
az apr6 termetli imagok tapnovényeik, kiilonféle fészkesviragzatuak (Asteracea) levelének
epidermiszét hamozgatjak, melynek soran jellegzetes ragaskép keletkezik az érintett levélen.
Ez alapjan célzott keresése is 1ényegesen hatékonyabb akar a téli idészakban is, hiszen imago

alakban is attelel. A vizsgalt teriileten egyetlen példanyat talajcsapda fogta a kerepesi Kiidoi-

hegy fajgazdag 16szgyep allomanyaban.

Brachysomus fremuthi Kost’al, 1991 -
pannon  gyepormanyos —  Lel6helyek:
Domonyvolgy, Kerepes, Kistarcsa,
Mogyorod,  Isaszeg,  Valkoé.  Pannon
szubendemikus faj. A Salgétarjan mell6l

: & o gyujtott és leirt példanyok alapjan sokaig
sziikk, hegyvidéki elterjedésiinek hitt fajrol kideriilt, hogy a Dunantal kivételével
Magyarorszag nagy részén elterjedt. Emellett a Pannon biogeografiai régio hataron tilnyuld
részein is jelen van, aredjanak déli hatara egészen Aradig terjed, de Szlovakia magyar
hatarmenti teriiletein is megtalalhatd. A jorészt szlik elterjedésii, vagy nagyobb elterjedésii, de
rendkiviill diszperz areamintazati Brachysomus genusz egyik kimagaslo természeti-
természetvédelmi értékli faja. Vilagallomanyanak tilnyomo része Magyarorszag kozépso és
keleti orszagrészében ¢él, igy meglrzése szinte kizarolag a hazai természetvédelem
feleléssége. Ez a Brachysomus faj hasonléan a genusz legtobb rokonfajahoz imagd alakban
rovid életli, csokkent mozgasképességii, ropképtelen faj, mely valésziniileg korhadd névényi
részeket fogyaszt. El6helyei a jobb allapotii fatlan és cserjésedd 16szgyepek. A cserjésedést-
erd0sodést kevéssé viseli el, az erddsiilt €l6helyekrdl kiszorul, helyét nagyobb elterjedésti,
generalista rokonfajai veszik at. Laza, homokos talaju teriiletekrél eddig még nem kertilt el6.
A j6 természetességi allapoti gyepek fontos indikator- és karakterfaja. Magyarorszagon
egyelére szamos é€ldhelyen, nagyobb egyedszdmban is megtaldlhatdé védelemre érdemes,

aktualisan veszélyeztetett taxon.
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Brachysomus hispidus (L. Redtenbacher,
1849) - diilledtszemli gyepormanyos —
Lel6hely: Isaszeg. Kozép- és Dél-eurodpai faj.
Egy szélesebb elterjedésti, de elterjedési

terlilete egészén diszperz areamintazata faj,

amelynek elszigetelt populacidi jellemzden
kis egyedszamuak. Magyarorszagi el6forduldsai a Dunantil és a Matra térségében
koncentraloédnak, az orszag kozépsd részérdl eddig ismeretlen volt. Eléhelyének ugyanugy
fontos indikator- és karakterfaja, mint a Brachysomus fremuthi. ElShelyei a jobb allapott
16szgyepek, cserjésedd-erddsodo lejtosztyeppek. Hazankban kevés éldhelyen, alacsonyabb

egyedszamban fordul eld, védelemre érdemes, aktualisan veszélyeztetett taxon.

Brachysomus lituratus (Stierlin, 1884) —
pusztai torpebarkd — Lel6hely:
Domonyvolgy. Euro-pontusi elterjedést faj.
Yunakov (2022) Brachysomus

monografidjanak megjelenéséig a Foucartia

nembe soroltak. Elterjedése a Brachysomus
fajokkal ellentétben a zartabb gyepekkel boritott homoki él8helyekre is kiterjed, egyéb
jellemzdi, életmoddja, éldhelyi igényei, fenoldgidja megegyezik a fentebb ismertetett két
Brachysomus fajjal. Hazai elterjedési adatai foként a sikvidékre korlatozodnak, de ismertek
dombvidéki el6fordulasai is. Eléhelyének ugyanugy fontos indikator- és karakterfaja, mint a
fentebb ismertetett Brachysomus fajok. Tapnovénye nem ismert, él6helyei a jobb allapoth
16sz- és homoki gyepek. Mint szorvanyosan el6forduld karakter- és indikator faj, védelemre

érdemes aktualisan veszélyeztetett taxon.

Stuebenius frivaldszkyi (Kuthy, 1887) —
Frivaldszky-éjiormanyos —  Lel6helyek:
Dény, Fot, Kerepes, Kistarcsa, Isaszeg,
Pécel. Pannon szubendemikus fajunk. Hazai

elterjedése foként a Duna-Tisza-kozét és a

Tiszantalt 6leli fel, de kiszam® adatat Fejér
¢s Komarom-Esztergom megyékbdl is ismerjiik. A Pannon biogeografiai régid hatarainkon

tulnyald részein csak Romaniabol és Szerbiabol ismertiik, de 2018-ban és 2022-ben
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szlovékiai el6fordulasat is sikeriilt bizonyitani (Szénési 2018). Eléhelyei a jobb és zavartabb
allapota 16sz- és homoki gyepek. A faj vilagallomanyanak nagy része hazankban él, emiatt

védelemre érdemes potencialisan veszélyeztetett taxon.

Otiorhynchus  chrysostictus  Gyllenhal,
1834 —  hintett gyalogormanyos -
Lel6helyek: Kerepes, Kistarcsa. Euro-
pontuszi elterjedésti faj. Hazankban az
Alfoldon  és a dombvidéki, hegylabi

; régioban még szamos helyen jelen van.
Jellegzetes sztyepp-erddssztyepp faj, él6helyei a jobb és zavartabb allapoti 16szgyepek,
erddsztyepp él6helyek. Tapnovénye a ligeti zsalya (Salvia nemorosa), melynek ismeretében

jelentés szamu 1j leldhelyrdl sikeriilt kimutatni ezt az éjszakai életmodu allatot.

Gasterocercus depressirostris (Fabricius,
1792) — laposorra ormanyos — LelShelyek:
Bag, Déany, Domony, Csomad, Fot,
Galgahéviz, Go6dolls, Maglod, Mogyordd,

Kerepes, Kistarcsa, Isaszeg, Pécel, Szada,

Valko, Vacszentlaszld, Veresegyhdz. Euro-
hispanicus néven faji rangra emelték (Alonso-Zarazaga et al. 2009). Napjainkra a fenotipusos
eltérések csekély mértéke miatt alfaji besorolasa érvényes. Hazai elterjedtségének megitélése
a kozelmultban gydkeres valtozdsokon ment keresztiil, hiszen még a kozelmultbeli
szakirodalmak is rendkiviili ritkasdgként, haboritatlan, idés erddk jellemzd fajaként
ismertetik. A magyarorszagi Voros Konyv (Rakonczay szerk. 1990) kipusztult fajként tartja
nyilvan, holott a konyv 1990-es megjelenés idopontjaban is keriiltek eld hazai példanyai. A
kiilfoldi szakirodalom Eurdpa-szerte szintén rendkiviil ritkdnak tartja ezt a valoban erdsen
adathianyos fajt. Hazankban fdleg erdészeti fénycsapdak fogtak, ugyanis erésen vonzza a
mesterséges fény. A 2000-es évektdl fény derilt életmodjara és innentdl jellegzetes
rOpnyilasai alapjan azonositva sokasodnak adatai. Kideriilt, hogy egyaltalan nem ragaszkodik
az 1dds, haboritatlan tolgyesekhez, hiszen mar felkarvastagsdgl, telepitett utszeli
tolgyfasorokban is jol érzi magat mind az Alf6ldon, mind a hegy-és dombvidéki erdeinkben.

A téli iddszakban a ropnyilasok alapjan torténd kimutatasa rendkiviil hatékony, mert a legtobb
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esetben a ropnyilasok némelyikében az abban elpusztult, magat kiragni nem képes imago
elébb-utobb megtalalhatd. Ett6l fiiggetleniil jellegzetes szaproxylofag tolgyerdei karakterfaj,

amely természetvédelmi oltalom alatt all, természetvédelmi értéke 10 000Ft.

Minyops variolosus (Fabricius, 1775) —
nyugati borddsormanyos — LelShely: Pécel.
Eurdpai elterjedésti faj. A genusz 30,
fenotipusosan alig  megkiilonboztethetd,

részben vikaridns faja foként a balkani

kozép- ¢és magashegységekben ¢él, de
koziiliik kettd Kozép-Eurdpaban, igy hazankban is eléfordul. A taxondmiai nehézségek miatt
a Minyops variolosus korabbi adatait Minyops carinatus (Linnaeus 1767) néven kozolte a
hazai szakirodalom is, de mara kideriilt, hogy ez a faj a M. variolosus nyugat-eurdpai
vikarians fajparja és hazankban nem ¢l (Osella & Bello 2010). A fajok életmddja,
tapnovényeik sok esetben ismeretlenek, de az eddigi tapasztalatok a hazai és néhany balkani
faj esetében azt mutatjak, hogy kiilonb6z6 boglarkafajokon (Ranunculus) fejlédnek. A két
hazai faj tapnovénye a sokviragu boglarka (Ranunculus polyanthemos), mely ismeret
birtokéban a célzott keresés eredményeként az eddig ritkanak tartott faj szdmos uj lel6helyen
kertilt eld (Szénasi 2020). Ennek ellenére a Godolldi-dombsagban csak egy ¢él6helye ismert. A
faj altal preferalt élohelyek fOként a jobb allapotu és mérsékelten degradalt sztyepprétek

homokos, 16sz0s €s szikes talajokon egyarant, de néha masodlagos éldhelyeken is jelen van,

ahol tapnovénye a bolygatas hatdsara feldusul.

Trachodes hispidus (Linnaeus, 1758) —
bozontos ormanyos — Lelohely: Go6dolls.
Eurdpai elterjedésti faj. Hazankban sokfelé
megtalalhatd, de sehol sem gyakori faj.

Szaproxylofag, igy ¢élohelyei foként a

nagyobb mennyiségii, vékonyabb atmérdji
holt faanyagot tartalmazo iddsebb erdéallomanyok. Emellett ugy tlinik, hogy igényli a
hlivosebb, parasabb mikroklimat is, az alfoldi erdékben valoszinlileg emiatt nem talalhatod
meg. A szaproxylofdg ormanyosalkatu fajok egy ritkabb képviseldje, amely az intenziv

erddgazdalkodés egyre nagyobb méreteket 61t6 alkalmazasa miatt visszaszoruloban van.
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5. Kovetkeztetések és javaslatok

A kapott eredményeket attekintve és elemezve megallapithatd, hogy a felmérés

iddszakdban a G06dolldi-dombsagbol eldkeriilt 558 ormanyosalkatu bogéarfaj mas, hasonld
nagysagu teriiletek faunajaval 6sszehasonlitva az atlagosnal kissé magasabb fajszamot és igy
gazdagabb faunat jelez. Ez vélhetéen a vizsgalt kistdj mozaikos tajszerkezetével és az
¢lohelyek valtozatossagaval hozhatd Osszefiiggésbe. Bar a dontden erddvel boritott teriilet
erddallomanyai intenziv erdd- és vadgazdalkoddsi hasznositas alatt allnak, mégis diszperz,
szigetszeri haldzatban és valtozd teriileti kiterjedésben mintegy 500 hektar kiemelkedden
magas természeti-természetvédelmi allapotl, ugynevezett ,,szentélyerdd” és tovabbi 1 500
hektar jo természetességi allapotu erddallomdny van jelen a dontden kultirerddk domindlta
tajban. Tovabbi, fajdiverzitast noveld tényezd az egyes xerotherm erdéallomanyok felnyilt-
felnyilo jellege, az erdoperemi és belsé tisztasok nagy szama, amely karakteres erddssztyepp
jelleget biztosit a tajnak, valamint a florisztikai és ¢él6helyi diverzitasra is kedvezden hat.
Emellett ezekben a szentélyerddkben mikroéléhelyek egész sora taldlhatd (példaul tékorhadt
odvak, voros- és fehérkorhadasu holtfak, allé holtfak, dendrotelmak).
Ezzel ellentétben megallapithatd, hogy még a szentély- és szentély jellegi erdokben is
feltinden fajszegély az erdei avarlakd orményosalkati bogark6zosség. Ennek okai
kétségkiviil az erds talajigénybevétellel, talajkarositassal jaro erdégazdalkodasi modszerekre
vezethetdk vissza, mely parosul az erds vadhatassal (turas, taposas). Az intenziv gazdalkodas
¢és az ezzel jaro tajatalakitss, fafaj elegyarany valtozasok hatdsait mutatja az idegenhonos és
tajidegen fajokon fejlédo, illetve kulturakoveté fajok viszonylag magas, mintegy 4%-0s
aranya is. Kiilonosen a G6dolléi-dombsagban nagyobb aranyban jelen 1évo telepitett erdei- és
feketefenyveseknek van jellegzetes ormanyosalkati faunaja, mintegy 20 konstans fajjal.

Az erdei élohelytipusok mellett kevésbé latvanyosan ¢és a tajban szétszort
mintazatban, de jellemz6éek a homok és homokos 16sz alapkézeten kifejlédott gyeptarsulasok
is. Természeti-természetvédelmi allapotuk jobb, florajuk, vegetaciojuk legtobb esetben
gazdagabb az erddk aljnovényzetének florajanal, ami markanan kirajzolddik a 7. dbran, ahol a
kiilonboz6 tipusu €s eredetli gyepek fajainak majdnem kétszeres aranya lathatd az egyéb jelen
1év6 éldhelyek faunajahoz viszonyitva.

A teriilet vazlatos botanikai jellemzésénél emlitettem, hogy talan a Go6dolloi-
dombsag vizes ¢élohelyei a legnagyobb vesztesei az utobbi évszazadok tajatalakito

tevékenységének, melyet jol tiikkroznek a kapott faunisztikai eredmények is. A 6-7-es abrakon
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lathato a vizes él6helyekhez kotddo fajok csekély aranya. Ha faj és genusz szinten vizsgaljuk
a kapott eredményt, kideriil, hogy a vizes élohelyek karakteres, nagyobb mértékben
specializalt, sziiktlirésii ormanyosalkatu fajai teljesen hianyoznak a vizsgalt teriiletrél. Az
elokertiilt, vizes él6helyekhez kothetd fajok vagy ersen generalistak (pl. Limnobaris genusz),
vagy tapnovényeikhez kotddnek, melyek vizes él6helyeken is jelen vannak (pl. Dorytomus
genusz), vagy egy specializalt genusz leggyakoribb, leginkabb tiir6képes fajai vannak csak
jelen (pl. Bagous genusz).

A fenti, tendencidzusan lesziithet6 megallapitasok mellett a vizsgalt teriilet
¢l6helyeinek altalanos leromléasat és a Budapest kornyéki, agglomeracids fekvésben fokozodo
mértékii urbanizaciot, élohelyvesztést latva inkdbb a tag tliréképességii, generalista fajok
dominancijat varnank, azonban egyeldre kiilonosen a gyepes él6helyek karakterfajai és a
szlikebb tlirdképességli nagyobb mértékben specializalodott fajok dominalnak (8. dbra).

Allatfodrajzi szempontbol a vizsgalt teriilet ormanyosalkati bogarkozossége dontden
palearktikus - euro-szibériai és europai fajokbol all, mig a mediterran elterjedésii fajok aranya
az orszagos atlagnal kissé alacsonyabb. Mellettiik jelen van harom pannon endemikus faj,

melyek faunisztikai-természetvédelmi szempontbol jelentdés fajoknak mindsiilnek.

Ha a kapott eredményekbdl a gyakorlat szempontjabol hasznosithatd
kovetkeztetéseket szeretnénk levonni, igy mindenképp elsé helyen emlitendd a szdmos egyéb
aszpektusbol (erdédinamikai és conologiai vizsgalatok, vadhatds monitoring) is kimutathatd
erdei talajszint (avarszint, gyepszint) altalanosan rossz természetességi allapota, melyen csak
erdészeti technologiavaltassal €s alapvetéen az erddk elvart funkcidinak, hasznositasanak
szemléletbeli valtozasaval lehetne javitani.

Maésodsorban — szamos tovabbi taxoncsoport mellett — a vizsgalt ormanyosalkati bogarfauna
is jo indikatora a nagy ardnyban jelen 1évd tajidegen erddéalloméanyoknak, melyek jelenléte
természetvédelmi, de esetenként mar gazdasagi szempontbol sem kivanatos (pl. fenyd- és
nemesnyar telepitések). Ezzel parhuzamosan az idegenhonos féfafaji erddtelepitések
szervesen kapcsolodnak a korunkban egyre inkdbb aktualitdst kapo bioldgiai invaziok
kérdéséhez. Diplomadolgozatom szintén érinti ezt a problémakort, hiszen egyre tobb invazids
jellegli orméanyosalkata faj mutathato ki a helyi faunaban is, melyek tilnyomo része az utdbbi

20 évben honosodott meg az orszagban, igy a Godolldi-dombsag teriiletén is.

A kutatasok tovabbi tervezése soran hangstlyosabb szerepet kell kapnia a lakott

teriileteknek, kiilondsen a most kiépiild, dontéen korabbi terméfoldek, gyepteriiletek helyét
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elfoglalo, ,amerikai jellegli” lakoparkoknak, egyéb ujonnan kiszabalyozott, kiépiild
telepiilésrészeknek, melyek egzotakkal teleiiltetett parkositott kornyezete fontos betelepiilési
és invazios gocpontjai az idegenhonos fajoknak.

Tovébbi javasolt ¢és rendkiviil siirgetd kutatdsi teriilet az orményosalkatiak, de szamos
tovabbi taxoncsoport esetében is a joszerével ismeretlen vegyszerhatds. Ez alatt a
természetvédelmi oltalom alatt all6 és nem védett erdéallomanyokban kiilonb6zé okokbol
kijuttatott vegyszerek (talajfertdtlenités, ragcsald- és pajorkarok megeldzése, siskanad és
szeder fajok elleni védekezés tisztitaskoru allomanyokban) hatasait értem. Egyes esetekben az
egységnyi teriiletre Kkijuttatott vegyszermennyiség a nagyilizemi kalaszos kulturakban
hasznalatos vegyszermennyiségekhez mérhetd, azonban fogalmunk sincs ezek természetes
okolodgiai rendszerekben (pl. egy természetkozeli erddalloményban) kifejtett hatasardl. Bar
példaul a cserebogarfajok (Melolontha spp.) kartételének megel6zésére hasznalt vegyszerek
»szelektivek” ezek hatdsmechanizmusukat tekintve valdjaban kitinszintézis gatlé anyagok,
melyek gyakorlatilag az Izeltlabuiak (Arthropoda) minden fajara hatnak, ahogy vélhetéen a

szintén kitinbdl felépiilé gombakra (Fungi) is negativ hatast gyakorolnak.
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6. Osszefoglalas

Diplomadolgozatomban a G6dolldi-dombsag ormanyosalkattt bogarfaundjat vizsga-
lom. F6 célkitiizésem a targyi teriilet ormanyosalkati-bogarfaunaja faunisztikai alapvetésének
elkészitése, €s a feltart fauna eltéré szempontok alapjan torténd jellemzése, értékelése. A téma
aktualitasat a vilagszerte tapasztalhatd kritikus mértékli fajpusztulds és a természetes
¢lohelyek egyre gyorsul6 iitemi degradacidja, megsemmisiilése adja. Sok esetben a pusztulési
folyamatok ismeretlen fajokat, ¢l6helyeket, komplex kozosségeket érintenek, melyeket tgy
veszitiink el, hogy nem is ismerjiik az elveszd természeti értékeket. A hazai izeltlaba-fauna
kiilondsen alulkutatott, ezen beliil a bogarak €s benne az ormanyosalkatiak jelen kori kutatasa
is elmarad a kivanatostol.

A valasztott mintateriilet a G6dolldi-dombsag 22 telepiilésének teljes, vagy részleges
kozigazgatasi teriilete, amely kozel 42 000 hektart olel fel és magaba foglalja a G6dolldi-
dombvidék Téjvédelmi Korzet mintegy 12 000 hektar nagysagh teriiletét is. A Dombsag
lehatarolasanal Magyarorszag kistajainak kataszterét (Marosi, Somogyi 1990) kovettem,
annak hatdrait némileg modositva. A faunisztika feltiromunka soran alkalmazott gytijtési
modszerek az entomologidban altalanosan ismertek és széles korben alkalmazzak ezeket
(flthalozas, kopogtatas, egyelés, talajcsapdazas, fénycsapdazas, lombhalozas, kopogtatas).

A kapott eredmények értékelésénél kitértem az ormanyosalkati fauna faunisztikai, 6kologiai,
allatfoldrajzi és természetvédelmi jellemzésére, jelentdségére. Bemutatom a fajok trofikus
kapcsolatait, ezek dsszefliggéseit az élohelyek botanikai jellemzdivel.

Diplomadolgozatom részét képezi a vizsgalt teriilet rovid geoldgiai, geomorfologiai €s
ndvénytani jellemzése, kitérve a jellemzd élohelyekre, novényfajokra, megemlitve a teriilet
jellegzetes hiivoskontinentalis erddtarsulasait, nagyfoka kozelmultbeli éldhelyi diverzitasat,
kitérve a jelenkori degradécios, €léhely- és fajvesztési folyamatokra.

Az eredmények elemzése soran diagramok segitségével abrazolom a teriilet
ormanyosalkati faundja fajainak és alcsaladjainak csalddok szerinti megoszlasat, trofikus
kapcsolatait, ¢élohelyi igényeik szerinti besoroldsat részletesebb ¢és Osszevont ¢éldhely-
kategoridk alkalmazasaval, bioindikécids statuszukat, valamint allatfoldrajzi besorolésukat
szintén két kategoria alkalmazasaval.

Ezek alapjan megallapithatd, hogy a felmérés kozel 22 éve alatt elokeriilt 558 faj a vartnal
gazdagabb ormanyosalkatu faunat takar. Az elemzések fobb megéllapitasai az aldbbiakban

korvonalazhatoak: a teriilet ormanyosalkatu bogarfaundja kiilondsen a szarazabb homoki és
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16szgyep ¢élohelyek esetében rendkiviil diverz. Az ilyen jellegli él6helyekrdl eldkertilt harom
pannon szubendemikus, valamint egy eddig ismeretlen, tudomanyra nézve j ormanyos faj
(Glocianus sp. n.), de mellettiik szamos orszagosan, vagy regionalisan ritka, természetvédelmi
szempontbol értékes faj is jelen van.

Az erdei ¢l6helytipusok faundja atlagosnak mondhat6, megemlitve azt, hogy az erdei avarlako
fauna igen szegényes, melynek okai a taltartott nagyvad allomanyban és az intenziv, jelentds
talajkarositassal jar6 erdégazdalkodasi technologidk alkalmazéasaban keresenddk. A vizsgalt
teriileten a jelentds aranyban megtalalhato tajidegen-idegenhonos fafajok alkotta erdok,
kiilondsen a telepitett fenyvesek tiikrozédnek az ormdényosalkati faundban, a kozel husz,
feny6 (Pinus) fajokhoz k6t6dé ormanyos faj konstans jelenlétével. A teriilet természetszerii és
telepitett tolgyeseibol kertilt el az egyetlen védett faj (Gasterocercus depressirostris).

A vizes ¢él6helyek szinte teljes mértékii degradacioja, sok esetben megsemmisiilése magéaval
vonta az ¢élohelytipushoz és annak jellegzetes novényfajaihoz kotédé ormanyosalkata fajok
szinte teljes eltlinését. Feltling a természetes hinarvegetacidval rendelkezd tavak, vizfolyadsok
hianya, melynek kovetkeztében az ilyen jellegli él6helytipusok karakterfajai is jorészt
hidnyzanak.

A lakott teriiletek faundja az eldzetes varakozasnak megfelelden szegélyes, azonban foként az
ujonnan létestild telepiilésrészek, egzotakkal teleiiltetett kertvarosias jellegli lakoparkok a
jovoben tobb figyelmet érdemelnek, mert a betelepiilt, behurcolt fajok potencialis betelepiilési
és invazios gocpontjai lehetnek. Néhany faj (pl. Otiorhynchus armadillo, Otiorhynchus
meridionalis, Sitophilus oryzae) egyeldre csak ilyen jellegi él6helyekrdl keriilt el6. Egy
taxondmiai statuszat tekintve egyeldre tisztazatlan, de vélhetéen pannon szubendemikus faj
(Rhynchites slovenicus) jelentds el6fordulasai szintén kertvarosias kornyezetbdl ismertek.

A dolgozat tovabbi részében 28 faunisztikai, vagy természetvédelmi szempontbol
kiemelt fajt részletesebben bemutatok a faj fotojaval és a vizsgalt teriileten valo elterjedési
ponttérképével egyiittesen.

A kapott eredmények alapvetden hozzajarulnak egy orszagos szinten is kevéssé
kutatott kistaj és egy kevéssé kutatott bogarcsoport ismeretéhez, melyen keresztiil hazank
természeti Orokségének egy kis szeletét is jobban megismerhetjiik. A feltart, lokalis és
orszagos szinten is jelentds természeti €rtéket képviseld, vagy védett, vagy szubendemikus
fajok elterjedési adatai a kozeljovoben tervezendd éldhely-rehabilitacios és rekonstrukcios
munkak tervezése €s kivitelelezése soran nytjtanak fontos alapoz6 informaciokat.
Tudomanyos, faunisztikai-taxondmiai szempontbol tovabbi fontos eredmény egy tudomanyra

uj ormanyosbogar faj el0kertilése.
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10. Nyilatkozatok

NYILATKOZAT

Gdollgi-dombsag orményosalkatii bogarfaundja (Coleoptera:
urculionoidea) :
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